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1. Przedmiot i cel rozprawy doktorskiej (uwagi ogolne)

Celem rozprawy doktorskiej pana magistra Jakuba Krzysztofa Adamskiego jest, jak
sam pisze, analiza tego, co ,,wplywa na postrzeganie przybyszow przez autochtonow oraz na
proces adaptacji imigrantow w spoleczenstwach przyjmujgeych™ (s. 6). I strong dalej
zaznacza, ze punktem wyjscie jego analiz bylo zaloZenie méwigce o tym, Ze .,z jednej strony
migracja dotyczy zaréwno ludnosei lokalnej jak i naptywowej w taki sposob, iz nastawienie
do przybyszow bazuje migdzy innymi na poziomie zaadaptowania imigrantow — i odwrotnie —
dla adaptacji imigrantow ma znaczenie jak autochtoni sg nastawieni do obcokrajowcow. Z
drugiej strony natomiast, migracja pozostaje uwiklana w cala siatkg zdarzen 1 zjawisk,
zmiennych w czasie i przestrzeni, ktore majq znaczenie dla procesu integracji imigrantow ze
spoleczenstwem przyjmujacym” (s. 7). W swojej rozprawie analizowal wige ksztattowanie si¢
postaw spoleczefistwa goszezacego wobec imigrantow oraz uwarunkowania procesow i
efektow ich adaptacji, a takze ich zalezno$¢ od polozenia geograficznego danego kraju i
kontekstu czasowego. Podkresla on, ze jego perspektywa badawcza jest probg autorskiego
ujecia .,problemu migracji w Europie™ (s. 7), opartej na dostgpnych danych statystycznych.

Recenzowana dysertacja doktorska jest interesujgeg probg| analizy socjologicznej
problemow postrzegania adaptacji imigrantow w wybranych panstwach europejskich oparte]
na informacjach pochodzgcych z dwoch edycji Europejskiego Sondazu Spolecznego (LSS)
przeprowadzonych w latach 2006 r. i w 2014 r. Zasluguje ona na uwage i uznanie z kilku
wzgledow. Po pierwsze. ze wzgledu na pomys! badawezy i sposob wykorzystania dostgpnych
zbiorow danych. W tym wypadku Autor i rozprawa uczg nas, ze mozna zrealizowac
interesujacy i wazny publicznie projekt naukowy, ktore nie wymaga zbyt duzych nakladow
finansowych i wilasnych badan, ale moze opiera¢ si¢ on na dostgpnych publicznic
porownawezych danych sondazowych, ale odpowiednio wykorzystanych. Zwraca wige
uwage inwencja i samodzielnos¢ badawceza autora rozprawy

Po drugie, uderza w rozprawie duza wiedza i umiejgtnosci statystyczne jej Autora,
ktéry na bazie analiz korelacji, wariancji i regresji tworzy interesujgcy porownawcezy obraz
roznych modeli (systeméw i regiondw) opisujacych i wyjasniajacych wzajemne relacje
miedzy wybranymi grupami spoleczefstw europejskich a migrantami oraz poziomem ich
adaptacji  (zmiennymi latentnymi). Na szczegolne pochwaly :'zaslngujc wrazliwosc
metodologiczna Autora przy budowaniu i prowadzeniu |swoich analiz statystycznych
(uwidoczniona przede wszystkim w kolejnych czgsciach Ancksu). Pod tym wzgledem
rozprawa nie budzi zadnych zastrzezen.

Po trzecie, praca ta jest wazna publicznie ze wzgledu jpa ze wzgledu na widoczne do
dzisiaj w $wiadomoscei spolecznej skutki kryzysu migracyjnego z 2015 1. oraz rosngcq




aktualnoéé kwestii imigracji dla naszego panstwa. Z tych tez wzgledow rozprawa doktorska
pana Jakuba Krzysztofa Adamskiego jest zarowno pouczajgca, jak i pozyteczna. Moze mie¢
znaczenie dla ogolnej refleksji nad uwarunkowaniami proceséw adaptacji imigrantow w
spoleczenstwach europejskich (szezegolnie poprzez podkreslenie znaczenie otwartosci sfery
instytucjonalnej panstwa na rzecz imigracji) oraz przy wypracowywania zasad polityki
integracji imigrantow w naszym kraju.

Rozprawa ta budzi takze, moim zdaniem, uwagi krytyczne. W przewazajacej czgsci
majg one charakter szczegélowy i uzupelniajgey, o ktérych bedzie mowa w dalsze] czgsC
recenzji. W tym miejscu cheg zwroci¢ uwagg tylko na trzy o charakterze ogolnym. Pierwsza z
nich dotyczy zdecydowanie opisowego charakteru tej rozprawy bez proby poglebienia
interpretacji uzyskanych wynikow. Wynika to z ambitnego pod wzglgdem poréwnawczym
projektu badania oraz charakteru samych danych. Autor w rozprawie (zwlaszcza w
rozdziatach empirycznych) jest tego $wiadomy, gdy czgsto pisze w swoich konkluzjach lub
podsumowaniach o mozliwoéciach poglgbienia otrzymanych wynikow lub tez potrzebie
dodatkowych badan. Dodatkowo brakuje w wielu miejscach rozprawy proby porownan i
konfrontacji uzyskanych przez Autora wynikow z rezultatami pochodzgcymi z innych badan
(opartych na innych danych i metodologii), co czynilo by t¢ rozprawe ciekawsza naukowo'.

Po drugie, w rozprawie stykamy si¢ takze ze specyficznym jezykiem i przyjetymi
pojeciami. Uwagi moze budzi¢ naduzywanie kategorii ,,autochtoni”, ,lokalni mieszkancy™
itp. Uderza takze utozsamianie pochodzenia z danego kraju z okreslong przynaleznoscig
narodowg bez uwzglednienia réznic migdzy identyfikacjg ctniczng a  posiadaniem
obywatelstwa danego kraju (jak np. na s. 316 czytamy, ze ,Przykladowo, w Europie
Centralnej jest stosunkowo duzo Turkow, Wlochow, osob pochodzgcych z Polwyspu
Balkanskiego i Polakow...”). Krytycyzm moze budzi¢ takze ogolnikowa interpretacja danych,
widoczna zwlaszeza przy omawianiu roznic regionalnych. Brakuje wtedy konkretnej i
szezegolowej wiedzy o charakterze i uwarunkowaniach historycznych migracji w danych
krajach oraz regionach Europy. Wida¢ wyraznie po rozprawie, ze Autor lepiej si¢ czuje w
poetyce analiz danych sondazowych i tworzenia zlozonych modeli statystycznych niz w
interpretacjach o charakterze historyczno-socjologicznym.

Po trzecie, uwagi krytyezne moze budzi¢ styl pisania. Praca w nicktorych swoich
czesciach przypomina bardziej raport badawezy, nuzgcey i trudny do czytania, niz poglebiong
analize naukows. Uwagi budzi takze edycja tekstu, a zwlaszcza duza liczba pelnych stron
tekstu bez podziatu jego na akapity, co czyni lekturg pracy dodatkowo mgczgca.

2. Struktura i tre$é rozprawy (uwagi szezegolowe)

Analizowana rozprawa doktorska pana Jakuba Krzysztofa Adamskiego jest bardzo
obszerna, gdyz liczy sobie ona prawie 400 stron samego tekstu rozprawy (391 stron), do
ktorej sa jeszeze dolgezone dodatkowe ancksy znajdujgce sig¢ na plycie CD. Na rozprawg
sklada si¢ siedem rozdzialow merytorycznych, poprzedzonych Wstgpem 1 zakonczonych
podsumowaniem (Zakonczeniem) wraz z obszerng Bibliografia oraz rozbudowanymi
aneksami (od I do X znajdujgcymi si¢ w samej pracy, a od XI do XVII juz na plycie CD).

Konstrukcja rozprawy jest prawidlowa i nie budzi zastrzezen. Jest ona dostosowana do
przyjetego przez Autora sposobu analizy. Rozpoczyna on swoja prace od teoretycznych
rozwazan o relacjach spoleczenstwa przyjmujgcego z przyjezdnymi migrantami, nast¢pnie
przechodzi  do  zarysowania  szerokiego tla  dotyczgcego  przemian  mobilnosc
miedzynarodowej w Europie oraz omowienia polityk migracyjnych w Europie tworzgcych

' Por. Justyna Salomonska, Friend or Foe? Auitudes Towards Immigration from Other European Union
Countries, “SocietaMutamentoPolitica” 2016, nr 13 (vol. 7), s, 237-253,



formalne polityczno-prawne tlo dla przebiegu ruchéw migracyjnych, aby w rozdziale
czwartym przedstawi¢ cele i metodologi¢ swoich badan i kolejno dalej w nastgpnym trzech
rozdzialach na podstawie wybranych danych sondazowych analizowa¢  spoleczne
postrzeganie przez spoleczenstwo przyjmujace i poziom adaptacji imigrantow.

SWstep” (s. 6-9). Autor opisuje w nim skrotowo przedmiot badan, cele 1 tezy
badawcze, baze zrodlowg oraz strukturg rozprawy. Ja nie mam uwag krytycznych do Wstgpu,
jest on zapowiedzig sposobu analizy i samej tresci calej rozprawy doktorskiej, ktorej wyniki
beda si¢ znajdowaé w kolejnych jego rozdziatach.

Rozdzial I. ,Adaptacja i nastawienie do imigrantow — rozwazania teoretyczne” (s.
10-39). Jest to ciekawy rozdzial zawierajagcy omowienie gléwnych kategorii teoretycznych
zwigzanych z adaptacjg imigrantéw do spoleczenstwa przyjmujacego i nastawieniami wobec
nich spoleczenstwa przyjmujacego. Autor odwoluje sig tutaj przede wszystkim do koncepceji
akulturacji kanadyjskiego psychologa spolecznego (kulturowego) Johna Berry’ego i omawia
nastepnie teorie asymilacji (i to glownie tylko starsze teorie) oraz integracji, a w koncowe;
czgdel tego rozdziatu koncepeje dotyczace wyjasnienia postaw spoleczenstwa przyjmujgcego
wobec samej imigracii i imigrantow (w tym teorie zagrozenia grupowego i teorie kontaktu).

Mam nastepujace uwagi do tej czgsci. Po pierwsze, warto bylo wspomnie¢ o tym, ze
koncepeja Johna Berry'ego budzita kontrowersje i zywe dyskusje w Swiatowe] literaturze
naukowej. Brakuje tutaj nawigzania do polskich pracach omawiajgcych caly dorobek tego
badacza (a jego koncepcja byta w pewnym okresie bardzo widoczna w polskich badaniach
migracyjnych), a zwlaszeza rozwinigtych przez jego polskiego wspolpracownika Pawtla
Boskiego®. Po drugie, zabraklo tutaj odwolan do wspélezesnych dyskusji o przemianach
procesow adaptacyjnych imigrantow zwigzanych z calym kontekstem globalizacyjnym, a
odnajdujgeych  swoj wyraz teoriach transnarodowosci”, diasporyzacji migracji” 1
.superréznorodnosei”, ktore w sposob znaczgcy zmieniajg pierwotny sens poje¢ adaptacja”
lub ._,inlegracja"-‘. Po trzecie, ze wzgledu na wage podjetego przez autora lematu
(poréwnaweza analiza postaw spolecznych wobec migracji i imigrantow) w czgsci mowigee)
o wspolzawodnictwie i relacjach migdzy ludnoscig lokalng a imigrantami w ogole nie zostata
wspomniana (cho¢by skrotowo) polska literatura socjologiczna i psychologiczna podejmujgca
podobne problemy?. Odwolanie si¢ do nicj daloby Autorowi rozprawy, zwlaszeza przy
przyjetym przez niego pomysle analitycznym, o wiele mocniejsze ukazanie jego zalet
dobrych stron.

Rozdzial 11. ,,Ramy historyczne i teoretyczne migracji” (s. 40-82). Rozdzial ten
koncentruje si¢ na opisie historycznych przemian migracji migdzynarodowych w Europie
oraz na omoéwieniu glownych teorii migracyjnych. Ma on tworzy¢ ogélne kontekst i ramy dla

Yawel  Boski, Kulturowe ramy zachowan spolecznych.  Podrecznik  psychologii  migdzykulturowe),
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009 (szczegolnie rozdzial 13).
' Sieven Vertovee, Transnarodowosé, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2012,
4 Chodzi mi tutaj m.in. o prace takich autorow, jak Krystyny Slany, Migdzy przymusem a wyborem,
Kontynentalne i zamorskie emigracje z krajow Euwropy Srodkowo-Wschodniej (1939-1989), Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1995, Aleksandry Grzymaly-Kazlowskiej, Paradoksy polskicy tolerancyi.
Postawy wobee mniejszosci i imigrantéw w Polsce na tle Europy, w: Aleksandra Jasinska-Kania (red.), Wartosci
i zmiany. Przemiany postaw Polakéw w jednoczqeej si¢ Europie, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa
2012, s. 131-164, Miroslawa Kofty i Michala Bilewicza, Wobec obeych: Zagrozenie psychologiczne a stosunki
migdzygrupowe, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012 oraz Katarzyny Andrejuk, Postawy wabhee
imigrantow w $wietle wynikéw Europejskiego Sondazu Spolecznego 2014-2015. Polska na tle Europy.
~Working paper™ 2015, nr 2, European Studies Unit, Polish Academy of Sciences. Institute of Philosophy and
Sociology, Warsaw 2015, s. |-23.



dalszych rozwazan autora, w tym przede wszystkim wskaza¢ na zrodla obecnych problemow
zwigzanyeh z problemami integracyjnymi imigrantow i przeciwdziataniem ich wykluczeniu
spolecznemu. Autor opiera si¢ na znanej i popularnej literaturze i opracowaniach w kregu
badaczy migracji w naszym kraju, praktycznie nie wychodzgce poza jej ramy.

| jak zwykle przy tego typu czg¢sciach rozprawy, recenzent ma zawsze sposobnosc
wypomnienia braku istotnego artykutu, czy tez opracowania polskich autoréw dla
omawianego tematu, do ktorych warto bylo takze si¢ odwolac i przywolaé®,

Rozdzial 111 pt. ,Polityka migracyjna - formalny kontekst mobilnosci
micdzynarodowej” (s. 83-125). Rozdzial ten jest w calosci poswigcony Opisowl przemian
polityk migracyjnych w krajach europejskich oraz dziataniom podejmowanym na poziomie
Unii Europejskiej. Autor akcentuje problemy zwigzane z podzialem tych obszarow. ktore sy
regulowane przez europejskie prawo wspdlnotowe, a tymi, ktore naleza do kompetencji
poszezegdlnych panstw czlonkowskich. W dalszej czgsci rozprawy doktorskiej] w rozdziale
metodologicznym (IV) znajdujemy uzasadnienie wprowadzenia tego rozdzialu, gdyz autor
pisze, ze rozbudowany rozdzial dotyczacy ,kwestii zwigzanych z politykami migracyjnymi,
imigracyjnymi, spolecznymi, integracyjnymi, znalazl si¢ w pracy nie bez przyczyny, a jego
znaczenie jest glebsze niz sie moze zdawa¢. Poza kontekstem, stanowigeym  Zzrodlo
interpretacji statystyk opisowych oraz sugestii co do zmiennych poziomu makro, jest on w
calosci uzasadnieniem wyjatkowosci statusu migracyjnego, zwigzanych z nim trudow,
niejednoznacznoscei. Jest takze zbiorem wymiarow skladajacych si¢ na adaptacje™ (s. 153).

W podsumowaniu tego rozdziatu Autor przedstawia diagram dotyczacy zaleznosci
micdzy adaptacja a stosunkiem do i otwartoscig na imigrantow (s. 119). Bedzie on stuzyl jako
ogdlny schemat interpretacji analizowanych wynikow. Konezy ten rozdzial nastepujgcym
akapitem. w ktérym pisze. ze .tak zarysowany kontekst teoretyczny, historyczny, prawny i
praktyczny rozwazan nad migracjami migdzynarodowymi jest wystarczajgcy do zrozumienia
zawilogel i wielowymiarowosei tego procesu. Tym samym mozna juz przejs¢ do czescl
metodologicznej i empirycznej mojej pracy” (s. 125).

Niektore uogolnienia autora w tym rozdziale budzg moje krytyczne uwagi. Pisze on
np.. ze .innymi wspolezesnymi trendami widocznymi w tym obszarze sg nie tylko migracje
niclegalne, ale takze ich specyficzna forma, czyli uchodzstwo oraz znaczace reakeje na nig w
postaci militaryzacji regionu™ (s.118). Uchodzstwo (i jego rozne formy ochrony prawnej)
pozostaja jak najbardziej legalne chroniong $ciezka migracji przez Konwencje Genewsky z
1951 r. Podobnych okreslen w tym miejscu pracy mozemy znalez¢ wigeej (,.militaryzacja
regionu” — s.118. obszar Europy Poludniowej”, ktory jest ogniwem posrednim migdzy tym
co stare, a tym co nowe - s. 118, rozwazania dotyczgce roli mediow, s. 121-122). Wymagajg
one zawsze wickszej precyzji i dookreslenia, o co Autorowi chodzilo.

Co uderza takze w tym podsumowaniu tego rozdziatu (s. 116-125), a jest on glownym
schematem interpretacyjnym, to brak jego skonfrontowania z wynikami pochodzacymi z
innych badan porownawczych.

Rozdzial 1V. ,,Metodologia badania” (s. 126-157). Rozdzial ten prezentuje podejscie
badacze autora — czyli wykorzystane przez niego zrodlo danych, oméwienie organizacji
badan i opis budowy (operacjonalizacji) trzech waznych zmiennych latentnych (j. otwartosci
na imigrantow, stosunku do imigrantow oraz poziomu adaptacji imigrantow. Jego celem

5 | tak zabraklo mi odwolania do wybitnego artykulu Dariusza Stoli o przemianach migracji w XX wicku
(Dariusz Stola, Wielkie migracje w Europie XX wieku, w: M. Kozminski (red.), Cywilizacja europejska. Eseje i
szhice z d=iejow cywilizacji i dyplomacji, Warszawa 2010, s. 355-375) oraz omowien najnowszych teorii
migracyjnych, ktére sa publikowane w formie roznych raportow badawczych na stronie Osrodka Badan nad
Migracjami Uniwersytetu Warszawskiego.,



badan bylo, jak pisal (uszezegolawia to, co napisal na ten temat we Wstepie)
zidentyfikowanie tych zmiennych, ktore majg z jednej strony wplyw na poziom adaptacji
imigrantow, a drugiej strony na postawy spoleczenstwa przyjmujacego wraz okresleniem ich
sity i kierunku oddzialywania, co jak dodaje dalej, ma ,dostarczy¢ mozliwie jak
najpelniejszego obrazu tych relacji w perspektywie pordéwnawczej w wymiarze temporalnym
i geograficznym przy uwzglednieniu czynnikow makrospolecznych i makroekonomicznych”
(s. 129).

W swoim badaniu autor zdecydowal si¢ na wykorzystania dwoch edycji badan
Luropejskiego Sondazu Spolecznego (ESS) przeprowadzonych w latach 2006 r. (trzecia
edycja tego sondazu) i w 2014 r. (siédma edycja tego sondaz) Jego analiza obj¢la wige okres
zmian migdzy 2006 a 2014 r. (a wige przed wybuchem tzw. kryzysu migracyjnego w 2015 1.).
Warto bylo tez doda¢, ze w naszym kraju polskie edycje tego sondazu sg realizowane przez
Osrodek Realizacji Badan Socjologicznych (ORBS) istniejacy przy [nstytucie Filozofii i
Socjologii PAN®,

Zdecydowal si¢ na wyodrebnienie czterech grup krajow o roznych tradycjach
migracyjnych (Europy Zachodniej obejmujgcg Belgie, Francjg, Irlandie i Holandig. Europy
Centralnej — Niemey, Austria i Szwajcaria, Painstwa Skandynawskie — Finlandia, Norwegia,
Dania i Szwecja oraz Panstwa Postkomunistyczne — Estonia, Polska i Stowenia). Laczenie
poszezegolnych krajow w dane grupy moze budzi¢ uwagi ze wzgledu na przyjeta
argumentacje przez Autora (z wyjatkiem chyba grupy obejmujacej panstwa skandynawskie),
ale ich wybdr nalezy do jego przywileju.

Moim zdaniem, na uznanie zashuguja te czesei tego rozdziatu, w ktérym Autor opisuje
organizacj¢ badania wlasnego (s. 142-146) oraz sposob konstrukeji glownych zmiennych
latentnych (s. 146-156).

Rozdzial V. ,Migracja w kontek$cie makrostrukturalnym” (s. 158-223). Jest to
zdecydowanie najbardziej opisowy i obszerny rozdzial, ktory zawiera z jednej strony
charakterystyke badanych zbiorowosci (w tym rozklad glownych cech demograficznych
wsrod analizowanych grup autochtondw i imigrantow), a z drugiej strony analiz¢ wzajemnych
7wigzkow korelacyjnych. Autor postawil w nim dwa pytanie badawcze. Pierwsze z nich
dotyczylo nastawienia spoleczenstwa przyjmujgcego do imigrantow i poziomu ich adaptacji
oraz tego. jak mogg wspomniane postawy wobec imigrantow wplywa¢ na poziom ich
adaptacji. Odpowiedz na nie jest zwigzana z podkresleniem roli otwartosci na migracje
spoleczenstwa przyjmujacego na poziom adaptacji przybyszow, ktora jest postrzegana
olownie przez kwestie gospodarcze (zatrudnienia i konkurencji na rynku pracy) oraz roznice
kulturowe.

Drugie pytania dotyczylo, jakie znaczenie dla otwartosci wobec imigrantow i poziomu
ich adaptacji maja wskazniki (zmienne) o charakterze makro (czyli czynniki makro-
spoleczne, -ckonomiczne i — polityezne). Analizowany przez Autora wplyw  czynnikow
spolecznych ma niewielkie znaczenie, zas makroekonomiczne (stopa zatrudnienia) wywierajg
wplyw na spoleczenstwo przyjmujgce i imigrantow w roznym czasie. Tu istnieje silny
zwiazek, a przyjete wskazniki, zdaniem Autora, bardziej odzwierciedlajg motywacje
przyjazdu i kontekst adaptacji niz ,warunki dzialajace na akty wymagajace dzialania i
podjecia wysitku ze strony przybyszow™ (s. 222). Podkresla on rolg zmiennych o charakterze
politycznym zwracajac uwage, Ze korzystniejsze uregulowania prawno-polityczne dla
imigrantow sg zwigzane z takze wyzszg otwartoscig i cieplejszym  stosunkiem wobec
imigrantow.

b Zob. hup:/www,ifispan.pliess/o-ess-2/1.
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Moje uwagi krytyczne do tego rozdzialu dotycza sposobu opisu historii pochodzenia
imigrantow I i 11 generacji, ktore sq czasami zbyt uproszczone (dotycza one m.in. obecnosci
osob narodowosci polskiej jako imigrantow w innych krajach, szezegdlnie w Niemezech)
oraz publicystycznego sposobu narracji (s. 167-168). Warto zwréci¢ uwage takze na
poslugiwania sie etnonimami, jak Niemcy, Polacy, Rosjanie itp., podczas gdy sg oni w
badaniu identyfikowani jako obywatele tych panstw.

Rozdzial V1. ,Migracja w perspektywie cech demograficznych” (s. 224-255).
Rozdzial poswigcony analizom wariancji omowienie wynikow przeprowadzonych analiz.
Cickawe i wazne rozwazania o uwarunkowaniach o zalezno$ci poziomu adaptacji imigrantow
od ich cech indywidualnych. 1 tak najlepiej zaadaptowanymi przybyszami pozostaja kobiety.
raczej starsze i wyksztalcone. Inna sprawa dotyczy ciekawych spostrzezen dotyczacych
odmiennych drog adaptacji I 11 generacji imigrantow, ktore sa zwigzane z wiekiem i dlugoscia
okresu spedzonego na emigracji. Duza rolg odgrywaja takze ich wyksztalcenie, zawod i
wysokosé dochodu. Taki ogolny wniosek moze zosta¢ odezytany jako nadmiernie banalny -
pokusi¢ si¢ mozna zatem o hipotezg, iz najwazniejsze dla integracji imigrantow sq kategorie
zwiazane z posiadanymi kompetencjami, zdolnosciami, motywacjami, kapitatem ludzki, ktory
posiadaja, a ktory ulatwia im adaptacje...Potrzeba jednakze poglebionych studiow, aby
ustali¢ bardziej specyficzne relacje np. jakie znaczenie ma to, ze przybysz pochodzi z UE,
Europie lub spoza niej: czy istnieje jakis poziom integracji, powyzej ktorego ulega ona
reifikacji od pierwotnie mierzonego konstruktu...” (s. 252). A to rozroznienic czy imigrant
pochodzi z kraju czlonkowskiego UE, czy tez spoza Europy ma podstawowe znaczenie dla
analizowanych postaw i poziomu adaptacji.

[nne cickawe wnioski autora dotycza uwarunkowan stosunku do 1 otwartosci na
imigrantow przedstawicieli spoleczenstwa przyjmujgcego. 1 tak w Swietle jego wynikow
najbardziej otwartymi autochtonami” pozostaja mezezyzni, ludzie mlodzi, osoby wysoko
wyksztalcone i dobrze usytuowane zawodowo, mieszkajace duzych miastach. Jak podkresla
Autor. .stosunck do i otwartoé¢ na imigrantow zmieniajg si¢ dynamicznie wraz z
zyskiwaniem kompetencji, a zatem wigkszej nie zastgpowalnosci i stabilnosci™ (s. 253).

Cickawe spostrzezenia i wnioski dotyczg poréwnania i zroznicowania wynikow (1]
$rednich glownych zmiennych latentnych) migdzy 2006 r. a 2014 r. Szczegdlnie zaluje, ze
autor nie zatrzymuje sie czasami i nie poglebia swoich stwierdzeniach, takich, jak
po$wicconych roli mediow -, bardziej interesujace z poznawezego punktu widzenia wydaje
si¢ jednak przypuszezenie, ze znaczenie tych zdarzen jest wistocie mniejsze niz si¢ zdaje,
media nie maja az tak opiniotwérezego charakteru. By¢ moze taki wplyw uwidacznia sig
tylko w przypadku okreslonych grup ludzi. Do ustalenia tego potrzeba jednak dodatkowych
szezegdtowych analiz” (s. 255).

Rozdzial VII. ,Migracja w kontekscie makrostrukturalnym” (s, 256-314). Autor
w tym rozdziale kontynuuje swoja analiz¢ opierajgc si¢ na regresji wielozmianowe;.
Poszukuje w nim odpowiedzi na pytania, co moze warunkowa¢ nastawienia spoleczenstwa
przyjmujgcego wobec imigrantow i poziom ich adaptacji, skupiajac si¢ charakterystykach i
roznicach migdzy wyodrebnionymi wezedniej grupami krajow. Jest to ciekawa czgs¢
rozprawy. zawierajaca rozbudowane i interesujace  konkluzje, nawigzujgce  do
przedstawianych wezesniej teorii migracji. Cickawe sy takze zauwazane przez nicgo
zaleznosei wynikow od specyfiki regionalnej. Na uwage zastugujg rowniez konkluzje, w
ramach ktorych podkresla zwlaszeza znaczenic w 2014 r. teorii zagrozenia grupowego.
zauwazajgce silng rozpigtosé postaw wobec otwartosei na migracje i imigrantow w zaleznoscei
od lat edukacji i sytuacji na rynku pracy. W ostatnim akapicie rozdzialu czytamy, ze zasadne
wydaje si¢ uznanie, ,.iz uzyskane rezultaty dobrze wpisuja si¢ w kontekst teoretyczny



badania, chociaz weryfikacja stojacych za nim teorii i hipotez nie byla jego celem, a ich role
stanowita pomoc w konstrukeji zmiennych, modeli i wlasnie — zarysowanie kontekstu
znaczeniowego i analitycznego™ (s. 314).

Rozprawg zamyka ,,Zakonczenie — w strong myslenia systemowego” (s. 315-329),
w ktorym Autor podsumowuje swoje rozwazania nawigzujac do wyroznionych grup krajow i
systemow migracyjnych. Cickawe sa jego rozwazania o uwarunkowaniach przebiegu migracji
w zaleznoéci od szerszych zjawiska spolecznych (systemow zewnetrznych), takich jak
pgospodarka (ekonomia), polityka (i jej wymiar normatywny) i spoleczny (rozwoju). Rownie
interesujace sg jego wyniki i rozwazania dotyczace roznych typow predyktordw, tworzgeych
okreslone $ciezki adaptacji i jej postrzegania: kulturowa, polityczna i cyklu rozwojowego
(osobistego).

»Bibliografia i strony internetowe” (s. 330-349), ktora jest obszerna 1 pozyteczna.
Na uwage zwraca spis stron — adreséw internetowych — s. 341-344). Rozprawa konczy si¢
spisem wykresow (az 32) i tabel (lacznie 72) oraz obszernym i rozwini¢tym Ancksem
metodologicznym (znajdujgcym si¢ w same rozprawie i na dotaczonej do niej plyty)
zawierajgcym tabele, uwagi dotyczgee stosowania okreslonych wspolezynnikoéw i ich
stosowania. wazenia danych pochodzacych z Europejskiego Sondazu Spolecznego, roli
brakow danych dla tworzenia zmiennych latentnych oraz uzasadnienia, informacje i zrodla
dotyczgce zmiennych latentnych. Ta cala ta czgs¢ zasluguje, moim zdaniem, na szczegolne
uznanie.

3. Zakonezenie

Recenzowana rozprawe doktorskg pana magistra Jakuba Krzysztofa Adamskiego
uwazam za spelniajaca warunki okreslone w Ustawie o stopniach naukowych. Probowal on w
nicj odpowiedzieé na pytania dotyczgce zardwno ksztaltowania sig okreslonych postaw
wobee imigrantow w spoleczenstwach europejskich, jak i poziomu ich adaptacji. Jest to
interesujaca poznawezo praca, ktora obok znaczenia publicznego (kwestie te budzg caly czas
duze zainteresowanie i emocje spoleczne w Polsce oraz w Europie) moze sta¢ si¢ istotna dla
ze wzgledu na swoje duze walory warsztatowe. Mojej pozytywne opinii nie przeczy
poczynione przez mnie krytyczne uwagi, ktore mialy charakter szczegolowy lub
uszezegolowiajacy lub przywolujace niedociggnigeia redakeyjne, gdyz to nalezy zawsze do
przywileju recenzenta takiej rozprawy. Nie obnizajg one mojej pozytywnej oceny omawianej
rOZPrawy.

Formulujac ogolng opini¢ o ocenianej dysertacji, stwierdzam, iz posiada ona duze
walory poznawcze i w  konsekwencji odpowiada wymogom stawianym rozprawom
doktorskim. Majac powyzsze na uwadze uznaje, ze recenzowana praca doktorska pana
magistra Jakuba Krzysztofa Adamskiego spelnia wymogi okreslone w przepisie art. 13 ust. |
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595) stawiam wniosek o przyjecie te) rozprawy
przez  Wydzial  Ekonomiczno-Socjologiczny, Uniwersytetu Lodzkiego w  Lodzi oraz
dopuszezenie jej do publicznej obrony.

Gro\pA' wole Gvewaiy

Stawomir Lodzinski



