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Krystyna Lutynska

OSOBY TRZECIE W WYWIADZIE SOCJOLbGlCZNYM
| ICH WPLYW NA ODPOWIEDZI RESPONDENTOW

. Uwagi wsiepne
Problem i literatura przedmiotu

‘Bezposrednig podstawe wiekszosci sadéw o rzeczywistosci
spotecznej, wypowiadanych przez socjologéw, stanowia niewatpli-
wie odpowiedzi respondentéw na zadawane im pytania. Najcze-
Sciej odpowiedzi te sa formowane W ramach wywiadéw socjo-
logicznych, a wiec rozméw przeprowadzanych przez badaczy lub
ich wystannikéw z ludzmi uczestniczacymi w badanych zja-
wiskach. Rozmowy te zawsze odbywaja sie W okre$lonej roznymi
warunkami sytuacji i w zwigzku z tym na tresé odpowiedzi
obok stanu rzeczy, o ktérym maja one informowaé, wplywaé
moze ubocznie wiele czynnikéw skladajacych sig na fe warunki
i sytuacje. Jeden z tych czynnikéw mogg stanowi¢ osoby towa-
rzyszace respondentowi i ankieterowi w czasie wywiadu. W prze-

- ciwstawieniu bowiem do wywiadu w niektérych innych naukach

i dziedzinach praktyki, np. w psychologii klinicznej, wywiad
socjologiczny przeprowadzany jest najezeScie] nie w gabinecie
badacza czy w laboratorium, lecz w warunkach naturalnych
dla respondenta, w jego wiasnym srodowisku i w takim otocze-
niu, ktére uwaza on za swojel Wywiad w tych warunkach nie
zawsze jest rozmowsg w cztery oczy; odbywa sie on nieraz
w obecnodci innych os6b. Pojawia sie w zwigzku z tym problem

1 Por, np. R. Wallen, Psychologialkliniczna, Warszawa 1964, s. 361.
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roli tych osob i ich ewentualnego wplywu na odpowiedzi res-
pondenta.

W literaturze poswieconej metodom badan socjologicznych
bardzo malo pisze sie na temat oséb trzecich 2. Osobnych rozdzia-
16w, paragraféw, a nawet uwag na ten temat brak jest w ogodle
np. w takich podstawowych pracach, jak H. H. Hymana Inter-
viewing in Social Research lub R. L. Kahna i Ch. T. Cannella
The Dynamics of Interviewing3. Jedyny monograficzny artykul
z tego zakresu, na ktéry natrafiliSmy w socjologicznej litera-
turze amerykanskiej, to artykut P. Taietra Conﬂicti'ng Group
Norms and the ,Third” Person in the Interview. W pracy tej
autor nie wycigga jednak bardziej ogblnych wnioskéw dotyczg-
cych wplywu os6b irzecich na odpowiedzi respondentéw w ma-
sowych badaniach socjologicznych. Chodzilo mu o to, aby na
podstawie wywiadéw z respondentami, ktérym towarzyszyly
okreslone osoby z rodziny odpowiadajgcego, specjalnie w tym
celu i w sposéb ,,sztuczny” dobrane, sformulowaé wnioski doty-
czace struktury i konfliktéw w tzw. rodzinie poszerzonej ‘.

Wiekszg uwage na sprawe obecnosei os6b trzecich w wywia-
dzie zwracaja antropologowie oraz socjologowie prowadzacy
badania w krajach gospodarczo zacofanych ®. Wéréd rozmaitych
probleméw, ktére podnoszg w zwigzku z tg sprawg ci badacze,

2 Por. np. C. Sellitz, M. Jahoda, M. Deutsh, W. Cook,
Research Methods in Social Relations, New York 1960, s. 151—152, '
$H. H. Hyman, Interviewing in Social Research, Chicago 1955;
R.L. Kahn, Ch. F. Cannel, The Dynamics of Interviewing, New York
1959, Zob. fakze Ch. ¥, Cannell, R. L. Kahn, Interviewing, [w:] The
Handbook of Social Psychology, t. 2, red. G. Lindzey, A. Aronson
Cambridge Massachusetts 1968, s. 526—595. ,
‘ ¢ Por. P. Taietz Conflicting Group Norms and the , Third™ Person
in the Interview, ,,The American Journal of Sociology”, 1962, t. 68, nr 1
s. 95—107. ’ o ’
$Por. B. O. Paul, Interview Techniques and Field Relationship,
w: Anthropology Today, red. A. L. Kroeber, Chicago, 1953, s. 447;
'P. Pradervand, Problemy spolecznej sytuacji wywiadéw w badaniach
nad stosunkiem ludnofei do planowania rodziny w krajach siabo "rozwi-
nigtych (zob. w obecnym tomie s. 299 i nn.).
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jako najistotniejsze mozna wymieni¢ nastepujace: 1. W bada-
niach antropologicznych wywiad bardzo czesto nie moze odby¢
sie w warunkach odosobnienia ze wzgledu na panujgce w danej
spotecznosci tradycje kulturowe, przekonania, obyczaje itp:; totez
w bardzo wielu wypadkach wywiad antropologiczny staje sig
wywiadem grupowym. 2. Bardzo duze znaczenie w badaniach
maja roznice kulturowe i wyksztalceniowe zachodzace miedzy
ankieterem-badaczem i respondentem i jego $rodowiskiem, a wiec
i ewentualnymi osobami trzecimi. 3. W pewnych srodowiskach
opinie indywidualne w ogdle nie moga byé ujawniane, istnieja
bowiem tylko opinie zbiorowe. 4. Niektorzy antropologowie
twierdzg, ze obecno$é przy wywiadzie osob {rzecich- moze mie¢
znaczenie pozytywne.

W réznorodnej literaturze odnoszacej sie do badai spolecz-
nych w krajach uprzemystowionych, zar6wno kapitalistycznych
jak i socjalistycznych, na temat roli oséb trzecich w wywiadzie

spotyka sie najczesciej tylko krotkie i czysto marginesowe

wzmianki. Pewne z tych wzmianek $wiadczg o tym, ze dla nie-
ktérych badah nie jest to bynajmniej problem marginesowy.
W artykule opublikowanym niedawno w ,,Polityce”, dotyczgcym
spadku iloSci urodzin, wspomniano charakterystyczng dyskusje
miedzy statystykami i demografami. Demografowie cheieli wig-
czyé do kwestionariusza spisu powszechnego pytania do kobiet,
dotyczace kwestii liczby urodzen dzieci. Sprzeciwili sie temu
statystycy wlasnie ze wzgledu na czesty obecno$é w czasie wy-
wiadéw czlonkéw rodziny respondentek. Oto wypowiedZ na ten
temat Borysa Kolpakowa, kiéry na podstawie doswiadczerr spisu
proébnego stwierdzil, ze wiaczenie do kwestionariusza tego rodzaju
pytania ,,zawiera ryzyko, ze w ogéle nie otrzyma sie odpowiedzi,
badz, ze odpowiedz bedzie $wiadomie wypaczona” 6. .

W podrecznikach z zakresu metodyki badafi, zaréwno za-
chodnich, jak i polskich, sprawa oséb trzecich ujmowana jest
bardzo prosto i krotko. Za typowe mozna uznaé sformultowanie

6 J. S. Statystycy przetiw demografom, ,JPolityka”, 1969, nr 6; por.
takze J. G 6recki, Rozwéd, Warszawa 1965, s. 35.
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z popularnego amerykanskiego podrecznika M. Riley Sociologi-
cal Research (Exercises and Manual). Znajdujemy w nim naste-
pujaca wskazéwke dla ankieteréw: ,,Znajdz takie miejsce dla
przeprowadzenia wywiadu, w ktérym mozna zachowa¢ tyle pry-
watnosei, na ile to jest mozliwe. W domu idz do pokoju, w kté-
rym nie ma innych ludzi. Je§li musisz przeprowadzaé wywiad
tam, gdzie znajdujg sie ludzie, sprobuj znalezé takie miejsce,
gdzie méglbys rozmawiaé we wzglednym odosobnieniu — jak
np. stolik w restauracji (cafeteria) stojgcy na uboczu” 7.

Réwniez i w polskich podrecznikach technik badawczych
J. Szczepanskiego, S. Szostkiewicza oraz w wypisach pod re-
dakcjag S. Nowaka znajdujemy tylko bardzo krétkie wzmianki
na temat koniecznodel przeprowadzania wywiaddw w odosobnie-
niu i o wypaczeniach' w odpow1ed21ach respondentéw wywola-
nych obecnoscig innych oséb 8.

Wzmianki o osobach irzecich mozna takze spo’rkac W nie-
ktérych instrukcjach szczegélowych i w ,,pedrecznikach” dla
ankieterow, pisanych zwlaszeza w ostatnich latach. Przykladowo
mozna zacytowaé fragment z instrukeji skierowanej do ankiete-
réw-studentéw w Belchatowie w roku 1963 i w 1965: ,,Staramy
sie rozmawiaé z wylosowanymi osobami bez udziatu innych oséb.
Jesli to sie nie uda i inne osoby zabierajag glos, zapisujemy tylko

7M. White Riley, Sociological Research, t. 2: Exercises and Ma-
nual Naw York 1963, s. 16.

¢ W znanym skrypcie J. Szczepaﬁslnego mozna znalezé na ten temat
tylko jedno zdanie: ,,Nalezy wybieraé jako miejsce rozmowy takie miejsce,
gdzie informator czuje sie dobrze, nie krepuje sie..” (J. Szczepahski,
Techniki badant socjologicznych, £O6dZ 1951, s. 81). S. Szostkiewicz wspo-
mina o osobach trzecich w podrozdziale zatytulowanym ,Zrédla biedow
w wywiadach”. Pisze on: ,,Do bledéw sytuacyjnych naléiy niewladciwy
dobdér miejsca, czasu i sytuacji na wywiad. Przeprowadzanie wywiadu ...
gdy Swiadkami sg ludzie postronni przystuchujacy sie lub wiracajgcy do
rozmowy ... prowadzi do powaznego zubozenia tresci czy sensu wypowiedzi
badanego” (S. Szostkiewicz Procedury i techniki bada® socjologicz-
nych, Warszawa 1962, s. 118). Por. takze S. Nowak, Funkcéje informa-
cyjne wypowiedzi w badaniach socjologicznych, w: Metody badarn socjolo-
gicznych, red. S. Nowak, Warszawa 19865, s. 62; S. Nowak, Studia
z metodologii nauk spotecznych, Warszawa 1965, s. 323.
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wypowiedzi respondenta”. (O badaniach tych bedzie mowa dalej
w artykule). Trzeba réwniez podkresli¢, ze w 1966 r. w Osrodku
Badari Opinii Publicznej i Studiéw Programowych przy Komite-
cie do Spraw Radia i Telewizji w Warszawie ukazala sie publi-
kacja przeznaczona dla ankieterow spolecznych jako podrecznik.
W broszurze tej sprawie obecnoSci oséb trzecich w wywiadzie
poswiecono prawie calg strone. Pisze sie tam wyraznie i kate-
gorycznie: ,,Reguly poprawnej realizacji badan moéwia, ze wy-
wiad powinien byé¢ przeprowadzony w «cztery oczy», gdyz obec~
nos$¢ $wiadkéw przeszkadza zardwno ankieterowi, jak i respon-
dentowi’’ 9. '
Na podstawie tego pobieznego i zapewne nie wyczerpujgcego:
przegladu lileralury mozna sformulowaé nastepujgce wnioski:
1. W pracach po$wieconych badaniom w krajach rozwinietych.
do problemu oséb trzecich w wywiadzie nie przywigzuje sie
wiele wagi. Dotyczy to zwlaszecza literatury podrecznikowej..
2. Ogélna dyrektywa, jakg formutuje sie w tym zakresie, zmie-
rza do tego, aby wywiad odbywat sie bez udzialu oséb postron-
nych 10, 3. Regula ta jest uwzgledniana przy planowaniu badan
i w konkretnych wskazéwkach badawczych (instrukcje dla ankie-
teréw), przy czym zaréwno w ogélnych sformulowaniach, jak.
i w bardziej konkretnych zastosowaniach bywa trakiowana albo-
jako zalecenie, albo jako bezwyjatkowy nakaz. 4. Formulujgc oma-

% Metody badan i zasady pracy ankieteréw spolecznych, Osrodek Ba-
dania Opinii Publicznej i Studiéw Programowych przy Komitecie do Spraw’
Radia i Telewizji, Warszawa 1966, s. 19. Por. takze tlumaczony z angiel-
skiego Podrecznik ankietera (maszynopis, stosowany w 1968 r. w Eodzi
podezas miedzynarodowych badan poréwnawczych nad wykorzystywaniem
instytueji stuzby zdrowia) s. 23, 36, 101, 102.

1 Tylko niekiedy uwaza sig, ze obecnosé oséb trzecich, a nawet ich
wlaczanie sie moze pomagaé ankieterowi w zbieraniu materiatéw. W in-
strukecjach stosowanych w badaniach belchatowskich czytamy, ze przy nie-
ktérych pytaniach informacje udzielane przez osoby trzecie ,mogg byt
nawet pozadane® Chodzilo tu o pytanie 29 w kwestionariuszu do wy-
wiadu z 1963 r. i 55 z 1965. W obu z nich zadano doktadnych informacji
na temat danych personalnych poszezegdlnych czlonkoéw rodziny mieszka-
jaeych razem z respondentem.
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wiang regule, wychodzi sie z zalozenia, ze obecnoéé oséb trzecich
jest szkodliwa dla wynikow wywiadu. Nietrudno zauwazy¢, ze sta-
nowisko badaciy krajow rozwinietych w omawianej kwestii rézni
sie od stanowiska badaczy krajow nierozwinietych. Ci ostatni

" sadzg bowiem, ze z obecnoscig os6b trzecich liczy¢ sie trzeba
jako z faktem nieuniknionym i ze fakt ten bynajmniej nie zawsze
pocigga za sobg ujemne skutki.

Zwracajac uwage na te rodznice stanowisk, warto zastanowic
sie, jakie jest uzasadnienie przekonmania, iz w krajach rozwinie-
tych obecnost przy wywiadzie 0s6b postronnych prowadzi zaw-
szé do negatywnych konsekwencji. Wydaje sie, ze przekonanie
to oparte jest przede wszystkim na- tzw. zdrowym rozsgdku
oraz na osobistych doswiadczeniach poszezegdlnych badaczy
i ankieteréw. Zrozumiale jest, ze doSwiadczenia te moga bardzo
gteboko utkwi¢ w pamieci i stanowig podstawe do wydawania
uogélniajacych opinii na temat wplywu o0séb trzecich na bada-
nego. W rezultacie takich uogoélnien, dokonywanych nieraz na
podstawie kilku obserwacji, mozna dojéé latwo do wniosku, ze
wplyw o0séb trzecich w wywiadzie jest fatalny, osoby te bowiem
podpowiadajg respodentom, pomagaja, czasami nie dopuszczaja
badanych w ogédle do glosu, odwracajg ich uwage, wysmiewaja,
krepujg, pesza itp. W rezultacie ankieter zapisuje nie odpowie-
dzi 0s6b wybranych do badania, lecz wypowiedzi innych ludzi
lub tez opinie uzyskane w wyniku® oddzialywania bardzo r6zno-
rodnych czynnikéw.

Sadzimy jednak, ze zajmujac sie zagadnieniem os6b trzecich
w wywiadzie, nie mozna poprzestaé na samych tylko opiniach
i zapamietanych przéz poszczegblnych ankieterow wrazeniach.
Wychodzge z takiego zalozenis, podjeto prébe analizy tego pro-
blemu w kilku réznych badaniach, w ktérych przeprowadzono
stosunkowo duzo wywiadéw. Celem analizy przedstawionej w -ni-
niejszym szkicu jest ustalenie, czy miedzy obecnoscig 0séb trze-
cich a rodzajem odpowiedzi respondentow we wspblczesnych ba-
daniach polskich wystepuja jakie$ statystyczne zaleznodei, a jesli
tak, to jaka jest ich sila i kierunek. Aby odpowiedzie¢ na to py-
tanie, trzeba oczywiscie najpierw ustalié, jak czesto w wywia-
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dach przeprowadzanych w Polsce uczesiniczg osoby postronne
i jak sie zachowuja.

Jak latwo zauwazyé, pytania te nawigzujg do wnioskow,
ktére nasuwa lektura uwag i dyrektyw zawarfych w literaturze.
Trzeba réwniez podkre§lié, ze zainteresowanie sprawg wplywu
0s6b trzecich na odpowiedzi respondentéw w wywiadzie zwia-
zane jest z ogdlng problematyks badawczg Pracowni Metod
i Technik Empirycznych Badaii w Socjologii IFiS PAN (obec-
nie — Sekeja Technik i Narzedzi Badawczych), a zwlaszeza z za-
gadnieniami dotyczgcymi spotecznej sytuacji wywiadu.

Informacje o Wykoirzystanych
badaniach i kilka uwag na temat
uzyskanych materiatow

Podstawowym materialem w badaniach, ktérych wyniki bedg
referowane w dalszym ciggu artykutu, byla ankieta do ankiete-
row 11, Kwestionariusze jej byly dolaczane do kwestionariuszy
wywiadu w dziewieciu réiznych badaniach, przeprowadzanych
w latach 1963—1967. Ogélem zebrano 8076 ankiet do ankieteréw.
Uzyskano w ten spos6b informacje na temat obecnosci oséb
trzecich i ich zachowania w czasie wywiadéw o tematyce bardzo
réznorodnej, przprowadzanych w calym kraju, w rozmaitych
érodowiskach spolecznych i lokalnych.

Badania, w ktérych zastosowano ankiete do ankietera, mozna
podzieli¢ na dwie grupy. Pierwsze z nich to przeprowadzone

11 Por. S. Szostkiewicz, Ankiety do ankieteréw, w: Analizy ¢ pro-
by technik badawczych w socjologii, red. Z. Gostkowski i J. Lu-
tyfiski, t. 2, Wroctaw 1968, s. 166; K. Lutyniska, Ankieta do an-
kietera jako #r6dio wiedzy o wywiadzie kwestionariuszowym, tamaie,
s. 187—188. Kwestionariusze ankiety do ankietera, stosowane w poszcze-
golnych badaniach, nieco rdéznity sie miedzy sobg — jedne byly bardziej

Tozbudowane, inne (w czterech badaniach OBOPu) troche krétsze. Mimo

réznie, w kazdej z tych ankiet znajdujg sie trzy podstawowe dla naszych
analiz pytania: 1. Czy osoby trzecie byly obecne i ile ich bylo? 2. Kim
te osoby byly dla respondenta oraz jaka byla ich ple¢, wiek i zawod?
3. Czy osoby towarzyszace wigczaty sie do odpowiedzi badanego, a jesli
tak, to przy ktérych pytaniach.
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przez socjologow z Uniwersytetu X.odzkiego badania monogra-
ficzne trzech miasteczek w wojewodztiwie 16dzkim; ankieterami
byli studenci socjologii odbywajacy obowigzek praktyki waka-
cyjnej. Do drugiej grupy nalezg cztery badania (o ktorych be-
dzie mowa dalej) prowadzone przez Osrodek Badania Opinii
Publicznej i Studiéw Programowych przy Polskim Radio i Te-
lewizji (OBOPiSP); obejmowaly one calg Polske; wywiady prze-
prowadzali ankieterzy spoleczni. Osobno nalezy traktowaé bada-
nia OBOP i SP prowadzone w 1966 r. w Lodzi, gdzie ankietera-
mi byli studenci, ktérzy otrzymywali pienigdze za przeprowa-
dzenie wywiadow.

Ankiete do ankietera dolgczano do kwestionariusza wywia-
du w nastepujgcych badaniach prowadzonych przez socjologdbw
z Ub: w Belchatowie w 1963 r. (Wykorzystaxio 952 ankiety)
i w 1965 r. (627 ankiet), w Pajecznie W 1966 r. (301 ankiet)
i w Zloczewie w 1967 (85 ankiet zebranych przy okazji przepro-
wadzania swobodnych wywiadow). Wszystkie te badania nalezg
do serii badai nad malymi spotecznosciami miejskimi 1 ich prze-
mianami w okresie industrializacji. W wywiadach zadawano res-—
pondentom szereg pytan na temat ich sytuacji zZyciowe], material-
nej, rodzinnej, pytano o rozwdj miasta, o sprawy kultury i eko-
nomiki, interesowano si¢ opiniami badanych na temat uwarstwie—
nia spolecznego, pracy zawodowe] (zwlaszcza kobiet) itp. Ankie-
ty do ankieteréw, ktore w tych badaniach wypeiniali studenci,
liczyly od 7 do 10 pytan. Wigkszos¢ z nich dotyczyla wlasnie
sprawy obecnosci oséb trzecich przy wywiadzie i opinii ankiete-
réw na temat zachowania tych oséb, oceny ich wplywu na atmo-
sfere wywiadu itp. Ankieterzy musieli wypelniaé ankiety bez-
posrednio po przeprowadzeniu wywiadu. Obok danych zestanda~
ryzowanych uzyskano w ten spos6b wiele obszernychAWypowie—
dzi na temat interesujacego nas problemu 2. ‘

2 Opisy réznych sytuacji i zachowan oséb trzecich, znajdujgce sie
w ankietach wypeklnianych przez ankieteréw studentéw, sg nieraz bardzo
plastyczne i barwne. MusieliSmy  sie jednak ograniczyé do cytowania
tylko krétkich fragmentéw niektérych z nich (por. przypisy 35, 36, 39, 41,

42-i inne). Pragniemy przy tej okazji zlozyé podziekowanie wszystkim fym-
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Ankiete do ankietera dolgczono do czterech nastepujacych
badan przeprowadzanych przez Osrodek Badan Opinii Publicz-
nej i Studiéw Programowych przy Polskim Radio i Telewizji:
,,Polacy o sobie i.0 innych narodach” (badania byty prowadzone
w miastach, uzyskano 1907 ankiet), ,,Oceniamy zmiany w Radio”
(osobne badanie dla wsi i osobne dla miasta, ogolem 2637 an-
kiet) oraz ,,Prasa — Radio — Telewizja. Z czego korzystamy i co
lubimy?” (uzyskano 934 ankiety z badan przeprowadzonych na
wsi) 13, Badania te dotyczyly réznych probleméw. W pierwszym
z nich chodzilo gléwnie o zbadanie opinii respondentéw na te-
mat wiasnego kraju, innych narodéw, patriotyzmu itp. W dru-
gim i trzecim (,,Oceniamy zmiany W Radio”) chodzilo o spraw-
dzenie reakeji radiostuchaczy na zmiany dokonane w programie
radiowym, o ocene tych zmian, o zorientowanie sie, jakie audy-
cje stuchane sg najczeSciej i najchetniej itp. Badanie ,,Prasa —
Radio — Telewizja” poéwiecone zostalo zainteresowaniom kul-
turalnym respondentéw, ktérych pytano o czytywane gazety,
pisma, ksigzki, o stuchamie radia i ogladanie telewizji, o ulubio-
ne audycjé itp. Jak juz byla o tym mowa, wywiady we wszyst-
kich tych badaniach przeprowadzili ankieterzy spoleczni. Zostali
oni poinstruowani, jak odpowiada¢ na pytania zawarte w ankie-
cie do ankietera i jaki jest jej cel. Ankieta do ankieterdw, dota-
czona do wszystkich badain OBOPowskich, byla jednakowa. Py-
tano w niej wylgcznie o sprawe obecnosci o0sob trzecich i ich
wlaczania sie przy poszezegolnych pytaniach wywiadu. Materialy

pracownikom naukowym z katedr socjologicznych UE, a zwlaszeza doc.
W. Piotrowskiemu, kierownikowi obozéw badawezych w Belchatowie, Pa-
jecznie i w Zloczewie, oraz. studentom ankieterom, przy ktérych pomocy
zebrali§my potrzebne nam materialy.

13 Autorem kwestionariusza do wywiadu ,Polacy o sobie i o innych
narodach” byl J. Szacki, autorka kwestionariusza do wywiadu ,Prasa,
Radio, Telewizja” byla A. Rudzifska, a autorem kwestionariusza do badan
,Oceniamy zmiany w Radio” — J. Kadzielski. Por. A. Widort, Wstepne
wyniki.analizy ankiety pt. ,,Oceniamy zmiany w Radio”, ,Biuletyn Ra-
diowy”, 1967, nr 9/106, s. 1—21; J. Szacki, Polacy o sobie i o innych
narodach, ,Komitet do Spraw Radia i Telewizji «Polskie Radio i Telewi-
zja» 1969, nr 88, s. B6. ’ :
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uzyskane z tych ankiet zostaly opracowane przy pbmocy maszyn
statystycznych w O$rodku Badama Opinii Publicznej i Studiéw
Programowych 14

Osobno trzeba wspomnie¢ o badaniach przeprowadzonych
przez OBOPiSP w Rodzi w 1966 r. Dotyczyly one uczestnictwa
inteligentéw z wyzszym wyksztalceniem w zyciu kulturalnym.
Respondentéw pytano o czytelnictwo ksigzek i pism, chodzenie
do teatru i kina, ogladanie telewizji i proszono o wyrazanie
swych opinii na temat przeczytanej lektury, obejrzanych sztuk
itp.5. Ze wzgledu jednak na fakt, ze okolo 40% wywiadéw
w tych badaniach zostalo przeprowadzonych w miejscach pracy
respondentéw, co zupelnie zmieniato ich sytuacje spoleczng, ze-
brane dane bedg w tym artykule wykorzystane tylko w kilku
globalnych analizach.

. Materialy uzyskane w czterech oméwionych powyzej bada-
niach OBOPISP (,,Polacy o sobie i o innych narodach”, ,,Pra-
sa — Radio — TV” i ,,Oceniamy zmiany w Radio” — miasto
i wie§) ze wzgledu na swa liczebnosé stanowia gléwna podstawe
tego artykulu. W oparciu o mie dokonano szeregu analiz statycz-
nych dotyczacych generalnych problemow obecnio$ei o0sbb frze-
cich i fich wptywu mna odpowiedzi respondentéw. Analizy te jed~
nak okazywaly sie czasami miewystarczajgce, poniewaz w nie-
ktérych przypadkach malezalo dokonaé obliczen bardzo szczegd-
Iojwylch i postugiwaé sie tabelami wieloczynnikowymi. Totez
w dalszym ciaggu opracowania — mimo ze giowny materiat sta-
nowia ankiety z caterech badan OBOPISP — bedziemy sie od-

14 Pragniemy w tym miejscu ztozyé podziekowania dyrektorowi
OBOPISP doc. dr. J. Kadzielskiemu za udzielenie pozwolenia na przepro-
wadzenie badan oraz dr. S. Szostkiewiczowi i tym wszystkim pracownikom
OBOPISP, ktoérzy swoimi radami; pomoca oraz bezinteresowng i rzetelng
praca przyczynili sie do powstania niniejszego szkicu. Specjalne podzieko-~
wania kierujemy pod adresem ankieteréw spolecznych, ktbérzy odpowia-
dali na skierowane do nich ankiety.

15 Badania byly prowadzone z ramienia OBOPiSP przez mgr K. Ka-
dzielsky. Byly one juz omawiane (podobnie zreszta jak i badania prze-
prowadzane w Pajecznie przez socjologbw z UL) w artykule K. Lutyn-
skiej, Ankieta do ankietera, s. 189.
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wolywali tez do bardziej pogleblocnych analiz, dokonanych przy
opracowywaniu materiatéw uzyskanych przede wszystkim w Bel-
chatowie w 1963 r. Dopiero bowiem stosujac takie analizy, moz-
na dostrzec pewne zaleznoSci i tendencje oraz staral sig wythu-
maczy¢ niektére zjawiska.

Pojecia uzywane w artykule
i sposob analizy ’

Termin ,,0s0by trzecie” wystepuje w literaturze socjologicz-
nef] 1 antropologiczmej polskiej i obcej. W przedstawionym opra-
cowaniu okreslenie to ze wizgledéw stylistycznych bedzie uzy--
wane wymiennie z terminem ,,0soby rtowarzysza;ce” lub ,,0s0by
postr@nne

Whbrew pozorom pogecfle ,,osovby trzecie” mastrecza problemy
definicyjne. Kierujac sie wezesniejszymi obserwacjami zanoto-
wanymi przez ankieteréw, w omawianych tutaj badaniach przy-
jeto, ze mianem tym ‘okreslamy te wszystkie osoby, poczawszy
od siédmego roku zycia wezwyz, kiore (poza ankieterem) przeby-
wajg razem z respondentem w jednym pormeszczemu podczas
trwania catego lub czefci wywiadu. DefmaCJa ta ma charakter
roboczy i masuwa szereg zagadnien o mme]szym lub wiekszym
znaczeniu. Pewne trudnosci sprawia JUZ samo zawarte w niej
okredlenie ,,w jednym pomieszezeniu”. Jedli wywiad odbywal
sie w pokoju mieszkalnym lub w miejscu pracy respondenta,
sprawa byla stosunkowo prosta 8. Komplikowala si¢ natomiast
bardzo, gdy wywiad byl przeprowadzany mp. w kawiarni, re-
stauracji czy w parku, gdzie zawsze byli rozni ludze, czestokro¢
zuzpeéhme nie znani respondentowi. Wywiady ostaftmiego rodzaju
uznano za takie, w ktérych osoby trzecie mie braly udziatu

16 W sporadycznych tylko wypadkach sprawa ta komplikowala sie..
Np. podczas jednego z wywiadébw przeprowadzanych w Pajecznie przy
dziurze w drewnianej §ciance dzielacej dwa pomieszczenia stal caly czas.
sgsiad respondenta i podstuchiwal rozmowe, o ktérym to fakcie badany
dobrze wiedzial. W Zloczewie zn6w Zona informatora przebywata wpraw-
dzie w kuchni, ale drzwi do pokoju, w ktérym o¢dbywal sie¢ wywiad, byty
otwarte i kobieta nie tylko styszala wszystko, ale i odpowiadata za meza.
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chyba ze respondenta i ankietera obserwowali znajomi odpowia-
dajgcego, podchodzili do nich, przysiadali sie np. do stolika w ka-
.'Wiarni, rozmawiali z nimi lub przystuchiwali sie rozmowie.
Przyjeto takze, ze jeSH osoba trzecia byla mawet przez bardzo
krotki czas w jednym pomieszezeniu podczas frwania rozmowy
ankietera z badanym, wywiad byt traktowany jako wywiad prze-
prowadzony w towarzystwie inmych osdb. Zaliczono tu wige na-
wet takie wypadki, kiedy kto$ tylko wchodzil do pokoju, gdzie
odbywala si¢ rozmowa, pytal o co$ respondenta, méwil z nim
o roznych sprawach lub zabieral jaka$ rzecz i wychodzit.
Najwiecej watpliwoéci w definicji moze budzi¢ wylaczenie
z kategorii oséb trzecich dzieci do siedmiu lat. Decyzje te pod-
jelo w zwigzku z nastgpujgeymi rozwazaniami: Osoby przeby-
wajace w jednym pokoju razem z respondentem i ankieterem
mozna podzieli¢é na nastepujace trzy kategorie: 1. Osoby, ktére
moga wplywaé na odpowiedzi respondenta tylko dzigki temu, ze
widzi on je, poniewaz sg obecne w tym samym pokoju. Dla bada-
nego nie jest wazne, czy stuchaja one tego, co on méwi. Mini-
malny jest wplyw takich os6b na respondenta, poniewaz nie liczy
sie on z'tym, ze jest, poza ankieterem, styszany przez innych. Do
kategorii tej nalezaloby wlasnie zaliczy¢ niemowleta i dzieci
do lat siedmiu. Wchodzg tu réwniez osoby powyzej lat siedmiu,
takie jak mp. ludzie bardzo cigzko chorzy, glusi, $pigcy w tymze
pokoju, zajeci intensywnie jaka$ wlasng pracg wymagajaca duze-
go skupienia itp. 2. Osoby, ktérych wplyw na odpowiedzi res-
pondenta polega na tym, ze jest on $wiadomy nie tylko ich
obecnoéci, ale i zdaje sobie sprawe, iz jest przez nich obserwowa-
ny i stuchany. Oddzialywanie ich moze by¢ wzglednie silne, mimo
ze nie wiracaja sie one do rozmowy, nie zabierajg w ogble glosu,
nie wyrazajg w stlowach zadnych uwag na temat sposobu- odpo-
wiadania i zachowania informatora itp. 3. Osoby, ktére nie tylko
sg obecne w jednym pomieszczeniu i przystuchuja sie wywiado-
wi, ale réowniez wtracajg sie do odpowiedzi badanego, podpo-
wiadaja, przerywaja mu, klbcg sie z nim i dyskutuja, robig
rézne uwagi zaréwno na temat probleméw poruszanych w wy-
wiadzie, jak i na tematy nie zwigzane z wywiadem (np. robig

ORI | - JENSY < S
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uwagi na temat respondenta, zwracajg sie do niego z jakimis
sprawami, bawig ankietera rozmows, opowiadajgc mu np. o po-
godzie, 0 wlasnych Kklopotach itp.). Mozna sie spodziewa¢, ze
wplyw tych os6b na odpowiedzi respondentéw bedzie najsil-
niejszy.

Podane poprzednio okreslenie ,,0s0by trzecie” obejmuje tylko
druga i trzecig z przedstawionych kategorii os6b przebywajg-
cych w jednym pomieszczeniu z respondentem i ankieterem.
Wylaczajac wiekszoé¢ oséb z kategorii pierwszej (dzieci do si6d-
mego roku zycia), kierowano sig intencja, aby nie powigkszaé¢
nadmiernie liczebnogei wywiadéw przeprowadzanych w obec-
noéci 0s6b trzecich. Nie oznacza to, o czym bedzie jeszcze mowa,
7e osoby z kategorii pierwszej nie wywierajg na respondenta
w ogdlé zadnego wpltywu. O sprawie tej bedzie jeszcze mowa
dalej.

Osoby trzecie zaliczone do pierwszej i drugiej kategorii mozna
okreslié jako nie wlaczajace sie do wywiadu i — jesli chodzi
o zabieranie glosu — bierne. Osoby wymienione w trzeciej
kategorii bedg uwazane za wlgczajace sig do wywiadu, aktywne
lub czynne. Zabieranie przez nie glosu zostalo przyjete jako
kryterium podzialu dlatego, ze fakt, czy dany cztowiek wypo-
wiadal sie w czasie wywiadu, czy nie, byl dla ankietera naj-
latwiejszy do zapamietania.

Mozna réwniez méwié tu o wplywie bezpoSrednim i posred-
nim oséb towarzyszacych na wypowiedzi respondenta. Osoby
z kategorii drugiej wywierajg na respondenta wplyw posredni
gltéwnie dlatego, ze formulujac swoje odpowiedzi liczy sie¢ on
7 nimi jako stuchaczami. Posredni jest réwniez wplyw, ktory
wywiera sama obecno$¢ osoby trzeciej: jej uémiech, gesty, mimi-
ka czy ruchy mogg nasuwac odpowiadajacemu okreslone skoja-
rzenia i z kolei oddzialywaé na jego wypowiedzi ¥7. Osoby z ka-
tegorii trzeciej wywierajg na odpowiedzi respondenta wplyw

17 Faktyeznie wplyw tego rodzaju, (0 czym bedzie jeszcze mowa dalej)

© wywieraé mogg i osoby zaliczone do kategorii pierwszej. Jednak wpiyw

ten ze wzgledu na to, ze respondent nie liczy sie z oddzialywaniem swych
sléw na osobe obecng przy wywiadzie jest niewatpliwie mniejszy.

10 — Analizy 1 préby..., III
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bezposredni, gdyz wtrgcajg sie do rozmowy, podpowiadajge
informatorowi, wyprzedzajgc jego odpowiedzi lub wypowiadajgc
roézne uwagi na temat samego wywiadu, osoby ankietera czy
sposobu odpowiadania przez badanego..

Osoby postronne wilgczaly sie do wywiadu w rézny sposéb.
Rozpatrujac to zagadnienie, mwozZna wyrdzni¢ dwie sprawy:
1. inicjatywy wlgczania sie 0sOb trzecich do wywiadu i 2. formy
zabierania przez mie glosu. Inicjatywa wlgczania sie do wywiadu
moze samorzutnie wyptywaé albo ze strony osoby towarzyszacej,
albo tez osoba ta zabiera glos na wyrazng prosbe respondenta
lub ankietera. Inne zagadnienie to sprawa formy, w jakiej wy-

powiadala sig osoba trzecia. Z notatek ankieterow, ktére wzigto’

pod uwage przy planowaniu badan, wynika, ze istniejg dwie

glowne formy wigczania sie osoby towarzyszacej do wywiadu:

1. podpowiadanie respondentowi i przypominanie mu o faktach,

o ktére pytal go ankieter, wynikajace z checi udzielenia res-

pondentowi pomocy; 2. wypowiadanie wlasnych opinii, co mozna

rozumieé jako dgzenie danej osoby do zabrania glosu w ogéle, do

»2Wygadania sig”, do pochwalenia sie przed ankieterem i bada-

nym swymi wiadomo$ciami lub zwrécenia w ten sposéb uwagi

otoczenia na wlasng osobe. Dazenie to wydaje sie by¢ niezalezne
od tego, kim dla tego czlowieka jest badany i czy chce mu
pomée czy tez nie. Obydwie te formy moga wystgpowaé lacznie,
przy czym. wlgczanie sie w kazdej z nich moze wywiera¢ wplyw.

Trudno jest przy tym powiedzie¢, ktéra z form wlgczania sig

0s6b trzecich do wywiadu oddzialywa silniej na odpowiedzi

respondentow.

. Na podstawie tych rozwazan mozna wyrozni¢ -nastepujace
kierunki oddzialywania oséb trzecich na odpowiedzi responden-
tow w wywiadzie: '

1. Przyjmowanie - przez respondenta okreslonej roli. (Sam
widok danej osoby trzeciej sprawia, ze badany odpowiada
w ten sposotb, jak powinien odpowiadaé, wystepujac w okreslo-
nej roli spotecznej, np. w roli meza w domu lub w roli kolegi
w miejscu pracy). .

2. Utrudnianie komunikowania sie miedzy' ankieterem i res-
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pondentem. Mowa tu glownie o przeszkadzaniu respondentowi
np. przez odwolywanie go do wykonania jakiej$ pracy, pyta-
nie o réine sprawy nie zwigzane z wywiadem, robienie hala-
séw, krecenie sie po pokoju itp.)

3. Oddzialywanie na postawy respondenta w stosunku do
ankietera, wywiadu lub poszezegélnych zadawanych badane-
mu pytan. (Wchodzg tu w gre takie sprawy, jak np. uwagi
0s6b trzecich na temat wygladu ankietera, sensownosci pro-
wadzonych badan, wypowiadne opinie o socjologii, czy tez
wyémiewanie pewnych pytan, a-chwalenie innych).

4. Przejmowanie roli respondenta. (Moze wystgpowal ono
w formie posredniej lub tez bezposredniej, np. w podpowia-
daniu respondentowi lub tez wrecz w odpowiadaniu za ba-
danego). v
Wymienione powyzej kierunki oddzialywania moga Wyste;—

powaé samodzielnie i ljcznie, mogg sie krzyzowal i przybieraé

r6ézne formy (np. méwienie, mimika, gestykulacja itp.) wyraza-
nia stopnia aktywnosci oséb trzecich w czasie wywiadu. Formy
te, majace istotne znaczenie i dla respondenta i dla socjologa

: zb1era3acego materialy przy pomocy wywiadéw, moga byé naste-

pujace:

1. Osoby trzecie sy tylko obecne, nic przejawiajy zacnej
aktywno$ci, ani stownej, ani innej. Pozostajg tylko w polu
widzenia respondenta.

Osoby trzecie przejawiaja aktywnosc nie zwigzang z tres-
cig wywiadu. Aktywnosé ta, wyrazona w stowach lub w innej
formie; moze byé skierowana na: a) respondenta, b) ankietera,
¢) inne osoby towarzyszace, d) rzeczy .lub przedmioty ma-
terialne znajdujace sie w miejscu przeprowadzania wywiadu,
e) rbézne wydarzenia i1 sprawy zachodzgce w najblizszym
otoczeniu ankietera i badanego. )

3. Osoby trzecie przejawiaja aktywno$¢ zwigzang z treScig
wywiadu. Moze to byé: a) wypowiadanie uwag o tresSci pyta-
nia, b) wypowiadanie wlasnych opinii na temat problemu
poruszonego w pytaniu, co jest jednoznaczne z ‘sugerowaniem

N9
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respondentowi okreslonych odpowiedzi, c¢) podpowiadanie,

d) odpowiadanie za respondenta.

Respondenci w rozny sposdb reagowali na aktywno$t oséb
trzecich zwigzana z trescig wywiadu (punkt 3). Mozna wymienié¢
nastepujgce gléwne reakcje badanych na Wtralcanie si¢ innych
do rozmowy:

1. Respondent w ogéle nie slucha i nie zwraca uwagi na wypo-
wiedzi osbéb trzecich.

2. Respondent iylko biernie (w milezeniu) stlucha wypowiedzi
os6b trzecich: a) w pelni wykorzystuje je w swych odpowie-
dziach, b) wykorzystuje je tylko czesciowo, c) nie wykorzy-
stuje weale.

3. Nespondent slucha wypowliedzi os6b trzecich i zablera na ich
temat glos: a) zgadza sie z nimi i aprobuje je, b) nie zgadza
sie i polemizuje, ¢) nie zgadza sie i prosi osoby trzecie, aby

mu nie przeszkadzaly, ewentualnie nawet opuscity pokéj.

Podziatu oséb trzecich nalezalo dokonaé jednak nie tylko ze
wzgledu na rodzaj i forme uczestnictwa w wywiadzie. Istotna
przy planowaniu badah wydawala sie takze sprawa, kim sg te
osoby w stosunku do respondenta. Na miejsce pierwsze wysuwa
sie tutaj kwestia ich stopnia pokrewienstwa lub znajomosci
z respondentem. W artykule beds uzywane nastepujgce terminy
dla oznaczenia réznych kategorii oséb trzecich, ktére stanowig
umowne skréty dla ogdlniejszych pojeé. Beda to: 1. ,,wspéimal-
zonek” — magz lub Zona respondenta; 2. ,,obcy” — wszyscy
znajomi, koledzy, sgsiedzi, przypadkowi interesanci itp., inaczej,
wszystkie osoby nie nalezgce do rodziny badanego; 3. ,,rodzi-
na” — czlonkowie dalszej i blizszej rodziny respondenta poza
wspdlmatzonkiem. Wéréd ,rodziny” wyrdzniono: a) ,dzieci” —
dzieci wlasne, wnukéw, siostrzencdéw, bratankéw itp. od lat
siedmiu wzwyz, a wiec wszystkie osoby z dalszej i bliZszej
rodziny respondenta nalezgce do mlodszego niz respondent poko-
lenia (w wypadku badanego starszego wiekiem — zaréwno
wnukowie, jak i dzieci doroste; w wypadku — informatora
mlodszego — zazwyczaj tylko jego wlasne dzieci); b) ,,rodzen-
stwo” — bracia, siostry, kuzjmi, powinowaci, szwagrowie, szwa-
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gierki itp., wszystkie osoby nalezgce do dalszej lub bliZsze]
rodziny respondenta i do tego samego pokolenia, co on; ¢) ,,rodzi-
ce” — rodzice, dziadkowie rodzeni i stryjeczni, wujowie, ciotki,
tesciowie itp., wszystkie osoby nalezgce do blizszej i dalszej
rodziny respondenta z pokolenia starszego niz to, do ktorego
nalezy on sam. i

Jak widaé z tych okre§len, nazwy ,dzieci”,. ,,yodzenstwo”,
»rodzice” w niniejszym opracowaniu sg uzywane w znaczeniu
odbiegajgcym od wlasciwego i z tej racji bedg brane w cudzy-
stéw. Terminologia i aparat pojeciowy wyznaczajg sposéb prze-
prowadzonej w artykule analizy. Zastanawiajgc sig nad tym, czy
w wywiadach socjologicznych w Polsce uczestniczg osoby trzecie
i juki jest ich wplyw na odpowiedzi, bedziemy stosowali wpro-
Wadzone wyzej rozréznienia rodzajow i form ich uczestnictwa
oraz ich podzialy ze wzgledu na stosunek do respondenta. Obok
tych zmiennych uwzgledniono w poszczegélnych analizach takze
inne, powszechnie brane pod uwage w badaniach socjologicznych,
a odnoszace sie do respondenta, takie jak ple¢, wiek, wyksztatce-
nie, zawéd, przynalezno$¢ do kategorii spoteczno zawodowe]
i miejsce zamieszkania, a wiec ich cechy spoteczno-demogra-
ficzne. W niektérych analizach, zwlaszeza majgcych za przedmiot
wplyw 0s6b trzecich na odpowiedzi, istoing role odgrywaé bedzie
takze rodzaj pytan i spraw, do ktérych sie one odnosza.

Il. Spoteczne sytuacie przeprowadzania
wywiadéw w Polsce w obecnosci oséb
trzecich w réznych $rodowiskach

Postulaty przeprowadzania
wywiaddéw sam mna sam
z respondentem a-rzeczywistos$é

Jak byla juz o tym mowa, we wszystkich podrecznikach
socjologicznych i w instrukcjach udzielanych ankieterom zaleca
sie, aby wywiady byly przeprowadzane tylko w obecno$ci samego
respondenta. W rzeczywistoSci jednak, jak to wynika z naszych
badan, wywiady socjologiczne w Polsce w chwili obecnej bardzo
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czesto odbywaja sie¢ w asyscie os6b trzecich. Sytuacje te obrazuje
tabela 1. '

Procent wywiadéw, w ktérych uczestniczg osoby trzecie, jest
bardzo duzy — wynosi on 46,1. Zatem blisko potowa wywiaddw

Obecnoéé o0séb trzecich podeczas wywiadow

OBOP OBOP OBOP
. »Polacy...” Prasa Zmiany
O } . E2] I E24

‘Osoby trzecie golem Miasto | Radio, T.V.” | * w Radio”

: 1966 Wie§ 1966 | Miasto 1966

| % | % | | % %

Nie byly obecne 4262 | 52,8 | 1210 | 63,4 894 | 52,5 471 50;6
Byly obecne 3723 | 46,1 679 | 35,6 787 | 46,0 455 | 49,0
Brak danych 88 1,1 18 1,0 26 1,5 4 0,4
Razem | 8073 |100,0 | 1907 | 100,0 | 1707 | 100,0 | 930 | 100,0

socjologicznych w Polsce nie spelnia warunkéw nakladanych
przez dyrektywy w podrecznikach metodologicznych i w instru-
kejach dla ankieteréw. Procent udzialu oséb trzecich w wywia-
dach jest rézny w poszczegdlnych badaniach (do sprawy tej

Wlgczenie sie os6b trzecich do wywiadéw
(dotyczy tylko tych wywiadbéw, podczas

OBOP OBOP OBOP
: . Ogélem ,,Pol.acy...,, ,,lfrasa, ,,Zmiafxy
Osoby trzecie Miasto Radio, TV | w Radio**
1966 Wie§ 1966 | Miasto 1966
| % | % % | %
Nie whaczaly sig 1603 | 43,1 | 276 | 40,8 | 435 55,3 | 166 36,5
Wiaczaly sie 2096 | 56,3 396 58,2 | 340 43,2 | 289 63,5
Brak danych 24| 06 7 10|. 12 1,5 ’
Razem 1 3723 ‘100,0 l 679 IIO0,0 l 787 IIO0,0 l 455 l4100,0
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jeszeze wrécimy) — waha sig on od 27,4 w badaniach przeprowa-
dzonych wsréd inteligencji w F.odzi, do 63,7%% w badaniach
z 'prébka ludnosci matego miasteczka Pajeczna. '

Ogélnie biorac, mozna jednak stwierdzi¢, ze niezaleznie od

. Tabela 1
w poszczegbdlnych badaniach (N = 8073)

OBOP rods | Belchatdw i pechatew | Pajeczno Z;‘/’I‘fzew
,,mea_n}:’ Miasto Mias- - | Miasteczko | Miasteczko ’15'
w_ Radio 1966 teczko 1965 1966 teczko .
Wie§ 1966 1963 1967

| % | % | % | % % | %
448 48,0 | 457 | 72,61 376 | 394! 258 41,11 109 36,3 39 46,0
486 | 52,01 173 | 274|576 | 60,6 329 52,61 192 63,71 46 54,0
40 6,3
934 l 100,01 630 I 100,0| 952 I 100,0' 627 l 100,0 | 301 | 100,0| 85 100,0

tych réznic procent wywiadow przeprowadzanych w obecnosci
innych oséb jest zawsze.wysoki. Mozna przypuszczat, ze jest on
daleko wyzszy niz w krajach zachodnich, a zwlaszeza w Stanach
Zjednoczonych, gdzie sformuiowano wigkszosé dyrgktyw doty-

Tabela 2
w poszczegblnych badaniach (N = 3723)
ktoérych osoby trzecie byty obecne) -
OBOP e
»»Zmiany Lodz ngchatéw. Beichatéw Pajeczno Zioczew
w Radio” 1966 ’ 1“963 1965 1966 1967
Wies 1966 R .
% | % | % | % | % %
194 3991 89 51,04 225 39,01 153 43,4 48 2501 17 37,0
1287 59,1 84 49,01 351 61,0| 176 56,61 144 75,01 29 63,0
.5 1,0 i
as6 | 1000 17 | 100,0 | 576 | 100,0| 329 | 1000| 192 | 1000} 46 | 1000
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czacych sposobéw przeprowadzenia wywiadéw i skad czerpie sie
najczeéciej wzory badan. Zakladajac, ze dyrektywy te odpowia-
daja w znacznym stopniu warunkom, w ktérych rzeczywiscie
organizowane sg wywiady w Stanach Zjednoczonych, mozina
nastepnie wnosié, iz warunki przeprowadzania wywiadéw w na-
szym kraju sg odmienne od amerykanskich. Zblizajg sie¢ byc
moze do sytuacji wystepujgcej w krajach trzeciego swiata. Wy-
soki odsetek wywiadéw, w ktérych biorg udzial osoby tirzecie,
sklania do jeszcze jednej refleksji. Nasuwa si¢ mianowicie watpli-
wos$é, czy w spoleczehstwie polskim postulat przeprowadzania
wywiadéw w odosobnieniu, sformulowany w innych warunkach,

jest w ogdle mozliwy do zrealizowania. Do sprawy tej wypadnie

wrocié w zakonczeniu artykulu.

Osoby trzecie nie tylko asystuja respondentom podczas wy-
wiadéw, ale jak wynika z informacji dostarczonych przez ankie-
ter6w, wilaczaja sie do rozmowy, odpowiadajac na pytania
kwestionariusza, podpowiadajac badanym itp. Jak wynika z ta-
beli 2, procent oséb trzecich wigczajacych sie do wywiadu jest
bardzo wysoki — wymnosi 56,3. A wiec w wigkszosci wywiadow,
w ktorych uczestniczyly osoby postronne, wlgczaly sie one do
rozmowy ankietera z respondentem. Procent wywiadéw, w kto-
rych osoby“trzecie wlaczaly sie do rozmowy byl rézny w poszcze-

gélnych badaniach — wahat sie od 43,2% w badaniach OBOPu

,,Prasa, Radio, TV” do 75,0% w badaniach w Pajecznie.
Wysoki odsetek oséb wlaczajacych sie czynnie do rozmowy
respondenta z ankieterem podkresla wage problemu dotyczgcego
dyrektywy przeprowadzania wywiadéw w odosobnieniu. Osoby
trzecie w naszych wywiadach uczestniczg bowiem nie tylko
biernie, ale i czynnie. Miedzy obecnoscig W wywiadzie os6b
postronnych a ich aktywnoscig wystepuje przy tym latwy do
zauwazenia zwigzek. Mianowicie w tych badaniach, w ktorych
odsetek wywiadéw przeprowadzonych w obecnosci 0s6b trzecich
jest wysoki, wyzszy jest takie na ogét procent 0séb trzecich,
ktére uczestniczyly w wywiadzie czynnie, tzn. wlgczaly sie do
rozmowy. Wartos¢ wspoélczynnika korelacji rang miedzy wyso-

T =1 N
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koscig procentéw wywiadéw, w ktérych uczestniczyly osoby
postronne (tabela 1), i wysokoscig procentéw, w ktérych wlaczaty
sie one do wywiadéw (tabela 2). jest relatywnie rzecz biorge
duza — wynosi ona 0,73 18,

Rézne sytuacje przeprowadzania
wywiadéw w obecnosSci osdéb
trzecich

Ogélne dane dotyczace ilosci wywiadéw przeprowadzanych
w odosobnieniu lub w obecnoéci os6b trzecich nie charakteryzuja
jeszeze caloksztaltu sytuacji i trzeba je uzupelnic danymi bar-
dziej szezegdlowymi. Respondentowi towarzyszyla przy wywia-
dzie czasem jedna osoba, czasem kilka. Na wsi i w matych miej~
scowosciach liczba tych os6b dochodzita nawet do ofmiu. Oto
kilka przykladéw tekich wywiadéw z Belchatowa z 1963 roku,
w ktorych uczestniczylo kilka os6b postronnych: respondent
rolnik — przy wywiadzie byla obecna Zzona, cztery corki w wieku.
szkolnym, dwoje dzieci z sgsiedztwa i sasiad; innemu rolnikowi.
asystowala -zona, syn, cérka oraz sgsiadka i dwoch sasiadow;
respondent robotnik — obecni byli: Zona, cérka, syn i wnuczka;
respondentka robotnica — towarzyszyl jej maz, sgsiadka, troje
wlasnych dzieci i kuzynka.

Zacytowane przyklady pokazujg sytuacje, kiedy przybycie
ankietera do wylosowanej osoby i zwrdcenie sig z prosbg o wy-
wiad wzbudzilo duze zainteresowanie nie tylko wsréd rodziny,
ale réwniez wéréd sasiadéw. Sytuacja taka wydaje sie charaktery-
styczna dla $rodowiska matomiasteczkowego, gdzie przyjscie
ankietera-studenta nie powodowalo (tak jak to jest przyjete
w érodowiskach inteligenckich) wychodzenia z pokoju czionkow

. rodziny lub znajomych, ktérzy byli juz tam uprzednio. Trzeba

tu dodaé, ze.badania w Belchatowie przeprowadzano w lipcu,
wywiady odbywaly sie czasami przed domem lub w ogrodzie,

18 Wspbtezynnik korelacji rang Spermana obliczono wedlug wzoru:

6 = D2 . . .
Por. M. J. Hagood i D.O. Price, Statistics for

Sociologists, New York 1952, s. 467.
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totez towarzystwo dzieci wlasnych i cudzych oraz sgsiadéw bylo
w takich warunkach czyms$ zupelnie naturalnym i majgcym
swoje kulturowo-obyczajowe uzasadnienie.

Wywiady, ktére odbywaty sie¢ w obecnosci szeSciu lub o$miu
0s6b trzecich, nalezaly jednak do wyjatkéw. NajczeSciej bada-
nemu towarzyszyla jedna lub dwie oscby. Bardzo czesto byl to
wspbtmatzonek lub wspdétmalzonek i dziecko. W odniesieniu do
wszystkich badan OBOPu oraz badan w Belchatowie i Pajgcznie
obliczono przecietng liczbe osdb przypadajaca na jeden wywiad.
Z obliczen tych wynika, ze na kazdy przeprowadzony w tych
wszystkich badaniach wywiad (N = 6731) wypada przecigtnie
0,7 osoby towarzyszagcej, a na kazdy wywiad, przy ktérym byla
obecna réwniez i osoba trzecia, 1,6. Z obliczen tych wynika row-

"niez, ze na wsi i w malych miasteczkach przecietna liczba 0séb

towarzyszacych respondentowi jest wyzsza niz w miastach; naj-
wyzsza byla ona w Pajecznie, gdzie przecietna liczba os6b irze-
cich przypadajgca na jeden wywiad, w ktérym te osoby uczestni-
czyly, wynosi 2,0. '

Warunki przeprowadzania wywiadoéw i obecno$¢ oséb trze-
cich wygladajg rdznie nie tylko w zaleznodci od $rodowiska
spotecznego respondentéw. Duze znaczenie moga mie¢ réwniez
inne czynniki, np. to, czy rozmowa odbywata sie w dzieh po-
wszedni, czy w $wieto, o jakiej porze roku i dnia. Dwie pierwsze
'z wymienionych spraw maja szczegbélne znaczenie na wsi. Ankie-
terzy zaobserwowali, ze osoby trzecie czedciej i liczniej uczestni-
czg w wywiadach z rolnikami przeprowadzanych w niedziele lub
w okresie zimowym niz w dni robocze i w okresie wiosna-lato-
~jesien, kiedy wiekszo$¢é domownikéw wychodzi do pracy w pole.

Bardzo istotne dla sprawy obecnosci os6b trzecich jest réwniez

miejsce przeprowadzania wywiadu. Kwestia, czy rozmowa od-

bywa sie w miejscu pracy respondenta, w jego mieszkaniu pry-
watnym lub np. w kawiarni, a takze czy w pokoju, w kuchni-lub
przed domem, przesgdza nieraz nie tylko o obecnodci os6b trze-
cich, ale i o tym, kim sg te osoby. Zrozumiale jest bowiem, ze

w. mieszkaniu prywatnym: osobami towarzyszacymi bedg przede

wszystkim czlonkowie rodziny badanego lub jego sgsiedzi i zna-
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jomi, a'w miejscu pracy — koledzy, zwierzchnicy, podwladni,
interesanci lub klienci.

Na obecnoéé oséb trzecich podczas wywiadu moze réwniez
wpltywaé dlugos¢ trwania rozmowy. Z obliczenn przeprowadzo-’
nych na podstawie materiatéw zebranych w Belchatowie wynika,
ze jesli rozmowa ankietera z respondentem trwala dluzej niz
péltorej godziny, wzrastal procent wywiadow, w ktérych uczestni-

.czyly osoby trzecie. Stwierdzono roéwniez wylgcznie w tych

wywiadach, w ktérych byly obecne osoby towarzyszace, Ze juz
po pierwszej godzinie rozmowy wzrastal procent oséb wigczajg-
cych sie do odpowiedzi respondenta (procent ten wynosil wow-
czas 67, gdy w wywiadach krotszych, trwajaeych od pét godziny
do godziny, tylko 52). )

Skoro mowa o réznych sytuacjach przeprowadzania wywia-
dow w asyScie os6b trzecich, nie sposéb pomingé sprawy, Czy
osoby te byly obecne caly czas trwania rozmowy, czy tez tylko
przez pewien jej okres. W badaniach belchatowskich przewaza-
jaca wiekszos¢ osob postronnych towarzyszyla respondentowi
caly czas, a tylko okolo 12% tych ludzi asystowato badanym
doryweczo. Mozna tu réwniez dodaé, ze tymi ostatnimi osobami,
,krecacymi” sie podczas rozmowy w mieszkaniach prywatnych,
byly najczeSciej dzieci, a w miejscach pracy — interesanci lub
koledzy zalatwiajgcy sprawy stuzbowe. Wedlug opinli ankicteréow
ludzie ci rozpraszali uwage zaréwno respondenta, jak i badacza,
oraz utrudnialy prowadzenie badania.

Sposoby i formy wlgczania sie
0s6b trzecich do wywiadoéw

Sposoby quczénia sie do wywiadéw oséb trzecich byly, jak
juz wspominali$my, bardzo rézne. W badaniach belchatowskich
inicjatyWa W przewazajgcej wigkszosei wypadkéw wyplywala
samorzutnie ze strony os6b towarzyszacych. Ogélem na 342 osoby
trzecie obecne przy wywiadach zabierajacych samorzutnie glos
bylo tam 299 "Eco' stanowi 89,09 catej zbiorowosci), a tylko 34
osoby towarzyszace wtracity sie do rozmowy na proshe respon-
denta. : . S : : -
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Inicjatywa wigczania sie do wywiadu byla uzaleiniona przede
wszystkim od tego, kim dla respondenta byly towarzyszace mu
osoby i co sobg reprezentowaty. Jak sie okazalo, sposréd wspéi-
maizogkéw o wiele wiecej samorzutnie wtracali sie do wywiadow
mezowie niz zony. Natomiast badani mezczyZzni, zwlaszcza starsi
wiekiem, znacznie cze$ciej prosili o pomoce przy udzielaniu odpo-
wiedzi swoje zony, niz czynily to respondentki kobiety w stosunku

do mezéw. Tak wiec wsréd osob trzecich, ktore zabraly glos

na zaproszenie respondenta, bylo 14 Zon i tylko 3 mezéw. Mez-
czyini w Belchatowie zwracali sie w ogdle do kobiet przede
wszystkim o pomoc w zakresie przypomnienia fakiéw z Zzycia
rodziny, a respondentki-kobiety radzily sig¢ towarzyszacych im
mezéw, ojedbw czy braci, jak odpowiadaé na pytania dotyczgce
spraw ogblniejszych, np. rozwoju miasta, podzialu spoleczefistwa
na grupy itp. MoZna zatem sgdzi¢, ze kiedy respondenci sami
zwracali sie z prosbg o pomoc przy odpowiadanit na pewne
pytania, zwracali sie gléwnie do tych czlonkéw rodziny lub
znajomych, ktérzy — jak nalezy sadzié — ich zdaniem byli
lepiej poinformowani w sprawach bedgcych przedmiotem roz-
mowy. ' . '

Wiekszo$¢é oséb trzecich w Belchatowie wilgczala sie do wy-

wiadu tylko i1 wylgcznie po to, aby pomébe respondentowi; sta- -

nowia one 61,1% wszystkich oséb towarzyszacych, obecnych
w czasie wywiadow; 19,4% wylgcznie wypowiadato wlasne opi-
nie, a 17,7% i podpowiadalo respondentom i wyrazalo swoje
- poglady (N = 342). Wlasne opinie wypowiadali najezesciej ,,obcy”
(50%o ogdtu ,,obcych” wlgczajgeych sie do wywiadu), wspéimai-
zonkowie (46,0%0) i ,,rodzefstwo” (43%,), natomiast podpowiadali
badanym przede wszystkim ,,rodzice” (63,0% ogdiu ,,rodzicéw”’
obecnych przy wywiadach) i ,dzieci” (78% ogbélu obecnych
»dzieci”). Jak z tego wynika, ludzie nalezgcy«do tego samego
pokolenia, co respondent (wspélmatzonkowie, ,;rodzenstwo” i ,,0b-
cy””), majag przede wszystkim potrzebe wypowiadania swego sgdu
o danej sprawie. Natomiast czlonkowie rodziny z pokolenia star-
szego 1 mlodszego od respondenta giéwnie podpowiadaja, czujge
sie, by¢ moze, bardziej niz inni zobowigzani do udzielenia res-
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: pondentov@ri pomocy lub tez chcgc swymi wiadomosciami lub

wyksztalceniem pochwalié sie przed otoczeniem. Mozna sgdzié,
ze duzZe znaczenie w tej sprawie posiada poczucie wigzi ro-
dzinnej.

Po przedstawieniu danych zawartych w pierwszych {rzech
rozdziatach drugiej czesci artykutu nasuwa sie pytanie, czy w ogé-
le mozna moéwié, ze wywiady socjologiczne w Polsce sg indywi-
dualnymi rozmowami ankietera z respondentem. Wiele z nich
bowiem przeprowadza sie z kilkoma osobami naraz. Niektére
takie rozmowy mozna nazwaé wywiadami zbiorowymi. Warto
wiec w tym miejscu zacytowaé chocby dwie wypowiedzi ankie-
teréw, wybrane z wypelnianych przez nich ankiet.

»Wiasciwic wywiad przeprowadzilum z respondentem i jego
7zong — pisze ankieterka uczestniczagca w badaniach w Zlocze-
wie. — Malzonkowie uzgadniali wypowiedzi miedzy sobg. Gdy
zona na chwile odeszla ... maz zawolal jg”.

W jednym z wywiadéw w Belchatowie mledemu responden-
towi towarzyszyly: matka, dwie siostry i trzech kolegéw. Ankie-
ter zanotowal: ,,Matka méwila ¢ kopalni.. i biadolila. Siostry
podpowiadaly. Koledzy wspélnie ustalali rozrywki, przeczytane
ksiazki, plany rozbudowy Belchatowa. Koledzy caly czas smieli
sie i méwili [do badanego]: «co ty wisz, nic nie wisz»”. Respon-
dentowi wyraznie nie cheialo sie my$leé i méwié. Prowokowatl
do moéwienia kolegéw, powtarzal to, co oni powiedzieli”.

Warto rowniez podkreslié, iz w badaniach belchatowskich
z 1963 r. na 351 wywiadéw, w ktorych osoby trzecie nie tylko
uczestniczyly, ale i wtrgcaly sie do odpowiedzi respondentéw,
w 32 rozmowach caly czas odpowiadaly one za badanych lub
wlgczaly sie przy kazdym zadanym przez ankietera pytaniu.
Oczywiscie procent oséb wlaczajacych sie do wszystkich odpo-
wiedzi respondenta nie zawsze we wszystkich badaniach musi
byé tak wysoki. Dane te s3 jednak w jakims zakresie charaktery-
styczne i wskazujg na to, iz socjolog nie powinien lekcewazyc
zagadnienia obecnosci 0s6b trzecich przy wywiadzie.
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Udzial osdéb trzecich w wywia-
dach w zaleznosci od réznych
cech respondentow ‘

Uczestnictwo 0s6b trzecich w wywiadach moze byé¢ spowodo-
wane bardzo réznymi przyczynami. Narzuca sie przede wszystkim
pytanie, czy istniejg jakie$ zaleznosci statystyczne miedzy roz-
maitymi demograficznymi i spolecznymi cechami respondentow
a (1) obecnoécig oséb trzecich przy wywiadach oraz (2) faktem
wlgczania sie tych oséb do odpowiedzi badanego. Dobierajac do
tej analizy niektére cechy respondentéw, kierowano sig¢ przy-
puszczeniami opartymi na do$wiadczeniach ankieterow i na tzw.
zdrowyin rozsgdku. Wzieto pod uwage nastepujace cechy res-
" pondentoéw: ple¢, wiek, wyksztalcenie, praca zawodowa (czy ba-
dany pracuje, czy nie), srodowisko spoleczno-zawodowe oraz typ
miejscowosci zamieszkiwanej przez respondenta 19

W zestawieniach uwzgledniono cztery badania OBOPu (,,Po-
lacy o sobie i o innych narodach”, ,,Prasa, Radio, TV” i ,,Zmiany
w radio” na wsi i w mieécie) oraz badania beichatowskie z 1963 r.;
analizy dokonane przy innych badaniach, uwidocznione w tabe-
lach 1 i 2 (poza jednym wypadkiem) nie zostaty wykorzystane
w obecnym rozdziale. Celem uzyskania wigkszej masy statystycz-
nej polgezono z sobg ddne pochodzace z réznych badan i sporza-
dzono na ich podstawie szereg tabel. Przy rozpatrywaniu zwigz-
kéw réznych cech respondentéw z obecnoscig osob trzecich branc
pod uwage wszystkie wywiady z wymienionych powyzej badan.

Cala zbiorowos¢ wynosita wéwezas 6430 oséb. Natomiast w anali- .

19 Kategorie i podziaty repsondentéw zostaly przyjete wedlug kryteriow
wyréznionych w badaniach OBOPu. Duze trudnosci sprawialo ujednolicenie
tych ka’cegori\i w ten spos6b, aby dane liczbowe uzyskane zar6wno w ba-
daniach OBOPu, jak i w badaniach UL, mozna bylo analizowaé lacznie.

W poszezegblnych kwestionariuszach metryczki respondentéw ro6znily sie-

miedzy sobg. Odmienne tez byly kryteria zaliczania przebadanych osoéb
do okre§lonych kategorii, zwlaszcza jeéli chodzi o wiek i o przynaleznosé
spoleczno-zawodows. Ostatnia z wymienionych stanowi zreszta kombinacje
kilku cech, bralismy bowiem pod uwage i aktualny, i uprzednio wyko-
nywany zawéd respondenta, a w wypadku os6b nie pracujgeych — zawod
tego czlonka rodziny, na ktdérego utrzymaniu badany pozostawal.
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zie wspolzaleznosci miedzy cechami respondentéw a wigczaniem
sie 0s6b postronnych do wywiadéw uwzgledniano tylko te wywia-
dy, w ktorych uczestniczyly osoby trzecie. Badana zbiorowos¢ wy-
nosita 2983 os6b. Jedynie przy analizie zaleznosci miedzy obec-
noscig i wilgczaniem sie o0séb trzecich do wywiadéw a typem
miejscowoéci zamieszkiwanej przez respondenta uwzgledniono
dane uzyskane we wszystkich badaniach z wyjatkiem zloczew-
skich. Badana zbiorowo$é¢ w tych analizach wynosila 7988 i 3677
0s6b.

W przeprowadzanych analizach nie mozna bylo zastosowaé
niektérych technik statystycznych, m. in. nie mozna bylo obli-
czy¢ poziomu istotnosci, poniewaz doboér prébek w badaniach
OBOPu nie byt doborem losowym 20, Site zaleznosci okreslano przy
pomocy wspblezynnikéw C oraz Q2L Najbardziej uzyteczne, jak
to wykazg dalsze rozwazania, okazalo sie jednak operowanie
zwyklymi procentami.

Aby nie przetadowywaé tekstu artykutu licznymi tabelami,
sporzgdzono zestawienia zbiorcze. Beda to wylgcznie procenty
wywiadéw z udzialem oséb trzecich oraz wywiadéw, podczas
ktérych osoby te wtracaly sie do rozmowy.

Z zestawien 1 i 2 wynika, ze takie cechy zatem jak ple¢, wiek
i to, czy respondent pracuje, czy nie, maja minimalny wplyw
na obecnodé lub nicobecnodé oséb trzecich przy wywiadzic oraz

na ich wlaczanie sie lub niewlgczanie do rozmowy 2. Natomiast

2 Por, A. Szarkowski, O miernikach zaleino$ci miedzy zmien-
nymi losowymi, w: Metody statystyczne w socjologii, red. K. Szaniaw-
s ki, . Warszawa 1968, s. 55. '

21 C= '/jx_z_-_. N == E‘..__EE

©2+N ad + be
Statistics for Sociologists, s. 361, 370.

22.Trzeba tu dodaé, ze opracowujgc materialy betchatowskie z 1963 r.,
przeprowadzono roéwniez analizy, w ktérych badano zalezno$ci miedzy
obecnoscia i wilaczdfiiem sie oséb trzecich a innymi nie wymienionymi
w tekscie glownym cechami respondentéw (przynalezno§é partyjna, posia~
danie wiasnego domku, ilo§é czlonkéw rodziny razem mieszkajgeych, po-
bieranie renty). Stwierdzono jednak, Ze miedzy tymi cechami a obecnoscia.
i wlgczaniem sie osOb frzecich albo nie ma zadnych zaleznosci, albo sz
minimalne.

por. M. J. Hagood, D. O. Price,
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Zestawienie 2

Wiaczanie sie oséb trzecich do wywiadéw w zaleznoSci od cech
. demograficzno-spotecznych respondentéw
(Dotyczy wylgcznie wywiadoéw, ktdre byly przeprowadzane przy wspéludziale 0s0b
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Zestawienie 1
Obecnoéé oséb trzecich w zaleznosei od cech
demograficzno-spotecznych respondentéw

0/y wywiaddw, . . s e

Cechy respondentéw w ktorych uczestni- L‘.c zebno%c. Zaleznosci

czyly osoby trzecie zbiorowosci statystyczne

Pleé: '

L. s
Mezezyzni 54,7 .- 6430 1 ¥2 = 7,45
Kobiety 51,1 f C =10,03

Wiek w latach
Do 24 40,8

35—49 47,9 j 6430 C = 0,06

50)==.59 46,4

60 i wiecej 48,6

‘Wyksztalcenie:
Niepelne podstawowe 50,5 2
. . %2 = 45,01
Podstawowe i zasadnicze 47,4
. - 6430 C = 0,08
Niepelne $rednie 46,3 i
Srednie, niepelne wyisze i wyisze 35,8
Czy respondent pracuje:
Pracujacy 45,9 6430 - x% = 1,69
Nie pracqucy 47,6 C = 0,014
Srodowisko spoleczno-zawodowe?3:
" Robotnicy niewykwalifikowani 445
Robotnicy wykwalifikowani 50,5 x* = 68,9
Pracownicy umystowi - . 38,2 6430 C=0,1
Rolnicy 50,3 Q =0,21
Inni 50,5
Typ miejscowosci:
Wies 48,2
Miasteczko do 20000 mieszk. 53,8 7988 x* =201,2
Miasto od 20 do 100000 ,, 39,3 c=014
Miasto powyzej 100000 ,, 34,8 :

28 SporzadzilisSmy réwniez nie zamieszezong w niniejszym opracowaniu tabele
zbioreza, w ktérej, uwzgledniliSmy takze dane uzyskane w badaniach 16dzkich.
W tabeli tej wszystkich respondentéw podzielono na pracowzx}kéw fizycznych, umy-
stowych i rolnikéw, a odrzucono badanych posiadajgcych zawody trudne do za-
kwalifikowania. Okazato sie, ze procent wywiadéw przeprowadzanych w obecnosci
0s6b trzecich z robotnikami wynosi 48,6, z rolnikami 50,8 i z pracownikami umy-
stowymi 35,3 (N = 6321). Zalezno$¢ niezbyt wielka, lecz jak sie wydaje, bardzo
znamienna (x2 = 100,0; C = 0,10; Q =0,21).

postronnych)
0/, wywiadéw . .
. odbyl:ych w asyscie Lxc.zebnosé. Zaleznosci
Cechy respondentow i . h si analizowanej tatystyczne
viseajeesch sie | opiorowoset | SR
Pleé: ’ v
Mezczyzni 56,3 2983 x? =132
Kobiety : 55,2 C = 0,02
Wiek (w latach),
Do 24 54,3
25--34: 58,8 x2 = 18,3
35—49 53,2 2983 C = 0,078
50—59 56,0 -
60 i wiecej : 55,4
Wyksztalcenie: ) - .
Niepelne podstawowe 53,3 2712
Podstawowe i zasadnicze 57,9 X0 =4l
: redni 2983 C = 0,048
Niepelne srednie ] 53,8
Srednie, niepelne wyzsze i wyisze 58,5
Czy respondent pracuje:
Pracujacy 564\ 2983 w2 =12
Nie pracujacy 54,1 |
Srodowisko spoleczno-zawodowe: 24 :
Robotnicy niewykwalifikowani 57,4
Robotnicy wykwalifikowani ’ © 59,8 2 937
Pracownicy umystowi _ 56,2 2983 C=0 3’
Rolnicy _ 48,0 ’
Inni ) 60,1
Typ miejscowosci:
Wies ' 49,3 2
Miasteczko do 20 000 mieszk. 1 609 P x* = 10,2
. 3677 C=0,14
Miasto od 20 do 160000 ,, 66,1
Miasto powyzej 100 000 s . 548

21 Analiza nie.zamieszezonej tutaj tabeli zbiorczej, obejmujace] wyniki z eczte-
rech badan OBOPu, z badan belchatowskich z 1963 r. 1 z badan 1odzkich, w ktorej
podzielono respondentéw na pracownikéw fizycznych, umystowych i rolnikéw, wy-
kazuje, ze procent oséb wlgezajacych sie do wywiadéw w dwoch pierwszych kate-
goriach badanych jest jednakowy i. wynosi 55,4. Tylko wsrdd rolnikéw procent ten-
jest znacznie nizszy: wynosi mianowicie 39,2 (N = 2570; x2 = 49,8; C = 0,14).

11 — Analizy i préby..., IIX
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takie cechy, jak wyksztalcenie, Srodowisko spoleczno-zawodowe
oraz typ miejscowosci, w ktorej zamleszku]e respondent, majg
znaczenie nieco wieksze. Osoby trzecie nieco czeSciej uczestniczg
w wywiadach przeprowadzanych z ludzmi posiadajgcymi niskie
wyksztalcenie, pracownikami fizycznymi i 2z rolnikami oraz
z mieszkaficami wsi 1 malych miasteczek, niz w Wywiadach
z respondentami posiadajgcymi wyksztalcenie stosunkowo WyZ-
sze, z pracownikami umystowymi i z mieszkancami Wlekszych
miast. -

. Prawidlowosci te zwigzane sg zapewne z kilkoma sprawamli.
W Polsce pracownicy umystowi, ludzie z wyzszym wyksztalce-
niem i w ogble mieszkaficy miast maja na ogdt lepsze Warunk_i
mieszkaniowe i mniej liczne rodziny niz zwlaszcza rolnicy %.
W tych warunkach latwiej jest respondentowi mieszkajgcemu
w miedcie odizolowaé sie na czas trwania wywiadu od reszty
domownikéw. Inne sg réwniez tradycje kulturowe robotnikow
i chlopéw, a jeszcze inne inteligentow. Mysli sie tu przede
wszystkim o wzorach obyczajowych dotyczacych przyjmowania
obcego czlowieka (ankietera) we wilasnym domu 2. Jak wynika
z doéwiadezerh ankieterskich w badaniach prowadzonych w roz.—
nych kategoriach pracownikéw umystowych w wielu Srodowi-
skach inteligenckich, ankietera — niezaleznie od tego, czy uzna
sie go za goscia, czy tez za interesanta — zgodnie z zasadg 'nit.a—
przeszkadzania innym i regutami dobrego wychowania zostaw%a
sie czeSciej samego z zainteresowang osobg. Natomiast, jak sie
wydaje, wéréd robotnikéw i rolnikéw osoby trzecie sg w swoich
zachowaniach bardziej spontaniczne i je$li ankieter czy tez temat
badania wzbudza ich zainteresowanie, bez skrepowania biorg
réwniez udziat w rozmowie.

Mozna sie réwniez zastanawiaé, czy na fakt rzadszego uczestni-

25 Przecietna liczba os6b na izbe wynosila w1960 r. na wsi 1,80,
a w mieScie 1,53 (Rocznik Statystyczny GUS, 1967, s. 403). Przecigtna liczba
0s6b w gospodarstwie domowym w 1960 r. wynosila na wsi 3,85, a w mie§-
cie 3,09 (Rocznik Statystyczny GUS, 1867, s. 49).

2% Sprawy te byly poruszane w artykule K. Lutynskie J, Ankieta
do ankietera, s. 202'1 nn, :
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ctwa oséb trzecich w wywiadach przeprowadzanych z pracowni-
kami’ umyslowymi nie ma réwniez wplywu wicksze oczytanie
i na ogél wieksza wiedza inteligentéw o badaniach socjologicz-
nych i socjologii niz wsréd robotnikéw i chlopéw 27. Stad tez,
by¢ moze, przyjécie ankietera z prosbg o wywiad do jednego
z czlonkéw rodziny u pracownikéw umystowych rzadziej wy-
woluje zaniepokojenie czy mawet lgk innych domownikéw oraz
chet uczestniczenia przy rozmowie i ewentualnego wlgczania
si¢ do niej-niz u przedstawicieli innych kategorii spotecznych.
Amnkieterzy na wsi, przynajmniej w pierwszej chwili, bywajg
czasem traktowani jako urzednmicy ,,od podatkéw”, a wiec w tym
wypadku udziatl innych czlonkéw rodziny mozna takze ttuma-
czyt ostroinoscig i brakiem zaufania domownikéw w stosunku do
kogos spoza wlasnej wsi i swojego srodowiska 28,

Warto rowniez podkreslié, ze osoby trzecie najczesciej sg
obecne w wywiadach przeprowadzanych w malych miastecz-
kach. W miasteczkach takich na ogél wszyscy sie znajg chocby
ze styszenia, ludzie orientujg sie, co sie dzieje w sasiednich do-
mach, totez zjawienie sie ankietera moze wzbudzi¢ zaciekawienie
nie tylko u czlonkéw rodziny respondenta, ale i u jego sasiadéw
1 ich dzieci. Nie mozna réwniez zapominaé jeszcze o jednym
bardzo istotnym dla rozpatrywanej sprawy zwyczaju, czesto
spotykanym w miasteezkach 1 na wsl, Z nlektérych do$wladezen
przeprowadzania wywiadéw na wsi wynika, ze w wielu domach
W dni powszednie calte Zycie rodzinne i towarzyskie skupia sie
gléwnie w jednej izbie,. np. w kuchni, gdzie réwniez prosi sie
i ankieteréw. W gospodarstwach chlopskich s3 osobne pokoje
goscinne, ale w zimie bywaja one nie ogrzewane, totez nie sposéb

-przeprowadzaé.w mich diuzszg TozmMowe, ktéra musi byé zapisy-

wana 2.

2 Por. Z. Gostkowski, Opinie o socjologii wsréd inteligencji
trzech §rodowisk kulturalnych, ,Przeglad Socjologiczny” 1962, t. 16/2, s. 100.

2% Por. K. Zawistowicz-Adamska, Spolecznoié wiejska, £.6d%
1948, 5. 35; Z. Grzelak, Socjolog na wsi, ,,Polityka”, 1960, nr 40; K. L u-
tyhska, Ankieta do ankietera, s. 203, 213.

% Na podstawie rozméw z ankieterkami przeprowadzajacymi wywiady
na wsi w 1968 r. w miedzynarodowych badaniach por6wnawczych nad ko-
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Ogoélnie biorge, przytoczone dane wskazuja, ze zaréwno obec-
no$t jak i aktywnos$é osob trzecich w wywiadach sz uwarunko-
wane $rodowiskowo. Wskazujg na to zreszta i dane z tabel 11i 2,
gdzie podano.osobno odpowiednie procenty dla badai przepro-
wadzanych w réznych $rodowiskach. Zaleznosci nie sg zbyt duze
sa jednak wystarczajgco wyrazne, aby zwrécié na nie uwage

Pod21a1y 0s6b trzecich
na kategorie ze wzgledu ma ich
stosunek do respondentow?

Wszystkie wywiady, w ktérych uczestniczyly osoby trzecie,
zostaly podzielone na kategorie wedtug kryterium, kim byta dana
osoba dla respondenta i w czyim towarzystwie wystepowala.
W tabeli 3 przedstawiono podzial na te kategorie oraz globalne
dane liczbowe. Jak wynika z tabeli 3 w wywiadach najczesciej
uczestniczyla jedna lub wiecej 0s6b z rodziny respondenta poza
wspélmatzonkiem (27,9% wywiad6éw). Na drugim miejscu znalazl
sie wspéimatzonek (24,5%0 wywiadéw), a na trzecim — jedna lub
wiecej os6b nie zwigzanych z badanym zadnym pokrewienstwem
(,,obcy” — 22,9 wywiadéw). W ogdle procent wywiaddw,

rzystaniem z insfytucji stuzby zdrowia, prowadzonych w Polsce przez Ka-
tedre Organizacji Ochrony Zdrowia Akademii Medycznej w Eodzi

3% Dane na temat plci, wieku, zawodu oraz rodzaju pokrewiefistwa
i znajomosci poszczegdlnych o0s6b trzecich uzyskaliSmy z ankiet do ankie-
tera. W wielu jednak wypadkach ustalenie niektérych cech 0séb trzecich,
takich jak np. stopien pokrewiefstwa lub zawdd, nastreczalo duzo trud-
nodci. PrzyjeliSmy bowiem zaloZenie, ze aby nie budzié nieufnosci respon-
..denta i jego otoczenia, ankieter nie powinien pytaé o te sprawy bezpo-
Srednio. Je$li informacji tych nie =zdolal uzyskaé drogsg obserwacji
dokonywanych podczas trwania wywiadu, winien staraé sie zdobyé je,
zadajae pytania poérednie juz po zakoiiczeniu oficjalnej rozmowy. Ankie-
terzy-studenci mieli sytuacje o tyle utatwionsd,.ze w kazdym zasadniczym
kwestionariuszu byly pytania na temat os6b mieszkajgcych.razem z in-
formatorem. Syfuacja ankieteré6w spolecznych byla pod tym wzgledem
inna. Wiele z podawanych przez nich’ danych oparto albo na obserwacji
i domyslach, albo na posiadanej ,,prywatnej” w1edzy na temat badanych,
ich rodzin i znajomych.

1
t
i
i
{
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Tabela 3

Obecnosé¢ réznych kategorii oséb trzecich w wywiadach

(Na podstawie danych uzyskanych we wszystkich badaniach wymienionych w tabeh
1 poza badaniami w Zloczewie)
(Dotyczy wylgeznie wywiadoéw, w Ektérych uczestniczyly osoby trzecie. N = 3677)

Podczas wywiadu obecny byi: i N %
1. Tylko wspéolmalzonek respondenta 897 24,5
2. Tylko jedna lub wiecej 0s6b z rodziny respondenta 1028 27,9
3. Tylko jedna lub wiecej 0s6b z grupy ,,0bcy” (znajomy, sasiad,
kolega itp.) 844 229
4. Wspbdtmatzonek i jedna lub wiqqg:j 0s6b z rodziny 480 13,1
5. Wspolmatzonek i jedna lub wigcej osdb z grupy ,,obcy” 128 3,5
6. Jedna lub wiecej 0s6b z rodziny ijedna lub wiecej 0s6b z grupy .
,,obcy” 189 5,1
7. Wspbimalzonek, jedna lub wiecej os6b z rodziny i _)edna ub
wiecej 0s6b z grupy ,,0bcy” v 90 24
8. Brak danych 21 0,6
' Razem 3677 - 100,0

w ktoérych uczestniczylo wiecej oséb niz jedna, jest, jak juz byla

o tym mowa, daleko mniejszy. Mozna tu doda¢, ze w 13,1%%

wywiadéw uczestniczyl wspélmatzonek z jednym' z czionkéw
rodziny, w wiekszosci wypadkéw bylo nim dziecko respondenta.
Sytuacja taka, gdzie w wywiadzie bierze udzial wspdéimalzonek
i dziecko respondenta, wydaje sie dos¢ charaktierystyczna dla
warunkéw polskich i zwigzana jest zapewne z modelem rodziny.
Warto jeszcze przy omawianiu tej tabeli zwrécié uwage na fakt, ze
jesli podsumowaé osobno wszystkie wywiady, przy ktérych
byl obecny wspélmalzonek (sam lub jeszcze z kims), i ten sam
zabieg zastosowa¢ w stosunku do ,,rodziny” i do ,,o0bcego”, okaze
sie, ze i wspoétmatzonek; i jaka$ inna osoba z rodziny uczestni-
‘ezyli w_prawie co drugim wywiadzie, a ,,0bcy” — W co trzecim.
Jest wiec to po’cw1erdzemem naszych -uprzednich wywodow, ze
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udziat wspoimalzonkéw i réznych czlonkéw rodziny w wywia-
dach, przy ktérych byty obecne osoby trzecie, jest bardzo wysoki.

Przy konstruowaniu tabeli 3 podstawows jednostka badawcza
byl wywiad, w ktérym uczestniczyla jedna lub wiecej os6b
trzecich. Osoby te zostaly tu podzielone na 3 kategorie: wspél-
malzonek, ,rodzina” i ,,0bcy”. Kategorie te sa jednak bardzo
ogolne, totez w dalszych analizach zastosowano bardziej szcze-
gélov.vy i, jak sie¢ wydaje, posiadajgcy wieksze walory poznawcze
podzial os6b towarzyszacych: ,,wspoimatzonek”, »rodzenstwo”,
»rodzice”, ,,dzieci” i ,,obcy” 3L Przy stosowaniu tego podzialu pod-
s:tawowe; jednostka badawczg byla jedna osoba trzecia. (Oznacza to,
ze w zestawieniach bedacych wynikiem zastosowania tego podziatu
sam’ Wy.wiad, w ktérym np. braty udzial trzy osocby towarzyszace,
a réwniez i respondent, ze wzgledu na réine cechy liczony byt
tr.zykro-tnie.) Wyniki liczbowe sg w tym typie amaliz przedsta-
wiane w dwojaki sposéb: 1. w postaci procentéw, 2. w postaci
wyliczen, ile oséb trzecich przypada na 100 wywiadow.

W tabeli 4 przedstawiono ogélne dane dotyczace oséb trze-

Tabela 4

Pod.zial wszystkich oséb trzecich uczestniczacych w wywiadach na kate-
gorie wyrdznione wedlug stosunkow laczacych te osoby z respondentami
na podstawie czterech badai OBOPu
(Dotyczy wylgcznie wywiaddéw, w ktérych uczestniczyly osoby trzecie, N wywia-

Adéw = 2407)

Kategbria 0s6b trzecich Tlosé %
Wspotmatzonek 1044 28,4
»,Rodzenistwo” __ 174 4,7
»sRodzice” ' 359 9,8
s»sDzieci” 895 24,4
»,Obecy” 1148 31,3
Brak danych 54 14

' Razem l 3674 I 100,0

- 81 Kry.teria zaliczania poszczegblnych oséb do tych kategorii™ zostaty
juz oméwione w pierwszej czefei niniejszego opracowania.
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cich wedlug podanego powyzej podzialu. Ogélnie rzecz biorgc,
spoéréd czlonkéw rodziny respondenta poza wspbimalZonkiem
najczeéciej uczestniczg ,dzieci”, a najrzadziej ,,rodzenstwo’.
Zwigzane jest to miedzy innymi z faktem, ze ,,rodzenstwo” rza-
dziej niz wspélmatzonkowie i wiekszosé oséb z kategorii ,,dzieci”
mieszka razem z respondentem. Byla juz o tym mowa przy
omawianiu tabeli 3 32, ' :

Cechy spolecz.no:-demograficzne responden-
t6w a kategorie osdb trzecich. Cechy spofeczno-
-demograficzne respondentéw i cechy oséb trzecich ze wzgledu
na ich stosunek do respondentéw rozpatrywano -dotychczas
osobno. Obecnie zostanie zanalizowane zagad.nienié ewentual-
nych zwigzkéw miedzy mimi. Na przyklad, czy istnieje jakas
zalezno$é miedzy zawodem badanego a udzialem w wywiadzie
kogo$ z kategorii ,,0bcy”, miedzy picia respondenta a obecnoscig
wspélmaltzonka itp. AnalizowaliSmy réwniez ewentualne wyste-
powanie  zaleznosei miedzy respondentami posiadajagcymi pewne
cechy a osobami trzecimi posiadajacymi te same cechy. Zasta-
nawialismy si¢ zatem nad tym, czy kobietom czeSciej towarzyszg
kobiety czy mezczyzni, respondentom miodszym wiekiem — ich
réwiesnicy czy raczej osoby starsze itp. Aby odpowiedzie¢ na te
pytania, przeprowndzono szereg analiz i sporzadzono wiele tabel.
Jednak ze wzgledu na brak miejsca i fakt, ze omawiane obecnie
zagadnienie ma wlasciwie dla rozwigzania glownego problemu

2 Wprowadzenie podziatu oséb trzecich, bardziej szezegdlowego niz
podzial na wspétmationka, ,rodzing” i ,obcego”, wydaje sie uzasadniony
z r6znych wzgledéw, miedzy innymi dlatego, ze rozny jest stopien i .ro-
dzaj aktywno$ci poszczegélnych czlonkéw rodziny respondenta. Ponizej
podajemy procenty wigczen sig do wywiadéw w badaniach belchatowskich
z 1963 r. ré6znych kategorii os6b trzecich. Jesl przyjaé za 100 liczbe wszyst-
kich 93 ,dzieci” powyzej osiemnastego roku zyeia, ktére. uczesiniczyly
w tych wywiadach, to 65,6% spoSréd nich wiaczylo sie do rozmowy;
wéréd 274 obecnych wspéimaltzonkéw wiaczylo sig 62,1%/0; na 56 oséb.z ,ro-

dzefistwa” — 50,0%; na 124 osoby z kategorii ,rodzice” — 47,6%0; na 133
oséb z kategorii ,,obcy” — 33,8%; na 198 ,,dzieci” od lat siedmiu do osiem-
nastu — 18,2%, i : ' e
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Zestawienie 3

Cechy respondentéw a obecno§é oséb irzecich z réinych kategorii na
podstawie wynikéw uzyskanych w czierech badaniach OBOPu
(Dotyeczy wylgcznie wywiadoéw, przy ktérych osoby trzecie byly obecne. N = 2407)

Na 100 wywiadéw, w ktérych uczestniczyly osoby trzecie,
: ‘ becni byli:
Cechy respondentéow obecnt YR
. wsp6imal- ,srodzed- - N .
sonkowie stwo” »rodzice” | ,,dzieci | ,,obcy
Pleé: .
Mezczyini © 526 6,1 14,9 29,0 © 50,0
‘Kobiety 36,0 . 8,0 14,9 44,0 45,6
Wick (w latuch):
Do 24 . 11,2 - 18,3 40,8 2,6 | 76,2
25—34 - 43,4 9,2 . 18,7 . 24,7 53,8
3559 53,5 32 . 6,7 51,6 38,2
60 1 wiecej 51,7 1,7 1,1 59,7 28,4
Przynaleznosé spolecz- ‘
no-zawodowa: : .
Robotnicy : 39,5 - 1,5 12,8 34,0 - 56,3
Pracownicy umyslowi- | : 394 ' v T 12,7 22,3 " 60,1
Rolnicy 53,0 80 . 19,4 53,9 304 .

niniejszego opracowania znaczenie drugorzedne, ograniczymy sig

do przedstawienia tylko kilku najwazme]szych danych i wnioskéw

(zestawienie 3).

Na podstawie zestamema 3 Jak i na podstaw1e anahz i tabel
ktére nie zostaly przedstawione w niniejszym opracowaniu, mozna
sformulowaé szereg wnioskéw. Najwazme]sze z nich sg naste-
pujace: :

Zwigzki mledzy plc1a respondenta a. obecnoscm} roznych 0s6b

trzecich: :

a) Istnieje zwigzek miedzy plcig respondenta a obecnoscxa;
wspolmatzonka. Przy wywiadach z mezczyznami znacznie

- czesciej asystowaly ich zony niz przy rozmowach z kobie- .

tami ich mezowie. Zony braly udzial w co drugim wywia-
dzie przeprowadzanym z malzonkiem, a mezowie tylko

—~ib
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w co trzeciej rozmowie prowadzonej z malzonks 33, Wy-
jasnienia tej obserwacji nalezy szukaé w tym, ze kobiety,’
zwlaszcza te, ktére posiadajg male dzieci, wiecej czasu
niz mezczyzni spedzajag w domu, a jednoczeénie bardziej
nudzg sie, wypeliajge monotonne obowiazki gospodyni
i matki. Stad tez wizyta ankietera stanowila dla nich
wiekszg atrakcje niz dla ich mezéw. Mozna tu wysungé
- jeszeze i takie przypuszczenie, ze kobiety sa w ogdle
bardziej niz mezczyini ciekawe i zazdrosne o kontakty
obeych ludzi z czlonkami ich najblizszej rodziny 34 Jak
wynika z badaf, niektére przynajmniej kobiety, mniej
" wyksztalcone czy bardziej odizolowane od $wiata zewnetrz-
nego niz mezezyzni (np. na wsi), byly takze bardzo po-
_dejrzliwe, nieufne 1 niewatpliwie zalezalo im na dopilno-
~ waniu, czy maz nie wygada sie z czyms$ niepotrzebnym:35.
Stwierdzono réwniez zwigzek miedzy phna respondenta

33 Wspblzaleznosé ta wystgpila we wszystkich badaniach, zaréwno-na
wsi, jak i w-mieécie. Réinice w. punktach procentowych w wywiadach
przeprowadzanych wylgcznie w: towarzystwie samego wspéimaltzonka, wy-
stepujace miedzy plcig badanych a obecnofcig zZony lub meza, wynoszg
wszedzie ponad 10 punkiéw : procentowych. Najwieksze rb6znice w tym
zakresie wystapily w badaniach ,Prasa—Radio—TV—wie§”’, gdzie jak sig
okazato, procent samych zon asystu]acych mezom wynosi 34,1, a procent
mezéw obecnych przy wywiadach zon —18,6. :

3 Jako przyklad mozna tu przytoczyé podstuchang przez ankieterke
wypowied%Z pewnej zony respondenta ze. Zloczewa, ktéra po wywiadzie
powiedziala do sasiadki: ,,Bylam ciekawa, o czym to' Anfo§ [ma3] bedzie
rozmawial z tg studentks, w1ec dlatego siedzialam w domu i nie moglam
p6i§é do koSeiola”.

35 Np. w Belchatowie pewna kobieta zwracala sie w czasie wyw1adu
do mezd, méwige mu:- ,,Nie méw, stary, wszystkiego, bo jeszcze nie wia-
domo, co z tego bedzie”. A inna znéw w ogéle zabraniala swojemu mat-
zonkowi odpowiadaé na zadawane pytania. W Zloczewie Zona respondenta,
gdy ten odpowiadat na pytanie dotyczace wielkoSci gospodarstwa jej ojca,
poprosila go, aby podal mniejszg liczbe hektaréw niz jej rodzice rzeczy-
wifcie posiadaja. Z podobng sytuacia spotkano sig takie w Belchatowie,
kiedy respondent, szofer zatrudniony w instytucji padstwowej, przyznat
sie wprawdzie, ze przewozi czasami ludzi ,na tebka”, ale wskutek gwal-
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a wlgczaniem si¢ wspélmalzonka do wywiadu. Zony res-
pondentéw byly bardziej aktywne i czesciej wiracaly sie
do rozmowy ankieteréw .z ich meZami niz mezezyzni
towarzyszgcy swoim malzonkom .. '

townej interwencji asystujgcej mu matzonki poprosil ankietera, aby tej
informacji nie zapisywat. Trzeba tu jednak dodaé, ze rowniez i mezowie
zdradzali niekiedy zaniepokojenie wypytywaniem ich Zon, zwlaszeza przy
pytaniach dotyczacych pracy zawodowej, fabryki i spraw produkcji. Mez-
czyini réwniez o wiele czeSeiej niz kobiety prosili ankieteré6w o wylegi-
tymowanie sie. Zdarzaly sie rbéwniez i fego typu wypowiedzi zdenerwo-
wanych mezéw dotyczace wywiadéw i ankieteréw, jak np. taka: ,Po co
to takie gtupoty, co komu z tego przyjdzie, czy co zlego z tego nie beg-
dzie?”. .

3 Stwierdzenie to oparte jest na analizach przeprowadzonych w ba-
daniach belchatowskich z 1963 r., gdzie roznice w procentach miedzy wig-
czaniem sie zon i mez6w badanych os6b byly bardzo duze. Tak wige do
rozmoéw przeprowadzonych z mezami wigczylo sie 72,3%¢ asystujgcych im
zon, a do wywiadéw przeprowadzonych z matzonkami wiracilo sie tylko
54,7% obecnych przy nich mezéw. Trzeba dodaé, Ze aktywno§é wspéi-
malzonk6éw przybierala bardzo réine formy i nie zawsze zwigzana byla
tylko z przestrzeganiem respondentdéw, aby o pewnych sprawach w ogble
nie moéwili lub podawali falszywe dane. Bardzo czesto towarzyszace ba-
danym zony lub mezowie zachecali ich do Smielszego wypowiadania sig,
naklaniali np. do glo§niejszego méwienia lub do udzielania bardziej kon-
kretnych odpowiedzi, dopingowali Zyczliwymi uSmlechami lub uwagaml.
Nieraz sama tylko ,milczaca” obecno§é meza dodawata niektébrym respon-
dentkom, onieémielonym przybyciem ankietera, pewno$ci siebie i uspoka-
jala je. Czasami jednak dopingowanie respondentéw przez wspéimation-
kéw wyrazalo sie w krytykowaniu osoby i wypowiedzi badanego. Przy-
klady =z Beichatowa:’ WypowiedZ zony respondenta do ankietera na
poczatku wywiadu: ,,A bo to.on [maz] bedzie co wiedzial? stary jest
przeciez juz”. Uwaga meza skierowana do zony i nastepnie do ankieterki
po odpowiedzi respondentki, ze kopalnie w Belchatowie bedg budowali
Niemecy i Czesi: ,,Po co ty opowiadasz takie brednie .. Po co pani stucha
glupiej kobity?” Byly réwniez i takie wywiady, kiedy zony wymys$laly
mezom od ,pijakéw”, ,nierobéw” i ,glupich”. Dochodzito réwniez do
dyskusiji, sporéw-i nawet kiétni, np. przy pytaniach o wybér zawodu dla
dziecka czy podziat obowigzkow domowych wykonywanych przez réinych
czlonk6w rodziny. Bywalo jednak réwniez i tak (o czym juz zreszty
wspominali§my), Zze malionkowie zgodnie naradzali sie nad kazdym pyta-
niem i wspdlnie ustalali odpowiedzi.

Osbby trzecie w wywiadzie socjologicznym 171

b) Wystepuje zwigzek miedzy plcig badanych a obecnoscig
przy wywiadzie osob z kategorii ,,dzieci”. Chodzi tu naj-
czesSciej o wlasne dzieci respondenta (oczywiscie w wieku
powyzej 7 lat). Dzieci te, przebywajac w domu pod opieka
matki, towarzyszyly jej rowniez, czesciej niz ojcu, w trak-
cie rozmowy z ankieterem 3. , Dzieci”, gléwnie jednak te,
ktore ukonczyly juz 18 lat, czesto wirgcaty sie do odpo-
wiedzi respondentéw — swoich rodzicéw, dziadkdéw, ciotek
itp. % Nie mozna bylo jednak stwierdzi¢ istnienia zwigzku
miedzy plcig respondentéw a wirgcaniem sie ,,dzieci” do
wywiadu 3.

31 Warto, jak sie wydaje, zwrdcié uwage na bardzo czesto spotykana
przez ankieteréw sytuacje, kiedy wywiad przeprowadzany jest z respon-
dentky i towarzyszy jej dziecko w wieku szkolnym. Dziecko {o bardzo
czesto  odrabia lekecje lub bawi sie, ale niejednokrotinie bardzo uwazZnie
przystuchuje sie rozmowie matki z ankieterem.

‘38 Por. dane w przypisie 32. :

3% Warto natomiast zwrécié uwage na fakt, ze wiracanie sie ,,dzieci”
do wywiadu w rézny sposéb bylo przyjmowane przez poszczegélnych res-
pondentéw. Dzieci — zar6wno uczniowie, jak i synowie oraz cdrki doro-
sle — czesto uwazaly sie za madrzejsze, bardziej wyksztalcone i lepiej
poinformowane niz ich rodzice, totez przede wszystkim staraty sie pod-
powiadaé im lub uzupelniaé i precyzowaé ich wypowiedzi. (,Ojciec nie
potrafi nie powledzied, be jeat glupi” -— oznsjimila ankleteres cOrlka res
pondenta z Belchatowa; a w innym wywiadzie syn stale powtarzal:
.. Przeciez ojefec na niczym sie nie zna”.) Respondenci reagowali na to
podpowiadanie w rézny spos6b. Matki na ogét byly zadowolone, ie kto$é
pomagat im ,,wybrna¢” z trudnej sytuacji. Czasami i ojcowie byli wyraZnie
usatysfakejonowani, kledy np. ich syn umiat wykazaé sie wobec ankietera
wiedzg na dany temat. Czesto jednak rodzice byli niezadowoleni z oka-
zywanej im przez ,dzieci” ,pomocy”,. krzyczeli na mlodsze z nich, aby

-im nie przeszkadzatly, lub wypraszali je z pokoju, a ze starszymi wdawali

sié'w dyskusje. Nalezy tutaj podkreslié, ze bywaly i takie wypadki, kiedy
dzieci w wieku szkolnym prostowaly fakty podawane niezgodnie z prawda
przez ich rodzicéw. Np. jedenastoletnia dziewczynka w Belchatowie przy
pytaniu o wielko§é posiadanego gospodarstwa ,,poprawila” odpowiedZ mat-
ki, podajgc wieksza liczbe hektar6w, niz to ezynila respondentka. (Trzeba
tu przypomnieé, ze fakty takie obserwowala réwniez w swoich badaniach
etnograficznych z 1930 r. K. Zawistowicz-Adamska, Spolecznosé

wiejska, s. 37.) Dzieci potrafily zresztg nie tylko podpowiadaé i prostowaé
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c) Istnieje zwigzek miedzy picig respondentéw i plcig oséb
trzecich. Okazuje sie, ze kobiety czesciej towarzyszg res-

. pondentom mezczyznom niz mezezyzni respondentkom
kobietom (por. zestawienie 4).

Zestawienie 4

Ple¢, wiek i przynaleznosé spoleczno-zawodowa respondentéw
a odpowiednie cechy os6b trzecicha

Pleé 0s6b trzecich Ple¢ respondentéw

. Mezczyzni l Kobiety
MezczyZni 65,8 80,2
Kobicty 87,2 69,5

Wiek respondentéw (w latach)

Wiek o0séb trzecich

Do 24 | 25-34 | 35—39 | 60 i wigcej
Do 24 roku zycia 773 | 434 | 423 21,5
2540 lat 339 | 768 | 412 48,2
41—60 lat 359 | . 256 53,1 42,5

61 lat i wigcej b 24 - 6,1 9,2 29,0

"| Przynalezno$é spoleczno-zawodowa respondentow

Przynaleznos¢ spoteczno-zawodo-

wa 0s6b trzecich Pracowni.cy Pracownic_y Rolnicy
. : fizyczni - umystowi
Pracownicy fizyczni o 574 - 18,6 108
Pracownicy umysiowi 21,1 71,2 2,7
Rolnicy i 78 ‘ 5,0 . 68,5

a Zestawienie 4 nalezy czytaé w nastgpuigcy sposdb: na 100 wywiadéw prze-
prowadzonych z respondentami mezczyznami wsréd os6b trzecich mezczyzni byl
reprezentowani w 65,8 przypadkach a kobiety w 87,2 itd. Analizy zostaly doko-
nane w oparciu o materialy uzyskane w 4 badaniach OBOPu. Obliczenia dotycza
tylko tych wywiaddéw, w ktérych uczestniczyly osoby trzecie.

odpowiedzi rodzicéw, lecz réwniez narzucaé swoje poglqdy Np. w jednym
z wywiadow w Belchatowie przy pytaniu o wymarzone zawody dla. dzieci
dwie coreczki. respondentki - tak natarczywie wolaly jedna przez druga:
,iata powiedzial, Ze ja mam by¢ nauczycielka, a ja chce byé sklepowg™
ze matka ulegla i podala zaw6d ekspedientki. -
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2. Zwigzki miedzy wiekiem respondenta a obecno$cig roznych
0s6b trzecich:

a) Istnieje zwigzek miedzy wiekiem respondenta a obecnoscia
wspbimalzonka. Wspédlmalzonkowie czeSciej asystuja res-
pondentom starszym (posiadajgcym ukoriczone 25 lat zycia)
“niz mlodszym 0.

b) Stwierdzono réwniez zwigzek miedzy wiekiem respondenta
a udzialern w wywiadzie réznych czlonkéw jego rodziny
poza wspdimalzonkiem. Ogoélnie mozna powiedzie¢, ze
w wywiadach przeprowadzanych z respondentami mtodszy-
mi uczestniczyli przede wszystkim ,rodzice” i ,,rodzen-
stwo”, a wraz ze wzrostem wieku badanych zwigkszal
sie procent rozméw odbywanych w towarzystwie ,,dzieci”,
co jest zreszty oczywiste. Towarzyszacy badanym czion-
kowie rodziny czestokroé wtracali sie¢ do wywiadu. Miato
to oczywiscie' inny charakter, kiedy do wypowiedzi
respondenta wtracal sie¢ kto§ z oséb zaliczonych do kate-
gorii ,,rodzice”, i inny, gdy glos zabierali przedstaw1c1e1e
,,dzieci” 41,

1 Mozna dodaé, ze wsrdd ludzi, kiérzy przekroezyli juz szeSédziesigty
rok zycia, wiekszosé respondentéw byla emerytami, wielu z nich bylo
chorych lub stabych, totez udzial wspéimaizonka w wywiadzie mégl byé
niekiedy spowodowany komecznoscm sprawowania stalej opieki nad jed-
nym z partnerow.

41  Rodzice” asystujgey swym ,,dmeclom” czesto starali sie nie tylko
pomagaé im przy odpowiedziach, ale czasami czuli lez potrzebe tluma-
czenia ich przed ankieterami. Np. pewna matka usilowala usprawiedliwié
swoja coérke, ze nie ma ona czasu na chodzenie do kina, poniewaz zaj-
muje sie dzieckiem. Inna kobieta, kiedy jej syn nie umiat wymieni¢ ani
jednego tytutu ksigzki przeczytanej w ostatnich dwéch miesigcach, zaczeta
opowiadaé ankieterce, ze ,,dawniej to on [syn] mial duio ksigzek i duzo
czytal..” Bywalo r6wniez i tak, ze rodzice przy okazjl wywiadu pouczali
swoje. dzieci i dawali im rézne rady i wskazéwki. Np. pewna matka po-
wiedziala do cérki, ktora narzekala na.brak rozrywek w DBelchatowie:
,Nie mozna tak zle méwié o swoim miescie”. Przy niektérych rozmowach
ankieterzy latwo mogli ez zaobserwowaé, kto z czlonkéw danej .rodziny
jest postaciag domintjges, zwilaszeza wtedy, gdy pytali respondenta: o za-
miary na przyszio§é. Np.: ,/To Jeszcze smarkacz — powiedziat ojciec
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‘c) Wystepuje zwigzek miedzy wiekiem respondenta a obec-~
noscia w czasie wywiadu ludzi zaliczonych do kategorii
»obcy”. Im badany byt miodszy, tym czesciej towarzyszyt
mu jego znajomy, kolega czy sagsiad 42

0 21-letnim synu i sam nie wie co bedzie jeszcze robil”. W innym wy-
wiadzie natomiast matka, mimo Ze jej 40-letnia cérka wyraznie ozywiala
sig, odpowiadajac na pytania dotyczace jej ewentualnej pracy zawodowej,
ostro oznajmila ankieterce, Ze respondentka ,i tak i tak nie péjdzie do
pracy, wiec po co ma myéleé, ile moglaby zarobi¢”. Bywalo réwniez i fak,
ze starsi wiekiem ,rodzice” mocno denerwowali sie w czasie przeprowa-
dzania' wywiadu z kim§ z ich ,,dzieci”. ,Lepiej nie méw nic — powiedziala
matka do corki — bo to potem wyéla do wiadzy i péjdziesz do wiezienia”.
Odznaczajaca sie duzym temperamentem pewna babcia stale wirgcala sie
do odpowiedzi swej wnuczki, méwige jej: ,,Po co im to wszystko? lepiej
daliby ci mieszkanie”. Nastepnie za§ ofuknela respondentke, gdy ta
ostatnia powiedziala, ze jej ojciec dorabia graniem: ,,Po co to moéwisz?
Przeciez on [syn] niewiele zarobi tym graniem, a oni mogs to wyko-
rzystaé”.

2 Wyttumaczenia tego faktu, jak sie wydaje, nalezy szukaé w zwigzku
z kilkoma sprawami, ktére nasunely sie przy lekturze notatek ankieteréw
z Belchatowa, Zioczewa, Pajeczna i Eodzi. Pierwsza z nich to wzgledy
towarzyskie i rola grup roéwieniczych, ktoére moga mieé szczegblne zna-
czenie wiréd respodentéw najmlodszych wiekiem. Posiadaja oni bowiem —
w poréwnaniu z ludimi starszymi wiekiem — mniej obowigzkéw rodzin-
nych i zawodowych, a wigcej wolnego czasu. Ankieter, przychodzac z pro-
£bg o wywiad, czesto zastawal mlodych respondentéw w towarzystwie
kolezanek i kolegdw, ktorzy wecale nie kwapili sie do opuszczenia miej-
sca, gdzie miata byé przeprowadzona rozmowa. Zostawali oni albo z cie-

kawoSci (zwlaszeza gdy ankieterem byt ich réwiesnik — student z Zodzi),

albo po to, aby mieé okazje do posmiania sie z .,delikwenta” i do po-
rozmawiania ,na wesolo”. (,Zostawcie go — mowit np. kolega respondenta
do miodych ludzi, ktorzy ze Smiechem podchodzili do fawki w parku, gdzie
‘siedziat badany i ankieterka — on teraz nie ma czasu, bo spowiada sie
przed panienky”. Koledzy odpowiadali: ,;,To moZe panienka i z nami sie
um6wi?”). Druga sprawa tlumaczgca zalezno§é wystepujaca miedzy wie-
kiem respondenta a obecnoscia ,,0bcego” to wyb6r miejsca wywiadu. Ankie-
terzy mogli umawiaé sie z mlodszymi wiekiem badanymi nie tylko w do-
muy, ale i np. w takich miejscach jak w parku, w kawiarni, w miejscu
pracy. Stad tez w wywiadach przeprowadzanych z ludZmi miodymi istniala
wigksza szansa, ze beda w nich uczestniczyly osoby z kategorii ,,obey”, niz
w wywiadach przeprowadzanych prawie zawsze w mieszkaniach prywat-

N
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d) W wywiadach przeprowadzanych z respondentami naj-
miodszymi czeSciej uczestniczg osoby trzecie w tym samym
mniej wiecej co oni wieku niz w wywiadach przeprowa-
dzanych z osobami starszymi. W ogéle wsréd respondentéw
miodszych (do 35 roku Zycia) ludzie zblizeni wiekiem do
badanego spotykani 53 czeSciej; w starszych grupach res-
pondentow zaczynajg przewaza¢ ludzie od nich mlodsi (por.
zestawienie 4).

3. Zwiazki miedzy przynaleznoscig spoleczno-zawodowag i miej~
scem zamieszkania respondenta a obecnoscig w czasie wywia-
déw roznych czionkéw rodziny..

a) Pewne zwiazki zostaly zauwazone miedzy zawodem res-
pondenta, jego wyksztalceniem i typem zamieszkiwanej
miejscowosci a uczestniczeniem w wywiadzie wspolmal-
zonka. Istnieje w tym wypadku wyraZna réimica miedzy
respondentami robotnikami i pracownikami umystowymi
z jednej strony a rolnikami z drugiej. Respondentom na
wsi wspbélmalzonkowie asystuja czeSciej niz badanym
w miastach. Wydaje sie, ze glownej przyczyny tego faktu
nalezy szukaé w typie pracy na wsi, gdzie mgz i Zona sg
zwykle na miejscu 43.

b) Co prawda zwigzek miedzy zawodem respondenta a obec-
nofeig ,,rodzicow” przy wywiadzie jest nilewielki, ale
zaobserwowano, ze rolnikom czesciej niz robotnikom i inte-
ligentom towarzyszg ,rodzice”. Wigze sie to na pewno
z faktem, ze u chlopéw rodzina jest czesciej niz w miescie
wielopokoleniowa.

c) Stwierdzono natomiast wystepowanie wyraznego zwigzku

nych z ludfmi starszymi wiekiem. Trzecia sprawa to znany faki, Ze towa-
rzyskie kregi pozarodzinne ludzi miodych, zwlaszeza pracujgcych zawo-
dowo lub uczgcych sie, .sg 0 wiele szersze niz ludzi starych. ’

43 Mozna roéwniez -przypuszezaé, o czym pisaliSmy juz poprzednio, ze
pewien wpiyw na obecno§é mezéw lub Zon w wywiadach moga wywieraé
takie czynniki, jak brak przekonania chlopéw o anonimowo$ci badan, nie~
ufnoéé w stosunku do ankieteréw itp., wreszcie model rodziny wiejskiei.
Por. K. Zawistowicz-Adamska, Spoleczno$é wiejska, s. 34 i nn.
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miedzy przynaleznoscig - spoleczno-zawodowg badanego
a obecnosScig przy wywiadzie ,,dzieci”. Osoby trzecie zali-
czone do tej kategorii najczesciej towarzysza rolnikom,
czesto robotnikom, a najrzadziej pracownikom umysiowym.

d) Istnieje takze powigzanie miedzy przynaléinos’cia spotecz-
no-zawodowsg badanego a asystowaniem mu oséb z kate-
gorii ,,0bcy”. Robotnikom i pracownikom umySlowym

. »0bey” towarzysza znacznie czesciej niz rolnikom.

e) Poréwnujac pracownikéw fizycznych, pracownikéw umy-
stowych i rolnikéw, mozna takze stwierdzié, ze najmniej
jednolita pod wzgledem przynaleinoéci spolecznej towarzy-
szgceych os6b jest grupa pracownikéw fizycznych, poniewaz
osoby trzecie sy tam nie tylko robotnikami, ale rowniez
pracownikami umystowymi. Przy pracownikach umysto-
wych i rolnikach zdecydowang wigkszo$é stanowia osoby
nalezgce do tej samej kategorii spoleczno-zawodowej, co
respondent (por. zestawienie 4).-

1) A’nalizy pominigte w obecnym przegladzie, wskazujg réw-
niez, ze istnieje zwigzek miedzy wyksztalceniem respon-
denta a udzialem w wywiadach réinych kategorii oséb
trzecich. W wywiadach z respondentami posiadajgcymi
wyksztalcenie co najmniej Srednie rzadziej niz w wypadku
badanych o niZszym wyksztalceniu uczestniczg osoby na-
lezgce do rodziny, a czesiciej do kategorii »obey”.

g) Stwierdzpno wystepowanie zwigzku miedzy typem miej-
scowosci zamieszkiwanej przez respondenta a obecnoseig
przy rozmowie réznych kategorii oséb towarzyszgcych. Na
podkreslenie zastuguje fakt, ze procent wywiadéw, w kto-
rych uczestniczy! wspéimatzonek lub kto$ z rodziny bada-
nego, jest prawie taki sam na wsi, jak i w malych mia-
steczkach, liczgeych do 20 000 mieszkancéw. Procent ten
jest stosunkowo wysoki, a-obniza sie w wielkich miastach 4.

. # Procent wywiadéw przeprowadzonych w obecnoSei wspdlmalzonka .

w }rniasteczkach liczageych do 20 000 mieszkanicéw wynosi tyle samo, co na
wsi, tj. 26,1. Wraz ze wzrostem -wielkoSci miasta spada odsetek wywiadow
odbytych w asy$cie meza-lub Zony: w miastach liczacych powyzej 100 000

) 7 -~ W - DU,
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Jak widaé z powyzszych ogélnych wnioskéw, istniejg zwigzki
bardzo widoczne zwlaszcza miedzy obecnoScig os6b postronnych
a $rodowiskiem spotecznym, w ktérym przeprowadzono wywiady.
Z przeciwstawnymi sytuacjami w tym zakresie spotykamy. sig
szezegolnie w wielkich miastach i w $rodowiskach inteligenckicn
z jednej strony oraz na wsi i w matych miasteczkach z drugiej.

Przedstawione analizy dajg zresztg nie tylko wglad w sytu-
acje przeprowadzania wywiadéw socjologicznych w obecnosci
0s6b . trzecich w réznych $rodowiskach w Polsce. Pozwalajy
wyciggaé pewne wnioski co do stosunkow miedzyludzkich - —
towarzyskich, kulturowych, obyczajowych itp. — obowigzujg-
cych w réznych kregach spotecznych. Wydaje sie rowniez, zZe
niektére wzory z tego zakresu bedg sig z biegiem czasu prze-
ksztalcaly (np. model rodziny wiejskiej w zwigzku z moderni-
zacja rolnictwa w Polsce) lub upowszechnialy (np. inteligencki
wzbr -czlowieka ,,dobrze wychowanego” dzieki oddzialywaniu.
prasy i $rodkom masowego przekazu). Totez mozna przypuszczag,
ze przyszlosé wywiadu socjologicznego w Polsce bedzie wygladata
inaczej. :

Wigczanie sig os6b trzecich
do odpowiedzi respondentdw
przy roznego typu pytaniach’

W analizach naszych. staraliSmy sie naswietli¢ problem, przy
jakim typie pytan w kwestionariuszu do wywiadu bylo najwigce]j
wlaczen sie os6b trzecich. Wydaje sie, ze jest to sprawa bardzo
istotna zwlaszcza przy interpretacji materialow uzyskanych droga
wywiadéw. Gdyby bowiem okazalo sie, e w._danym badaniu
istnieje -jedno "lub wiecej pytan, przy ktérych osoby trzecie:
2 reguly lub bardzo czesto wlgczaly sie do odpowiedzi respon-

mieszkafcéw wynosi on 18,9, Procent wywiadéw, w ktérych uczesiniczyl
kto§ z rodziny, na wsi wynosi 28,6, w miastach liczgeych do 20000 lud-
nosei — 25,2, a w miastach. powyzej 100 600 mieszkar’lcéw,-—- 19,3. Na: wsi
procent wywiadow, . w kiérych brali udziat ,obey”, wynosi 17,7, w mia-
stach. do-20 000 mieszkancéw — 28,1, w miastach od 20000 do 100 000 lud-
noéci — 34,6, w miastach powyzej 100 000 mieszkaneéw — 41,1. -

12 — Analizy i préby..., 111
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denta, powinno zwrdci¢ sie specjalng uwage na te wlasnie pyta-
nia. Nie bedg to bowiem wypowiedzi wylosowanego czlowleka,
lecz towarzyszacych mu oséb.

We wszystkich omavnamych badamach ankieterzy mieli obo-
wigzek zaznaczaé numery pytan, przy ktorych wilgczaly sie
poszezegdlne osoby trzecie. Dzigki temu mozna bylo sporzadzié
pelne listy pytan, wykazujgce iloSci wlgczen sie przy nich oséb
towarzyszgcych %, Na podstawie analizy. pytan z czterech badat
OBOPu, z Belchatowa z 1963 r. i z Pajeczna, przy ktérych zano-
towano najwickszg ilo§¢ wiaczen, mozma sformutowat kilka ogél-
niejszych wniosk6w. Wydaje sie przede wszystkim, ze wlgczanie
sie os6b trzecich do poszczegdlnych odpowiedzi respondentow
uzaleznione jest od problemu postawionego w danym pytaniu.
StwierdziliSmy, ze im bardziej jaki§ problem byl interesujgcy
i zapewne czesto dyskutowany w Srodowisku, w ktérym prze-
prowadzano-badania, i im bardziej byl on problemem rzeczywi-
$cie” istotnym i waznym dla respondenta i jego otoczenia, oraz
kiedy pytania byly sformulowane ciekawiej i atrakcyjniej, tym
czeSciej osoby trzecie staraly sie zabieraé¢ glos. Do tej kategorii
mozna np. zaliczyé zadawane mieszkaiicom Belchatowa i Pa-
jecznma na temat rozwoju i sytuacji ich miast, a takze wiele py-
tan z badania OBOPu ,.Polacy o sobie i o innych narodach”.
Ktoraz bowiem kobieta, przystuchujgca sie wypowiedziom np.
meza na temat, czy jej corka ma wyjsé za magz za Murzyna,
Amerykanina, Rosjanina czy Chificzyka, wytrzymataby i nie
wypowiedzialaby o tym wlasnej opinii? (Pytanie 8 w badaniu
»Polacy o sobie i o innych narodach”). A ktéz nie ma wlasnego
zdania na temat wad i zalet Polakéw? (Pytania 16 1 17 w tymze
_badaniu.) Samo sformulowanie tych pytaii moze sprowokowaéc
do dyskusji nawet najbardziej spokojne osoby trzecie. Np.
kwestia dopuszczalnosci rozwodoéw, postawiona w badaniach prze-
prowadzanych na teremie malej spolecznosm lokalne], jaka jest

45 Tre§é tych pytan oraz ilo§¢ wlaczen sie 056b trzec1ch do odpowiedzi
tespondentdéw zostala podana w zalgczniku 2. Jednostka obliczeniows byt
w tym wypadku nie jeden wywiad, tylko ,,wlaczanie sie” przy danym
pytaniu przez jedng osobe towarzyszgca. .

- r—
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Pajeczno, czyz nie-budzila w tym $rodowisku niepokoju? Nie-'
ktore osoby towarzyszace, zwlaszcza ze starszego pokolenia,
czuly sie niejako zobowigzane do wypowiedzenia swojej opinii

w_ tej sprawie. Osoby trzecie czesto zabieraly tez glos przy
pytamach na ktére respondentom bylo trudno odpowiedziec.
Tutaj mozna zaliczyé pytamia z badan w Belchatowie i w Pa-

. jecznie dotyczace np. podziatu spoleczenstwa na grupy. Oczy-

wiscie stopienr trudno$ci w tym wypadku nie jest jednakowy dla
réznych grup. Osoby towarzyszace czesto wigczaly sie rowmiez
przy pytaniach w jaki$ spos6b Zzenujgcych i krepujacych. Np.
krepujgce moglo byé dla pewnych respondentéw pytanie 14
w badaniu ,,Polacy o “sobie i o inriych narodac 7, w ktéorym
proszono badanego o wyrazenie opinii o tym, jak powinien
zachowywaé sie w czasie wojny najezdzcze]j obywatel kraju,
ktéry uwaza te wojne za niestuszng. Zenujace moglo byé tez
dla niektérych mezczyzn pytanie zadawane w Pajecznie na te-
mat ich obowigzkéw domowych; ich odpowiedzi byty  bardzo
czesto poddawane korekturze przez asystujace im zomy . Py-

" tania’ te zachetaly osoby trzecie nie tylko do wypowiadania
wlasnych opinii, ale réwniez do udzielania pomocy responden-

towi w formie podpowiadania lub tez korygowania (czasami
niezbyt mile widzianego” przez badanego) jego wypowiedzi. '

Jak wiemy z dotychczasowego przegladu, osobami towarzy-
szageymi respondentom w wywiadach sg czesto- wsp6imalzonkowie
i czlonkowie rodziny. Ze wzgledu wlasnie na ,rodzinny” charakter
tych wywiadéw zrozumialé jest, zZe osoby te chetnie wlgczaly sie
przy pytaniach dotyczqcych spraw im najblizszych, np. wyboru
zawodu dla dzieci, prac domowych personahow poszczegdlnych

' 4 Tak np. pewna zona w 'Belchatowie,: towarzyszaca swemu matzon-
kowi, przy pytaniu na temat rozrywek’ przypomniala mu w formie wy-
méwki, ze lubi pi¢ wédke, a inna przy pytaniu o zamiary na przyszio$§é
ostro skrytykowala meza' za cheé kupna ,motoru”, z ktérego to zamiaru
respondent zwierzyt sie ankieterce. Zona badanego w Pajecznie powie-
dziata: ,No, nareszcie si¢ dowiem, ile ty zarabiasz!”, Por. takie K. Lu-
tyfiska, Ankieta _do ankietera, s. 200 (przypis 15), 215—217,
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czlonkéw rodziny itp. W czesc zreszta pytania fe dotyczyly ich
samych.

Osoby trzecie wlaczaly sie rdéwniez stosunkowo czesto przy
pytaniach dotyczacych spraw, na ktérych one same — wedlug
wtlasnego przekonania — dobrze, sie znaja lub o ktérych maja
dobre informacje. Byly to np. pytania w frzech badaniach OBOPu
na temat zainteresowah radiem, prasg i.telewizjg. Najwiece]j
wlgczen zanotowano przy pytaniach trzech badan OBOPu
'na temat zainteresowan radiem, prasg i telewizjg. Najwiece]j
wlgczen zanotowano przy pytaniach dotyczacych sprawy, ktére
audycje w radio i w telewizji sq najczeéciej sluchane i lubiane.
Osoby trzecie na ogo6t bowiem stuchaly i patrzyly na te same au-
dycje, co regpondenci, 2 pewnodeiy nleraz rozmuwinly z boadany-
mi na te fematy i uwazaly, Ze znajg ich upodobania.i gusty.
Czuly wiec potrzebe zabrania .glosu zaréwno po to, aby pochwa-
li¢ sie swymi wiadomosciami, jak i po to, aby pomoéc infor-
matorowi. :

Interesowano sie réwniez ’cym czy osoby trzecie wlaczaja Sl(-}

czeSciej przy pytaniach o sprawy osobiste, czy o sprawy ogol- -

niejsze, czy przy pytaniach o opinie, czy przy pytaniach o fakty.
Z analizy wyniknelo, Ze ilosé wlgczenh w Belchatowie przy pyta-
niach dotyczacych spraw. osobistych respondenta byla prawie
taka sama jak przy pytaniach na_.temat spraw rozwoju i prze-
mian miasta. Swiadezyloby to.o duzym zainteresowaniu belcha-
towian sprawami miejscowosci, ktérej sg mieszkaficami. Z badan
w Pajecznie wynika natomiast, ze osoby trzecie najcze$ciej wig-
czaly sie przy pytaniach dotyczgcych spraw oscbistych respon-
dentéw i ich Zycia rodzinnego. W badaniach OBOPu przeprowa-
dzono analizy uwzgledniajgce pytania o fakty i pytania o opinie
(wylagcznie w samym kwestionariuszu do wywiadu bez metryczki).
Z dokonanych w tym zakresie obliczen wynika, Ze nie istniejg
zadne ré6znice miedzy iloscig wlgczer: sie o0s6b trzecich przy
pytaniach o fakty i pytaniach o opinie. W tym zakres1e rozmce
istniejg tylko w poszczegolnych badaniach. -
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Na przedstawione w II czeSci artykulu analizy i plynace
z nich wnioski warto spojrze¢ z punktu widzenia badacza pla-
nujacego w Polsce badania, w ktérych material bedzie zbierany
przy pomocy wywiadu kwestionariuszowego. Z dotychczasowych

rozwazan wynika zatem, ze badacz, jesli chce trzymaé sig¢ do-

tychezasowych dyrekiyw w sprawie obecnosci w czasie wywia-~

déw oséb trzecich, musi liczyé sie z nastepujgcymi faktami: -

1. W wywiadach bedg uczestniczyly osoby postronne, poniewaz
w polskich warunkach postulat przeprowadzania wywiadow
wylgeznie z samym respondentem jest nierealny.

2. Osoby trzecie nie tylko beds obecne w czasie trwania wywia-
déw, ale bedg wigczaly sie do rozmowy ankietera z respon-
dentem i podpowiadaly badanemu przy odpowiedziach.

3. Obecno$é oséb postronnych i ich wigczanie sie uzaleznione
jest od $rodowiska spolecznego i lokalnego, w kiérym prze-
prowadzane sg badania, od pewnych cech demograficznych
badanych ludzi i od tego, kim sg dla respondentow towarzy-
szgce im osoby. :

4. Wigczanie sie o0s6b trzecich do odpowiedzi respondentow

- uzaleznione jest takze od tresc1 pytania i postawionego w nim
problemu.

Ill. Wplyw obecnoici oséb trzecich
na odpowiedzi respondentow

Ogdélne. ombébwienie wybranych
do analizy probleméw

Najbardziej istotng sprawa przy rozpatrywaniu problemu
0s6b trzecich jest zagadnienie ich wplywu na odpowiedzi res-
pondentéw. StaraliSmy sie dociec, jak wielki jest ten wplyw, jaki
jest jego rodzaj i kierunek, jakie i jak duze mogg by¢ odksztal-
cenia w wypowiedziach badanych spowodowane obecno$cig tych
0s6b ewentualnie wlgczaniem sie ich do wywiadéw. Interesowa-
lisSmy sie réwniez sprawa, ktoérzy respondenci ze wzgledu na
posiadane cechy demograficzne czy spoleczne s najbardziej na
ten wplyw podatni. Bardzo istotne bylo takze zbadanie kwestii,
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czy i jaki byl ten wplyw w zalesmosci od tego, kim byly dla

‘badanych asystujgce im osoby trzecie.

W  badaniach naszych mnie mozna: bylo analizowaé roznic
w odpowiedziach respondentéw zwigzanych z obecnoscig os6b
trzecich przy wszystkich pytaniach, ktére zawieraly kwestio-
nariusze do wywiadu. Pytan takich byto bowiem bardzo wiele,
np. kwestionariusz do wywiadu w Belchatowie liczyt ich 69. Do
analizy mozna bylo zatem wybra¢ z nich tylko niektore. Przy
wyborze tym nie kierowano sie iloscig wilgczen sie oséb {rzecich
przy poszczegdblnych pytaniach, ale problemem poruszonym w da-
hym pytaniu. Chodzilo bowiem o sprawdzenie pewnych hipotez
na temat wplywu oséb trzecich na wypowiedzi respondentéw
dotyczace okreslonej problematyki. Zdajemy sobie sprawe, ze
nie wszystkie wybrane do analiz pytania byly najlepsze dla
zrealizowania naszych celéw, lecz dysponowalismy tylko takimi
pytaniami, ktére znajdowaly sie w kwestionariuszach do wywia-
déw w badaniach, przy okazji ktérych zebrahsmy ankiety- do
ank1eterow

‘Uwzgledniono nastepujace problemy badawcze:

1. Ojezyzna i patriotyzm ‘w opinii respondentéw. Do analizy
tego problemu wybrano kilka pytan z badatn OBOPu ,,Polacy

o sobie i o innych narodach”.

2. Rodzina i osobiste plany zyciowe respondentéw. Pytania

wybrano z kwestionariusza beichatowskiego z 1963 r.

3. Zadowolenie i niezadowolenie z réznych “spraw zyciowych

i osobistych w opinii respondentéw. Wzigto pod uwage szereg

pytah z badania OBOPu ,,Prasa — Radio — TV” oraz jedno

. pytanie z badafi belchatowskich z 1963 r. .

4. Aktywnoéé respondentéw w zyciu kulturalnym. Pytania do
analizy wybrano z kwestionariuszy stosowanych w badaniach
OBOPu ,,Prasa — Radio — TV” i z wywiadu belchatowskie-
go z 1963 r.

5. Wplyw os6b trzecich na odp0W1edz1 respondentéw w zwigzku
z pytaniami sprawdzajgcymi wiedze badanych ‘na okreglone

-tematy. Wybrano cztery pytania z kwestionariusza belcha-
towskiego z 1963 r.
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6. Analiza odpowiedzi typu ,nie wiem” w wywiadach przepro-
wadzanych w obecnoéci innych oséb. Wzigto pod uwage
pytania 'z kwestionariuszy wszystkich badan, w ktorych

- byla przewidziana odpowiedZ ,nie wiem”.

7. Sklonnoéé respondentéw do wudzielania odpowiedzi ,,0pty-
mistycznych” lub ,,pesymistycznych” w zaleznosci od tego,
czy 'w wywiadzie uczestniczyly osoby trzecie. Uwzgledniono
tu pytania z roéznych kwestwnanuszy, w ktérych mozna bylo
udzieli¢ takich odpowiedzi. _

8. Sklonnos¢ respondentdéw do “udzielania odpowiedzi ,skraj-
nych” i ,zdecydowanych” (np. odpowiedzi typu ,tak”, ,bar-
dzo”, ,,z pewnoscig tak”, ,,zdecydowanie nie ” itp.) lub odpo-
wiedzi ,,poérednich” i ,niezdecydowanych” (np. ,raczej tak”,
,raczej nie” itp.) w zaleznosci od tego, czy w wywiadzie
uczestniczyly osoby trzecie. Do analizy tego problemu wybra-

- no kilkanascie pytan z badait OBOPu i z badaf belchato-
wskich z 1963 r.; byly to wszystko pytania skategoryzowane,

w ktérych wystepowaly tego typu odpowiedzi. ‘
Wykorzvs’cano zatem materialy z czterech badan OBOPu
oraz dane uzyskane w Belchatowie w 1963 r. Anahzy, ktére
wykonano na materiatach OBOPu, byty robione w celu sprawdze-
nia przypuszczenia, ze istniejg zalezmosci miedzy rodzajem udZi,
lanych przez respondentéw odpowiedzi na poszczegblne pytania

a 1. obecnodcig 0séb trzecich, 2. wlgczaniem sie tychze do wy-

wiadu (czyli ich aktywnoscig), 3. stopniem pokrewienstwa lub

znajomosci 0séb towarzyszacych w stosunku do respondentoéw.

W ostatnim wypadku stosowano oba oméwione juz poprzednio

podz1aly oséb trzecich 47.

47 Mozna dodaé, ze w analizach, w ktoérych zastosowano podziat oséb
trzecich na 3 kategorie: ,,wspéimatzonek”, ,rodzina” i ,,obcy” — taki jak
w “tabeli 3, jednostka obliczeniows byt jeden -wywiad ‘przeprowadzony
w asyS§cie oséb towarzyszacych. Natomiast w analizach, w ktérych osoby
trzecie zostaly podzielone na 5 kategorii: , wspdélmalzonek”, ,rodzefistwo”,

©,rodzice”, ,dzieci” i ,obcy”’ — podstawowa jednostka obliczeniows bylia

jedna osoba (précz badanego) obecna przy wywiadzie. Dane uzyskane
w Belchatowie w 1963 r. zostaly opracowane w ten sam sposéb, ale oprécz
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Ojezyzna i patriotyzm

w opiniach respondentéw wypo-
wiadanych w obecnosci osdb
trzecich

Analizie poddano nastepujgce pytania z badania OBOPu
»Polacy o sobie i o innych narodach’:

Pytanie 1: ,,Gdyby zdarzylo sie Panu wyjechaé¢ na okres
roku za granice i Zycie plyneloby tam przyjemnie i bez klopo-
téw, czy tesknitby Pan za krajem?” Odpowiedzi: 1. ,,na pewno
bym tesknil”; 2. ,,sadze, Ze {esknilbym troche”; 3. ,,przypu-
szczam, zebym nie tesknil”; 4. ,trudno mi powiedzie¢”.

Pytanie 6: ,,Czy zdaniem Pana stuszne jest powiedzenie, Ze
prawdziwy Polalk i kotolik to jedno”? Odpowiedzi: 1. ,iald’’;
2. ,,nie”; 3. ,,trudno mi powiedzieé”,

Pytanie 11: ,,Jak powinien postegpowaé Polak mieszkajgcy
stale za granicg? Prosimy wskazaé ten spo$réd przytoczonych
przykladc')w postepowania, ktéry uwaza Pan za najstuszniejszy”.
(Przyklady przytaczamy w skroécie:) 1. Pan A uznal kraj, w kté-
rym zamieszkal, za swojg ojczyzne, przejat jego obyczaje i jezyk,
nie uczyl dzieci polskiego, nie interesowal sie Polskg. 2. Pan B
szukal wylacznie towarzystwa innych Polakéw, moéwil tylko po
polsku, posylat dzieci do polskiej szkoly itp. 3. Pan C uwazal,
7e jako emigrant posiada dwie ojczyzny; zyt tak jak inni obywa-
tele tego kraju, w ktérym mieszkal, ale. z dzieémi rozmawial
po polsku i interesowal sie¢ Polska. 4. Trudno mi powiedziet.

Pytanie 13: ,Mé6wi sie, ze czlowiek ma roéznego rodzaju
obowigzki, ktére z obowigzkéw czlowieka sg wazniejsze?” Odpo-
wiedzi: 1. ,,obowiazki wobec rodziny”; 2. ,,obowigzki wobec
ojezyzny”’; 3. ,,jedne i drugie sg tak samo wazne’; 4. ,,to zaleziy
od sytuacji”; 5. ,,nie zastanawialem sie nad tym”.

Pytanie 14: ,,Przypusémy, ze jaki$§ kraj prowadzi wojne prze-
ciwko innemu narodowi o utrzymanie -dotychczasowego stanu

tego sprawdzaliSmy takze, czy istnieja jakie§ zwiagzki miedzy rodzajem
odpowiedzi respondentéw a obecnoScia i wljczaniem sig oséb trzecich
w zaleznoSci od réinych cech poszczegbélnych badanych i cech towarzy-
szacych im oséb.
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posiadania (jak np. Francja w Algierze przed kilku laty). Jak

. powinien zachowywa¢t sie obywatel tego kraju, ktéry nie uwaza

tej wojny za sluszng?”’ Odpowiedzi: 1. ,robié wszystko dla jej
wygrania zgodnie z zasadg: «dobry czy zly, ale to jest méj kraj»";
2. ,wystepowaé czynnie przeciwko wojnie, a nawet pomagaé stro-
nie przeciwnej, kiora jego zdamiem ma racje’’; 3. ,,staraé sie nfe
wystepowaé ani po jednej, ani po drugiej stronie”; 4. ,,frudno mi
powiedzieé”. '

Z analizy odpowiedzi respondentéw na te wszystkie pytania
wynika, ze nie ma prawie zadnych zaleznosc{ miedzy rodzajami
odpowiedzi badanych a obecnoscig os6b trzecich przy wywiadzie
i ich wtitgczaniem sie do rozmowy. Réznice procentowe miedzy
odpowiedziami respondeniow, kiorym asystowaly osoby trzecie
a odpowiedziami badanych, ktérzy byli sami, sg bardzo mate,
wynosza od 2 do 5 punktéw procentowych.

Globalne zestawienia nie pokazujg jednak wszystkiego. Stwier-
dzono bowiem =zalezno$¢ miedzy odpowiedziami respondentéw
a tym, kim dla badanego byly towarzyszace mu przy wywiadzie
osoby ¥, Np. na pytanie 6 (,,Czy prawdziwy Polak i katolik te-
jedno i to samo?”) odpowiedz twierdzaca, a wiec najbardziej
tradycyjng, wybrato 28,6% odpowiadajgcych, ktérym podezas wy—
wiadu nie towarzyszyly osoby trzecie, 29,3% badanych, ktérym:
asystowali ich Zony lub mezowie, 42,5% informatoréw, ktérym
towarzyszyt ktos z rodziny, oraz 24,3%o respondentéw, przy kto-
rych znajdowal sie kto§ z kategorii ,,obcy”. Stwierdzono nastep-
nie, ze procentowo biorgc najwiecej oséb odpowiedzialo na to
pytanie twierdzaco (czyli w sposéb tradycyjny) przy ,,rodzicach™
(44,4%0) i przy ,dzieciach” (41,2%). Przy ,rodzenstwie” odpo-

48 Trzeba dodaé, ze zaleznoSci te wystepuja przede wszystkim wtedy,.

- kiedy poréwnujemy procenty. Wspélczynniki C obliczone dla wykazania

zaleznofei miedzy rodzajem niektérych odpowiedzi na poszezegélne pytania
a obecnoécig ‘przy wywiadach wspélmalzonka, ,,rodziny” i ,,obcego” w ba-
daniu ,Polacy o sobie i o innych narodach” sg bardzo male: pytanie 1-
N =502, x2=23,1, C=0,08; pytanie 6: N =437, x2= 17,04, C = 0,20; py-
tanie 11: N = 520, x2 = 3,25, C = 0,08; pylanie 13: N = 13: N = 464, x2 = 12,6,
C = 0,17; pytanie 14: N = 379, 2 = 2,72, C = 0,08. ‘
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wiedzi twierdzacych bylo juz daleko mniej (30,4%s), prawie tyle
Samo, co przy wspdlmaltzonku. Tak wiec na pytanie to respon-
denci odpowiadali inaczej przy ,,cbcym”, inaczej przy ,,rodzen-
stwie” i wspéimatzonku (tj. osobach z tego samego pokolenia,
co oni sami), a inaczej przy ,rodzicach” i ,dzieciach”.

Przy pytaniu 11 drugg z kolei odpowiedZz (,na obezyZnie
irzeba interesowaé¢ sie tylko Polsks”), a wiec odpowiedz typu
najbardziej tradycyjno-patriotycznego, wybralo 36,7% respon-
dentéw, ktorzy byli tylko sam na sam z ankieterem, i 38,5%
badanych, ktérym asystowaly osoby postronne. Odpowiedz tg
w obecnosci wspbélmatzonka wybralo 41,5%0 respondentéw, w obe-
cnosei ,,rodziecow” — 42,2%, w obecnosei ,,dzieci” — 40,0%,
przy ,rodzefstwie” — 26,1% i przy ,,obcym” — 34,1%. Odpo-
wiedZz gloszacg, Ze ,,emigrant powinien uwazaé, iz posiada dwie
ojezyzny”, a wiec odpowiedZz typu najbardziej ,,zdroworozsad-
kowego”, wybralo 54,2%, badanych, ktérzy podczas wywiadu

byli sami, 49,0°% respondentéw w -obecnosci wspdéimalzonka,.

62,5%0 — przy ,rodzefstwie”, 49,5% przy ,,dzieciach”, 40,09
przy ,rodzicach” i 53,2% przy ,,obcym”. Zatem przy ,rodzi-
cach” i ,,dzieciach” cze§ciej (podobnie zresztg jak i przy innych
pytaniach tego cyklu) udzielano odpowiedzi typu tradycyjno-
-patriotycznego, a przy osobach z wilasnego pokolenia (jednak
w tym wypadku za wyjgtkiem malzonka) czeSciej pojawialy sie
odpowiedzi $wiadezgce o tym, ze badany kierowal sie przede
wszystkim tzw. zdrowym rozsgdkiem. :

Przy pytaniu 14 (problem niesprawiedliwej wojny prowadzo-
mej  przez wlasny kraj) odpowiedZ wymieniong w pierwszej
kolejnosci (,,trzeba pomaga¢ wygra¢”), a wiec odpowiedZ typu
nacjonalistycznego, wybralo 17,1% respondentéw, ktérzy byli
sami, 1 19,6% badanych w obecnosci innych ludzi. Odpowieds te
wybrato 19,1% badanych w obecnosci wspdlmatzonka, 33,3%
w obecnosci ,,rodzicow”, 21,7% w obecnodci ,,rodzefistwa”, 14,4%,
‘w obecnosci ,,dzieci” i 19,56%¢ w obecnosci ,,obcych”. Za czynnym
sprzeciwem przeciwko niestusznej wojnie (wéréd przedstawio-
nych respondentom do wyboru odpowiedzi najbardziej nonkon-
formistyczna i radykalna) wypowiedzialo sie 29,0% informato-
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6w, ktorzy byli sami, 26,5% badanych w obecnosci wspoéimal-
zonka, 34,8% przy ,,rodzenstwie”, 20,0% przy ,,rodzicach”, 20,8%
przy ,dzieciach” i 26,6% przy ,,obcych”. Za niewypowiadaniem
sie po zadnej stronie, czyli za postawg biernosci, opowiedziato
sie 21,8% odpowiadajgcych sam na sam z ankieterem, 27,2%
respondentéw przy wspélmaltzonku, 8,7%¢ przy ,rodzenstwie”,
28,9% przy ,rodzicach”, 21,6% przy ,dzieciach” i 21,4% przy
»obeych”. A wieec w odpowiedziach na to pytanie podejscie
»hacjonalistyczne” reprezentowano najczeScie] przy ,rodzicach”,
odpowiedzi ,,nonkonformistyczne” deklarowano najczeSciej przy
wspotmatzonku, ,rodzenstwie” i ,,obcych”, a zachowanie bierne
najczesciej aprobowano przy ,rodzicach” 1 ,,dzieciach”.

Z analizy odpowiedzi respondentéw na pytania dotyczace
omawianego problemu  wynika zatem, Ze globalnie rzecz biorae,
wplyw obecno$ci oséb trzecich na odpowiedzi badanych nie jest
duzy. Uwidacznia sie on wlasciwie dopiero wiedy, gdy analizu-
jemy, kim dla danego respondenta byta asystujaca mu osoba
trzecia. Jest on jednak wtedy istotny. Najwicksza rozpigtose
miedzy odpowiedziami udzielanymi w obecnosci réznych os6d
siega dwudziestu punktéw procentowych.

Mozna roéwniez sformulowaé nastepujgce wnioski dotyczace
kierunku tego wptywu: 1. Przy ,rodzicach i przy ,dzieciach”
(ale zwlaszcza przy ,rodzicach”) wypowiedzi badanych sg bar-
dziej ,,tradycyjno-patriotyczne” (najwiecej bylo odpowiedzi typu:
»prawdziwy Polak i katolik to jedno i to samo”, ,trzeba zawsze
pomagaé ojczyznie, nawet jeSli prowadzona przez nig wojna jest

niestuszna” itp.). Wypowiedzi te sa, jak sie wydaje, formutowane

w wyniku oddzialywania wzoru tradycyjnego patriotyzmu istnie-
jacego w Polsce. Interesujagce wydaje sie to, ze wielu badanych
udzielalo odpowiedzi zgodnie z -tym wzorem wlasnie przy ,,ro-
dzicach” (prawdopodobnie po to, aby im pokaza¢, iz ten wzér
szanujg i cenig) i przy ,dzieciach” (przypuszczalnie dlatego, aby
im ten wzér przekazaé). 2. Przy ;rodzenstwie”, ,,obcych”, w nie-
ktorych pytaniach przy wspoéimatzonkach, a wigc przy ludziach

-z wlasnego pokolenia, badani -czeéciej ujawniali swoje poglady

,,zdroworozsadkowe” i ,,praktyeznozyciowe” (np. odpowiedzi typu
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»awie ojczyzny” w pytaniu 11). Jest to przypuszczalnie zwig-
zane z faktem, Ze w obecnosci ludzi z wlasnego pokolenia res-
pondenci w mniejszym. stopniu kierowali sie tradycyjnymi wzo-
rami, ale moéwili to, co na dany temat rzeczywiscie mysleli,
wzglednie powtarzali opinie najezesciej spotykane wsréd swoich
réwiesnikéw. 3. Mozna jeszcze zwrécié uwage na fakt, Ze dzie-
ciom respondenci przekazywali tradycyjne wzory patriotyzmu,
ale jednoczesnie swymi wypowiedziami nie zachecali do poste-
powania bardzo radykalnego.

Rodzina i osobiste plany zyciowe
respondentéw w wypowiedziach.
udziclanyech w obecnoscet
czlonkdéw rodziny

Do analizy tego zagadnienia wybraliSmy pytania 1 i 13 z ba-
dania OBOPu ,,Polacy o sobie i o innych narodach” (zob. s. 184)
oraz 40 i 47 z badan beichatowskich.

Pytanie 40: ,,Czy ma Pan jakie$§ plany i zamierzenia zyc1owe
na najblizsze lata?”

. Pytanie 47: ,,Co Pan robi mnajchetniej w czasie wolnym po
pracy i w niedziele?” "

Jak wynika z tresci anahzowanych w tym miejscu pytan
z badan OBOPu oraz badan belchatowskich, pytania te sg bardzo
réine. Wybrano je dlatego, ze w skategoryzowanych odpowie-
dziach na oba pytania z badania ,,Polacy o sobie i o innych naro-
dach”, jak i w wolnych odpowiedziach na dwa pytania z kwestio-

nariusza belchatowskiego byla wymieniana rodzina. Chodzilo.

bowiem o sprawdzenie hipotezy, czy przy tego typu pytaniach
obecnosé czlonkéw rodziny respondenta ma wplyw na rodzaj
jego odpowiedzi. Przypuszczano mianowicie, ze wtedy, kiedy
badanym asystowaly osoby z rodziny, powinni oni czesciej niz
kiedy byli sami wigzaé swoje plany Zyciowe z rodzing, czesciej

wspominaé o spedzaniu wolnego czasu razem z dzie¢mi i z mal-

zonkami itp.
Ogoélnie mozna stwierdzié, ze wspoéizaleznosé miedzy rodzajem
odpowiedzi respondentéw a obecnoScig os6b trzecich wystgpila

A
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jedynie miedzy odpowiedziami na pytanie 13 z badania ,,Polacy
0 sobie i 0 innych narodach” i na pytanie 40 w badaniach bel-
chatowskich. Mianowicie, analizujae odpowiedzi respondentow
na pytanie 13 (,,ktére obowigzki uwaza Pan za najwazniejsze...”),
stwierdzono, ze odpowiedz ,rodzina” udzielilo 17,4%6 badanych,
ktorzy podezas wywiadu znajdowali sie sami i 22,2%6 tych respon-
dentéw, ktérym towarzyszyty osoby trzecie (N = 1907). W bada-
niach belchatowskich na pytanie 40 (plany i zamierzenia zyciowe
na najblizsze lata) plany zwigzane wylgcznie z wlasng rodzing
wymienito 23,3% respondentéw, ktérzy odpowiadali bedgc sam
na sam z ankieterem, i 28,3% badanych, ktérym asystowaly inne
osoby (N = 952). W odpowiedziach na dwa pozostate wymienione
powyzej pytania nr 1 z badania ,,Polacy o sobie i o innych naro-
dach” i nr 47 z kwestionariusza belchatowskiego réznice miédzy
rodzajem odpowiedzi respondentéw a obecnoscig czy nieobecno-
Scig 0s6b trzecich wahajg sie w granicach od 0,1 do 1,4 punktéw
procentowych. Roznice sg wigc tutaj niewielkie. Stwierdzono
natomiast istnienie Wyrazmejszych zwigzké6w miedzy rodzajem
odpow1ed21 respondentéw na te pytania a tym, kim dla danego
informatora byty poszczegblne osoby trzecie.

' Na pytanie 1 w badaniu ,,Polacy o sobie i o innych narodach”
odpowiedzi typu ,,bardzo tesknilbym za krajem” wudzielilo 51 5"/0
badanych, ktérym nikt przy wywiadzie nie asystowal. W obecno-
Sci Wspélmalionka odpowiedz te wybrato 57,20/6 respondentéw,
w obecnosci ,,dzieci” — 52,69/0, w obecnosci ,,rodzenstwa’ —
43,5%, przy ,rodzicach” — 40,0%, przy ,obcych” — 49,5%.
Okazuje sie zatem, ze odpowiedzi ,,bardzo tesknitbym za krajem”
udzielano najczesciej w obecnoSci wsp6lmalzonka i ,,dzieci”.
WydaJe sig, ze- mozna to tlumaczy¢ nastepujaco: autor pytania

~ postawit przed respondentem mozliwos¢ wyjazdu z kraju, a wige

i mozliwosé rozigki z najblizszg rodzing. Tesknofa za ojczyzng
mogia zatem u.'niektérych badanych 1gczyé sie z tesknotg za
Wspélmalzonkiem dzieémi lub wnukami. Deklaracja ,,wielkiej”
tesknoty za ojczyzng w mektorych wypadkach mogta byé zatem
rozumiana takze jako deklaracja tesknoty za najblizszg rodzma
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- Inny przyklad wplywu obecnosci najblizszej rodziny na res-
pondenta dostarczajg odpowiedzi na pytanie 13 w badaniu ,,Pola-
cy o sobie i o innych narodach”. Pierwszg z mozliwych odpo-
wiedzi (,najwazniejszym obowigzkiem czlowieka sz obowigzki
wobec rodziny”) wybralo 17,4% respondentéow, kiérzy odpowia-
dali na te pytania bedgc tylko sam na sam z ankieterem, i 22,2%
informatoréw w obecno$ci os6b -postronnych. Odpowiedzi tej
udzielito: 27,9% badanych przy wspéimaltzonkach, 21,7% przy
»rodzenstwie”, 20,0%¢ przy ,rodzicach”, 29,9% przy ,,dzieciach”,
17,2% przy ,,0obcych”. Jak wynika z powyzszych danych, procenty
odpowiedzi typu ,mnajwazniejszym obowigzkiem czlowieka jest
rodzina” sg3 najwyzsze wtedy, kiedy respondent odpowiadat
- w obecnoSci najblizszej rodziny, a zwlaszcza przy ,,dzieciach”
i wspotmalzonku, a najnizsze — przy ,,obcych”.

Wybrane do analizy pytania z kwestionariusza bekchatowskle-
go byly — o czym juz pisaliSmy - pytaniami wolnymi. Odpo-
wiedzi na nie zostaly podzielone w ten sposéb, ze wyodrebniono
w nich te, w ktérych badany sam wigzal swoje plany i zamie-
rzenia zyciowe z rodzing (w pytaniu 40) lub, opowiadajac o tym,
co robi najchetniej w czasie wolnym od pracy, wymienial jakies
sprawy i czynnoSci zwiazame z domem i Zyciem rodzinnym
(pytanie 47)49.

'Z analizy odpowiedzi respondentdéw na pytanie 40 wynika, ze
istnieje zwigzek miedzy 0dpocw1edz1am1 respondentow ‘widza-
cych swe plany i zamierzenia Zyciowe w powigzaniu z rcdzma
a obecnoscig przy wywiadzie wsp6imalzonka., W WyW1adach
przeprowadzonych przy wspéludziale Zony lub meza procent tego
typu odpowiedzi wynosi 33,3, a przy innych osobach trzecich —
zaréwno obcych jak i krewnych — okoto 26. Ujmowanie swych
zamierzen zyciowych nie jako planéw indywidualnych, ale jako

4 Wspélezynnik Q obliczony dla stwierdzenia stopnia zalezno$ci miedzy
ré6znymi rodzajami odpowiedzi respondentéw na pytanie 40 z kwestiona-
riusza belchatowskiego z 1955 r. a obecno$cig o0s6b {rzecich wynosi 0,17.
(Jak o tym byla mowa w teksScie, odpowiedzi te podzielono na takie,
. w ktérych informator wigzalt swe plany zyciowe tylko z rodzing, i na takie,
w ktdérych byla mowa wylgcznie o jego planach indywidualnych.)
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~ planéw zwigzanych z calg rodzing, w obecnosci wspéimalzonkéw

wystgpilo zaréwno u respondentéw obu plei, jak i u badanych
0 réZnym poziomie wyksztalcenia. Nie wystgpilo ono natomiast
wcale. u respondentéw najmlodszych i najstarszych wiekiem,
wystgpilo przede wszystkim u ludzi w wieku $rednim. (Wsrod
tych ostatnich swoje plany zyciowe wigzalo z rodzing 29,8%
odpowiadajgcych, kiedy byli tylko sami z ankieterem, i 39,1%
wtedy, kiedy asystowaly im osoby trzecie.)

Wsrod réznych odpowiedzi na pytanie 47 chegé spedzania wol-
nego czasu w towarzystwie rodziny i w domu zadeklarowalo
23,6%0 odpowiadajacych tylko wobec samego ankietera, 23,0%
badanych przy—wspéimatzonku, 21,0% respondentéw znajdujg-
cych sie w towarzystwie czlonkéw rodziny i tylko 9,2%6 infor-
matoréw przy ,,obcych”. Nie stwierdzono w tym wypadku zad-
nych zwigzkéw miedzy rodzajem odpowiedzi respondentéw
w obecnosci os6b trzecich a ich pleig, wiekiem i poziomem
wyksztatcenia.

Na podstawie przedstawmnych przykladowo danych mozna
sformulowaé¢ kilka bardziej ogdélnych wnioskéw. Wydaje sie
przede wszystkim, ze w tego typu pytaniach, co omawiane powy-
zej, zaréwno w skategoryzowanych jak i w wolnych, ktérych
sama tres¢ moze budzi¢ u pewnych respondentéw okreslone sko-
jarzenia 7 asystujgeymi mu przy rozmowic ogfobami, istniejy
zawsze duze mozliwosci wplywu tych osdob na odpowiedzi bada-
nych. Sam widok niektérych oséb postronnych modgt poszczegdl-
nym respondentom sugerowac ‘okreslong odpowiedz; np. widok
dziecka nasuwa¢ mys$l, iz bedgc za granicg bardzo teskniliby za
krajem; obecno§é zony mogla zadzialaé w tym kierunku, ze ba-
dany przypomnial sobie o réznych obowigzkach domowych, ktére
jako maz winien wypelniaé, lub ze wolny czas powinien spe-
dza¢ w otoczeniu rodziny, a nie wsrdéd kolegéw itp. Wplyw oséb
trzecich na odpowiedzi respondentéw moégt sie wiec przejawiac
w ten sposéb, ze ich obecno$é po prostu przypominaia badanemu
o pewnych faktach albo tez sklaniala go do wypowiadania opinii -
nie. odzwierciedlajgcych jego osobistych i indywidualnych prze-

konan, ale zgodnych z okre§lonymi wzorami postepowania zwig-
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zanymi z jego rola spoleczng, jaka pelni w domu. (Np. przy
wiasnych dzieciach ,nalezy” méwié o tesknocie za krajem, zonie
przy mezu ,nie wypada” mieé¢ indywidualnych planéw zycio-
wych itp.) Mozna tu réwniez dodaé, ze wplyw na odpowiedzi
respondentéw takich o0séb trzecich, jak wspéimatzonek, przy
tego typu pytaniach, co omawiane, moze mieé szczegblne zna-
czenie w sytuacjach, kiedy np. w danym malzenstwie dominuja-
cg postacig jest wlasnie asystujaca przy wywiadzie zona, kiedy
matzonkowie majg akurat do siebie jakie§ pretensje itp. Z tego
tez punktu widzenia wydaje sig, ze wplyw najblizszych czlonkdw
rodziny, zwlaszcza wspolmalzonkéw, na odpowiedzi responden-
téw przy pytaniach zahaczajacych w sposéb bardziej lub mniej
bezpoiredni o sprawy vodziny badanego moze hyé dla wynikéw
danych badai socjologicznych szczegélnie silny. Pozostaje spra-
wa otwarts, ktére z wyglaszanych odpowiedzi — czy te, ktére
ukierunkowuje obecno$é . czlonkéw rodziny, czy tez bardziej
. indywidualne i osobiste — sg dla respondenta bardziej ,,realne”,
tj. silniej zakorzenione, czy bardziej predyktywne dla rzeczywi-
stego zachowania. Problem ten Wymagalby spec;]alnych pogte-
blonych badan.

Zadowolenie. i niezadowolenie

z réznych spraw zyciowych i oso-

| bistych osiagmieé wedlug ocen .
respondentéw wypowiadanych
przy réznych osobach trzecich

Do analizy zostaly wybrane dwa pytania z badan OBOPu
»Prasa — Radio — TV” .oraz ]ed:no pytanie z kwes’uonamusza
belchatowskiego. Byly to:

Pytanie A 'z badania ,Prasa — Radio — TV”: ,,Czy biqrac
ogolnie, jest Pan z zycia zadowolony?” Odpowiedzi: 1. ,tak”,
2. ,raczej tak”, 3.
dzieé”. ;

Pytanie B z badama ,,Prasa — Radlo — TV”: ,,Czy ]est Pan
w swoim zyciu zadowolony lub *mezadowolony z nastepujgeych
spraw: a) z posiadanego wyksztalcenia, b) z zarobkéw i docho-

,,raczej nie’-” ‘4. ‘f,nie” 5. ,,trud.no mi pow1e—

|
|
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déw, c) ze stosunké6w rodzinnych, d) z mieszkania, e) z kolegow
i znajomych, f) z sgsiadéw”. Przy kazdej z wymienionych wyzej
spraw respondent mial do wyboru trzy odpowiedzi: 1. ,,zadowo-
lony”, 2. ,niezadowolony”, 3. ,trudno mi . powiedzieé”,

Pytanie 22 z kwestionariusza belchatowskiego: ,,Jak ocenia
Pan swoja obecng prace? Czy jest Pan z niej zadowolony, czy
nie?” Odpowiedzi: 1. ,,zadowolony”, 2. »niezadowolony”, 3. ,,trud—
no mi powiedzieé”.

Wszystkie te pytania dotyczyly jednego problemus: osoblstego
zadowolenia. badanego z réznych spraw. Ogélnie mozna powie-
dzie¢, ze w zaleznosci od tego, czy respondentom asystujg osoby
irzecie, czy nie, mozna zaobserwowaé okreslong — bardzo nie-
znaczng, co prawda — tendencje odpowiadajgcych do wyraza-
nia swego zadowolenia lub niezadowolenia =z poszczegdlnych
spraw. - ' ;

Roéznice miedzy odpowiedziami respondentéw udzielanymi
w obecnodci oséb trzecich i bez udzialu tych ostatnich sa mini-
malne, poniewaz wahaja sie¢ od 0,1 do 2,1 punktéw procento-

wych %, Niemniej jednak mozna bylo stwierdzié, ze w obecnosci

tych oséb wystepuje tendencja do tego, aby czeéciej wyrazaé
swoje niezadowolenie z osiggnietego wyksztalcenia, zarobkéw,
mieszkania i z pracy zawodowej. W obecnoéci o0s6b trzecich res-
pondenci byli czeSciej zadowoleni jedynie ,,0gélnie z zycia”,
z rodziny i z sgsiadéw. Te dwa ostatnie moina ttumaczyé tym,
ze wsréd os6b towarzyszacych bardzo czesto byli cztonkowie ro-
dziny i sasiedzi, w obecnoseci ktérych nie wypadalo przeciez
wyrazaé swego niezadowolenia, skoro pytanie dotyczylo wtasnie
ich oceny. Prawdopodobnie gdyby to samo pytanie zadawano
respondentom w ich miejscach pracy, gdzie osobami trzecimi sg

'8 ZaleznoSei statystyczne mierzone wspélezynnikiem Q miedzy rodza-
jem odpowiedzi respondentdw a obecnofcia i wigczaniem sie 0s6b trzecich
sg tutaj bardzo male. Wahajg sie-one od 0,0024 do 0,15. Najwyszsze zalez-
nosci wystapily miedzy obecnoécig oséb trzecich a odpowiedziami respon-
dentéw wyrazajacych swoje zadowolenie lub niezadowolenie z wyksztat-
cenia (Q == 0,12), z zarobkéw (@ = 0,12), z rodziny (Q = 013) oraz ze zna~
jomych (Q = 0,15). .

13 — Analizy 1 préby..., 11X
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najezesciej ich koledzy, o wiele ‘wigcej badanych byloby zado-
wolonych z kolegbéw,.a o wiele mniej z rodziny i z sgsiadoéw.

7 dokonanych obliczen wynika nastepnie, ze zadowolenie
respondentéw z poszczegdlnych spraw uzaleznione jest od faktu,
kim byly ‘osoby trzecie. Stwierdzono bowiem wystgpowanie roz-
nic- procentowych rzedu od 5 :do 12 punktéw miedzy odpowie-
dziami udzielanymi w obecnosci roznych oséb towarzyszacych 5L
Przykladowo mozna przedstawi¢ kilka uwag i wnioskow, ktore
nasunety sie w zwigzku z przeprowadzonymi analizami.

Wydaje sie przede wszystlim, Ze w wypadku omawianych
pytann wieksze znaczenie ma podzial oséb trzecich nie-na ludzi
nalezacych do réinych pokolen, ale na wspétmalzonka i rodzine
badanego z jednej strony, a ,,obcych” z drugie]. Trzeba jednak
zaznaczyé, ze podzial. ten nie wystepuje w odpowiedziach na
wszystkie z wymienionych pytan. - g

Stwierdzono nastepnie, Ze-zawsze, kiedy  pytano responden-
téw o ich opinie o osobach asystujgcych przy wywiadzie, odpo-
wiedzi ich byly bardziej pozytywne i czasami chyba niezgodne
z tym, co odpowiadajacy mysleli w rzeczywistosci. .

"W, odpowiedziach udzielanych przy ;,obcych” zaobserwowano
tendencje do ujawniania niezadowolenia zwlaszcza z takich spraw,
jak wyksztalcenie, zarobki, praca zawodowa. Przy ,o0bcych”
istniala zatem tendencja do przedstawiania swojej pozycji spo-
tecznej w . ogble jako gorszej niz prawdopodobnie wyglada ona
w rZeczywistosci. Przypuszczalnie bylo to zwigzane zaré6wno
7 miechecig. do moéwienia ,,obcym” dobrze o wlasnej sytuacjt
materialnej, jak i z czesto obserwowang w naszym kraju ;,modg”
narzekania na wszystko. Przy rodzinie sklonnosé do przejaskra-
wiania faktéw i opinii z konieczno$ci musiata byé mniejsza,
poniewaz najblizsza rodzina na og6t zna o wiele lepiej niz znajo-
mi te sprawy, na temat ktérych musieli wypowiadaé sie res-

51 Zaleznofei statystyczne miedzy rodzajem odpowiedzi respondentéw
na pytania dotyczace -zadowolenia jub niezadowolenia z réinych spraw
a obecno$cig przy wywiadzie wsp6imatzonka, ,rodziny” i ,»0bcego” sg bar-
dzo matle. Mierzone przy pomocy wspdlczynnika C mieszeza sie one w gra-
nicach od 0,03 do 0,12.

- dowisku badanego.
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pondenci. Obecnos¢ zatem choéby jednego czionka rodziny stano-
wi swego rodzaju naturalny hamulec w wyglaszaniu opinii zbyt-
nio odbiegajgcych od pogladéw wypowiadanych na ogét w Sro-

W zwigzku z powyzszymi uwagami warto podkreslié, ze
w wypadku omawianych pytan z dwojga zlego obecnoéé wspbi-
malzonka lub,. kogo$ z rodziny respondenta (zwlaszcza jesli
mieszkal on razem z badanym) byla dla socjologa lepsza niz
obecnosé ,;0bcego”. Na podstawie tego, co zostalo dotad powie-
dziane, mozna przypuszczaé,’ze w wywiadach przeprowadzanych
w towarzystwie najblizszej rodziny respondent czgScie] wypo-
wiadatl opinie zgodne z tym, c6 rzeczywiscie my$lal, w mniejszym
bowiem stopniu ulegal konwencjom 1 uprzedzeniom, jakie obo-
wigzywaly w stosunku-z ludzmi spoza rodziny. T :

Ostatnio poruszona sprawa nie wyglada jednak tak prosto,
jakby sie wydawato. Nawet najblizsza rodzina badanego nie jest
monolitem; rozmaicie przedstawia sie¢ stosunek respondentéw do
jej cztonkéw zwigzanych réznymi stopniami pokrewienstwa i za-
zyto$ci.. W rezultacie pewne opinie wypowiadano czesciej przy

. jednych osobach z rodziny, a inne przy innych. Tak wiec np.

swoje niezadowolenie z osiggnietego wyksztalcenia badani wyra-
zali najeczesciej przy ,,dzieciach” — byt moze dlatego, ze aspi-
racje nie»ktérych z nich mogly i§¢ w kierunku uzyskanla przez
wlasne potomstwo wyksztalcenia wyzszego ‘niz osiggneli je oni
sami. Zadowolenie z rodziny najczeéciej deklarowali respondenci
przy wspbimalzonkach (80,4% badanych w wywiadach, w kto-
rych uczestniczyli wspéimalzonkowie). Mozna dla pordéwnania

- dodaé, ze odpowiedZ taks dalo 70,3 informatoréw, ktorzy byli

tylko sami z ankieterem i 74,8% tych, ktérzy odpowiadali przy
innych. Tak wiec wplyw obecnosci wspéimationka byl w tym
wypadku bardzo wyrainy. J édnoczeénie o niezadowoleniu z ro-
dziny respondenci najczeSciej moéwili w obecnoéci - ,,rodzicéw”,
praWdopodobnie‘ ‘majagc na mysli jakies zie stosunki rodzinne,
nieporozumienia czy konflikty “znane czlonkom rodziny ze star-
szego pokolenia. - : ' '
Przytaczajac roznice w procentach odpowiedzi na rdézne py-
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tania, staraliSmy sie jednoczesnie szukaé ich przyczyn — gléwnie
o charakterze psychologicznym. Stusznoéé interpretacji tego ro-
dzaju jest zawsze trudna do sprawdzenia, niektére z nich zreszty
sg — by¢ moze — biedne. Trzeba réwniez zauwazyé, ze omawia-
ne réznice w ogble nie sg duze i — co wazniejsze — moga sta-
nowi¢ odbicie réznic' wystepujacych w rzeczywistosci, z ktérymi
moze byé¢ 'zwigzana réwniez i obecnos$é oséb trzecich przy wy-
wiadzie. Tek wigec na przyklad nie mozna wykluczyé mozliwo-
$ci, ze osobom, ktére naprawde s zadowolone z rodziny, cze-
sciej przy wywiadzie towarzyszg czlonkowie ich rodzin niz tym
badanym, ktoérych stosunki z pozostalymi czlonkami rodziny
ukladajg sie Zle i ktérzy w konsekwencji sg ze swojej rodziny
nlezadowoleni. Jednalkie fakt, Ze obecnos$t osob irzecich, zwlasz-
cza jeSli weZmiemy pod uwage poszczegblne ich kategorie, wy-
wiera pewien, niezbyt zresztg wielki wplyw na odpowiedzi
respondentéw na réizne pytania, nie ulega, jak sie Wyda]e
watpliwosei.

Aktywnosé respondentéw w zy-
ciu kulturalnym na podstawie
ich odpowiedzi wyglaszanych

w obecnoéci oséb towarzyszacych

Do analizy zostaly wybrane nastepujgce pytania:

~ Pytanie 8b w badaniu OBOPu »Oceniamy zmiany w Radio”:
»Ktoérych sposréd audycji (wymienionych w pytaniu 8a) stuchalby
Pan chetnie, czesciej, niz to przewiduje program?” (Audycje
wymienione w pytaniu 8a zostaly w naszej analizie podzielone
na dwie grupy: 1. audycje powazne, do ktérych zaliczono: Kon-
cert Chopinowski, Studium Klasyczne, Teatr Poezji, Koncert
Poetycki, Notatnik Kulturalny, Magazyn Literacki i Parnasik;
2. audycje o charakterze rozrywkowym i lZzejszym od wymienio-
nych poprzednio, do ktérych zaliczono: Zespot Dziewigtka, Radio-
kabaret Trzy po Trzy, Podwieczorek przy Mikrofonie, Program
z Dywanikiem, Zgaduj Zgadula i Matysiakowie.)

Pytanie 1 w badaniach OBOPu ,,Prasa — Radio — TV”’: ,,Jak
czesto czytuje Pan? a) gazety codzienne, b) tygodniki ilustro-
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wane, ¢) czasopisma spoteczno-literackie, d) czasopisma nauko-
we i zawodowe”. Na kazde z tych pytan respondent mégt wybraé
jedng z nastepujgcych odpowiedzi: 1. ,,wcale lub prawie wecale”,
2. ,nieregularnie”, 3. ,z numeru na numer, jak sie ukazujg”,
4. ,,codziennie lub prawie codziennie”.

Pytanie 55 z kwestionariusza belchatowskiego: ,,Czy miat Pan
okazje w ostatnich dwoch m1es1acach przeczytat jaka$ ksigzke?”
Odpowiedzi: ,,tak’, ,mie”. . .

Pytanie 47 z kwestmnari-usza belchatowskiego: ,,Co Pan robi

najchetniej w czasie wolnym po pracy i w niedziele?” (Odpo-
wiedzi na to pytanie byly juz omawiane ze wzgledu ma to, czy
badany wymieniat w swych odpowiedziach ,,rodzine”, czy tez nie
wymienial. W tym wypadku odpowiedzi respondentéw zostaly
podzielone w ten sposob, ze wsréd nich wydzielono te wszystkie,
w ktoérych informator podal, ze w czasie wolnym od pracy czyta
ksigzki.) '
- Odpowiedzi na wszystkie te pytania analizowano z dwoch
punktéw widzenia: 1. Czy istnieje zalezno§¢ miedzy obecnoscia
os6b trzecich a przyznawaniem sie respondentéw do faktu, ze
weale gazet i pism mie czytajg? 2. Czy obecno§¢ osob trzecich,
ich aktywnos$é oraz to, kim one byly dla respondentéw, miata na
nich taki wplyw, iz w swych odpowiedziach czesciej, niz kiedy
byli . sami, wymieniali audycje cieszgce sie opinig powazniej-
szych?

Biorgc pod uwage w ogéle duzy odsetek wywiadéw udziela-
nych w obecno$ci oséb trzecich, wydaje sie, ze odpowiedzi na te
pytania posiadajg znaczenie dla wszelkich badan dotyczacych
czytelnictwa i sprawy tfzw. konsumpcji kulturalnej. Wiadomo
poWszechnie, ze na odpowiedziach respondentéw w tego typu
badaniach w duzym stopniu moze zawazy¢ ich mniejszy lub wie-
kszy snobizm kulturalny. Powstaje problem, czy w obecnosci os6b
frzecich ten snobizm wystepuje silniej, czy tez stabiej.
 Z analizy odpowiedzi respondentéw na pytania w obu bada-
niach OBOPu wynika, ze zaleinoéci miedzy rodzajem odp0W1ed21

. a obecnos$cig oséb trzecich i ich aktywnoscia sa minimalne, prak-
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tycznie biorge bez znaczenia 52. Jako przykiad mozna przedstawic

procenty’ odpowiedzi respondentéw, ktérzy na pytanie 1 w bada-
niu -, Prasa — Radio — TV” przyznali sie, ze wcale nie czytajg.

gazet i czasopism (zob. zestawienie §).

Zestawienie 5

Procenty odpowiedzi respondentéw ,,wcale nie czylam gazet i czasopism”
na pytanie 1 w badaniu ,,Prasa—Radio—TV” .

Wywiady przeprowadzone
Gazety i rodzaje czasopism tylko z samym res- | w obecnoéci . os6b
pondentemn trzecich
Gazety 18,7 19,2
Tygodniki ilustrowane : : 30,9 - 28,9
Czasopisma spoleczno-kulturalne ° 62,0 60,0
Czasqpisma naukowe i zawodowe 54,5 54,3

~ Na podstawie podanych w zestawieniu 5 procentéw moina wiec
stwierdzié, iz biorac rzecz glo,balniéy, obecniogé oséb trzecich’ nie
ma wplywu na deklaracje czytelnictwa gazet i czasopism.- Wptyw
taki jednak istnieje, gdy omawiane sprawy rozpatrzymy w po-
wigzaniu z tym, kim dla danego respondenta s3a towarzyszgce mu
osoby trzecie. Procenty odpowiedzi informatoréw, ktorzy oswiad-
czyli, ze wecale nie czytajg gazet i czasopism, przedstawiono
w zestawieniu 6 53.

52 Zaleznosei statystyczne miedzy rodzajem odpowiedzi respondentéw
na pytania’ dotyczace czytania gazet i pism a obecnoscia o0s6b trzecichii ich
wlaczaniem sie, $§g minimalne. Wyrazone przy pomocy wspblezynnika Q
wahaja sie one w granicach od 0,02 do ‘0,11, (Odpowiedzi respondentéw
na pytanie nr 1 z badania ,Prasa — Radio — TV” w tej analizie zostalty
podzielone na dwie grupy: odpowiedzi badanych, ktorzy ofwiadezyli, Ze
weale nie czytaja gazet i pism, i odpowiedzi: informatorow, ktérzy powie~
dzieli, ze czytaja®prase codzienng i czasopisma stale lub sporadycznie).

3 ZaleznoSci statystyczne miedzy odpowiedziami respondentéw dekla-
rujagcymi czytanie lub nieczytanie gazet i pism a obecnoécia-przy wyWia-
dzie wspéimalzonka, ,rodziny” i ,,obcego” wyrazone przy pomocy wspbl-
czynnika C wynosza: 0,12, 0,05, 0,15 10,12, - - . e o
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Zestawienie 6
Procenty odpowiedzi ,wcale nie ‘ezytam” udzielanych -w obecnoéei 0s6b

trzecich réznych kategorii (na podstawie analizy odpowiedzi respondéhi{éw
na pytanie’'l w badaniu ,,Prasa—Radio—-TV”)‘ ’ :

Kategorie osob trzecich
Wsp6tmatzonek | ,,Rodzina” ,,Obey”

Gazety i rodzaje Czasopism

Gazety C . 156 23,1 13,0
Tygodniki ilustrowane . ’ ‘31,7 281 26,0
Czasopisma spoleczno-kulturalne - e ; 629 | 6‘2,0' 48,1
Czasopisma naukowe i zawodowe . o " 532 579 45,7

Jak wynika z danych tu przedstawionych, respondenci W obe:c-
nosci ,,obcego” najrzadziej przyznawali sie do faktu, ze W ogole
nie ‘czytaja gazet i czasopism. ‘Wyttumaczenie tego jest chytga
proste: Przy ,,obcych” bardziej niz przy ,,rodzinie”’ odczuwa sie
wstyd i skapowanie,Tsilniejsza*"-jest chyba niecheé¢ do przy?.na-
wania sie do ‘tych faktéw, ktore odpowiadajacy odczuwal 'ijlk.o
niekorzystne dla siebie, i prawdopodobnie 2ywsze. sg ambicje
przedstawiania swoje] osoby w jak najlepszym géw1.et1e.-’ Jedn?—
czeénie ,,0bcy” nie- wiedzial dokladnie, co responde_nt ffakt}_fcznle
czyta, a czego nie czyta ‘weale, w czym znowu dobrze oriento-
wali sie czlonkowie rodziny. ' ‘ :

Trzeba tu jeszcze podkresli¢, ze istnieja niekiedy doft znaczne
roinice w odpowiédziach'"informad:oméw ‘ia omawiane ' pytania

w zaleznosei od tego, jacy czlonkowie - rodziny “asystuja przy

wywiadzie. Duze znaczenie wW'tym zakresie mia}a przede"w:szyt
stkim obecnosé ,,dzieci”."'Ték“nﬁ. przy ,,dzigciac ” odpowiedzi
,,weale nie czytam” udzielito: 1. na pytanie © tygodniki ilustro-
wane az 37,5% respondentéw, 2. na pytanie o czasopistia ' Spo-
Teczno-kulturalne —87,2%, 3. na pytanie o czasopisma ’haukov're'
; zawodowe — 64,0% informatoréw. (Por. dane w zestawieniu
6 w kolumnie ,rodzina”.) Warto takze dodaé, Zze przy ,obcym”
badani czesciej mowili, iz czytaja gazety i pisma ,,z numeru na

. : L3 RNt} s
numer” i ,,codziennie”, podczas gdy w obecnoscl »dzieci fcak1e
odpowiedzi zdarzaly.sie znacznie rzadziej. : :
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Przytoczone dane wskazuja, jak réznorodny moze byé wplyw,
wywierany na odpowiedzi respondentéw przez obecno$é 0sGb
trzecich. Obecnosé ,,obcych” oddziatywa na badanego w kierunku
podwyzszania przez niego poziomu czytelnictwa, natomiast obec-
nos¢ zwilaszeza ,,dzieci” spelnia role czynnika kontrolujgcego.
Przy osobach z rodziny, przede wszystkim za$ tych, ktére miesz-
kajg razem z badanym, trudniej niz np. przy ,,obcych” podawaé
fakty niezgodne z rzeczywistoscig. Tak zatem okazuje sie, ze
w badaniach nad konsumpcjg kulturalng ludnosci przy zadawaniu
pewnych pytan obecno$é czlonkow rodziny respondenta mozna
uznaé za okolicznosé dla socjologa pozytywng. W rezultacie
oddzialywania tych sprzecznych tendencji miedzy czytelnictwem
oséb odpowiadajacych w obecnosci oséb trzecich i tych, ktérzy
podezus wywiadu byll sumi, nie ma niemal zadnych réznic (por.
zestawienie 5). Jednak dokiadniejsza analiza i interpretacja
faktu, kim byly osoby towarzyszace, pozwala wykryé zafalszo-
wanie, ktére kryje sie za jednakowymi rezultatami. Roznice pro-
centowe nie sg przy tym tutaj male, gdyz siegaja one kilkunastu
punktow, _ A ‘ v

Pytania w wywiadach, dotyczace tzw. konsumpcji kulturalnej
ludnosci, zadawane sg przez badaczy w. réznego typu badaniach.
' Ze wzgledu choéby na szerokie stosowanie takich pytain wydaje
sig, "2e sprawa wplywu os6b trzecich na odpowiedzi responden-
téw jest w tym wypadku bardzo istotna. Z .tego tez powodu
zainteresowalo nas, czy te same tendencje, kiére wystapily przy
analizie odpowiedzi w badaniach OBOPu, istniejg réwniez
1 w innych badaniach przy pytaniach takich, jak np. przytoczone
powyzej pytania’ 47 i 55 z kwestionariusza belchatowskiego.
Z analizy odpowiedzi na te pytania wynika, ze istnieje pewien
zwigzek miedzy obecnoscia 0s6b trzecich a faktem, ze respon-
denci wymieniajg czytanie ksigZek zaréwno w czasie wolnym
od pracy (pytanie 47), jak i w ciggu ostatnich dwéch miesiecy

(pytanie 55)%%. W odpowiedziach na oba te pytania procent ba-.

-5 Wspélezynnik Q, obliczony dla stwierdzenia stopnia zaleznosci mie-~
dzy odpowiedziami respondentéw, kidrzy przy pytaniu 55 z kwestiona-
riusza belchatowskiego z 1963 r. powiedzieli, ze w ostatnich dwbéch mie-
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danych, ktérzy podali, ze wecale nie czytali ksigzek, jest nieco
wyzszy w wywiadach przeprowadzonych w obecnofci oséb trze—
cich niz w wywiadach, podczas ktérych badany byt tylko
sam z ankieterem. Réznice sg zreszty niewielkie — wynoszg od.

3 do 6 punktéw procentowych. Tak np. analiza odpowiedzi bada-

nych na pytanie 55 wskazuje, ze w obecnosci 0s6b postronnych.
75,6%0 informatoréw powiedzialo, iz w ciggu ostatnich dwéch
miesiecy w ogéle nie przeczytali zadnej ksigski, - podczas gdy
procent odpowiadajacych bez asysty innych ludzi wynosi tylko
70,0. W wolnych odpowiedziach na pytanie 47 procent oséb,
ktére nie wymienity czytania ksigzek jako jednego ze sposobow
spedzania wolnego czasu, w obecnosei 0s6b trzecich wynosi 71,4,

~ a w obecnosci samego ankietera — 68,1. Wystapila tu wiec ten~

dencja inna niz poprzednio; gemeralnie biorge, obecnoéé oséb
trzecich w . Belchatowie spelnita role czynnika kontrolujzcego.

Wytlumaczenie tego zjawiska byé moze zwigzane jest z tym, ze
analizowane pytania w badaniach , Prasa — Radio — TV” i w ba-
daniach beichatowskich réznily sie miedzy soba i ze wzgledu na.
temat, i ze wzgledu na typ mozliwych do udzielenia odpowiedzi.
By¢ moze jednak przyczyng tego zjawiska byt fakt, ze ankiete—
rami w Belchatowie byIi studenci z Yodzi, a wiec ludzie miodzi,
przewyziszajgcy. swoim wyksztalceniem wielu respondentéw, mie~
szkancy wielkiego miasta itp. Wielu badanych moglo staraé sie,
aby wobec nich ,,wypasé¢ jak najlepiej”’. Byé moze zresztg ankie-
ter belchatowski, przedstawiajac sie jako student UL, kojarzy? sie
niektérym informatorom w ogble z uczeniem sie, a wiec i z czy-
taniem ksigzek. Respondenci indagowani przez ankieteréw spo-
fecznych w badaniach OBOPu prawdopodobnie rzadziej mieli
tego typu skojarzenia. :

‘Natomiast dalsze, bardziej szezegélowe analizy odpowiedzi
informatoréw na pytania 47 i 55 w Belchatowie wykazaly, ze
w badaniach tych, podobnie Jjak w badaniach ,,Prasa‘— Radio —
TV”, przy osobach trzecich zaliczonych do kategorii ,»,0bcy” res—

sigcach czytali jaka$ ksigike lub ze nie czytali ksiaiek wecale, a obecno—
Scig osOb trzecich, Wynosi 0,14,
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pondenci stosunkowo rzadziej niz' w “obecnosci czlonkéw rodziny
przyznawali sie, iz w ogdle ksigzek nie czytaja. Tak jak w bada-
niach OBOPu, tak i w Belchatowie role czynnika kontrolujacego
spelniaty przede wszystkim osoby z ,,rodziny”, a zwlaszcza Wspol-
matzonek. Np. w odpowiedzi na pytanie 55 do nieprzeczytania
wciggu ostatnich dwdch miesigcy Zadnej ksigzki przyznalo sie
w obecnosci wspotmalzonka 80,0% badanych, w obecnoscei ,,rodzi-
ny” — 74,7, a w obecnosci ,,0bcego” —12,4. Jednak w przeciwien-
stwie do badan OBOPu, ktérych wyniki analizowaliSmy poprzed-
nio, ten ostatni odsetek jest wyzszy niz procent badanych, ktérzy
w obecnoéci samego ankietera przyznawali sig do tego, ze W ogoble
nic nie czytajs. o ' : a
Jak wynika z przedstawionych ‘danych, nie mozna sformu-
towaé prognozy, ze zawsze, we wszystkich badaniach dotyczacych
konsumpeji kulturalnej obecnosé 0s6b trzecich bedzie spelniala
role czynnika kontrolujgcego. Uzaleznione jest to bowiem réw-
‘miez i od innych' spraw, takich jak np. poziom kulturalny i wy-
ksztalcenie badanych, czy tez od faktu, w jakiej roli w danym
srodowisku’ wystepuja ankieterzy 5. Mozna jednak powiedziet,
7e — generalnie rzecz biorgc — obecnos¢ osob towarzyszacych
przy zadawaniu tego rodzaju pytan ma swoje znaczenie. Nie
mozna tylko przewidzie¢ dokladnie kierunku tego-oddziatywania.
Natomiast mozliwe jest sformulowanie przypuszczeﬁia, ze w ba-
daniach nad konsumpcja kulturalng obécnost os6b z rodziny
bedzie spehniala role czynnika kontrolujacego. - 1

‘Drugi problem, ktéry byl analizowany w naszych badaniach,
to sprawa wplywu obecnosci oséb trzecich na wybér przez res-

55 Mozna dodaé, ze mezczyini w obecnoSci oséb trzecich o yviele bar-
dziej niz kobiety krepowali sie przyznac, ze W czasie ostatnich dwoeh
miesiecy nie przeczytali zadnej ksiazki, respondenci najstarsi wiekiem
o wiele czeéciej niz miodziez i ludzie w wieku $§rednim méwili otwarcie
przy osobach ‘“trzecich, ze w' ogble nic nie czytali. Interesujace jest' réw-
niez, ze wplyw obecnosei oséb trzecich w tym zakresie ujawnit sie tylko
wéréd respondentéw posiadajacych wigksze wyksztalcenie. Stwierdzono
bowiem, Ze im respondent mial wyzsze wyksztalcenie, tym trudniej bylo
mu, zwlaszeza w obecnosci ,,6bcego”, przyznawaé sie do faktu, iz ostatnio
nic¢ nie czytal. —— '
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pondentéw audycji typu powaznego. Analizy tej dokonano, opie-
rajgc sie na materialach uzyskanych z odpowiedzi respondentéw
na pytanie 8b w.badaniach OBOPu ,,Oceniamy zmiany w Radio”
przeprowadzanych na wsi i w miescie. Analizy te wykazaly jed-
nak, ze réznice procentowe w odpowiedziach respondentéw udzie-
lanych w obecno$ci os6b trzecich i bez tych oséb, s minimalne.
Tak np. procent wywiadéw, w ktorych respondenci wymieniali
tytuly audycji powaznych w obecno$ei oséb postronnych, wynosi
w mieécie 15,0, a na wsi. 11,0, podczas gdy w wypadkach, kiedy
badani odpowiadali na to pytanie bedgc sami, odpowiednie pro-
centy i dla  miasta;, i dla wsi wynoszg 14,0. Jak z tego wynika,

" istniejg pewne rdznice co do kierunku wplywu oséb tfrzecich

i na wsi, i w miescie. Ogélnie biorgc, mozna stwierdzi¢, iz
w miesScie obecnosé os6b towarzyszacych wplywala w ten sposéb,
iz respondenci nieco czeSciej wymieniali audycje powazne, niz
kiedy byli-sami. Natomiast na wsi przy. osobach trzecich badani
rzadziej wymieniali audycje: powazne, niz woéwezas; gdy .-byli
tylko z ankieterem. Prawdopodobnie trzeba to wigzaé z. faktem,
iz “w miastach raczej czeSciej niz po wsiach ludzie uwazajs,
ze wymienianie audycji. powaznych moze dobrze Swiadezyé o za-
interesowaniach i ogélnej kulturze indagowanych. Mozna wigc
uznaé, ze przy tego typu pytaniach wplyw obecnosci oséb trze-
cich jest bardziej nicpozgdany w miedcie niz na wsi 5,

¥

56 Stwiedzono'istnienie niewiélkich zaleznosci miedzy tymi odpowie-
dziami a-typem miejscowos$ci, w ktérej byly przeprowadzane wywiadyi
i tym, kim byly towarzyszgce badanemu osoby. Tak np. w mieécie respon--
denci wymieniali cze§ciej audycje powazne w obecnosei wspélmalzonka'
(18,1% odpowiedzi w wywiadach udzielanych w obecnoSci ‘Zon i meidw)
niz -w obecno$ci ,,0bcego” (11,2% odpowiedzi fego typu w wywiadach,
w, ktoérych brali udziat ,,obcy”). Zjawisko to nie wystapilo zupelnie na wsi:
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Wpityw o0sé6b trzecich na odpo-

wiedzi respondentéw w zwigzku

Z pytaniami sprawdzajgcymi wie-

dze badanych na okresSlone tematy

Do. anahzy wybrano pytanie 42 z kwestiopariusza belcha-

towskiego z 1963 r.; ktére skladalo sie wiasciwie z trzech pytan.

Brzmiaty one nastepujqco: »W najblizszych latach w okolicach

Belchatowa wybudowana bedzie kopalnia wegla i elektrownia.

Czy moglby powiedzieé Pan cos o tym wiecej? a) Gdzie jest ten

wegiel, pod jakimi miejscowosciami? b) Ile mniej wigcej ma

kosztowaé wybudowanie kopalni i elektrowni, i w ogéle wszystko

to razem? c¢) W ktérym roku elektrownia ma dostarczyé pier-
waszy prad?”

Wszystkie te pytania mialy na celu sprawdzenie wiedzy res-.

pondentéw na temat plandéw industrializacji Belchatowa i jego
okolic 1 stopnia poinformowania badanych w tym zakresie. Przy-
puszczalismy, Zze w obecnoéci oséb trzecich wiedza respondentow
o kopalni i elektrowni powinna by¢ wieksza i lepsza, a wiado-
mosci dokladniejsze miedzy innymi z tego' powodu, Ze osoby
towarzyszgce mogly indagowanym ‘,,podszepngé” wlasciwg odpo-
wiedz. Dla sprawdzenia tego przypuszczenia podzielono wszystkie
odpowiedzi na trzy grupy: do pierwszej zaliczono wszystkie
odpowiedzi wlasciwe; do drugiej — odpowiedzi, w ktérych res-
‘pondenci podawali dane odbiegajqce od rzeczywistych; do trze-
ciej — odpowiedzi typu ,nie wiem”

Na podstawie przeprowadzo'nych analiz mozna bylo sformulo-
waé nastepujgce wnioski. Nasze przypuszczenie zostalo potwier-
dzone, ale w bardzo niewielkim stopniu, i to tylko w odpowie-
dziach na pytanie 42a. Przy tym pytaniu wiasciwie odpowiedzialo
77,8% respondentéw w obecnoSci oséb trzecich i 74,7% badanych
pozostajgeych sam na sam z ankieterem. Natomiast w pozosta-
ych pytaniach procent odpowiedzi wlasciwych udzielonych przez
badanych, ktérzy byli w towarzystwie innych, byl o jeden do
dwoch punktow procentowych nizszy niz wtedy, kiedy byli sami 7.

57 Wspblczynniki Q obliczone dla wykazania zaleinoéqi miedzy wla-
Sciwymi i niewlaSciwymi odpowiedziami respondenta na pytania 42a, 42b,
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Dane te mozna interpretowaé w rézny sposéb. By¢é moze ,,pomoc”
oso6b trzecich okazala sie skuteczna tylko przy najlatwiejszym

pytaniu 42a. Dwa drugie pytania (koszt wybudowania kopalni
i elektrowni i rok uruchomienia elektrowni) wymagaly podawa—
nia danych bardziej Scistych.

Stwierdzono jednak, ze zawsze w grupie wywiadow przepro—
Wadzanych w asyScie wspdlmalzonkéw procent odpowiedzi do-
brych to znaczy wiasciwych byl wyzszy niz wsréd wywiadow,
gdzie respondentom towarzyszyly inne osoby trzecie. Np. przy
pytaniu 42a procent odpowiedzi wiasciwych udzielanych w asy-
$cie wspoOlmalzonka wynosi 81,0, odsetek odpowiedzi uzyskanych
w obecnosei kogo$ z czlonkéw rodziny — 76,8, a w obecnosci
»0obcego” — 77,6, W odpowiedziach na pytanie, ,,w kiérym roku
elektrownia dostarczy pierwszy prad”, procent odpowiedzi do-
brych udzelanych przy wspétmatzonku wynosi 38,0, przy ,,ro-
dzinie” — 35,0, przy ,,0obcym” — 30,7 itp. Mozna wiec uznagd,
ze przy iego typu pytaniach malzonek dzialal w stosunku do res-
pondenta najbardziej pobudzajgco i mobilizujgco, a bardzo czgsto
po prostu mu podpowiadal. Dzialo sie tak zwlaszcza wtedy,
kiedy — co réwniez wykazaly analizy — respondentka byla
kobieta lub osoba mniej wyksztalcona. Prawdopodobnie jednak
nawet bez podpowiadania badany czul sie bardziej pewny, bedac
tylko w towarzystwie zony lub meza (czy tez kogo$ z rodziny),

niz kiedy jego ,rozmowie — egzaminowi” przysluchiwal sie

znajomy lub kolega.

Warto odnoftowaé jeszcze jedno spostrzezenie: Stwierdzono
mianowicie, Zze w odpowiedziach na pytanie 42¢ (,,w kiérym roku
elektrownia ma dostarczyé pierwszy prad”) w grupie badanych
reprezentujgcych wyzszy poziom wyksztalcenia, ktérych w prébce
byto zreszta bardzo malo, procent odpowiedzi wlasciwych uzyska-
nych w obecnoéci oséb trzecich wynidst 52,3, a odsetek tychze
odpowiedzi udzielonych:ankieterowi w cztery oczy — 23,2. Roz-
nica WYnosi w tym wypadku 30 punktéw procentowych, jest wiee
wyjatkowo duza. Mozna zatem -przypuszczaé, ze przede wszy-

420"w'kwesticnariuszu Jbelchatowskim a obecno$ciag o0séb trzecich przed-
stawiajg sie nastepujgco: 0,19, 0,02 i 0,04.
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stkim w $rodowiskach bardziej wyksztalconych przy pytaniach
majacych wyraznie charakter egzaminacyjny u oséb trzecich wy-
stapita ' che¢ zaréwno udzielenia pomocy odpowiadajgcemu, jak
i pochwalenia sie swoja wlasng wiedza na dany temat.

W analizie odpowiedzi na te pytania istotny okazal sie poza
tym podzial oséb trzecich przede wszystkim na wspoéimatzonka
i na osoby z kategorii ,,obcy”. W zwigzku z tym wydaje sie, ze
przy pytaniach typu egzaminacyjnego w wywiadach socjolo-
gicznych niewskazana jest ani obecno$¢ wspotmatzonka (ze wzgle-
du na jego cheé podpowiadania i zapobiezenia ewentualnej kom-
promitacji badanego wobec ankietera), ani tez obecno$é ,,obcego”,
ktéry moze peszyé lub krepowaéd odpowiadajacego.

Amnaliza typu ,nie wiem”
w wywiadach przeprowadzonych
w obecnoéci innych o0séb

W analizie wykorzystano odpowiedzi respondentéw na 19
pytan w pieciu omawianych badaniach, przy ktérych to pyta-
niach istniala mozliwosé udzielenia odpowiedzi ,mnie wiem” lub
,trudno mi powiedzied”. Poniewaz wiekszo§é¢ z nich oméwiono juz
poprzednio, ograniczymy sie obecnie tylko do podania ich nu-
meroéw. Byly to: z badania ,,Oceniamy zmiany w Radio” pytanie
9: z badamia ,,Polacy o sobie i o innych narodach” pytania 1,

6, 11, 14; z badania , Prasa — Radio — Telewizja” pytania 5, A,

Ba, Bb, Bec, Bd, Be, Bf; z badafh belchatowskich pytania 22, 34,
40,_ 42a, 42b, 42c. (W kwestionariuszu belchatowskim wymienione
wyzej pytania nie byly skategoryzowane)

Wrzieto pod uwage trzy hipotezy: 1. Przy osobach trzecich —
a przede wszystkim wlgczajgcych sie do wywiadu, przy wspét-
malzonkach oraz ,dzieciach” — w odpowiedziach respondentéow
powinno byé mniej odpowiedzi typu ,nie wiem”. MoZna bowiem

- przypuszezaé, ze osoby te pomagaja informatorowi i podpowia-

daja mu, a takze dzialajg na niego mobilizujgco, pobudzaja go
do myélenia i dopingujg roéznymi uwagami badz krytycznymi,
badz tez zachecajacymi (np.: ,,jak to, nie wiesz tego? to wstyd...”;
,,no, przypomnij sobie, przeciez ty to na pewno wiesz...” itp.).
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9. Przy osobacl trzecich — zwlaszeza ,aktywnych” i ,,obcych” —
wéréd odpowiedzi respondentéw powinno byé¢ wiecej odpowiedzi
typu ,nie wiem”, poniewaz osoby te dzialajg na respondenta
peszaco, krepuja go, badany traci -pewno$¢ siebie, sg pewne
sprawy, na temat ktérych w.obecnosci innych nie chcialby mo-
wié, woli wiec ,,zaslonié si¢” nic nie znaczacg odpowiedzig typu
,nie wiem” itp. 3. Obecno$¢ oséh trzecich, ich aktywno$¢ oraz
to, kim one sg dla respondentéw, nie majg zadnego wplywu na
to, czy odpowiadajgcy -umiejg lub moga daé -jaka$ - konkretng
odpowiedZ na zadane im-pytanie, czy tez odpowiadajg ,,nie wiem”.

Na podstawie dokonanych analiz moina stwierdzié, ze — ogol-
nie rzecz biorac — obecnosé oséb trzecich' nie ma wplywu na
fakt, ze respondenci na zadawame im pytania odpowiadajg ,,nie
wiem”. Réznice procentowe miedzy iloscig odpowiedzi typu ,,nie
wiem” w wywiadach przeprowadzanych wasyscie osbéb trzecich
i bez tej asysty wynosza od jednego do oSmiu punktéw procento-
wych 5. Wielko$¢ rézmic zalezy przy tym od rodzaju i typu
pytania. Trudno w tym wypadku moéwié o wystepowaniu jakiej$
jednolitej tendencji. 4

Stwierdzono nastepnie, ze na ogét w WyWiadéch przeprowa-
dzonych w obecnio$ci oséb trzecich zachowujgeych sie aktywnie
procentowo nieco mniej jest odpowiedzi typu ,nie wiem”, niz
w wywiadach, w ktérych uczestniczyly tylko osoby towarzy-
szace biernie. W tym wiec wypadku potwierdzito sig¢ przypuszcze-
nie, ze osoby aktywne podpowiadaja respondentom lub samg

. swojg czynng postawg podczas. trwania wywiadu dzialaja na ba-

58 Omawiajac te sprawe, warto dla przykladu podaé pare danych
z analizy odpowiedzi respondentéw na pytania 42a, 42b, 42¢c z badan bet-
chatowskich. Ot6z na pytanie, ,gdzie jest wegiel”, odpowiedzi ,nie wiem’
udzielito 14,5% respondentéw w ‘obecnofci os6b trzecich i 14,2% bada-
nych, ktérzy: Hyli tylko sam na sam z-ankieterami (Q = 0,02). Na pytanie
o koszty wybudowania- elektrowni odpowiedzi ,nie wiem” udzielilo 66,7%c
badanych w obecnosei oséb trzecich i 63,7% odpowiadajgcych bez oséb po-
stronnych (Q = 0,06). Na pytanie o rok dostarczenia pradu przez elekirow-
nie odpowiedZ ,nie wiem” dato od 51,20/0 respondentéw w obecnosci oséb
trzecich i 42,7% informatoréw, ktérzy znajdowali sie tylko sami z ankiete-

. rami (Q = 0,09).
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danego mobilizujgco. Nizszy procent odpowiedzi typu ,nie wiem”
w obecnoSci aktywnych oséb trzecich stwierdzono w odpowie-
dziach respondentéw na wiekszosé z analizowanych pytan. W nie-
ktérych pytaniach tendencja ta szezegélnie rzuca sie w oczy; np.
w badaniu ,,Polacy o sobie i o innych narodach” we wszystkich
rozpatrzonych powyZzej pytaniach procent tych odpowiedzi byt
zawsze w tej sytuacji nizszy .. -~ .- : :

Istnieje réwniez zwigzek miedzy odpowiedzidmi typu ,,nie
wiem” a.obecnoscig przy wywiadzie wspdtmatzonka, réznych
czlonkéw rodziny i ,,obcego”. Ogoélnie biorae, procent odpowiedzi
»hie wiem” jest wyzszy w grupie wywiadéw przeprowadzanych
w obecnoéci ,,0bcego” niz przy wywiadach odbytych przy udziale
wspoimalzonka. W tym wypadku mozna zatém stwierdzié slusz-
nos¢ przypuszczenia, ze obecnoéé ,,obcego” krepuje i peszy res-
pondenta, co w rezultacie zwiecksza ilogé odpowiedzi typu ,nie
wiem”. Trzeba tutaj dodaé, ze zwlaszeza w pytaniach o zado-
wolenie z réznych spraw zyciowych oraz na temat czytania prasy
1 sluchania radia w obecnosci ,,0bcego” respondenci szezegdlnie
czgsto nie umieli daé zadnej odpowiedzi.

Sklonno$§é respondentéw do udziela-
nia odpowiedzi ,pesymistycznych”
lub ,optymistycznych” w zaleznosci
od tego, czy-w wywiadzie
uczestniczyly osoby trzecie

W analizie tego zagadnienia wzieto pod uwage nastepujace
pytania:

Pytanie 4 z badania OBOPu ,,Oceniamy zmiany w Radio’:
»Jak ogélnie ocenia Pan te zmiany [zmiany w programie I radia,
o ktérych byla mowa w pytaniu poprzednim], czy sg to zmiany

% W réinych badaniach w odpowiedziach na rozmaite pytania sprawa
ta wyglada inaczej. Ogélnie jednak biorae, réznice miedzy obecnoseia oséb
trzecich i ich wigczaniem sie, mierzone w zaleznoSeciach statystycznych przy
pomocy wspblczynnika Q,.sg minimalne, Wartosci wspoéiczynnika Q po-
wyzej 0,10 wystapily jedynie w nastepujacych wypadkach: badania ,,Pra-
ga — Radic — TV" — pytanias: A (0,16), Bb (0;12), Bf (0,16), la 10,39
i 0,16), 1b (0,10); badania ,,Oceniamy zmiany w Radio” — pytanie 2 (0,13).
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na lepsze, czy raczej na gorsze?” Odpowiedzi: 1. ,,Zdecydowanie
na lepsze”. 2. ,,Raczej na lepsze”. 3. ,,CzeSciowo na lepsze, cze-
Sciowo na gorsze”. 4. , Raczej na gorsze”. 5. ,,Zdecydowanie na
gorsze”. 6. ,,Ani na lepsze, ani na gorsze”. '

Pytanie 38 z badatn w Belchatowie: ,,Czy w ostatnich latach
Pana warunki zyciowe: ulegly poprawie, pogorszyly sie, nie
ulegly zmianie?” ’

Pytanie 39 z badan beichatowskich: ,,Czego spodziewa sie
Pan w najblizszych latach? Polepszenia warunkéw zyciowych,
pogorszenia warunkéw Zyciowych, nie oczekuje zadnych powaz-
nych zmian”.

Odpowiedzi respondentéw zostaty tu podzielone na dwie gru-
py: 1. odpowiedzi, w ktérych respondenci przejawili tendencje
do oceniania faktow lub wyrazania opinii w sposéb pozytywny,
optymistyczny; 2. odpowiedzi, z ktérych wynika, ze odpowiadajg~
cy majg tendencje do ocen negatywnych, pesymistycznych.
Przedstawione powyzej trzy pytania dotyczg dwoéch réznych pro-
bleméw i nie mozna ich rozpatrywaé tgcznie.

Analiza odpowiedzi respondentéw na temat zmian w progra-
mie I Polskiego Radia prowadzi do wniosku, ze w odpowiedzi na
to pytanie ogdlnie dominujgca tendencja do pozytywnej oceny
tych zmian byla silniejsza wtedy, kiedy w wywiadzie uczestni~
czyly inne osoby, a zwlaszcza osoby aktywne lub ,,obcy” 60.

Z analizy odpowiedzi na oba pytania w kwestionariuszu bel-
chatowskim wynika, Zze ogdlnie biorgc — czy respondenci odpo-
wiadali w towarzystwie os6b trzecich, czy tez bez udzialu tych
os6b — procent odpowiedzi pozytywnych byl prawie jednakowy.
(Np. w pytaniu 38 odsetek odpowiedzi ,,w ostatnich latach wa-
runki zyciowe ulegly poprawie” zaréwno w grupie wywiadéw,
gdzie byly osoby trzecie, jak i w grupie wywiadéw, gdzie tych .
0s6b nie bylo, byl jednakowy, wynosit 44,6; w odpowiedzi na

8 Ystniejg jednak w tym zakresie pewne roéznice miedzy wywiadami
przeprowadzanymi na wsi i w mie§cie. Stwierdzono np., Ze giéwnie na wsi
respondenci oceniali zmiany w programie radiowym jako zmiany ,na lep-
sze” o wiele czefciej wtedy, kiedy przy wywiadzie byt obecny kio§ z ka-
tegorii ,,0obcy” niz wbwezas, gdy rozmowie ankietera z badanym przy-
shuchiwal sie wspéimaizonek lub kto§ z rodziny.

14 — Analizy i préby..., III
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pytanie 39: ,,czego spodziewa sie Pan w najblizszych latach” —
procent odpowiedzi optymistycznych udzielonych w towarzystwie
0s6b trzecich wynosit 62,7 i byt o 2 punkty procentowe nizszy
niz odsetek takich odpowiedzi uzyskanych witedy, kiedy respon-
dent by! sam.) Natomiast procent odpowiedzi pesymistycznych
zawsze byl wyzszy w obecnosci osdb trzecich. (Tak np. w pyta-
niu 38 odpowiedz ,,w ostatnich latach warunki materialne uleglty
pogorszeniu” w obecnosci oséb trzecich udzielilo 28,496 respon-
dentéw, podczas gdy w grupie wywiadéw przeprowadzanych wy-
lgcznie z samym badanym procent tych odpowiedzi wynosit tylko
22,5.)61 Trzeba tu doda¢, ze procentowo najwiecej odpowiedzi
pesymistycznych udzielano w wywiadach przeprowadzanych
w obecnosci ,,0bcego”, a najmniej w obe¢nosci wspolmalzonka
i czlonkéw rodziny. (Tak np. w odpowiedziach na pytanie 38
30,6% respondentéw w obecnosci ,,cbcego” uznato, ze ich warun-
ki materialne ulegly pogorszeniu; przy wspéimalzonku taky odpo-
wiedz dalo tylko 26,7%¢ odpowiadajgcych, a w obecnosci kogo$
z rodziny — 26,2%. Na pytanie 39: ,,czego oczekuje Pan w przy-
szlodci” — odpowiedzi ,pogorszenia” udzielilo 11,1% oséb, ktéd-
rym asystowal ,obcy”, 6,2% badanych, ktérym towarzyszy%
wspbétmalzonek oraz 7,3% respondentow przy ktérych byt kfos
z rodziny.)

Jak wynika z przedstawionych danych, Je_spondenm w obec-
nosci os6b trzecich oceniali zaréwno przesziosé, jak i przyszlosé
bardziej pesymistycznie niz wtedy, kiedy byli sami. Warto dodag¢,
ze i przeszlosé, i przyszlo§¢ w nieco ciemniejszych barwach wi-
dzieli w obecnosci osdb trzecich, a zwlaszeza w obecnoscei ,,obce-
g0”, zar6wno mezczyzni, jak i kobiety, takze badani reprezentu-
‘Jacy rozne poziomy wyksztalcenia, przede wszystkim za$ res-
pondenci w wieku sredrnm

§1 Przy f{e] analizie pominieto odpowiedzi ,,posredme”, tj. takie, w kto-
rych respondent nie oceniat danej sprawy ani zdecydowanie pozytywnie,
ani zdecydowanie negatywnie. Obliczone przy pomocy wspéblezynnika Q
zaleznofci miedzy odpowiedziami typu ,pesymistycznego” i ,,optymistycz-
nego” a obecnofcia o0sbéb trzecich przedstawiajg sie nastepujgco: pyta-
nie 38 — Q = 0,11; pytanie 39 — Q = 0,09 (oba pytania z kwestionariusza
belchatowskiego).
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Skionno$§¢ respondentéw do udzielania
odpowiedzi ,skrajnych” i zdecydowa-
nych” lub ,,posSrednich” i ,niezdecydo-
wanych” w zaleznosci od tego, czy w
wywiadzie uczestniczyly osoby trzecie

W niektérych pytaniach skategoryzowanych badacz daje res-
pondentowi mozliwos¢ wyboru réznych odpowiedzi; jedne z nich
sg zdecydowane, inne mniej- zdecydowane. Wybér takiej lub
innej odpowiedzi zalezny jest od roéinych czynnikéw, miedzy
innymi np, od usposobienia danego respondenta, od tego, czy ma
on zdanie na dany temat bardziej lub mniej wyrobione itp. Moze
on by¢ tez niekiedy zwigzany obecnoScig w czasie wywiadu oséb
trzecich. Do analizy tego zagadnienia wybrano pytanie A z ba-
dania ,,Prasa — Radio — Telewizja” oraz pytanie 4 z obu badan
OBOPu ,,Oceniamy zmiany w Radio”. Oba te pytania byly juz
przytaczane wyzej przy okazji omawiania innych probleméw
(por. s. 192 i 208). Odpowiedzi na te pytania zostaly podzielone na:
1. ,,zdecydowane” lub ,skrajne” (,tak”, ,nie”); 2. ,niezdecydo-
wane” lub ,,posrednie” (,raczej tak”, ,raczej nie”, ,i tak, i tak”
oraz ,,ani tak, ani tak”). o

W pytaniu A z badania ,Prasa — Radio — Telewizja” pro--
szono respondentéw o odpowiedz na temat: ,,czy jeste§ zadowolo-
ny w ogéle z zycia” (por. s. 192). Mozliwosci bylo piet. Jak
wyniklo z analizy, respondenci w obecnoSci oséb trzecich nieco
czeSciej dawali na to pytanie odpowiedzi,poérednie” (,,raczej tak”
i ,,raczej nie”), niz kiedy byli sami. (W obecnosci oséb trzecich
procent respondentéw, kiérzy dawali odpowiedzi ,,niezdecydo-
wane”, wynosi 43,1, a wobec samego ankietera — 38,7.) Oznaczalo-

- by to, Zze przy osobach trzecich respondenci czesciej- wahali sig niz

wtedy, kiedy byli sami; byé moze przyczynialy sie do tego przede
wszystkim te osoby, ktére wigczaly sie do rozmowy, wywolywaly
dyskusje itp. Odpowiedzi ,,poérednich” procentowo najmmiej bylo
w" obecnosci ,,obcego” (32,9%), a najwiecej przy ,rodzenstwie”
(58,7%/¢). Przy wspbtmalzonku -odpowiedzi ,niezdecydowanych”
byto 42,8%, przy ,rodzicach” — 43,4, przy ,,dzieciach” — 50,8%s.
Dane te oznaczaja, Zze przy ,,obcym” czeSciej niz przy wspéimal-
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zonku i czlonkach rodziny dawano oceny ' ,zdecydowane”
i,skrajne”. . .

Podobne wnioski nasuwajg sie przy analizie odpowiedzi res-
pondentéw na pytanie o ocene zmiany programu I w radio (py-
tanie 4) w badaniach ,,Oceniamy zmiany w radio” (wie§ i miasto
1acznie). Z analizy tej wynika, ze respondenci nieco czesSciej
ud‘zielaja; odpowiedzi ,,niezdecydowanych” w obecnosei oséb trze-
cich (13,9%), iz kiedy sg sami (12,7%). Odpowiedzi tego typu
spotykane byly najczesciej w obecno$ci wspdimalzonka (17,0%),
czlonkéw rodziny (14,8%), zwlaszeza przy ,rodzenstwie” i przy
»dzieciach”, a najrzadziej przy ,,0bcych” (9,3%) %2, Mozna jeszcze
doda¢, ze zawsze W obecno$ci os6b trzecich aktywnych procent
adpowicdzi |, podrednich’” byl wyzszy niz w oheenodei osob frze-~
cich nie wlaczajacych sie do wywiadu. .

Z przedstawionych danych wynika, Ze istnieje pew%rien, nie-
wielki zresztg zwigzek miedzy udzielaniem przez respondentéw
odpowiedzi ,,skrajnych” i ,,poérednich” a obecnoscig o0s6b trze-
cich, ich wlgczaniem sie do wywiadéw i faktem, kim one byly
dla danego respondenta: czy nalezaly do rodziny czy tez do
znajomych. Asystujacy w wywiadach wspolmatzonkowie i czlon-
kowie rodziny, zwlaszcza ci, kiérzy zabierali glos, mieli, ogélnie
rzecz biorge, wiekszy wplyw na wybieranie przez badanych
odpowiedzi ,niezdecydowanych” niz osoby spoza rodziny infor-
matoréw. Zwigzane jest to chyba z faktem, ze respondenci prze-
bywajgcy w otoczeniu czlonkéw rodziny byli przez nich bardziej
niz przez ,,obcych” inspirowani w kierunku udzielenia okreslo-
nej odpowiedzi. Niektérym badanym inspiracje te i doradzanie
ze strony oséb trzecich przypuszezalnie utrudnialy dokonanie
‘jednoznacznego wyboru i sklanialy do udzielania odpowiedzi
posrednich.

. %2 Istniejg jednak pewne réznice miedzy rodzajem odpowiedzi na to
samo pytanie w badaniach prowadzonych na wsi i w miescie. Tak np.
na wsi najwigcej odpowiedzi po§rednich udzielono przy ,,dzieciach” (80,8%)
i przy wspblmationku (76,4%). W mieScie natomiast odpowiedzi tego typu
dawano najezeSciej przy ,rodzicach” (84,6%), 'a znacznie rzadziej przy
wspblmalzonku (69,0%s).
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Przytoczone dane w obu ostatnich podrozdziatach tej czesci
artykulu wskazujg na jeszcze jedng okoliczno$é. Otdz zaznacza-
jacy sie niewielki wplyw obecnosci osbéb frzecich dotyczy nie
tylko zwiekszania sie proporcji ocen skrajnych w ogble, lecz takze
proporcji ocen skrajnych jednego rodzaju — badZz optymistycz-
nych, bgdz pesymistycznych. W rezultacie mozna wiec wytluma-
czyt wystepowanie tego niewielkiego wplywu tendencjami do
czestszego udzielania odpowiedzi pesymistycznych badz optymi-
stycznych w obecnoéci réznych kategorii oséb frzecich.

*

Z przedstawionych w drugiej czeSci artykulu rozwazan wy-
niklo, Ze ogdlnie biorac zaleznosé miedzy odpowiedziami respon-
dentéw a' obecnoscig w czasie wywiadow os6b trzecich jest bardzo
staba. Stwierdzono natomiast, ze w odpowiedziach na niektére
z wyr6znionych pytan tematycznie do siebie zblizonych wysta-
pity pewne tendencje do odpowiadania w okreslony spostb. Zaob-
serwowano réwniez, ze istniejg pewne zwigzki miedzy rodzajem
odpowiedzi respondentéw a tym, czy towarzyszgce osoby wirgcaty
sie do rozmowy, oraz tym, kim one byly. Zwigzki te i tendencje
nie wystepujg zresztg zawsze w jednolity sposéb — uzaleZnio-
ne sg one przede wszystkim od Srodowiska spotecznego, w kto-
rym prowadzone byly badania, od cech respondentéw, a takze
od problemu postawionego w danym pytaniu.

IV. Whioski i uwagi korficowe

Z rozwaza przedstawionych w niniejszym szkicu mozna
wysnué dwa gléwne wnioski: 1. Obecno$¢ oséb trzecich w wy-
wiadach socjologicznych przeprowadzanych w polskim spoteczen-
stwie jest nieunikniona i zasadniczo nie do wyeliminowania.
2. Wplyw obecnoéci oséb trzecich na odpowiedzi respondentéw,
generalnie rzecz biorac, nie jest silny. Nie oznacza to jednak, ze
omawiany tu problem jest dla badacza nieistotny. Wpiyw ten
moze byé bowiem nawet bardzo znaczny w zaleZnosci od tego,
kim jest respondent, kim sg dla niego i jak sie zachowujg osoby
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trzecie, oraz od rodzaju problematyki poruszanej w wywiadzie.
W konsekwencji socjolog powinien sie liczy¢ z tym wplywem
i braé go pod uwage w badaniach.

W $wietle naszych analiz postulat przeprowadzania wywia-
déw tylko z samym respondentem w masowych badaniach w Pol-
sce okazuje sie nierealny. Wybrane przez nas dziewigé badann
mialy bardzo réiny charakter. Réznity sie one problematyka,
przeprowadzaly je i firmowaly inne instytucje, ankieterami byli
i studenci, i ankieterzy platni, i ankieterzy spoleczni. Niektére
z nich obejmowaty swym zasiegiem calg Polske (badania OBOPu),
inne znéw tylko. jedng niewielkyg miejscowost (badania katedr
socjologicznych UZR). Jednak niezaleznie od tych réinic, a takze
mimo instrukeji zalecajgcych przeprowadzanie rozméw tylko
z samym respondentem, osoby trzecie uczestniczyly, przecietnie
biorac, w niemal co drugim wywiadzie. '

Stawia to pod znakiem zapytania mozliwo$¢ realizacji oma-
wianych zaleced w imstrukcjach dla ankieterow. Dazgc do tego,
aby wywiady odbywaly sie rzeczywiscie w odosobnieniu, badacz
moze tylko formulowaé¢ w sposéb bardziej rygorystyczny swoje
zadanie dotyczace odsuniecia oséb trzecich od udzialu w rozmo-
wie badanego z ankieterem. W wigkszosci badaf nie ma on jed-
nak mozliwosei, aby skontrolowaé, czy to zadanie, w praktyce
nieraz bardzo klopotliwe dla ankietera, bedzie faktycznie zreali-
zowane. W wielu badaniach rygorystyczne przestrzeganie tego
zgdania pociagnetoby za sobg znaczne utrudnienia przy przepro-
wadzaniu wywiadéw. W rezultacie cze$¢ wywiadéw albo nie
odbylaby sie wecale (co z kolei moze spowodowat deformacje
probki), albo tez odbylaby sie w nieprzychylnej atmosferze 63,

Postulat przeprowadzania wywiadéw w odosobnieniu jest byt
moze realny w badaniach specjalnych z wybranymi grupami

83 Nastepujaca wypowiedZ Zzony respondenta, zanotowana przez ankie-
terke domagajaca sie, aby wyszla ona z pomieszezenia, w ktérym odbywat
sie wywiad, dobrze ilustruje cale zagadnienie: ,Pani, niech pani nie méwi,
s2ebyémy wyszli. Gdzie ja wyjde z dzieciakiem... A ten czlowiek [sgsiad]
tez cheialby styszeé¢ .. Ludzie méwili, Ze jacy$ po domach chodza i py-
tajg ... to my chcemy wiedzieé...” '

Fo
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os6b. W badaniach masowych praktycznie jest nie do przeprowa-
dzenia. W zwiazku z tym nasuwa sie pytanie, jakie wnioski

.praktyczne moina sformulowaé w wyniku dokonanych analiz.

Whnioski te muszg dotyczyé przede wszystkim spraw zwigzanych
z krytyka, interpretacjg i ewentualnie korygowaniem otrzyma-
nych wynikéw, z czym socjolog powinien sie liczy¢ juz przy pla-
nowaniu badan. Ogdlnie mozna ujgé to w sposéb nastepujacy:

Badacz powinien wiedzieé, ktére wywiady odbyly sie w obec-
noéci os6b trzecich, jakie to byly osoby, jak 'sie zachowywaly
i przede wszystkim — przy kitdérych pytaniach wiaczaly sie do
rozmowy. Ta wiedza jest dla niego konieczna, aby po zebraniu
materialow, w fazie krytyki i selekcji moégt dokonaé kontroli
otrzymanych wynikéw. Wiedzae, ze odpowiedzi na niektére
zwlaszcza pytania sa narazone na wplyw zwigzany z obecnoscig
0s6b trzecich, powinien dokonad zestawien, ktore uwidocznig,
czy wplyw ten rzeczywiscie wystapil, w jakich szedi kierunkach
i jaki byt jego zakres. Istotne jest przy tym (na co, jak sie wy-
daje, wskazuje nasza analiza), aby proponowane zestawienia
kontrolne uwzglednialy, ze obecno$é i aktywnosé 0s6b trzecich
nalezgeych do réznych kategorii wywiera rézny wplyw na res-
pondentéw. Tego rodzaju zestawienia umozliwig badaczowi doko-
nanie interpretacji otrzymanych wynikéw i wprowadzenie nie-
zbadnych korektur. :

Przy dokonywaniu tych interpretacji i ewentualnych zmian,
a takze przy planowaniu i przygotowywaniu badafi pomocne moga
byé zwlaszcza pewne szczegblowe ‘wnioski, ktére zostaty sformu-
lowane w niniejszym szkicu 6. Tak wigc nalezy spodziewaé sie
wiekszego udziatu oséb trzecich w wywiadach przeprowadzanych
gléwnie w niektoérych Srodowiskach. Z dokonanych analiz wynika
bowiem, ze procent wywiadow, ‘ktore odbyly sie w obecnosci
os6b trzecich, jest najwyzszy w przypadku ludzi mniej wyksztal-

8¢ Méwiac o przygotowaniu badafn, mamy na my§li gtéwnie badania
prébne czy nawet pilotaz kwestionariusza. Niektére przewidywania co do
obecnogei 0s6b trzecich i ich roli mozina by sprawdzié juz w badaniach
prébnych, co nastepnie mogloby byt W}yquzystane dla przygotowania
odpowiednich instrukeji dla ankieteréw. . : ‘
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conych, w srodowiskach robotiniczych, na wsi i w matych mia-~
steczkach. W zwigzku z tym socjolog planujacy badania na prébcee
ogélnopolskiej powinien liczyé sie z tym, ze wsréd respondentoéw
posiadajacych nizsze wyksztalcenie lub wséréd mieszkaficéw wsi
procent wywiaddéw przeprowadzonych w obecnosci innych oséb
bedzie wyzszy niz wsréd inteligentéw. W konsekwencji, moze sie
spodziewaé, ze ewentualny wplyw oséb trzecich wazyé bedzie
w wigkszym stopniu na wynikach uzyskanych w wywiadach ‘we
wspomnianych sSrodowiskach, gdyz zakres tego wplywu bedzie
tam najszerszy. Nie znaczy to oczywiscie jednak, ze w innych érodo-
wiskach bedzie on bez znaczenia i mozna nie braé go pod uwage.
Pewne nieobojetne dla badacza hipotezy, dotyczace sity wpty-
wu 0s6b trzecich, mozna sformulowaé takze;, biarge pod uwage
zamieszczone w artykule wnioski dotyczace rodzaju tych oséb
uczestniczagcych w wywiadach w réznych $rodowiskach i ich
zachowania, a takze — co wydaje sie wazniejsze — analizujge
zadawane pytania. Przeprowadzone analizy wykazuja, ze oscby
trzecie wigczajq sie najezeSciej: 1. przy pytaniach ,,atrakeyjnych”,
poruszajgcych problemy aktualnie nurtujgce danag zbiorowosé,
2. przy pytaniach dotyczgcych bezposrednio oséb towarzyszacych
lub ich oceny, 3. przy pytaniach odnoszacych sie do wartosci
waznych dla wszystkich lub - niektérych oséb uczestniczacych
w wywiadzie (np. warto$ci rodzinne, narodowe, ,,dobre imie”
badanego jako czionka ckreslonej grupy itp.), 4. po odpowiedziach
naruszajgcych normy moralne (takie jak np. prawdoméwnosé)
lub nie respektujacych naukowego celu wywiadu, ktéry czasem
moze by¢ wazniejszy dla pewnych zwlaszeza oséb trzecich niz
dla personalnie zaangazowanego respondenta. . '

Istotne zatem wydaje sie to, aby socjolog ukladajgcy kwestio- ‘

nariusz do wywiadu zdawal sobie sprawe z tego, ktére z pytan
. w prowadzonych przez niego konkretnych badaniach beda naj-
bardziej narazone na wplyw oséb towarzyszacych. Orientacje
co do tej sprawy mozna zdobyé przed rozpoczeciem wiasciwych
badan poprzez badania prébne, wolne rozmowy prowadzone
z réznymi przedstawicielami danej zbiorowosci, obserwacje do-
konywane w terenie i wykorzystywanie réznego typu materialéw
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pomocniczych. W ten sposéb, jak sie wydaje, bedzie mozna wy-
rozni¢ pytania najbardziej podatne na wplywy oséb trzecich..
Badania probne, obserwacja itd. pozwolg réwniez na zoriento-
wanie si¢ w takich sprawach, jak np. ogdlna sytuacja mieszka-
niowa, materialna i rodzinna badanych ludzi, przestrzegane
w danym $rodowisku tradycje i zwyczaje towarzyskie, poziom.
kulturalny, dominujacy model rodziny i inne. Wszystkie te spra~
wy bowiem, jak stwierdziliSmy, majg decydujgce znaczenie dla.
kwestii obecnosci i aktywnosei oséb trzecich, a wiee i wywiera~
nego przez nie wplywu.

Wysuwajge hipotezy odnoszace sie do Wplywu réznych os6b
trzecich ze wzgledu na rodzaj pytad, nalezy sie zastrzec, ze py-
tania uwzglednione w niniejszym opracowaniu bynajmniej nie
wyczerpuja wszystkich mozliwosci w tym zakresie. W analizo-
wanych badaniach nie zadawano pytan tzw. intymnych, a wiec
dotyczgcych np. sfery zycia erotycznego, politycznego czy bez-
posrednio konfliktéw rodzinnych. Sytuacja tych, a zapewne
i inmych jeszcze pytan, bylaby odmienna od sytuacji pytan, ktére:
zostaly tu analizowane. Stad tez naszych wnioskéw nie mozna
uwazaé za wyczerpujace. : A

Jak podkreélaliSmy wielokrotnie, globalny wplyw obecnosci
0s6b trzecich na wyniki merytoryczne badan nie jest duzy. Wy~
nika on z uczestnictwa w wywiadzie rdéznych kategorii oséb
trzecich: wspéimatzonka, ,,dzieci”, ,rodzicow”, ,rodzeAstwa’
i ,,obcych” 8. Oddzialywanie tego uczestnictwa moze i§¢ w rédz—
nych kierunkach. W niektérych wypadkach zaobserwowaliSmy
przy tym, ze w ostatecznym rezultacié wplyw ten moze wecale

85 Warto tu jeszcze raz przypomnieé, ze kategoria ,,obecy” nie jest ka-
tegoria jednolitz. ,,Obecy” w mieszkaniach prywatnych, zwlaszeza na wsi
i w miasteczkach, to przewaznie sgsiad lub bliski znajomy respondenta,.
nalezacy do jego wlasnego Srodowiska I nieraz znajaey go prawie tak samo
dobrze jak czlonkowie rodziny. ,,Obcy” w miejscu pracy lub w miejscach:
publieznych (np. park, kawiarnia), zwlaszcza w §rodowiskach inteligenckich,.
to ludzie, ktérych respondent moze stosunkowo malo znaé, nie mieé do
nich zaufania, obawiaé¢ sie ich, to osoby, w stosunku do ktérych obowig~
zZuja go okreSlone konwencje towarzyskie (np. zwierzchnik, kolega itp.).
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sie nie uwidaczniaé (por. zestawienie 5), gdyz roéznokierunkowe
oddzialywania znoszg sie nawzajem. Nie.oznacza to, iz ging zu-
pelnie. Dzigki nim niektoérzy ludzie bez watpienia odpowiadali
inaczej niz wtedy, gdyby byli badani w odosobnieniu lub w obec-~
nosei innych oséb trzecich, i w rezultacie ich odpowiedzi inaczej
zostaly zaklasyfikowane przez badacza. W' tej sytuacji wplyw

cech poszezegélnych respondentéw (np. ple¢, wiek czy wy-

ksztalcenie) w ostatecznych wynikach uwidacznia sie w stabym
stopniu. Slabsze sg takze zapewme korelacje, poniewaz zacieraja
sie zwigzki statystyczne. Jest to oczywiscie sytuacja niekorzystna
dla badacza. Powinnien on jednak miedzy innymi i z tego wzgle-
du zanalizowaé otrzymane wyniki pod katem ustalenia wpiywu
na nie obecnosci réznych kategorii oséb trzecich, starajgc sie przy
tym uzyskaé obraz zaleznoéci w badanej dziedzinie nie zaciemnio~
ny oddzialywaniem ubocznych czynnikéw.

W przypadkach, o ktérych mowa, analogicznych do tych,
ktore analizowaliémy w zwigzku 2z pytaniami dotyczgcymi
zwlaszeza zagadnienia czytelnictwa, opinii oceniajgcych zadowo-
lenie z réznych spraw zyciowych, stosunku do rodziny i ojczy-
zny, socjolog moze skorygowaé wmnioski dotyczace zaleznosci
miedzy zjawiskami. Korekty moga takze odnosi¢ sig do global-
nych wynikéw charakteryzujacych zbiorowos$¢ czy dang grupe.

W korektach tych trzeba oprze¢ sie z reguly na okreSlonych

zalozeniach dotyczgeych psychologicznych proceséw wystepuja-
cych u respondentéw podczas wywiadu po zadaniu jakiegos
pytania w obecnosci réznych oséb. Takie analizy s niewatpli-
wie trudne- do przeprowadzenia i muszg posiadaé hipotetyczny
charakter. Sg one jednak latwiejsze wtedy, gdy dokonuje ich
oscba badajgca gléwme merytoryczne zagad;nienie,l tj.” badacz
wlasciwy. Badacz ten dysponuje bowiem szerszg wiedzg i ma-
terialami odnoszgcymi sie do zagadnienia bedacego zasadniczym
przedmiotem studiow. ' T
- Mowige o ewentualnych korektach, trzeba przypomnieé¢ jesz-
cze o jednej sprawie, pozostajgcej w zwigzku z dyrektywa,
ktéra zaleca unikania obecnosci oséb trzecich. Zalozeniem tej
dyrektywy jest przekonanie, ze obecno$¢ tych oséb zawsze wy-

. 3
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wiera wplyw negatywny na wyniki. Nasza analiza wykazuje,
ze przekonanie to nie zawsze jest sluszne. Niekiedy respondent

_moze po prostu nie wiedzieé o tym, czego wlasnie chce sie do-

wiedzie¢ badacz, a o czym np. doskonale wie jego Zona. Nie-
kiedy, jak np. w analizie pytan dotyczacych konsumpeji kul-
turalnej, obecno$é oséb trzecich z najblizszej rodziny stanowi
czynnik kontrolujacy. Respondenci bowiem nie cheg w ich obec-
nosci zmyslaé, poniewaz moga sie obawiaé, ze osoby te zarzucg
im klamstwo lub niescislo$é. Dotyczy to przede wszystkim dzieci
badanych 6. Oddzialywanie obecnosci oséb trzecich z punktu
widzenia warto$ci wynikéw nie jest wigc zawsze negatywne.
Tej okolicznosci nie moze nie mie¢ na uwadze badacz, ktory

. w konsekwencji powinien stara¢ sie zanalizowaé, czy i jakie

bylo to oddzialywanie w jego wilasnym badaniu.
Whnioski, ktére przedstawiliSmy tutaj, to przede wszystkim

postulaty pod adresem socjologéw, wymagajace "dodatkowych

zabiegéw badawczych. Nie mozna bylo niestely w wyniku prze-
prowadzonych analiz sformulowaé gotowych recept, ktérych za-
stosowanie umozliwiloby socjologowi osiggniecie bardziej pew-
nych rezultatéw bez podejmowania dodatkowych wysitkow.
Wynika to czeéciowo stad, ze zagadnienie roli oséb trzecich
okazato sie bardziej skomplikowane niz sie wydawalo na po-
czatku badan. Przedstawienie sprecyzowanych dyrekiyw oraz
wskazéwek dotyczacych korektury wnioskéw jest zreszig mozli-
we. Wymaga to jednak dalszych badan metodologicznych. Mu-
sialy by to zreszta byé badania, w ktérych wplyw oséb trzecich
bylby analizowany przy zachowaniu kontroli takich czynnikéw,
jak cechy respondentéw, cechy i role ankieteréw, miejsce wy-

wiadu, stosunek ankietera do respondenta I wiele innych, ktére

takze mogag wplywaé na odpowiedzi badanych osob.

8 Pewna role odegraé tu mogs takie stosunki miedzy respondentem
a dang osoba trzecia, zreszty bardzo trudne do uchwycenia podczas trwa-
nia wywiadu. Pozytywne oddzialywanie os6b {rzecich wynikaé moze takie
stad, iz je§li s3 one przychylnie ustosunkowane do badan, wpiywajg w tym
samym kierunku na respondenta. .
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Aneks

TRESC DZIESIECIU PYTAN, PRZY KTORYCH ZANOTOWANO NAJ-
WIEKSZA ILOSC WEACZEN SIE OSOB TRZECICH DO WYWIADOW

Tre$é pytan podajemy w wersji bardzo skréconej, bez skategoryzowanych odpo-
wiedzi. Obok kazdego pytania podano w nawiasach ilo$é wigeczent sie 0séb trzecich
. w liczbach absolutnych.

Numer

pytania Tre$¢ pytania i ilo§¢ wiaczeri sie 0séb trzecich

Badania OBOPu »,Polacy o sobie i o innych narodach”

12 Gdyby pana cérka cheiata wyjéé za maz za: Rosjanina, Amerykani-

a8, Francuza, Czarpego Afrykaning, Chinczyka, Japonczyka,

Izraclczyka, Niemca z NRD, Niemca z NREF — jakie zajaiby

pan stanowisko? (243)

17 Ktére z wymienionych 11 ujemnych cech “@harakteru wystepuja

’ najczgiciej wir6d Polak6éw? (165) .

16 Ktére z wymienionych 11 dodatnich cech charaktern wystepuja
najezesciej wirdd Polakéw? (162) ’ '

Ki6ry naréd lub narody najbardziej sie panu podobaja? (126)

Ktéry paréd lub narody najmniej podobaja si¢g panu (112)?

Na czym przede wszystkim polega miloéé do ojczyzny? (110)

W jakim kraju poza Polska mieszkatby pan najchetniej ? (101)

Jak powinien postgpowaé Polak mieszkajacy stale za granica: A —
uzna¢ kraj, w ktérym zamieszkal za swoja ojczyzne i nie intere-
sowaé si¢ Polska; B — interesowaé sig przede wszystkim Polska
w my$l zasady, Ze ojczyzny mnie mozna zmienié; C — uznaé, ze
jako emigrant posiada si¢ dwie ojczyzny? (86)

14 Jak powinien postgpowaé obywatel kraju, ktéry uwaza, Ze pro-

wadzona przez jego ojczyzng wojna jest niestuszna? an

4 Wymieni¢ nazwisko czlowieka, ktérego mozna postawi¢ jako przy-

klad milosci do ojezyzny. (69)

O WY

Badanie ,,Oceniamy zmiany w Radio” (wie§ i miasto lacznie)

8a Jakich z nizej wymienionych aundycji ,,Wieczorn Literacko-Muzycz-
nego” stucha pan i jak czesto? (311)

5a Czy stucha pan nizej wymienionych audycji codziennych i tygo-
dniowych? (237) ' :

15 Ktére z nizej wymienionych audycji rozrywkowych wieczornycl_l

lubi pan szczegblnie? (176)

-
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Numt?r Tres¢ pytania i ilos¢ wlaczef sie 0s6b trzecich
pytania

14 Co sadzi pan o nocnym programie Polskiego Radia? (119)

6 Czy uwaza pan, ze w ,,Popoludniu z Miodoscia™ jest za duzo czy
za malo muzyki, jakiej itp.? (83) v

8 Czy stucha pan audycji ,,Wieczér Literacko-Mﬁzyczny”? an

8b Ktore wéréd audycji ,,Wieczoru Literacko-Muzycznego™ stuchal-
by pan chetniej czesciej? (77)

5 Czy stucha pan audycji ,,Popotudnie z Miodoscia™? (74)

2 Czy zmiany wprowadzone w programie I sa duze czy male? (73)

7 Czy forma audycii ,,Popoludnie z miodoscia” jako catosé odpowiada
panu, czy nie? (73)

Badanic ,,Prasa, Radio, TV (wie$)
8 Jakie audycje radiowe interesuja pana najbardziej, najmniej? (126)

17 Ktére z audycji TV sa dla pana tak cickawe, 2e zawsze pan je oglada?
110)

20 Jakich audycji TV powinno byé wiecej? (106)

6 Jakie artykuly w gazetach interesuja pana najbardziej, najmniej?
65)

22 Czego TV powinna dostarczaé odbiorcom? (53)

19 Czy zdaniem pana w programie TV nastapily jakie§ zmiany na gorsze,

- na lepsze lub wcale? (50)

18 Ktére audycje TV nie interesuja pana? (45)

7 Jakie artykuly w czasopismach interesuja pana najbardziej, najmniej?
(35 :

i1 Wymieni¢ przykladowo kilka ksiazek przeczytanych w ostatnim roku.

(33) :
5 Z jakich radiostacji pan korzysta? (33)
Badania prze;;rowadzone w Belchatowie w 1963 r.

29 Jacy czlonkowie rodziny mieszkaja z panem? (102) [Bylo to pytanie,
przy ktérym — wediug instrukcji dla ankieter6w — wiaczanie
sie 0s6b trzecich bylo pozadane.]

42 W najblizszych latach w okolicach Belchatowa wybudowana bedzie

kopalnia wegla i elektrownia. a) Pod jakimi miejscowosciami
jest wegiel? b) Jakie beda koszty budowy kopalni i elektrowni?
¢) W ktérym roku elekirownia ma dostarczyé pierwszy prad?
d) Prosz¢ powiedzie¢ co$ wigcej o nowych budowach i ich planach.
an
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Nume:,r Treé¢ pytania i ilo§¢ wlaczen sig osdb trzecich
pytania
7 Czy inne czesci Belchatowa (poza ta, gdzie pan sam mieszka) maja
swoje nazwy? (39) )
- 53 Jak pan uwaza, kto w Belchatowie najbardziej przyczynia si¢ do
podniesienia kultury? (39) ‘
41 Jak pan uwaza, czy w zyciu Belachatowa i jego mieszkancow nastapia
w najblizszych latach. jakie§ zmiany? (38)
51 Czy w Belchatowie mozna si¢ rownie dobrze zabawié jak w wigkszych
miastach? (38) .
34 Czy w clagu ostatnich lat zmienito sig co§ w Belchatowie? (35)
52 Czy w Belchatowie mozna tak samo kulturalnie spedzié czas jak
w wiekszych miastach? (35) v '
40 Czy ma pan jakie$ plany i zamierzenia Zyciowe na najblizsze lata? (33)
4 Czy budowa kopalni i elektrowni begdzie miala jaki§ wplyw na pana
warunki i plany zyciowe? (32)
Badania przeprowadzone w Pajgcznie
61 Co zmienilo sig w Pajecznie od czasu ustanowienia powiatu? (56)
44 Czy ludno$é Pajeczna mozna podzieli¢ na jakie$ grupy? (48)
28 Kto u pana w domu wykonuje rézne prace domowe? “7n
49 Czy ludzie w Pajecznie bardziej roznia si¢ migdzy soba niz ludzie
i na wsi? (41)
47 Jak mozna podzieli¢ polskie spoleczefistwo? (37)
15 Yacy czlonkowie rodziny mieszkaja razem % panem? (34)
40 Czy rozwod jest dopuszezaloy? (31)
45 Jakie grupy spoleczne mozna wydzieli¢ w Pajecznie? (31)
37

Jakie szkoly potrzebne sa w Pajecznie? (30)

Czegé li:

PROBLEM OCENY W[ARYGODNOSCI DANYCH
Z WYWIADOW W ROZNYCH SYTUACJACH
SPOLECZNY.CH

Luba Sotoma

" ANALIZA POROWNAWCZA WARTOSCI DANYCH

ZDOBYTYCH PRZY POMOCY RCZN_YCH TECHNIK .
Cel i metoda badas

Jednym ze zrédel” niepokoju, jaki towarzyszy socjologowi .
prowadzgcemu badania empiryczne przy pomocy technik opar-
tych na procesie komunikowania si¢ 1, jest niepewnos¢, czy udato
mu sie zdoby¢ wypowiedzi szezere 2. Niepokéj pojawia sie juz
na etapie planowania badan; kiedy to trzeba przewidzie¢, jakg
technike nalezy zastosowaé, aby zdoby¢ informacje, na ktorych

1 O apocyflco teehnlle opartyeh na wzhjomnym komunikowaniu riq
i procesach im towarzyszacych pisze J. Lutynski w szkicu Ankieta
i jej rodzaje na tle podzz'alu‘techm’k' otrz‘ymywania‘matverialéw, [w:] Ana-
lizy i préby technik badawczych w socjologii, t. 1I, Wrocltaw—Warszawa—
Krakéw 1968, s. 17—24. o s '

2 Jako ,szczerg” trakiujemy tu taka wypowiedZ, ktéra rzeczywiscie
wyraza postawe badanego, jego wiedze o rzeczywistosci i gotowosei do,
okreslonego zachowania sie. -Chodzi gidéwnie o eliminacje wypowiedzi
subiektywnie nieprawdziwych, tj. takich, w ktérych respondent §wiadomie
wprowadza badacza w blad. Por. Metody badat, socjologicznych, red. S. No-
wak, Warszawa 1965, s. 61—64. Zaprzeczeniem tak pojetej wypowiedzi
szezerej bedzie wypowiedZ, ktérej tresé jest niezgodna z tym, co w mo-
mencie jej wyglaszania rzeczywifcie czul czy sadzil respondent. Por.
Z. Gostkowski, O zalozeniach .i potrzebie empirycznych badan nad
technikami i procedurami badawczymi w socjologii, [w:l Analizy i préby
technik badawczych w socjologii, t. I, Wroctaw— Warszawa—Krakow 1966,
s. 44,




