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Recenzja
rozprawy doktorskiej Pana mgr. Lukasza Pajora nt.: Sytuacja prawna wspélnika spétki
niemajqcej osobowosci prawnej jako dluinika podatkowego, L.6dz 2019, ktérej promotorem

jest Pani prof. dr hab. Teresa Debowska-Romanowska.

Recenzowana rozprawa doktorska Pana mgr. i,ukasza Pajora, zostala poswiecona
omoéwieniu kwestii prawnych zwigzanych z funkcjonowaniem wspélnika jednego z rodzajow
spétek handlowych w aspekeie ciazgcych na nim zobowiazan podatkowych. Wybrany temat
nalezy uzna¢ za wazny tak dla teoretykéw prawa, jak i praktykéw z uwagi na przenikajace sie
rozwigzania prawne z zakresu prywatnego prawa gospodarczego, prawa cywilnego, jak
i prawa podatkowego powodujace watpliwosci interpretacyjne.

W celu przyblizenia tej problematyki, jak przystalo na opracowanie z zakresu prawa,
Autor koncentruje swojg uwage zaréwno na obowigzujgcych, jak i historycznych juz
unormowaniach prawnych. W tym zakresie swoje rozwazania rozpoczyna od wskazania
prawnych podstaw ich funkcjonowania od roku 1918, upatrujac w tym okresie podwalin
legislacyjnych dla dzialania takze w zakresie podatkowym, spolek niemajacych osobowosci
prawnej (s.15-16 pracy). Wykazuje przy tym trzy polskie podstawy prawne ich dzialania:
Kodeks zobowiazan, Kodeks handlowy (wzorowany na niemieckim Handelsgesetzbuch) oraz
Kodeks cywilny.

Podstawg analizy prowadzonych wywodéw jest réwniez bogata polska literatura
przedmiotu, cho¢ nie brak takze odwolan do zagranicznych pozycji bibliograficznych. Co
oczywiste przy tego typu dysertacjach, zastosowanie maja liczne pozycje orzecznictwa
sadowego przede wszystkim krajowego ale réwniez wyrok Trybunatu Sprawiedliwoséci Unii
Europejskiej. '

Wykorzystanie tych wskazanych podstaw nalezy uzna¢ za niezbedne i konieczne
z punktu widzenia teoretykéw prawa analizujacych kwestie zwigzane z szeroko rozumiang
sytuacja prawna wspdlnikéw spélek niemajacych osobowosci prawnej z tytutu ich dhugu
podatkowego, jak i praktykéw stosujacych obowigzujace regulacje prawne. Przy tym, na
podkreslenie zastuguje fakt, ze podjgta problematyka zostata potraktowana kompleksowo, co
czyni omawiang pozycj¢ istotng w stosunku do innych jedynie czastkowych opracowari
dotyczacych wybranych zagadnieh. Stad niebagatelne znaczenie nalezy przypisaé

przejrzystosei struktury pracy, co przejawia sie w jej ukladzie. Praca skiada sie z: Wykazu
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wazniejszych skrotéw, Wstepu, pieciu Rozdzialow, Zakoficzenia, Bibliografii oraz Wykazu
orzecznictwa sadowego 1 Wykazu aktéw prawnych,

W Wykazie wazniejszych skrétéw, zawartym na stronie 7 pracy, Autor odnosi sie
jedynie do uznanych przez Niego za najwazniejsze skrotéw wykorzystanych w dysertacji.
Przy tym co warte podkreslenia, w przypadku aktow prawnych Wskazuje na obowiazujace
teksty jednolite powotywanych aktow.

Tres¢ Wstgpu, w sposéb precyzyjny, wprowadza w problematyke majgcg stanowié
przedmiot rozwazati Autora, okreslajac ramy analizowanego tematu. Obok zatem, krétkiego
opisu zawartoéci poszezegdlnych rozdziatéw pracy, zawiera takze okreslenie jej celu,
przedmiot analizy, tezy badawcze oraz zastosowane metody.

Z kolei poszczegélne rozdzialy opracowania stanowig uporzadkowany, wedlug
zamyshu Autora, logiczny ciag prowadzonej analizy. Poczawszy od zagadnie ogélnych
dotyczacych genezy prawa zrédet spélek niemajacych osobowosci prawnej i charakterystyki
ich dzialania na gruncie obowiazujacych unormowan, przez doktadne okreslenie statusu
podmiotowego tych spolek i wspélnika, wskazaniem relacji zachodzacych pomiedzy
zobowigzaniem spéiki a zobowigzaniem wspolnika do zasad realizacji odpowiedzialnogci
wspblnika spétki niemajgeej osobowodci prawne;j.

Calos¢ pracy wieficzy Zakonczenie, w ktérym nastepuje reasumpcja przemyélen
Autora prowadzonych w poszczegélnych rozdziatach oraz Bibliografia okre$lajaca odrebnie
literature przedmiotu a takze podstawy normatywne i orzecznicze z tego zakresu.

L. Analizujgc przediozona rozprawe doktorska nalezy wskazaé¢ na doéé zawile
okreslenie jej celu badawczego. W tym zakresie Autor przyjmuje za cel gléwny wykazanie
»relacji miedzy sytuacjq prawna spélek a sytuacjq prawng wspolnikéw oraz okreslenie czy
i za co ci drudzy maja odpowiadag, a wiec czy maja odpowiadaé za zaleglo$¢ podatkowa, czy
tez za zobowiazanie podatkowe™ (s.10). Przyjety cel, zdaniem Autora, uzasadnia koniecznoéé
podjecia si¢ charakterystyki ,,podmiotowosci prawne] spélek osobowych i sytuacji prawnej
wspolnikéw na gruncie prawa prywatnego i szeroko pojmowanego prawa podatkowego jako
przedmiotu analizy w rozprawie” (s.10).

W pracy postawiona zostala takze jedna, teza badawcza (nazwana podstawowa) ujeta
w stwierdzeniu, ,,ze natura prawna spélek osobowych oraz wynikajace z niej przenikanie sie
sfery prawnej spolki i wspélnikéw, ktérzy sg gwarantami majatkowymi jej funkcjonowania,
wyklucza ich zaliczenie do kategorii os6b trzecich w rozumieniu Ordynacji podatkowe;j”,
Zdaniem Autora, ,,wspdlnikom spélek osobowych znacznie blizej jest do pierwotnego

diuznika podatkowego (osoby pierwszej) anizeli do osoby trzeciej, ktéra wtdrnie ponosi
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odpowiedzialno$¢ za cudze zobowigzania podatkowe” (s.11) gdyz odpowiedzialnogé
podatkowa 0s6b trzecich nie moze znalezé w petnym zakresie zastosowania do wspSlnikéw
spolek osobowych (cd. za Autorem —s.1 1).

Zastosowana metodologia prowadzonych badan podzielona zostala przez Autora na
dwie, najistotniejsze zdaniem Doktoranta, metody badawcze: historyczno-prawna oraz
 teoretyczno-prawng. Przy czym pierwszg z nich, nalezy traktowa¢ jako podstawe do »analizy
ewolucji w zakresie poszczeg6lnych aspektéw wyznaczajacych pozycj¢ prawng wspélnika
jako dhuznika podatkowego ...” (s.13); podczas gdy druga teoretyczno-prawna ma przyblizyé
~formy spélek osobowych, ich struktur¢ majatkows, pozycje prawng poszczegblnych
wspolnikéw, kwalifikacji podmiotowej tak na gruncie prawa prywatnego, jak i podatkowego
itd.” (s.13).

II. Okreslajac zawarto$¢ poszczegélnych rozdziatéw pracy mozna przyjaé, ze jej
Rozdzial pierwszy zatytwlowany Charakterystyka spétek niemajqcych osobowosci prawnej,
poswiecony zostal, w pierwszej kolejnosci, okresleniu podstawowych kwestii dotyczacych
genezy ich powstania, utozsamionej przez Autora z tytulem podrozdziatu ,Zrédla prawa
spolek niemajacych osobowosci prawnej”, z niewielkim odniesieniem si¢ do wzorcow
niemieckich (s.16). Z treéci tego podrozdziatu wynika komparatystyczny charakter regulacji
prawnych zaréwno tych publicznoprawnych, jak icywilnych, ktére znajduja swoje
potwierdzeniu w funkcjonowaniu tego rodzaju spotek (s.17-18).

Kolejny podrozdziat zostat poswigcony wskazaniu normatywnych uwarunkowafi
funkcjonowania réznych typow spétek niemajgcych osobowosci prawnej. W tym zakresie
Autor stusznie odnosi swoje rozwazania do poprzednio obowigzujacych regulacii prawnych,
ktére jedynie ze wzgledu na kryterium jakosciowe pozwalaly odrézni¢ spélki osobowe od
kapitalowych, wykazujac jednoczesnie, ze dopiero obowigzujace regulacje prawne uzupetnity
te luke prawna (odpowiednio, s. 18 i 19). Oceniajac pozytywnie przyjete unormowania
Wykazuje, ze pozwolily na legalne wyréznienie pigciu rodzajow spélek osobowych: cywilnej,
jawnej, partnerskiej, komandytowej oraz komandytowo-akeyjnej, ktérych odmiennosci
funkcjonowania poddaje krétkiej, aczkolwiek wyczerpujgcej charakterystyce (s.20-30).

W dalszej kolejnoéci Doktorant przechodzi w swojej analizie do rozwazad
dotyczacych spélek niemajacych osobowodci prawnej, dazac do wskazania stopnia ich
wyodrebnienia w stosunku do pozycji wspdlnikéw (5.30). W tej kwestii, w mojej opinii,
w malo przekonywujacy sposéb Wskazuje, ze nie istnieje takie catkowite wyodrebnienie, tym
bardziej nie okresla stopnia odrebnosei ich dziatania. Wydaje sig, ze w tym miejscu dysertacii
zabraklo wlasnych przemysles Autora (s.34-35) potwierdzonych rozwazaniami wynikajgcymi
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przeciez z tresci kolejnych podrozdziatéw dotyczacych L.5.Powstawania spotek niemajacych
osobowosci prawnej (s.35-38); 1.6 Struktury majatkowej spélek niemajacych osobowosci
prawnej (5.39-44); 1.7. Zasad prowadzenia spraw 1 reprezentacji spolek osobowych (s.44-49);
1.8. Udziatu wspélnika w zyskach i stratach spolki (s.49-50); L9. Rozwigzywania i likwidacji
spotki (s.51-54),

Z tytwlu Rozdzialu drugiego dysertacji Status podmiotowy spélek niemajgcych
osobowosci prawnej na gruncie prawa podatkowego, wynika ze zawiera omdwienie istotnych
zagadnien zwigzanych z funkcjonowaniem spolek niemajacych osobowosci prawnej jako
podmiotu prawa podatkowego. Kwestia ta jest fundamentalna w analizowanym aspekcie
podatkowym funkcjonowania spotek niemajacych osobowosci prawnej stad Autor w Spos6b
rzetelny wskazuje na oczywiste roznice pomigdzy regulacjami cywilnoprawnymi
a publicznoprawnymi, ktére ksztattuja stosunki podatkowe pomiedzy podatnikiem jakim jest
spotka niemajaca osobowosci prawnej a Skarbem Pafistwa (5.59-63). Co istotne i zastugujace
na podkreslenie, w celu potwierdzenia mozliwosci wystepowania ich w roli podatnikéw
Doktorant powohije konkretne regulacje prawne wynikajace z ustaw podatkowych w ramach
wybranych podatkéw zgrupowanych w ramach grupy podatkéw: dochodowych, obrotowych,
majatkowych i majatkowo-przychodowych oraz podatku od czynnosci cywilnoprawnych, od
wydobycia niektorych kopalin i weglowodorowego (odpowiednio, s.77-84).

Ostatnim podrozdzialem zamykajacym przeprowadzone rozwazania jest kwestia
odpowiedzialnosei podatkowo-prawnej spélek niemajaeych osobowosci prawnej. Poczatkowo
zdaniem Autora sprowadza sig ona do -obowigzkéw platniczych” i ,,powinnosci uiszezenia
naleznosci podatkowej” (s.84). Jednakze po przeprowadzeniu doglebnej analizy na gruncie
rozwigzah prawnych oraz literatury przedmiotu, Dokforant stusznie konkluduje, ze spétki
niemajagce osobowosci prawnej stajg si¢ ,,pelnoprawnymi podmiotami odpowiedzialnosci
podatkowej” (s.89).

Rozdzial trzeci zatytulowany Wspolnik  spotki  osobowej  jako podmiot
odpowiedzialnosci  podatkowej i osoba trzecia  stanowi kontynuacje poprzednio
przeprowadzonych rozwazan. Zawiera on cenne uwagi dotyczace wskazania czy, a jesli tak to
na ile wspélnik spéiki niemajacej osobowosci prawnej jest takze podmiotem w rozumieniu
przepiséw prawa podatkowego.

Wyjasnieniu tych kwestii stuzy¢ maja rozwazania zawarte w tym niezwykle
obszernym Rozdziale zawierajacym roznego rodzaju dywagacje niewatpliwie potrzebne
izwigzane z analizowang problematyka jednakze zbyt mocno rozproszone bez wspdlnego

mianownika. W szczegdlnosci, Autor rozpoczyna od okredlenia znaczenia wspélnika spétki
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osobowej jako osoby trzeciej w sensie podatkowo-prawnym, jego zakresu odpowiedzialnosci
oraz przyczyn ustanowienia takiej odpowiedzialnodei (s.93-105) w dalszej kolejnosei
odnoszac si¢ do okreélenia podstaw prawnych tej odpowiedzialnodci oraz jej charakteru
prawnego - gdzie prowadzi bardzo ciekawe rozwazania (115-119).

Nastepnie swoja uwage koncentruje na kolejnych aspektach (nadajacych si¢ na
odrgbny Rozdzial) dotyczacych genezy odpowiedzialnosci i jej znaczenia w przypadku kazdej
z kategorii spélek niemajacych osobowosci prawnej (s.120-134). W tym obszarze bardzo
interesujgcy aspekt (aczkolwiek mato rozwinigty) stanowi zagadnienie odpowiedzialnogci
wspdlnikéw spétek prawa obcego (s.1 34-135).

Calo$¢ rozwazan tego rozdziatu koficzy bardzo rozbudowane, co nalezy ocenié
pozytywnie, wskazanie zakresu przedmiotowego odpowiedzialnodci wspélnika, W tym
obszarze Doktorant wykazuje sie doglebna wiedza pozwalajacg na wskazanie 10 obszaréw
roznego rodzaju odpowiedzialnosci z doprecyzowaniem okolicznodci i konsekwencji
wynikajacych z naruszenia przepisow podatkowych (s.136-157).

Rozdzial czwarty pracy zatytulowany Relacje zachodzgce miedzy zobowigzaniem
spotki a zobowigzaniem wspéinika zostat poswigcony analizie relacji zachodzacych pomiedzy
zobowigzaniem sp6tki a zobowiazaniem wspblnika. W Rozdziale tym, Autor poswieca SW0ja
uwage na kwestie zwiqzane'z zagadnieniem akcesoryjnodci zobowiazan podatkowych tak na
gruncie obowigzujacych regulacii prawnych, jak i doktryny oraz orzecznictwa sadowego
(5.165-174). W tym zakresie, co jest uzasadnione i konieczne, Odnosi swoje rozwazania takze
do kwestii subsydiarnosci charakteru odpowiedzialnosci wspélnika (5.174-186), a takze
solidarnosci dhuznikéw (s.187-197) wraz z przyblizeniem poszczegélnych terminéw oraz ich
znaczeniem z punktu widzenia rozwiazas podatkowych oraz cywilnoprawnych (s.199).

Ostatni Rozdziat dysertacji nazwany Realizacja odpowiedzialnosci wspélnika wienczy
przeprowadzone badania poprzez charakterystykg zasad realizacji odpowiedzialnosci
wspélnika. Rozdziat ten nawigzujac do tematu rozprawy, zawiera precyzyjne i przejrzyscie
skonstruowane przemyslenia Autora dotyczace zréznicowanych modeli postepowania
W przedmiocie orzekania o odpowiedzialnogci wspolnika (5.206-213). Walorem dodatkowym
jest okreflenie takze odniesienie sie Doktoranta do dodatkowych kwestii zwigzanych
z charakterem decyzji orzekajace; otej odpowiedzialnosei (s.216-218), ram czasowych
wydawanych decyzji (5.218 — 220), a takze sposobow zabezpieczenia wykonania Zobowigzan
podatkowych (5.220-221) i wykonania zobowigzania podatkowego (5.222-224), co

potwierdza znajomo$é i szerokie spojrzenie Autora na analizowana problematyke,




Calos¢ dysertacji wienczy Zakoficzenie koncentrujagce  konkluzje zawarte
w Podsumowaniach kazdego Rozdziatu pracy. Na stronach od 226 do 230, wracajac do
tematu pracy, Autor przedstawia samodzielnie sformutowane wnioski de lege lata i postulaty
de lege ferenda, ktére porzadkuje w pigciu odrebnych punktach (s.228-229). Na szczegbing
uwage zastuguig postulaty de lege ferenda, kiére choé dosé $miale, wykazuja rzetelnogé
przeprowadzonych badaf oraz dojrzatoéé formutowania wlasnych wnioskéw (5.230).

Konstatujgc zatem nalezy uznaé, ze Autor podolat trudnemu wyzwaniu zwigzanemu
z okre§leniem sytuacji prawnej wspdlnika spétki niemajgcej osobowosci prawnej jako
diuznika podatkowego. W pelni potrafil powigzaé ze soba zréznicowane regulacje prawne tak
z zakresu prawa prywatnego, handlowego jak i specyficznego jakim jest prawo podatkowe.
Podjecie si¢ tak $miatego wyzwania oraz Wywiazanie si¢ niego poprzez przygotowanie
calosciowego opracowania w tym zakresie, pomingwszy pewne niedociggnigcia, nalezy
oceni¢ w petni pozytywnie.

IIL. Analizowana dysertacja, ambitna i nowatorska, nie jest jednak pozbawiona
pewnych wad merytorycznych, jak i pewnych uchybieni technicznych (formalnych).

W zakresie zastrzezefi merytorycznych warto zastanowié si¢ nad nastepujacymi
kwestiami.

1. We Wstepie nie zostaly nalezycie wyeksponowane: cel czy tez cele badawcze pracy
(Autor nie moze si¢ zdecydowaé — s.10 a s.11). Ponadto postawiony cel jest zbyt malo
czytelny poprzez zawile ujecie problematyki badawczej w jednym nazbyt rozbudowanym
zdaniu. Korzystniejsze z punktu widzenia jego przejrzystosci byloby podzielenie celu na
gléwny i poboczne (dodatkowe). Podobne zastrzezenie mozna podnies¢ odnosnie tezy
badawczej dysertacji, ktéra zostata okreslona jako podstawowa bez wskazania dodatkowych,
kt6re przeciez wystepuja w rozprawie (s.1 D.

2. Dla porzadku, warte rozwazania jest wskazanie i oméwienic kwestii statusu
przedmiotowego spélek niemajacych osobowosci prawnej skoro w pracy wyeksponowano ich
status podmiotowy w odrebnym Rozdziale (s.57-91).

3. Nie do korica zrozumiale jest wskazanie we Wstepie pracy na czym ma polegaé
zastosowanie metody historyczno-prawnej okreslonej przez Autora jako ,.analiza ewolucji
w zakresie poszczegélnych aspektow wyznaczajacych pozycje prawng wspélnika jako
diuznika podatkowego ...” (s.13).

4. Pewien niedosyt z uwagi na brak dokiadnej analizy a jedynie poprzez odestanie do




regulacji prawnych, wzbudza odniesienie si¢ do przepiséw prawa niemieckiego, ktére takze
zdaniem Doktoranta bylo ,pierwowzorem powstawania, funkcjonowania i rozwiazywania
spotki cywilnej” (s.16).

5. Brak dowodu, poza powolaniem si¢ na doktryne, potwierdzajacego wskazanie przez
Autora, ze ,,szczegélng postacig wyjatkowo popularnej w obrocie (nie tylko w Polsce, ale
réwniez w Niemczech i Austrii) sp6tki komandytowej jest spétka z komplementariuszem
bedacym spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ktérej wspolnicy sa zarazem
komandytariuszami spotki komandytowej” (s.27).

6. Jak podniesiono juz wyzej dostrzegalne jest zbyt mocne rozbudowanie, pod
wzglgdem zawartych informacji Rozdziat trzeciego dysertacji, powodujgce malg
czytelno$¢ i przejrzystodé prowadzonych tam rozwazan. Rozdzial ten mogltby zostaé
podzielny co najmniej na dwa odrebne (5.92-162), podobnie jak Rozdziat piaty. Takie nowe
uporzadkowanie zdaje sie dostrzegaé takze Autor zamieszczajge w niektérych podrozdziatach
whioski czgsciowe (odpowiednio, s.114 oraz s.21 3).

W przypadku uchybier formalnych konieczne jest zwrécenie uwagi na nastgpujace
kwestie.

1. Niewlasciwie zostaty oznaczone poszczegdlne strony dysertacji. Strona oznaczona
jako 1. nie rozpoczyna pracy od Spisu tresci ale jej poczatkiem jest juz strona tytulowa, ktéra
cho¢ nie numerowana winna by¢ wliczona.

2. Bibliografia zostata potraktowana odrebnie w stosunku do Wykazu orzecznictwa
sagdowego i Wykazu aktéw prawnych (odpowiednio $.243 i 248). Za Bibliografie Autor
niestusznie uznat wylgcznie pozycje bibliograficzne (s.231).

3. Zastrzezenia i watpliwosci wzbudza zastosowanie pewnych sformutowan, ktére
nie s3 do korica zrozumiale: ,,prowadzenie dzialalnogci gospodarczej jest mozliwe w réznych
formach” (s.8); ,,umozliwienie wykonywania dziatalnoéci gospodarczej za posrednictwem
spotek osobowych skutkuje ...” (s.8).

4. Autor czgsto stosuje w miejsce jezyka prawniczego sformutowania o charakterze
pospolitym np. ,,pole” (5.8), ,,w dzisiejszych czasach” (s.8), ,,swoisty trojkat” (s.9), ,,za co ci
drudzy” (s.10), ,,pierwotny dluznik podatkowy” (s.11), ,.kosciec” (s.16), ,,w polowie drogi”
(8.35), ,na pierwszy rzut oka” (s.35, 86), »jadro” (5.86), ,,dotyka” (s.86).

5. Zastosowane zostaly takze pewne powtdrzenia m.in.: ,,wigc”, ,,”wiec” (s.1 0).

6. W pracy wystepujg takze pewne omylki pisarskie ,,pojmowanego prawna

podatkowego” (s.10), ,.nie moga zalezé w pelnym zakresie ...” (s.11).




II. Mimo wskazanych uchybiefi c¢zy mankamentéw warto podkresli¢, ze praca
zawiera liczne walory, ktére mozna takze uporzadkowaé w nastgpujgcych punktach:

1. bardzo istotne jest ciagle odnoszenie si¢ Autora opracowania do historycznych
aspektéw funkcjonowania analizowanych instytucji, co pozwala na zdecydowanie szersze
zaznajomienie czytelnika z badanymi kwestiami;

2. wazny jest interdyscyplinarny charakter pracy, co uwidacznia si¢ w kolejnych
wywodach Autora, $wiadczae o zrozumieniu przez Niego problematyki i checi przedstawienia
Sposobdw na rozstrzygniecie sygnalizowanych probleméw w oparciu o zagraniczne
rozwigzania prawne; ‘

3. naoceng pozytywna zastuguje przejrzysta i uporzadkowana struktura pracy,

w ktorej kazdy Rozdziat rozpoczyna Wprowadzenie i konczy Podsumowanie;

4. znaczycy wartoseia pracy jest wykorzystanie obok aktéw normatywnych
i licznych pozycji bibliograficznych takze bogatego orzecznictwa sadowego;

5. ogromnie istotne jest okreslenie stanu prawnego jakiego dotyczg prowadzone

rozwazania (Wstep, 5.13).

Z uwagi na powyzsze, w mojej ocenie, podjecie si¢ przez Autora zadania
przeprowadzenia doglebnej i kompleksowej analizy kwestii zwigzanych z okreéleniem
sytuacji prawnej wsp6lnika spélki niemajacej osobowogci prawnej jako dluznika
podatkowego, zostalo spetione zgodnie z wymaganiami wynikajacymi z tredei art.179 ust.1
ustawy z dnia 3 lipca 2018r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie
Wyzszym i nauce (Dz.U. poz.1669 w zw. z art.14 ust.2 pkt2) ustawy z dnia 14 marca 2003,
0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst
pierwotny Dz.U. Nr 65, poz.595 ze zm.), stanowige oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego oraz wykazujac ogélng wiedze teoretyczng Pana mgr, Fukasza Pajora, a takze

umiejetnos$é samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

ﬁ;%" ofa, F€

Rzeszéw, dn. 18. listopada 2019 roku



