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USTALENIE ODPOWIEDZIALNOSCI W OPARCIU
O DOWOD Z EKSPERTYZY WARIOGRAFICZNEJ

1. ODPOWIEDZIALNOSC — POJECIE I ZNACZENIE

Z odpowiedzialnoscia jest tak jak z mitoscia — wiadomo, Ze istnieje, ze ma
roézne oblicza i moze dotkna¢ kazdego (w zdecydowanej wigkszosci przypadkoéw
nawet wbrew jego woli), ale mato kto potrafi ad hoc okresli¢ jej istote. W je-
zyku potocznym pojeciu odpowiedzialnosci przypisuje sig¢ wiele znaczen, ktore
z uwagi na kontekst, w jakim sg uzyte, mozna dodatkowo jeszcze uogolnia¢ lub
uszczegotowiac. Dla przyktadu — raz okresleniem tym oznacza si¢ ceche czy-
jej$ osobowosci; np. o cztowieku godnym zaufania, madrym, solidnym, stownym
1 opiekunczym zwyklo mawia¢ sig, ze jest odpowiedzialny. W innym przypadku
mianem cztowieka odpowiedzialnego okreslona zostanie osoba dziatajaca z duza
ostroznos$cia, rozwaga i petna gotowoscia poniesienia wszelkich konsekwencji
swego zachowania.

Trzeba jednak wyraznie w tym miejscu zaznaczyc¢, iz sg takie sytuacje, kiedy
kto$ dziatajac z duza ostroznos$cia i rozwaga, wiedzac o prawdopodobnej koniecz-
nos$ci poniesienia konsekwencji swych dziatan (ktorych z reguly wolatby uniknac),
popetnia przestepstwo. Wtedy takze jest uznawany za cztowieka odpowiedzialne-
go, lecz w tym kontek$cie — odpowiedzialnego za naruszenie oznaczonej normy
prawnej. Procz charakteru stricte podmiotowego pojecie odpowiedzialnosci od-
nosi si¢ takze do rzeczy, a $cislej do pewnych ich stanow — jak piastowanie odpo-
wiedzialnego stanowiska czy petlnienie odpowiedzialnej funkcji. Bywa odpowie-
dzialno$¢ utozsamiana z ci¢zarem spoczywajacym na kims$ za kogos (np. rodzice
odpowiadaja za wychowanie swoich dzieci) lub za co$ (np. zotierze ponosza
odpowiedzialno$¢ za wykonanie rozkazow). Inny przyktad to odpowiedzialnos¢
chrzescijan przed Bogiem. Sw. Augustyn w swych Wyznaniach przestrzega, by
wszyscy ludzie bez wyjatku wypetniali wolg Boga — stworcy wszechswiata. ,,Jak
w hierarchii ludzkiego spoteczenstwa kazda nizsza wtadza musi podlega¢ wyz-
szej, tak Bogu musi sie podporzadkowaé wszystko!. W koncu wspomnie¢ nalezy

1 Sw. Augustyn, Wyznania, przekt. Z. Kubiak, Warszawa 1987, s. 56.
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o odpowiedzialnosci zbiorowej, z ktora Leszek Kotakowski kojarzy: ,,okupacyjne
wladze, ktore morduja przypadkowych ludzi w odwecie za jaki$ zamach; pory-
wanie i zabijanie zaktadnikow; zamachy terrorystyczne, w ktdrych ginie mnostwo
ludzi w sprawe niezamieszanych; nienawis¢ do catych ludow, narodéw czy ras
z powodu krzywd — czasem urojonych, czasem rzeczywistych — jakich doznali-
$my w naszym mniemaniu od cztonkéw tej zbiorowosci™.

Zdaniem autora, odpowiedzialno$¢ zbiorowa obciaza kogos za co$, czego
sam nie uczynit i takie stanowisko w jego ocenie ,,nie sprzeciwia si¢ zwyczajne-
mu poczuciu sprawiedliwosci”™. Kotakowski twierdzi, ze cztowieka, ktory z natu-
ry swej jest prospoteczny, powinny dotyka¢ niepowodzenia i wzbogacac sukcesy
innych jednostek ze zbiorowosci, w ktorej zdecydowal si¢ zy¢. Tworzy on bo-
wiem z tymi jednostkami pewien skomplikowany organizm — panstwo, i dlatego
musi uczestniczy¢ w jego wzlotach i upadkach jako immanentnej catosci. Nie
sposob wymieni¢ tu wszystkich konotacji okreslenia ,,odpowiedzialno$¢”, mozna
natomiast, w celu jaskrawszego zobrazowania ztozono$ci problemu znaczenio-
wego tego pojecia, dokona¢ swoistego podzialu odpowiedzialno$ci jako takie;j,
odnoszac si¢ do podstawy jej powstania. Jest zatem odpowiedzialno$¢ prawna
— powstajaca w wyniku naruszenia okre$lonej normy prawnej, zwigzana z judy-
katurg i szeregiem instytucji zajmujacych si¢ utrzymaniem ,,porzadku prawnego”,
oraz odpowiedzialno$¢ moralna, zakorzeniona na gruncie etyczno-filozoficznym,
rodzaca si¢ w wyniku pogwalcenia szeroko poj¢tej moralnosci, scharakteryzowa-
nej przez Adama Jana Karpinskiego* jako ,,system wartosci, norm i ocen, wzoréw
postepowania ludzi w okreslonym spoteczenstwie, na danym etapie jego rozwo-
ju”. Wszelkie zachowania godzace we wskazany powyzej etos stanowia podstawg
odpowiedzialno$ci moralnej, ktéra moze wystgpowac w znaczeniu szerokim (sen-
su largo)’® — jako zjawisko ogdlnospoteczne, oraz znaczeniu najscislejszym (sensu
strictissimo)® — jako wewngtrzne przezycie psychiczne danej jednostki.

W ujeciu szerokim, o przypisaniu komu$ odpowiedzialnosci za naruszenie
powszechnie obowiazujacej normy moralnej obiektywnie decyduje dane spote-
czenstwo — najczesciej poprzez przedstawicieli okreslonej jego grupy, np. samo-
rzad zawodowy. Sa zatem pewne uznane w danej spotecznosci wartosci i natozony
z racji samej przynaleznosci do tego spoteczenstwa obowiazek ich poszanowania.
,,Obowiazek” — jako ,,jeden z podstawowych termindéw etycznych, oznaczajacy
moralne zobowiazanie do dokonania jakiego$ czynu lub powstrzymania si¢ od
jakiego$ dziatania™. W przypadku odpowiedzialno$ci moralnej w ujeciu waskim,

2 L. Kotakowski, O odpowiedzialnosci zbiorowej, [w:] Mini wyklady o maxi sprawach, Kra-
kow 2008, s. 54.

3 Ibidem, s. 55.

4 A. J. Karpinski, Stownik pojeé filozoficzno-socjologicznych, Gdansk 2005, s. 160.

5 I. Sondel, Stownik tacirisko-polski dla prawnikéw, Krakoéw 2009, s. 874.

¢ Ibidem.

7 J. Hartman (red.), Stownik filozofii, Krakow 2004, s. 158.
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to podmiot dziatajacy musi w sposob subiektywny oceni¢ przedmiot swych dzia-
tan. Dokonuje tego odwotujac si¢ do powszechnie obowiazujacych norm moral-
nych, a takze wilasnych przezy¢ wewngtrznych, w szczego6lnosci do sumienia,
ktore jest ,,moralng wtadza oceniania dziatan w kategoriach dobra i zta, informu-
jaca jednostke o popetnieniu btedu moralnego w postaci tzw. wyrzutow sumienia,
traktowanych jako specyficzna sankcja moralna™. ,,W ten sposob sumienie jako
jedyne (siggajace bezposrednio wnetrza podmiotu) zrodto informacji o zgodnosci
wlasnego dziatania z przedmiotowa norma moralnosci staje si¢ tejze normy pod-
miotowym wyrazem, czyli subiektywna i zarazem subiektywnie ostateczng norma
moralnosci. Podmiot nie posiada bowiem innej mozliwo$ci uzgodnienia wtasnego
dziatania z obiektywna norma moralnosci, jak tylko uzgadniajac je z wlasnym
rozpoznaniem stosunku swego dziatania do tejze normy. Kierowanie si¢ sumie-
niem staje si¢ przeto dla podmiotu jedynym sposobem kierowania soba w §wietle
«prawdy o dobru» (kierowania si¢ prawda), a wniosek o moralnej powinnosci
dziatania zawsze w zgodzie z wlasnym sumieniem wyplywa z obowiazku dzia-
tania zgodnie z obiektywng norma moralnosci i normg t¢ zaktada™. Oto podmiot
dokonuje subiektywnej oceny swych dziatan i na jej podstawie zalicza je do gru-
py dobrych badz ztych uczynkéw. Z uwagi na czysto subiektywny charakter tej
oceny powstaje niebezpieczenstwo swobodnego przesuwania w jedna lub druga
strong (w miarg potrzeby) granicy oddzielajacej dobro od zta. Samooceniajacy si¢
podmiot wedle wlasnego uznania decyduje o tym, co stanowi dla niego okreslona
powinno$¢ moralna, ktoérej niewypelnienie bgdzie przyczyna powstania w jego
$wiadomos$ci wyrzutdw sumienia. «Powinienes$» jawiace si¢ we wnetrzu cztowie-
ka tak dlugo nie jest w stanie przybra¢ znamienia powinnos$ci moralnej i by¢ tym
samym zidentyfikowane z sumieniem, jak dlugo nie przyjmie charakteru osobi-
stego przeswiadczenia podmiotu, iz jest istotnie tak, jak owo do niego kierowane
«Powiniene$» glosi. Znaczy to jednak, ze «Powiniene$» nabiera mocy moralne-
go zobowiazania i staje si¢ utozsamiane z sumieniem doktadnie z chwilg jego
przetozenia — a ogdlniej: przektadalnosci na «Powinienem»”'’. Wynika z tego,
ze w odroznieniu od odpowiedzialno$ci moralnej ujgtej szeroko, gdzie na danym
podmiocie ciazy zewngtrzny nakaz okreslonego zachowania, w przypadku odpo-
wiedzialnosci moralnej ujetej wasko na podmiocie tym ciazy tylko wewngtrzny
obowiazek (powinnos¢) podjecia lub zaniechania okreslonych dziatan. Dlatego
zakres odpowiedzialno$ci moralnej sensu strictissimo nie pokrywa si¢ w catosci
z zakresem odpowiedzialno$ci sensu largo. Nalezy wigc uznaé, ze normy moralne
istnieja w dwojaki sposob — jako przezycie psychiczne i jako zjawisko spolecz-
ne. Najczesciej obydwa te istnienia sa ze soba skorelowane, ale zdarza sig tez,
ze funkcjonuja one w sposéb dychotomiczny. Bardzo podobnie przedstawia si¢

8 Ibidem, s. 213.
° T. Styczen, J. Merecki, ABC etyki, Lublin 2010, s. 46.
10 Tdem, Wprowadzenie do etyki, Lublin 1995, s. 107.
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relacja zachodzaca pomigdzy normami moralnymi i normami prawnymi. Naru-
szenie tych ostatnich stanowi podstawe powstania odpowiedzialno$ci prawne;.
Sam termin ,,odpowiedzialno$¢ prawna” jest ,,pojeciem spornym w literatu-
rze naukowej”!!. | Nie ulega watpliwo$ci, ze konstrukcja takiego pojecia odpo-
wiedzialnosci, ktore bytoby ptodne naukowo zaré6wno na gruncie teorii prawa, jak
i szczegotowych dyscyplin prawniczych, nie jest mozliwa wylacznie w ramach
wspotczesnych nauk prawniczych, bez szerokiej refleksji filozoficznej, prakse-
ologicznej, socjologicznej i historycznej”!?. Te natomiast ,,0kazuja si¢ na ogédt
jatowe i pozbawione perspektyw naukowych”'3. Z tego wzgledu przedstawicie-
le roznych dyscyplin prawniczych dokonuja analizy okreslonych postaci odpo-
wiedzialnosci w ramach poszczegolnych galezi prawa, w szczego6lnosci prawa:
cywilnego, konstytucyjnego czy karnego. Idac tym tropem, wskaza¢ nalezy trzy
podstawowe typy odpowiedzialnosci prawnej: (1) odpowiedzialnos¢ cywilna,
ktora dotyka¢ moze 0sob fizycznych, osob prawnych i jednostek organizacyjnych
niemajacych osobowosci prawnej, za zawinione wyrzadzenie szkody innemu pod-
miotowi (ex delicto) — np. zniszczenie cudzej rzeczy, a takze za niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie obowiazku powstatego w wyniku dokonania czynnos$ci
prawnej (ex contractu) — np. zawarcia umowy sprzedazy; (2) odpowiedzialno$¢
konstytucyjna, ponoszona przez osoby piastujace najwyzsze urzedy w panstwie,
np. ministra, premiera czy prezydenta, za naruszenie ustawy lub konstytucji; (3)
odpowiedzialnos¢ karna, bedaca konsekwencja popelnienia czynu zabronionego
przez jeden z podmiotéw wymienionych powyzej przy odpowiedzialnosci cywil-
nej. Jak twierdzi L. Gardocki'®, ,,nie moga by¢ podstawa odpowiedzialno$ci kar-
nej mysli, poglady, zamiary czlowieka, jego wiasciwosci psychiczne lub fizycz-
ne lub jego stan niebezpieczenstwa”. Karanie za mysli czy poglady oznaczatoby
zbyt gleboka ingerencjg panstwa w sferg zycia wewngtrznego obywateli. To samo
dotyczy posiadania pewnych wiasciwosci, np. ,,muskularnej sylwetki”, ktora
mogtaby nawet okaza¢ si¢ bardzo pomocna w popetieniu czynu zabronionego.
Podstawe odpowiedzialnosci karnej w prawie polskim stanowia natomiast czyny
i to tylko te zawinione. ,,Oznacza to, ze sprawca czynu zabronionego ponosi od-
powiedzialnos$¢ karna tylko wtedy, gdy z popetnienia czynu mozna zrobi¢ mu za-
rzut”®. Zarzut, ze swym zachowaniem naruszyt prawo, mimo iz mogt zachowaé
si¢ inaczej, czyli zgodnie z prawem. Jest to kontynuacja doktryny filozoficznej
odpowiedzialnosci stworzonej przez Arystotelesa, ktory w Etyce nikomachejskiej
jednoznacznie stwierdza, ze ,,pochwala i nagana odnosza si¢ do tego, co zalezne
od woli, czyli dowolne, to za$, co od woli niezalezne, czyli mimowolne, spotyka

""'W. Lang, Spor o pojecie odpowiedzialnosci prawnej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu” 1969, s. 51.

12 Ibidem, s. 52.

13 Ibidem.

4 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2009, s. 8.

15 Ibidem, s. 9.
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si¢ z pobtazaniem, a niekiedy nawet z lito$cia [...]'°. W ocenie Arystotelesa, czy-
ny kazdego cztowieka co do zasady sa z racji przyrodzonej mu wolno$ci czynami
dowolnymi. Wyjatek stanowia te dokonane w niewiedzy, pod przymusem (ktory
autor okresla jako ,,to, czego przyczyna tkwi poza podmiotem™'”), a takze takie,
,.ktorych si¢ dokonuje z obawy przed wigkszym ztem lub ze wzgledu na jakie$
dobro”'®. Wynika z tego, ze przypisanie sprawcy odpowiedzialnosci za jakis czyn
nie jest tozsame z pociagnigciem go do odpowiedzialnosci za ten czyn. Jak pisze
Roman Ingarden' — ,,uprawnione «pociagni¢cie do odpowiedzialno$ci» zaklada,
ze czyn zostal rzeczywiscie spetniony i przez samego sprawce dokonany. Wyma-
ga tedy uprzedniego zbadania rzeczywistego stanu faktycznego i okolicznos$ci.
Moze ono sprawce albo uwolni¢ od odpowiedzialnosci, albo stwierdzi¢ jej istnie-
nie i prowadzi¢ do «pociagnigcia do odpowiedzialnosci»”. Ingarden odnosi sig tu
do powszechnie obowiazujacej dyrektywy, najczgsciej okreslanej w literaturze
mianem ,,zasady prawdy materialnej”, wedtug ktorej ,,rozstrzygnigcia organéw
procesowych powinny by¢ oparte na prawdziwych ustaleniach faktycznych”?.
Zdaniem T. Grzegorczyka, ustalenia faktyczne sa potwierdzeniem lub zaprzecze-
niem istnienia faktow stanowiacych podstawe do wydania orzeczenia okreslo-
nej tresci. Organ procesowy dokonuje tych ustalen w oparciu o dowod, ktorym
jest ,,kazdy dopuszczalny przez prawo karne procesowe $rodek, stuzacy ustaleniu
okolicznos$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia™!'. Dowodami sa relacje
sktadane w procesowo przewidzianym trybie przez biegtego, oskarzonego czy
swiadka — okreslanych jako osobowe zrodta dowodowe, jak tez opinie dotyczace
rzeczy, wlasciwos$ci miejsca czy tresci dokumentéw — nazywanych rzeczowymi
zrodlami dowodowymi. Informacje ptynace z osobowych i rzeczowych Zrodet
dowodowych wystepuja pod ogdlnym pojeciem ,,srodkéw dowodowych”?2. Do-
wody zwiazane ze znamionami konkretnego czynu zabronionego (np. kradzieza)
okresla si¢ mianem ,,bezposrednich, bezposrednio bowiem potwierdzaja badz za-
przeczaja istnieniu przestepstwa’?. Za$ ,,dowody posrednie”? to te odnoszace si¢
do okoliczno$ci niestanowiacych znamion czynu zabronionego (np. znalezienie
w domu oskarzonego skradzionych przedmiotow). Ich zadaniem jest wskazanie
kierunku logicznego rozumowania w odniesieniu do dowodoéw bezposrednich.
Reasumujac, prawo karne przewiduje ustalenie istnienia odpowiedzialno$ci
1 w konsekwencji tego mozliwos¢ pociagnigcia do odpowiedzialnosci w oparciu

Arystoteles, Etyka nikomachejska, przekt. D. Gromska, Warszawa 1981, s. 73.

17" Ibidem.

18 Ibidem, s. 74.

19 R. Ingarden, Ksiqzeczka o czlowieku, przekt. A. Wegrzecki, Krakow 1998, s. 76.
T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2009, s. 81.
2 Ibidem, s. 4277.

2 Ibidem, s. 428.

2 Ibidem, s. 430.

% Ibidem, s. 431.
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o dowody bezposrednie. Dowody posrednie maja by¢ tylko w dokonywaniu tych
ustalen pomocne. Jednym z takich wtasnie, czgsto przeprowadzanych dowodow
posrednich (ktory od lat wywotuje w doktrynie i orzecznictwie kontrowersje) jest
ekspertyza”? wariograficzna.

2. EKSPERTYZA WARIOGRAFICZNA
—ISTOTA I CHARAKTER

Kazdy zdrowy cztowiek, w zalezno$ci od jego indywidualnych cech i uwa-
runkowan, jest w mniejszym badz wigkszym stopniu obdarzony umiejetnoscia
zapamigtywania. Pamigc¢ to zdolnos$¢ organizmu do kodowania, przechowywania
i odtwarzania informacji. Sktada si¢ ona z nieograniczonej, czy tez niezbadanej
liczby $ladow pamigciowych, powstajacych w umysle ludzkim w wyniku oddzia-
tywania okreslonych bodzcoéw zewngtrznych, przekazywanych w formie impul-
sow do wlasciwych osrodkow mézgowych odpowiedzialnych za ich kodowanie.
Wszelkie informacje znajdujace si¢ w pamigci cztowieka sa przetworzonymi do-
znaniami zewngetrznymi przez niego doswiadczonymi. Bez watpienia takim prze-
zyciem zewngtrznym jest np. popetnienie przestgpstwa, stanowiace impuls do
powstania $ladu pamigciowego, ktoéry w zdecydowanej wigkszo$ci przypadkow
sprawca czynu najchetniej usunatby trwale ze swej Swiadomosci. Niestety, albo
raczej na szczescie, taka mozliwos$¢ nie istnieje, a kazdorazowe zatajenie, znie-
ksztatcenie badz proba znieksztalcenia informacji przechowywanych w pamigci
sa zawsze potaczone z automatycznym uruchomieniem si¢ procesow chemicz-
nych i r6znego rodzaju pobudzen nerwowych. ,,Wszelkie zmiany stanow emo-
cjonalnych w naszym organizmie sg nieodzowna przyczyna wystapienia reakcji
fizjologicznych, tj.: drzenia rak, pocenia si¢, sucho$ci w jamie ustnej, zaczerwie-
nienia twarzy, zbledniecia itp.”*.

Cztowiek to istota stanowiaca nierozerwalna jednos$¢ psychiczna i fizyczna.
Dlatego praktycznie kazda zmiana stanu psychicznego (wywotana np. mowie-
niem nieprawdy) jest przyczyna powstania zmian fizjologicznych, nazywanych
»fizjologicznymi korelatami emocji””. Zdaniem Jerzego Koniecznego niektore
z nich, jak np. zmiany w przebiegu oddychania, przebiegu pracy serca czy reak-
cji skorno-galwanicznej (odpornosci elektrycznej skory), sa wyrazniejsze i przez
to tatwiejsze do wychwycenia i zarejestrowania. Urzadzeniem stluzacym do

2 Ekspertyza jest to zespot czynno$ci badawczych, wymagajacych wiadomosci specjalnych
i dlatego wykonywanych przez biegtego na zlecenie organu procesowego oraz zakonczonych opi-
niag mogaca mie¢ charakter samoistnego dowodu w procesie”, T. Hanausek, Kryminalistyka. Zarys
wyktadu, Warszawa 2009, s. 139.

26 Jbidem, s. 215.

27 J. Konieczny, Badania poligraficzne. Podrecznik dla zawodowcow, Warszawa 2009, s. 27.
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wykrywania i zapisu wskazanych reakcji fizjologicznych jest poligraf, nazywany
tez wariografem, a najczesciej po prostu ,,wykrywaczem klamstwa”. Okresleniem
poligraf, oznaczajacym przyrzad zapisujacy jednoczesnie wiele danych, postu-
guje si¢ cala literatura $wiatowa. Nalezy przypuszczaé, ze w polskim pismien-
nictwie i w praktyce takze z powodzeniem funkcjonowataby ta nazwa, gdyby
nie prekursor badan poligraficznych w naszym kraju — Pawetl Horoszowski. To
wlasnie jemu zawdzigczamy wieloletni spor w doktrynie o to, ktéra z funkcjonu-
jacych w Polsce obecnie nazw okreslajacych urzadzenie stuzace do wykonywania
badan poligraficznych jest trafniejsza: poligraf — bedaca zapozyczeniem z jezyka
obcego (ang. polygraph), czy zaproponowana przez niego samego nazwa ,,wa-
riograf”®® — réznopis. Nazywanie tego urzadzenia wykrywaczem klamstwa jest
chyba najmniej trafne, lecz najczgsciej spotykane w jezyku potocznym na calym
$wiecie. Przyczyna tego stanu rzeczy jest pewnie fakt, ze pierwsze aparaty stuza-
ce do przeprowadzania badan poligraficznych zostaty skonstruowane w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Potnocnej, gdzie w praktyce i w publicystyce postugi-
wano si¢ nazwa angielska Lie-detector, co w wolnym tlumaczeniu oznacza ,,wy-
krywacz ktamstwa”. Wedtug B. Hotysta* uzywanie tej nazwy miato swe podtoze
w blednym przeswiadczeniu, ze przy pomocy opisywanego urzadzenia sprawdza
si¢ bezposrednio prawdomdownos¢ osoby badane;j. ,,Eksponowano wigc czynnik
drugorzedny — ktamstwo, kosztem czynnika podstawowego — reakcji emocjonal-
nych zwiazanych z przestepstwem”°.

W pismiennictwie®! wskazuje sie, iz pierwszy aparat, kreslacy przy pomo-
cy specjalnych pisakow atramentowych na papierowej ta§mie zmiany ci$nienia
krwi oraz przebiegu oddychania, zostat wynaleziony przez brytyjskiego kardio-
loga Jamesa Mackenzie i shuzyt wylacznie do diagnozowania lekarskiego. Byt
to rok 1906 i na zastosowanie urzadzenia do celow $ledczych trzeba bylo jesz-
cze trochg poczekaé. Pierwsze proby wykorzystania tego typu badan w celach
kryminalistycznych byly podejmowane w latach 1913/1914 przez wtoskiego
psychologa Vittorio Benussiego, ktory ustalit zwiazki miedzy strachem a ilo-
$ciag powietrza wydychanego i wdychanego przez osobg doznajaca tego uczucia
w zwiazku z mowieniem nieprawdy*?. W 1921 roku J. A. Larson przy pomocy
urzadzenia stuzacego do pomiaru zmian ci$nienia tgtniczego krwi przeprowadzit
badanie 0s6b podejrzanych o dokonanie kradziezy w jednym z doméw studenc-
kich uniwersytetu kalifornijskiego w USA i doprowadzit do wykrycia sprawcy
tego czynu. Sukces Larsona byt zacheta do dalszych badan, ktore zwienczone

28 P. Horoszowski, Od zbrodni do kary, Warszawa 1963, s. 254,

¥ B. Hotyst, Kryminalistyka, Warszawa 2010, s. 1134.

30 Ibidem.

31 M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Darul, L. Stepka (red.), Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia
teorii i praktyki sledczo-sqdowej, Torun 2005, s. 610.

32 Z. Czeczot, Kryminalistyczna problematyka osobowych srodkow dowodowych, Warszawa
1976, s. 158.
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zostaty skonstruowaniem w 1923 roku pierwszego przenosnego urzadzenia do
badania szczerosci wypowiedzi**. W kolejnych latach poligrafy udoskonalano,
znacznie zminiaturyzowano, a ostatnio nawet skomputeryzowano. Obecnie ba-
dania wariograficzne wykonuje si¢ przy pomocy aparatu analogowego (konstruk-
cyjnie starszego) oraz komputerowego, ktory dzigki swym znacznie w stosunku
do analogowego rozszerzonym mozliwo$ciom pomiarowym powoli wypiera go
z rynku. Zaréwno urzadzenie analogowe, jak i komputerowe sktadaja si¢ z czuj-
nikow, przetwornika danych i rejestratora. Oczywiscie, nieprzerwany rozwoj
techniki pozwala wyposaza¢ nowoczesne aparaty, stuzace do przeprowadzania
instrumentalnego badania nieszczero$ci, w szereg dodatkowych urzadzen pomia-
rowych, dzigki czemu zwigksza si¢ zakres ich mozliwosci badawczych. Nieza-
leznie jednak od ilo$ci zastosowanych nowinek technicznych kazdy wspotczesny
wariograf, przy pomocy czterech czujnikow glownych, wychwytuje zachodzace
podczas badania reakcje fizjologiczne. Dwie pokarbowane gumowe rury (nazy-
wane pneumografami) zatozone na klatke piersiowa i przepong osoby badanej,
kontroluja przebieg oddychania piersiowego i brzusznego. Reakcje skorno-gal-
waniczna rejestruja elektrody wykonane z mosiadzu lub srebra, ktore podczas ba-
dania zamocowane sa na dwoch niesasiadujacych ze soba palcach, najczesciej le-
wej dtoni. Zmiany zachodzace w pracy serca mierzy specjalny mankiet zapigty na
ramieniu badanego. Dane z czujnikow przetwarzane sa do postaci wykresow (wa-
riograméw) w prostokatnym uktadzie wspdirzednych, gdzie na osi rzednych (Y)
wida¢ natezenie zachodzacych w czasie badania reakcji, a na osi dziesig¢tnych (X)
czas ich trwania*. Typowe badanie, stuzace wychwyceniu i rejestracji zmian psy-
chofizjologicznych zachodzacych w organizmie cztowieka, sktada si¢ z wywia-
du przedtestowego i badania wtasciwego. Osoba je przeprowadzajaca (nazywana
najczegsciej ekspertem, biegtym lub poligraferem) w toku wywiadu przedtestowe-
go przedstawia kandydatowi cel badania, bada stan jego wiedzy na temat rozpo-
zZnawanej sprawy, zapoznaje z przewidzianymi do zadania pytaniami i prosi o wy-
razenie pisemnej zgody na poddanie si¢ testom. Zgodnie bowiem z art. 192a § 1
i 2 k.p.k.¥ ,w celu ograniczenia kregu 0sob podejrzanych [...], za zgoda osoby
badanej biegly moze [...] zastosowa¢ srodki techniczne majace na celu kontrole
nieswiadomych reakcji organizmu tej osoby”. Sad Najwyzszy w jednym ze swych
orzeczen stwierdzit (wyrok SN z 20.01.2010 r., IV KK 364/09, LEX nr 560612),
ze przepis ten odnosi si¢ zardowno do 0s6b podejrzewanych o popetienie danego
czynu zabronionego, jak tez do $wiadkéw czy osdb postronnych. W przypadku
odmowy wyrazenia zgody na przeprowadzenie badania cata procedura zostaje

33 E. Skretowicz, Badania wariograficzne w procesie karnym, ,,Nowe Prawo” 1965, nr 4, s. 370.

3+ J. Konieczny, Badania..., s. 34.

35 Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustaw — Kodeks postgpowania karnego —
przepisy wprowadzajace kodeks postgpowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy
o ochronie informacji niejawnych, Dz. U. nr 17, poz. 155.
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przerwana, a biegly sporzadza odpowiednia informacje¢ dla organu, ktory zlecit
przeprowadzenie ekspertyzy. Jesli jednak kandydat zgadza si¢ podda¢ testom, to
sktada pisemne o$wiadczenie i ekspert moze przejs¢ do fazy drugiej, czyli badania
wlasciwego. Na ciele probanta, siedzacego juz w trakcie wywiadu przedtestowe-
go na specjalnym, przeznaczonym do badania poligraficznego fotelu, rozmiesz-
cza si¢ czujniki, ktére w nastgpnej kolejnosci zostaja potaczone z wariografem.
W czasie testow badany powinien siedzie¢ nieruchomo i odpowiadaé¢ na pytania
zadawane mu przez poligrafera. Wymagane odpowiedzi r6znia si¢ od siebie i za-
leza od rodzaju zastosowanego testu. Najczesciej stosowane to wypowiedzi twier-
dzace: tak, lub przeczace: nie. ,,Sa dwie podstawowe wykorzystywane wspot-
czesnie techniki badan poligraficznych. Pierwsza, zbudowana w oparciu o testy
pytan kontrolnych (np. technika Reida czy Backstera). Druga, oparta na testach
szczytowego napigcia, powszechnie nazywana technika «$wiadomosci winy»
(ang. GKT — guilty knowledge test) lub technika «ukrywanej informacji» (ang.
CIT - concealed information test)*®”. Prawo polskie dopuszcza mozliwos¢ stoso-
wania obu z wymienionych technik, natomiast samego wyboru dokonuje ekspert
prowadzacy. Powinien on kierowac si¢ w tym wzgledzie celem badania, ktory za
kazdym razem jest doktadnie taki sam — jednoznaczne potwierdzenie albo zaprze-
czenie prawdziwosci wypowiedzi osoby poddanej probie. Dlatego wybrana przez
bieglego technika i w jej zakresie testy powinny by¢ wyselekcjonowane w sposob
optymalny — dostosowany do potrzeb danego studium przypadku. Wedlug J. Wi-
dackiego®’ techniki pytan kontrolnych naleza do najbardziej znanych i najczesciej
wykorzystywanych na $wiecie. Stosuje si¢ w nich testy z trzema rodzajami py-
tan: krytycznymi (nazywanymi takze relewantnymi) — dotyczacymi bezposrednio
badanej sprawy (np.: Czy wczoraj byt Pan w mieszkaniu Wisniewskiego?); obo-
jetnymi — niezwiazanymi z tg sprawa (np.: Czy Pan ma na imi¢ Robert?) i kontro-
Inymi — pomocnymi w celach diagnostycznych (np.: Czy kiedykolwiek w zyciu
oszukat Pan kogos, kto Panu ufal?). Prawidlowo sprecyzowane pytania kontrolne
maja za zadanie u osoby niewinnej wywota¢ silniejsza reakcje¢ niz pytania re-
lewantne, za§ u osoby zwiazanej z rozpracowywana sprawa — reakcje stabsza.
Kazdy test powinien sktada¢ si¢ maksymalnie z dwunastu pytan, ale ostatecznie
przesadza o tym wybrana technika badania. Druga z technik, nazywana technika
,.ukrytej informacji”’, zbudowana jest na testach szczytowego napigcia POT (ang.
peak of tension), sktadajacych si¢ maksymalnie z siedmiu pytan, ktére musza zo-
sta¢ zadane probantowi w $cisle okreslonej kolejnosci®®. Zostata ona oparta na
stusznym zatozeniu, ze sprawca zapamigtuje najwazniejsze elementy popetnio-
nego czynu i gdy zapytany o nie odpowie niezgodnie z prawda, wywota w swym
organizmie reakcj¢ symptomatyczna, ktéra zostanie wykryta i zarejestrowana

36 J. Widacki, J. Konieczny, T. Widta (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2012, s. 380.
37 Ibidem, s. 381.
3% E. Gruza, Psychologia sqdowa dla prawnikoéw, Warszawa 2009, s. 203.
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przez wariograf. Opisane zjawisko okreslane jest mianem ,,swoistego paradoksu
badan wariograficznych”*. Im bardziej osoba badana stara si¢ ukry¢ zwiazki ta-
czace ja z okreslonymi faktami, tym bardziej przyczynia si¢ do uzewngtrznienia
emocji z tym zwiazanych. Do przeprowadzenia badania ta technika przygotowuje
si¢ kilka kolejnych testow, z ktorych kazdy zawiera okreslone szczegdty bada-
nej sprawy. Musza to by¢ szczegoty charakterystyczne dla tej wlasnie sprawy
i co wigcej, powinno zachodzi¢ bardzo wysokie prawdopodobienstwo, ze spraw-
ca zna te szczegoély, ale w czasie badania bgdzie starat sig¢ to ukry¢é. W ramach
wymienionych technik stosowane sa jeszcze inne rodzaje testéw zbudowanych
na bazie testow podstawowych, jak np. test ,,milczacych odpowiedzi”*’, podczas
ktorego probant na zadawane mu przez eksperta pytania nie odpowiada na gtos,
lecz w myslach.

Niezaleznie jednak od wybranej przez bieglego w danym przypadku tech-
niki i rodzaju przeznaczonych do niej testow, kazde przeprowadzone pomyslnie
badanie poligraficzne wienczy wydanie opinii, ktéra nigdy nie powinna odnosic¢
si¢ do sprawstwa czy winy osoby badanej. Ma ona tylko za zadanie jednoznacz-
nie potwierdzi¢ albo wykluczy¢ prawdziwos¢ wypowiedzi tej osoby, a ten wy-
mog, niestety, nie zawsze zostaje spetniony. Na przetomie ostatnich lat jakos¢
ekspertyzy wariograficznej stanowi jeden z gtdwnych probleméw teorii i praktyki
kryminalistycznej. W Polsce nie powotano zadnych instytucji, ktore w sposob ge-
neralny czuwatyby nad prawidlowoscia i jako$cia badan tego rodzaju. Skoro wigc
zaden system kontroli ani stanowienia polityki jakosci badan poligraficznych nie
istnieje, organ zlecajacy ich przeprowadzenie w procesie karnym musi sam do-
konywac kontroli poprawnosci wykonanej na jego zlecenie ekspertyzy, nie majac
tak naprawde zadnego niedajacego si¢ przesunac punktu odniesienia. W pismien-
nictwie*! podnosi sig, ze tylko badanie wariograficzne przeprowadzone przez do-
swiadczonego poligrafera, w sposob poprawny (tj. przy uzyciu jakiej$ standardo-
wej techniki) i w odpowiednio przystosowanych do tego warunkach (wyghuszony
pokdj, cisza i spokoj) ma pozadang wartos¢ diagnostyczng i powinno by¢ uznawa-
ne przez sad. Niestety, ani wieloletnia praktyka bieglego, ani zastosowanie odpo-
wiedniej do danego przypadku techniki badania, w najlepszych nawet warunkach,
nie zagwarantuja miarodajnego wyniku, jezeli pytania zastosowanych testow nie
zostana sformutowane w sposob wystarczajaco precyzyjny. Jako przyktad przy-
toczy¢ mozna jedno z pytan, uzytych kilka lat temu podczas autentycznego bada-
nia poligraficznego w sprawie dotyczacej zabojstwa na tle rabunkowym osiem-
dziesigcioletniej staruszki. Pytanie skonstruowane przez eksperta brzmiato: ,,Czy
w dniu $mierci Alicji K. zabrat Pan jakakolwiek kwote pienigdzy z jej mieszka-
nia?”. Jezeli sprawca zabral kwotg okreslona, bo zwyczajnie przeliczyt pieniadze

3 T. Hanausek, Nowa oferta kryminalistyki, ,,Zeszyty Naukowe WSO” 1977, nr 2, s. 220.
40 J. Widacki, J. Konieczny, T. Widla (red.), op. cit., s. 383.
4 Ibidem, s. 385—386.
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w chwili rabunku, nie byta to juz dla niego kwota jakakolwiek. Z tego wzgledu
pytanie dotyczace jakiejkolwiek kwoty pienigdzy mdgt potraktowaé podczas ba-
dania zupelnie obojetnie, a to z kolei stato si¢ przyczyna nie-wywotania w jego
organizmie kompletnie zadnych emocji, ktore stanowi¢ mogty impuls do powsta-
nia reakcji fizjologicznych, dla wykrycia oraz rejestracji ktorych przeprowadza-
no testy. Prawidlowo w tym przypadku zredagowane pytanie powinno brzmie¢:
,,Czy w dniu $mierci Alicji K. zabrat Pan pieniadze z jej mieszkania”? Taka tre§¢
odnositaby si¢ do kazdej sumy pieniedzy, ktora sprawca mogt zabrac.

3. WNIOSKI

Ten ostatni prosty przyktad ilustruje doskonale, jak niewielkie zmiany w tre-
$ci pytan testowych moga wplyna¢ na wynik koncowy ekspertyzy poligraficzne;.
Oczywiscie wskazac nalezy, ze wykorzystanie w procesie karnym urzadzenia do
wykrywania korelatow ludzkich emocji, czyli wariografu, przyczynito si¢ i dalej
bedzie si¢ z cata pewnoscia przyczynia¢ do ujawniania sprawcoOw czyndéw zabro-
nionych, ktérych wykrycie bez wspomnianego aparatu niekiedy byloby po prostu
niemozliwe. W tej sytuacji, skoro stosowanie poligrafu w procesie karnym trak-
towa¢ nalezy jako niezbedne, z uwagi na jego niezaprzeczalne wtasciwosci wy-
krywcze, pozostaje tylko zyczy¢ ekspertom z dziedziny badan wariograficznych,
aby podczas przeprowadzania kazdej kolejnej ekspertyzy doktadali szczegolnej
staranno$ci wobec nawet najdrobniejszych elementow badania, poniewaz jego
wynik (pozytywny czy negatywny) moze pociaga¢ za soba daleko idace konse-
kwencje — uwolnienie badz pociagnigcie kogos do odpowiedzialnosci.
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DETERMINATION OF LIABILITY BASED ON EVIDENCE PROVIDED
BY APOLYGRAPH TESTING EXPERT OPINION

The study Determination of liability based on evidence provided by a polygraph testing expert
opinion addresses a very serious and at the same time controversial problem of evidence (its value)
provided by a polygraph testing expert opinion. The author familiarizes the reader with a general
background of the issue, presenting a concept and importance of liability as well as the essence and
nature of polygraph testing. The text contains a number of arguments both supporting and discredit-
ing the diagnostic value of the polygraph testing and a number of doubts arising in connection with
this subject.

Keywords: polygraph, expert opinion, evidence, liability, testing





