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SRODOWISKOWEGO

Do pozyskiwania rzetelnych danych o oskarzonym przywiazuje sie
duza wage w literaturze karno-procesowej. Prawidlowo zebrane, wia-
rygodne informacje charakteryzujace jego sylwetke, dotyczace jego
wlasciwosci i warunkéw osobistych, przydatne sa organom Scigania
juz na szczeblu postgpowania przygotowawczego!. Dzieki nim istnieja
szanse blizszego poznania podejrzanego. Posiadajgc je, latwiej jest
przewidzie¢ sposéb jego zachowania i reakcji. W toku czynnosci pro-
cesowych, w ktérych uczestniczy podejrzany, prostszymi srodkami moz-
na skloni¢ go do ujawnienia prawdy. Réwniez w kolejnych stadiach
procesu dane osobopoznawcze majg wplyw na prawidtowy ich prze-
bieg®. W postepowaniu jurysdykcyjnym, w znacznej mierze decyduja
o trafnym wyborze kary lub innego przewidzianego prawem érodka od-
dziatywania. Z kolei w postepowaniu wykonawczo-likwidacyjnym cze-
sto oddzialtywaja na ewentualng korekte dobranego s$rodka karnego
W czasie, kiedy jest stosowany.

Przepisy prawne, na podstawie ktérych prowadzone sg badania oso-
. bopoznawcze, okreslone zostaty w art. 50 § 2 k.k., w art. art. 8, 261 pkt
4, 339 § 2 kppk., a takze w art. 24 ustawy z 26 pazdziernika 1982 r.
0 postgpowaniu w sprawach nieletnich. Informacje na temat oskarzo-
nego w procesie karnym czerpa¢ mozna z wielu Zrodel. Wskazywali je

M, Cabalski, J. Seweryn, Informacje o osobowosci podejrzanego w pro-
cesie karnym, ,Problemy Kryminalistyki' 1969, nr 7—8, s, 177 i n.

*S. Walto$, Prawno-procesowe reguly badania osobowosci oskarzonego, ,Pan-
stwo i Prawo" 1970, nr 8—9, s. 238-—240.
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w doktrynie? S. Waltos, M. Bereznicki, J. Malec powolujgc takie insty-
tucje, jak: 1) ekspertyza psychologiczna i psychiatryczna (art. 65 § 1
pkt 2 kpk); 2) zarzadzenie badan osobopoznawczych (art. 86 § 3
k.k.w.); 3) wywiad érodowiskowy art. 339 § 2 k.pk.); 4) opinie pocho-
dzace z zakladéw pracy i innych jednostek organizacyjnych, zbierane
przez organy prowadzace postepowanie karne; 5) przestuchanie podej-
rzanego i wystuchanie oskarzonego; 6) przestuchanie $wiadkéw; 7) opi-
nie skladane przez przedstawiciela spolecznego dopuszczonego do
udzialu w postepowaniu (art. 82 k.p.k.); 8) analiza akt poprzednich ska-
zan, jesli sprawca byt karany.

Na gruncie obowigzujacych przepisbw organ procesowy nie jest
zmuszony korzysta¢ ze wszystkich zrédel informacji. Poza danymi z re-
jestru skazanych moze nawet ograniczy¢ si¢ do jednego z nich, o ile
dojdzie do wniosku, ze jest to wystarczajace!. Réwnoczesnie J. Malec
podkreslal, iz wykorzystanie wigkszej ich liczby wydatnie zmniejsza
niebezpieczenstwo oparcia si¢ na danych nieprawdziwych®.

I

W trakcie postepowania przygotowawczego organy $cigania oceniaja
sylwetke podejrzanego. Czynia to przed podjeciem kluczowych decyzji,
wérdd ktorych wymienié nalezy warunkowe umorzenie Sledztwa badz
dochodzenia, oraz zastosowanie $rodkéw zapobiegawczych. Ze zrozu-
miatych wzgledow ocena ta nabiera szczegblnego znaczenia na etapie
przygotowywania aktu oskarzenia.

Majgc bezposredni kontakt z oskarzonym, najczescie] podczas prze-
stuchiwania go prowadzacy proces zapoznaje si¢ z jego osoba. Jednakze
dokonane wtedy spostrzezenia moga okaza¢ sig zbyt powierzchowne.
Zdarza sie przeciez, ze czlowiek ten wrecz manifestuje podczas czyn-
nosci procesowych powéciagliwosé i skruche, nierzadko prezentujac
pozytywne cechy swego charakteru. Postawa taka moze oczywiscie
zjedna¢ mu przychylnoé¢ organu procesowego, mimo zdecydowanie zlej
oceny, jaka mogliby mu wystawi¢ ludzie wywodzacy sig z jego $rodo-
wiska. Bywa réwniez i tak, ze podejrzany zachowuje si¢ cynicznie

3 lbidem, s. 245250, M. Bereznicki, Z problematyki badari osobopoznaw-
czych w procesie karnym, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy" 1971, nr 2, s. 176—17%;
J. Malec, Elementy osobopoznawcze w procesie karnym, ,Panstwo i Prawo" 1971,
ar 1, s. 59.

4 Malec, Elementy.., s. 59.

5 |bidem, s. 59.
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i arogancko, co w konsekwencji powoduje negatywny jego odbiér,
chociaz w rzeczywistosci moze to byé czlowiek posiadajgcy zupelnie
dobrg opinie,

Czasami, zeznajac opisuja go $wiadkowie, w tym i pokrzywdzony.
Wykluczy¢ nie mozna takze takich sytuacji, kiedy prokurator, funkcjo-
nariusz dochodzeniowy lub inny uprawniony do tego organ zadawaé
bedg szczegélowe pytania przestuchiwanym, ktére moga dotyczy¢ syl-
wetki podejrzanego. Wydaje sig, ze ich nasilenie zaleze¢ bedzie miedzy
innymi od rodzaju zarzucanego oskarzonemu przestepstwa, od tego,
czy dopuscit sig go po raz pierwszy, czy tez dzialal w warunkach recy-
dywy, wreszcie od stosunkéw taczacych $wiadka z podejrzanym. Gene-
ralnie przyzna¢ jednak trzeba, ze przypadki takie nie beda czeste,
poniewaz zeznajacy koncentruja sie przede wszystkim na przebiegu
okreslonego zdarzenia faktycznego.

Z reguly juz w postepowaniu przygotowawczym opracowywane sg
wywiady Srodowiskowe. Bezsprzecznie sa one najwazniejszym zrodlem
danych osobopoznawczych o sprawcy. Przybieraja posta¢ pisma albo
odpowiednich opinii. Dokumenty te ujete sg w forme kwestionariuszy,
ktére zalacza sig do akt sprawy®. W szerokim zakresie opieraja sie na
nich wykorzystujac zamieszczone tam informacje organy procesowe.
W stwierdzeniu tym nie byloby zapewne nic niepokojacego, gdyby nie
to, ze sposéb ich sporzadzania, a w rezultacie takze ich treseé budza
liczne kontrowersje i zastuguja na krytyke’. Poniewaz dostep do akt
w tym stadium procesu jest utrudniony (art. 143 § 3 k.p.k.), totez strony
oraz ustanowieni przez nie obroncy i pelnomocnicy nie zawsze maja
mozliwos¢ posiadania aktualnych w danym momencie informacji o jego
przebiegu. Bardzo czesto, wlasnie dlatego, nie w pore podejmowane sa
odpowiednie dzialania majace na celu ochrone uzasadnionych intereséw
stron.

®T. Nowak, Dowdd z dokumentu w polskim procesie karnym, Warszawa
1982, s. 71.

7 Ibidem, s. 65, T. Nowak, Wywiad srodowiskowy w sprawach karnych,
+«Nowe Prawo' 1978, nr 10, s. 1480; Cabalski, Seweryn, Informacje.., s. 179—
—180; M. Bereznicki, Zakres i formy zbierania materialow osobopoznawczych
w procesie karnym, Prokuratura Generalna — Biuro Studiow Poblematyki Przestep-
czosci, Katowice 1970, s. 25; E. Brozek, Z problematyki badai osobowosci spraw-
¢y w kodylikacji karnej z 1969 r., ,Palestra” 1970, nr 5, s. 68; M. Lipka, Prze-
slgpczos¢ nieletnich w Polsce, Warszawa 1971, s. 171—172; M. Kalitowski, Za-
gadnienie wywiadu Srodowiskowego w badaniach osobopoznawczych, ,Problemy Pra-
Wa Karnego" 1977, nr 3, s. 79—80; M. D. petka-Stugocka, L. Stugocki,
Wywiad milicyjny jako dowéd w procesie karnym, ,Palestra” 1973, nr 6, s. 54;
R. Eyczywek, Miscellanea karno-procesowe, | Palestra’” 1978, nr 7, s. 88—89,



60 Jeremi Herbich

Powyzsze uwagi sktania¢ muszg do sformutowania wniosku, ze brak
dostatecznego rozeznania w kwestii tego, co znajduje sig w aktach
sprawy, moze w wyrazny sposéb ograniczy¢ podejrzanego, pokrzyw-
dzonego, ewentualnie ich przedstawicieli procesowych w mozliwosci
sktadania wniosk6w dowodowych (art. 152 k.p.k.), wnioskéw o przepro-
wadzenie okreslonych czynnoéci (art. 271 kp.k.) oraz wnioskéw o do-
puszczenie do udzialu w nich (zwlaszcza art. 273 k.pk.)’.. W szczegol-
nosci wiec, jesli wymienieni uczestnicy postgpowania nie beda posia-
dali wyczerpujgcych wiadomoséci, jakie dane osobopoznawcze zamie-
szczone zostaly w wywiadzie srodowiskowym, w opiniach dotyczgcych
oskarzonego, co zeznawali charakteryzujac go $wiadkowie, to nie beda
réwniez mogli odpowiednio na nie zareagowac i nie wystapia w ogdle,
albo wystapia zbyt p6ino ze stosownymi wnioskami w procesie. Poza
tym zmniejszeniu ulegng szanse zaprezentowania przed obliczem pro-
wadzacego postepowanie ich punktu widzenia na temat prawdziwosci
i wiarygodnosci pozyskanych informacji charakteryzujacych podejrza-
nego. Nie trzeba nikogo przekonywac, ze mogtoby to sktoni¢ organ pro-
cesowy do przeprowadzenia z wlasnej inicjatywy dowodéw w tej ma-
terii.

Sadzi¢ nalezy, iz tezy te nie stracg wcale na aktualnosci nawet,
gdy podejrzany i jego obronca ze wzgledéw np. taktycznych nie ze
chca wykorzysta¢ wszystkich wynikajacych z przepisow prawa upraw-
niei do wystepowania w postgpowaniu przygotowawczym. Niewatpli-
wie nie lezy, zwlaszcza w interesie obroncy, aby s$ledztwo, badz do-
chodzenie, przeprowadzone zostalo w sposob nie budzacy zadnych za-
strzezen i nie jest tez dla niego obojetne, w jakim czasie wykorzy-
sta zgromadzone przez siebie argumenty?. Nie wydaje si¢ jednak, ze-
by powolane wzgledy mogly mie¢ zdecydowanie hamujacy wplyw na
podjecie przez adwokatéw czynnosci majgcych na celu zwrdcenie uwa-
gi organu procesowego na pozytywne strony sylwetki i zyciorysu ich
klientéow. Uswiadamiajac sobie to, wypada zgodzi¢ sie z F. Prusa-
kiem!®, ktéry shusznie zauwazyl, iz poza wymienionymi istnieje jesz-
cze wiele mozliwosci dziatania obroncy w postgpowaniu przygoto-

8 Problem ten sygnalizowano w pi$miennictwie wielokrotnie. Patrz m. in. [dy-
skusja] Koniradyktoryjnosé¢ postepowania przygotowawczego, ,Palestra” 1971, nr 1,
s. 23, 29; W. Mendys, Kilka uwag dotyczacych kontradyktoryjnosci postepowa-
nia przygolowawczego, ,Palestra" 1974, nr 8—9, s. 87—88; T. Grzegorczyk,
Realizacja niektérych uprawnieri obroricy w postepowaniu przygotowawczym w swie-
lle badan ankietowych, ,Problemy Praworzadno$ci" 1980, nr 12, s. 38—4l.

7 Jankowski, Kontradyktoryjnos¢ i koncentracja postepowania karnego
w aspekcie prakseologicznym, ,Problemy Praworzadnosci” 1980, nr 3, s. 23.

10 Kontradyktoryjnos$é..., s. 20,
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wawczym na korzy$¢ podejrzanego, takze przy zalozeniu nieznajo-
mosci akt sprawy. Autor wspominal o inicjatywie dowodowej zmie-
rzajgcej do realizacji art. 8 § 1 k.p.k. podnoszgc istotne znaczenie je-
go wkladu w zebranie danych osobopoznawczych, w szczegdlnosci
dobrych opinii, ustalenia wlasciwosci i warunkéw osobistych podejrza-
nego, jego stosunkow rodzinnych itp. Stwierdzil tez, ze w tym zakre-
sie zasluguje na podkreslenie szeroko rozumiana wspoOlpraca adwoka-
ta z organami Scigania.

Wsrod najwazniejszych gwarancji dla podejrzanego wymieniana
jest instytucja okreslona w art. 277 § 1, 2, 3 k.pk. W praktyce upraw-
nienie do zapoznawania sig z aktami nie jest zbyt czesto realizowa-
ne, cho¢ juz znacznie czesciej dochodzi do udzialu nie tylko podej-
rzanego, ale i jego obroncy w koncowym zaznajomieniu z materiala-
mi ukonczonego postgpowania przygotowawczego!’, Fakt, iz rzadko
podnoszone sg kontrargumenty odnoénie do okolicznosci podawanych
w wywiadzie srodowiskowym moze wiec oznaczac¢, ze niestety nie
przywiazujg oni odpowiednio duzej wagi do znajomos$ci tych dokumen-
tow. Powinno to budzi¢ zdziwienie, zwlaszcza ze przeanalizowanie ich
tresci w czasie bezposrednio poprzedzajgcym sporzadzenie aktow
oskarzenia pozwoliloby im wychwycié¢ niescistosci i tendencyjne infor-
macje, ktore mozna by natychmiast sygnalizowa¢ organom proceso-
wym. Oprécz tego osoby te mialyby prawo zlozy¢ konkretne wnios-
ki o uzupelnienie $ledztwa, badz dochodzenia w trybie przewidzianym
w § 2 art. 277 k.p.k. Ponadto dzialanie w tym kierunku byloby uza-
sadnione dla zrownowazenia niekorzystnych wrazen, jakie mogty wy-
nies¢ z lektury wywiadéw podmioty prowadzgce postepowanie. Wy-
korzystanie przytoczonych mozliwosci mialoby niezaprzeczalny sens,
przede wszystkim woéwczas, gdyby podejrzani mieli trudnosci z wczes-
niejszym do nich dotarciem.

W czynnosciach, o ktérych mowa w art. 277, nie mogag bra¢ udzia-
tu ani pokrzywdzeni, ani ich zastgpcy!?, Tak wigc ma tym etapie pro-
cesu nie majg oni tak duzych mozliwosci zapoznania si¢ z aktami, jak
ich przeciwnicy. W miejscu tym mozna by oczywiscie broni¢ pogla-
du, ze w $wietle obowigzujgcego prawa skladajac w pore wniosek
0 udostgpnienie akt, mogli oni na zasadach ogélnych dotrze¢ do nich
korzystajac z zezwolenia wydanego przez prowadzacego $ledztwo badz
dochodzenie. Nie tracgc z pola widzenia tego rozwigzania nalezy jed-

1 Petka-Stugocka, Stugocki, Wywiad.., s. 50—52; Grzegorczyk,
Realizacja..., s. 42—45.

12 Uprawnienia takie wyraznie przyznane zostaly pokrzywdzonemu i jego przed-
stawicielowi procesowemu w art. 276 projektu zmian przepiséw k.p.k. Patrz: Projekt
zmian przepiséw k.p.k. Warszawa 1981 , s. 51.

pro,
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nak pamigta¢, iz juz samo zagwarantowanie im przez ustawodawce,
w kodeksie prawa do udzialu w czynnosci, zaznajomienia podejrzane-
go z materialami ukonczonego postgpowania byloby ze wszech miar
pozgdane, a nie wykluczone, ze sktonitloby ich do uczestniczenia w niej.
Jezeli pokrzywdzonemu, z réznych zresztg powodéw, nie zalezaloby
na wykorzystaniu przyznanego uprawnienia, to wydaje si¢ wazne, aby
.mogt z niego skorzysta¢ przynajmniej ustanowiony przez niego pel-
nomocnik. Z woli swego mocodawcy powinien on wowczas, wykorzy-
stujac posiadang wiedze, doswiadczenie i pozyskane przy okazji pro-
wadzenia sprawy informacje, krytycznie skomentowa¢ wymagajgce
tego, formulowane przez obrone (m. in. na podstawie znajomosci wy-
wiadu srodowiskowego) uwagi odnoszace si¢ do osobowosci sprawcy,
w miare potrzeby dokonujgc w tym wzgledzie takze innych, niezbed-
nych czynnosci procesowych,

Pomijajgc zagadnienie rozszerzenia uprawnien pokrzywdzonego,
prezentowany zabieg legislacyjny wptynalby na pewno korzystnie na
przebieg postgpowania przygotowawczego, albowiem wyraznie, w kon-
cowe]j jego fazie zostalaby wzbogacona formula spornosci.

111

W stadium jurysdykcyjnym rozpoznawana i rozstrzygana jest kwe-
stia odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego. Z powodu znaczenia za-
padajacych wtedy decyzji, sad zmuszony jest przywigzywac jeszcze
wigkszg wage, niz czynil to organ prowadzacy $ledztwo, badz docho-
dzenie do informacji charakteryzujgcych sprawce. Na podstawie do-
wodéw przeprowadzonych na rozprawie gléwnej wyrabia on sobie
stopniowo miarodajny poglad na jego sylwetke. Chociazby wigc w ce-
lach czysto poznawczych istotne bedzie bezposrednie zetknigcie sie
sgdu z oskarzonym oraz wysluchanie go. Tym niemniej, gdyby wy-
tgcznie te dwie okolicznosci mialy rzutowaé¢ na ostateczng oceng wy-
stawiong jego osobowosci, to bylaby ona jednostronna i malo obiek-
tywna. Dlatego zrozumiale jest, Ze nie mozna bagatelizowac¢ takze da-
nych osobopoznawczych uzyskanych z pozostatych Zrédet dowodo-
wych.

W mysl art. 339 § 1 i 2 k.p.k., dokumenty, a wséréd nich opinie
o oskarzonym oraz wywiad S$rodowiskowy, mogg by¢ odczytane na
rozprawie. Nie jest wszakze tajemnicy, ze sgdy najprawdopodobnie]
starajac sie przyspieszy¢ postepowanie, daza do uznania ich bez od-
czytywania za ujawnione w calosci lub w czeéci. Praktyka ta jest zgod-
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na z art. 340 k.p.k. Z przepisu tego wynika ponadto, ze protokoly i do-
kumenty nalezy jednak odczyta¢, jezeli ktérakolwiek strona bedzie
tego zada¢. Majgc na uwadze wywiad Srodowiskowy, nalezy sadzic,
iz uprawnione podmioty wystapig z wnioskami o odczytanie go wte-
dy tylko, kiedy dostrzegg wyraznie rysujacg si¢ tego rodzaju potrze-
bg. Z kolei, jesli sad zasugeruje — a przypadki takie wcale nie sg
rzadkie — mozliwos¢ zastosowania art, 340, to prokurator oraz adwo-
kaci reprezentujgcy strony, okazujgc grzecznosé wobec gospodarza
sporu, gotowi bedg raczej bez sprzeciwéw przyja¢ proponowane roz-
wigzanie. Wowczas, z zachowania oskarzyciela publicznego, jak row-
niez przedstawicieli procesowych oskarzonego i dopuszczonego do
udzialu w postgpowaniu oskarzyciela positkowego, mozna wywnios-
kowac¢, ze dobrze znaja oni tres¢ wywiadu i nie widzg zasadniczej po-
trzeby ustosunkowania si¢ do zamieszczonych w nim informacji. O ile
sytuacja taka miataby miejsce, to osoby te zapewne wypowiadatyby
si¢ w formie polemicznej na temat sylwetki oskarzonego w ramach
przemowien koncowych. Nalezaloby jednak pamigta¢, ze tak podzne za-
jecie stanowiska w tej kwestii rodzi powazne niebezpieczenstwo,
a mianowicie uwzglednienie nowych wnioskéw dowodowych beda-
cych reakcjg na zgloszone argumenty, ktéore moglyby mie¢ jakis
wplyw na pozytywny badz negatywny odbiér oskarzonego przez sad,
byloby mozliwe dopiero po uprzednim wznowieniu przewodu sgdowe-
go. Realnie mozna by tego oczekiwa¢ tylko wtedy, gdyby rzeczowe
argumenty miaty az takag sile oddzialywania na organ orzekajgcy, iz
ten dostrzegtby taka koniecznos¢. Wydaje sie, ze w innych wypad-
kach, kiedy sita ich przemawiania bylaby mniejsza, sad niewatpliwie
chetniej udzielitby dodatkowego gtosu zainteresowanym stronom (art.
356 k.p.k.).

Koncentrujgc uwage na czynnosciach procesowych dokonywanych
w trakcie przewodu sgadowego, trzeba podkresli¢, ze oskarzony ma
prawo skladania wyjasnien co do kazdego dowodu (art. 332 § 3 k.p.k.).
W pismiennictwie!® analizowano szczegélny przypadek, kiedy oskar-
zony wystepujac w procesie mie korzysta z pomocy obroncy. Z re-
guly nie jest on wtedy zorientowany, ze moze domagac sie odczyta-
nia danych z wywiadu srodowiskowego, a nastepnie zlozy¢ odpowied-
nie wyjasnienia. Nierzadkie sg rowniez sytuacje, gdy czlowiek ten be-
dac osamotnionym i zdenerwowanym przebiegiem rozprawy, przesta-
je ogarnia¢ wiele waznych szczeg6tow majacych na niej miejscels.

B petka-Stugocka, Stugocki, Wywiad..,, s. 51—52.

4 W konlekécie omawianego problemu stuszne sq na pewno uwagi P. Kruszyna-
skiego dotyczgce rozszerzenia mozliwo$ci wyznaczania oskarzonemu obroncy z urze-
du przez sad poza wypadkami okreslonymi w art, 69, 70 i 71 k.p.k. Patrz: P. Kru-
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Stad tez, nie bez racji postulowano, aby przy dowodzie z wywiadu
srodowiskowego sad pytal go — tak jak to czyni przy przeprowadza-
niu dowodu ze swiadkéw -— czy zna tres¢ tego dokumentu i czy chce
w zwigzku z tym zlozy¢ wyjasnieniaé.

Z kolei pokrzywdzony biorgc udzial w postgpowaniu moze takze
przejawia¢ spore zainteresowanie informacjami zamieszczonymi w wy-
wiadzie. RoOwniez on, dzialajgc jako oskarzyciel positkowy, nie zawsze
musi mie¢ peinomocnika, a sala sgdowa moze i jego przyttaczac. Tak
wigc nie zdajgc sobie w pelni sprawy, ze przystuguje mu prawo do
zlozenia wniosku o odczytanie tego dokumentu, nie bedzie w stanie
— cho¢by mu na tym zalezalo — z niego skorzysta¢. Gdyby przynaj-
mniej sady karne szeroko stosowaly przedstawiong propozycje zada-
jac oskarzonemu powolane wyzej pytania, to zapewne skorzystatby
z tego i sam pokrzywdzony. Zazwyczaj bowiem juz uwzglednienie
ewentualnego wniosku oskarzonego i w konsekwencji odczytanie wy-
wiadu srodowiskowego, a mnastepnie zlozenie przez niego wyjasnien
stworzyloby sprzyjajgce warunki dla oskarzyciela positkowego do na-
tychmiastowego ustosunkowania si¢ zarowno do tresci wywiadu, jak
i do tego, co w wypowiedzi swojej zawarl oskarzony.

Analizowane dokumenty zawierajg zwykle szczegélowe informacje,
ktéore tylko niekiedy pozwalaja w miare dobrze scharakteryzowac
srodowisko i osobe sprawcy. Znacznie czesciej nie odpowiadaja one
istniejgcemu stanowi rzeczy. Moga tez pochodzi¢ ze zrédel anonimo-
wych. Przyja¢ wtedy trzeba, ze z powodu ich mieprzydatnosci w po-
stgpowaniu nie powinny one by¢é w ogéle w wywiadach zamieszcza-
ne. Z tak przygotowanych dokumentéw lepiej byloby po prostu zrezy-
gnowac!s. Zwlaszcza strony i ustanowieni przez nie przedstawiciele
procesowi muszg by¢ wyczuleni na wskazane nieprawidtowosci. Naj-
lepiej byloby zareagowac¢ na nie w odpowiednim momencie na roz-
prawie gtownej, gdyz — jak podkreslajg w doktrynie zajmujacy sig
tg problematykg — sady, aczkolwiek z pewng rezerwsq, korzystajg
z danych w nich zawartych'?.

Jesli przyjmie sie zalozenie, ze wlasciwie opracowany wywiad za-
wiera dane prezentujace oskarzonego wylgcznie w pozytywnym swie-
tle!®, to przeprowadzenie dowodu z tego dokumentu leze¢ bedzie za-

szynski, Realizacja prawa do obrony na rozprawie giéwnej, ,Zeszyty Naukowe
UW" 1985, Studia iuridica, t. 13, s. 108.

W Petka-Stugocka, Stugocki, Wywiad.., s. 51—52.

% Nowak, Wywiad Srodowiskowy.., s. 1482; Kalitowski, Zagadnienie...,
s. 79—80.

17T Kalitows ki, Zagadnienie..., s. 80.

18 Prezentowana sytuacja dotyczy¢ bedzie najczesciej tych sposréd oskarzonych,
ktorzy po raz pierwszy weszli w konfliki z wymiarem sprawiedliwosci.
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wsze w jego interesie. Powinni wykorzysta¢ to juz bezposrednio za-
interesowani. Na pewno za$ okoliczno$¢ ta bedzie sprzyjac realizacji
linii obrony wytyczonej przez ich adwokatéw. Beda oni chetnie po-
wolywali sie na o$wiadczenia uzyskane od wskazanych w wywiadzie
0s6b, podkreslajac dobra opinig, jakg generalnie cieszy sig oskarzony
w swoim $rodowisku. Zwlaszcza podczas procesu, kiedy fakt popelnie-
nia przez niego przestepstwa wzbudzi pewne watpliwosci, podjecie ta-
kich dzialan byloby w pelni zrozumiate. Wypada tez zauwazy¢, ze gdy-
by z materialu dowodowego wynikato, iz jest to sprawca czynu za-
bronionego, to wowczas przez obrong podnoszone bylyby takze te in-
formacje, ktére moglyby $wiadczyé o okazanym przez oskarzonego
zalu i podjeciu czynnosci zmierzajagcych do naprawienia krzywd
i szkéd wyrzadzonych przestgpstwem. Rzecz jasna, nie mozna z gory
wykluczy¢, ze czlowiek stojacy w obliczu odpowiedzialnosci karnej nie
bedzie zachowywal si¢ w opisany sposob. Jednakze mozliwe wydaje
sig rowniez i inne rozwigzanie. Dotyczy ono przypadkéw, kiedy od
poczatku procesu odpowiadal on z wolnej stopy, ewentualnie takich,
gdy stosunkowo poézZno zastosowano w stosunku do niego tymczasowy
areszt. Oto6z, pomimo pozytywnych danych osobopoznawczych plyna-
cych z wywiadu srodowiskowego, mozna by réwniez dobrze na pod-
stawie jego zachowania po popelnieniu przestepstwa sprobowac¢ skon-
struowac¢ niekoniecznie pochlebng opinie o nim. Sytuacja taka moze
zaistnie¢ cho¢by wtedy, kiedy oskarzony wystepujac w gronie swych
znajomych stara sig zaprezentowac¢ jako czlowiek zdecydowany, silny,
a czesto pozbawiony skruputéw. Pomimo to, ze w rzeczywistosci do-
puscit sig¢ przestgpstwa, nie okazuje skruchy, natomiast wrecz prze-
ciwnie — stara sie przedstawi¢ inny, najczesciej niezgodny z prawda
przebieg istotnego dla bytu procesu zdarzenia. W rezultacie takiego
zachowania sprawcy pokrzywdzony moze dozna¢ dodatkowych nie-
przyjemnosci. Przyktadowo moga one polega¢ na wyrazaniu przez nie-
przychylnie nastawione do niego osoby wrogich gestow, czy tez na
okazywaniu mu dezaprobaty. Dolegliwo$¢ ta nabierze rzeczywistego
ksztattu, w szczegélnosci, gdy obaj beda wywodzi¢ sie z tego samego
srodowiska. W tym konteksécie przypomnie¢ nalezy, iz wiadomosci
o przejawach bezspornie nagannego zachowania oskarzonego r6znymi,
takze pozaprocesowymi kanalami trafiaja zwykle do pokrzywdzonego.
Totez, nie powinno nikogo dziwi¢, ze ze zrozumialych zupelnie wzgle-
dow moze mu zaleze¢ na zwroéceniu uwagi sadu na fakty rzucajace
mniej korzystne $wiatlo na osobowos$é sprawcy. Srodkiem realizacji
tego celu moga byé¢ wnioski dowodowe o przestuchanie okreslonych
ludzi w charakterze $wiadkéw na okoliczno$éé zachowania sie oskar-
zonego po popelnieniu zarzucanego mu czynu. Rownoczesnie trzeba
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chyba zastrzec, iz gdyby pokrzywdzony korzystajgc z nadarzajgcej
sig okazji dazyl wszelkimi sposobami do znieksztalcenia jego sylweiki
prawidiowo rysujacej sie w toku rozprawy, to dzialanie takie powin-
no napotka¢ sprzeciw. Nalezy sadzi¢, iz zasadne byloby przeciwsta-
wienie si¢ podjetym préobom przez sprawce, jego obronce, ale réwniez
oskarzyciela publicznego, a przede wszystkim przez sad, ktory mialby
mozliwo$¢ oddalenia zbgdnych wnioskéw dowodowych.

W swej tresci wywiad srodowiskowy moze byé takze zroznicowa-
ny. Tak wigc w praktyce jest on nosnikiem informacji prezentujacych
oskarzonego, tak w pozytywnym, jak i negatywnym $wietle. Poniewaz
waga danych zaliczanych do pierwszej oraz do drugiej grupy z regu-
ty jest zblizona, dlatego tez mozna by zastanawia¢ sig, czy na ich pod-
stawie mozliwe jest wyrobienie sobie jednoznacznego pogladu na te-
mat sprawcy. Spostrzezenie to prowadzi do stwierdzenia, iz omawia-
ny dokument moglby sta¢ sig¢ wazkim ogniwem sporu zawigzujacego
sig¢ na rozprawie. Problem w tym, aby strony procesowe dazgc do u-
zyskania korzystnego rozstrzygnigcia powolywaly, odpowiednio akcen-
tujac wybrane informacje, ktére moglyby mie¢ wplyw na uksztaltowa-
nie si¢ takiej opinii sadu w kwestii osobowosci oskarzonego, na ja-
kiej by im najbardziej zalezato.

Zdarza sig, ze z punktu widzenia sprawcy w wywiadzie zamieszczo-
ne sg wylacznie niekorzystne dane. Niewatpliwie, dokument taki chet-
nie wykorzystajg ci uczestnicy postgpowania, ktérzy wystgpowac¢ bg-
da po stronie oskarzenia. Ich przeciwnicy procesowi znajda si¢ na pe-
wno w klopotliwym potozeniu. W zwigzku z tym nie bedzie im zale-
zalo na jego odczytaniu. Dostrzegajgc jednak swojg szansg, powinni
postarac sie zakwestionowa¢ wiarygodnos¢ i rzetelnos¢ calego wywia-
du srodowiskowego, badz jego fragment, ktéry wedlug nich budzi naj-
wigcej zastrzezen.

Stronom niezadowolonym z wydanego przez sad wyroku przystu-
guje prawo do wniesienia rewizji (art. art. 374 § 1, 392, 393 k.p.k.).
Skarga ta moze by¢ miedzy innymi oparta na zarzucie dokonania bied-
nych ustalen faktycznych w kwestii osobowosci oskarzonego przyje-
tych za podstawe orzeczenia, ktére mogly mie¢ wplyw na jego tresc
(art. 387 pkt 3). Z kolei, z art. 398 § 2 k.p.k. wynika takze prawo kaz-
dej strony procesowej — nawet jezeli ona sama wniosta wlasny $ro-
dek odwolawczy — do wniesienia pisemnej odpowiedzi na rewizje in-
nych odwolujgcych sig, o ile strona ta skarzy rozstrzygnigcia naru-
szajace jej prawa lub szkodzace jej interesom (art. 374 § 3 k.p.k.)™.
Ustawodawca stworzyt wigc mozliwosci zajecia krytycznego stano-

19 J Bafia, i in, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 1976,
s. 612,
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wiska co do poszczegolnych zarzutéw sformutowanych w skargach
odwotawczych jeszcze przed wdrozeniem rozprawy rewizyjnej. Pre-
zentacja pogladéow majgca decydujgce znaczenie dla rozstrzygnigcia
sprawy w sadzie Il instancji przybiera nierzadko formeg ozywionej
polemiki prowadzonej na rozprawie, a jej ramy wytyczone zostaly
w art. 403 oraz 407 k.p.k. ;

IV

Zgodnie z zasadga prawdy materialnej, wszelkie decyzje organow
procesowych powinny by¢ oparte na ustaleniach faktycznych odpo-
wiadajgcych prawdzie. Dyrektywa ta rozcigga sig roOwniez na ustale-
nia dokonywane w postgpowaniu karnym, w kwestii osobowosci oskar-
zonego. W interesie wymiaru sprawiedliwosci lezy, aby organ pro-
wadzgcy postepowanie dysponowal zawsze rzetelnymi danymi, wlas-
ciwie charakteryzujgcymi s$rodowisko, a przede wszystkim samego
sprawce. Stad tez konsekwentnie dazy¢ nalezy do zminimalizowania
niebezpieczenstwa dokonywania w tym wzgledzie niezgodnych z rze-
czywistoscia, a wigc nieprawidtowych, ustalen. W zwigzku z tym du-
ze znaczenie powinno si¢ przywigzywac do mozliwosci prowadzenia spo-
ru w zakresie dowodu z wywiadu srodowiskowego. Nie mozna bowiem
zapominac¢, ze ,walka' prowadzona przez przeciwstawne sobie, ale
wyposazone w te same S$rodki, procesowe strony, wspomagane przez
ich przedstawicieli procesowych jest najprostszg ze znanych drog po-
znania prawdy w postgpowaniu karnym?,

Whplyneto do Redakcji Katedra Post¢gpowania Karnego
,Folia iuridica" i Kryminalistyki UL
w maju 1986 r.

Jeremi Herbich

SOME PROBLEMS OF DISPUTE ABOUT THE CHARACTER OF THE ACCUSED
IN THE LIGHT OF EVIDENCE FROM ENVIRONMENTAL INQUIRY

During the preparatory proceedings the files are hardly accessible (Art. 143
§ 3 of the Code Criminal Procedure), thus the parties in litigation and their counsel
are not always informed about the procecdings. As a consequence it happens that

0 M, Siewierski, J. Tylman, M. Olszewski, Postepowanie karne w za-
rysie, Warszawa 1974, s. 42—43.
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proper actions are not taken in time to correct the incorrect information on the
character of the suspect.

During the final acquainting with the results of investigation (Art. 277 § 1, 2, 3
CCP) in general neither the suspects nor their counsel argue about the information
of the environmental inquiry. It may mean that they do not care properly to
know those documents. It is strange because analysing their content, referring to
incorrect information and possibly submitting a proper plea would probably help
the accused. Taking into consideration that the injured person and his counsel are
excluded from the action of Art. 277, we must state thal the statutory solution
considerably reduces the possibility of dispute, also in the area of evidence from
environmental inquiry.

According to Art. 339 § 2 CCP the results of environmental inquiry should
be read out during the trial. However it is usually admitted by the judge without
reading as disclosed completely or partly (Art. 340 CCP). Unfortunately the parties
rarely submit to have it read out, thus giving up their right. The consequence is
here particularly harmful for the accused who, without a counsel, often does not
know that he can demand to have the results of the environmental inquiry read out.

Pointing to the possibility and real need of a dispute between the parties
during the trial, the paper analyses the cases of properly prepared environmental
inquiry, sometimes positive for the accused, sometimes merely negative, and some-
times ambivalent.

In conclusion it has been stressed that justice is interested in providing the
court and other organs of criminal procedure with reliable information, characterising
properly the environment and character of the accused. The existing possibility of
dispute about the evidence from environmental inquiry should not be overlocked,
as it is the simplest way to learn the true character of a person accused in cri-
minal process.



