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7. OJCZE NASZ PRZEZ WIEKI POEZJI ROSYJSKIEJ

WITH ‘OUR FATHER’ THROUGH THE CENTURIES
OF RUSSIAN POETRY

Podstawowa modlitwa chrzesécijan — Ojcze nasz — ze wzgledu na intencje teologiczne i bytowe
byta czgsto parafrazowana w poezji rosyjskiej. Juz tworcy klasycyzmu (A. Sumarokow, P. Gole-
niszczew-Kutuzow) w miar¢ wiernie oddaja jej zawarto$¢, zachowuja prostote i bezposrednio$c
przekazu. W okresie romantyzmu Oratio Dominica w parafrazach wzbogaca si¢ o elementy emo-
cjonalne (A. Puszkin), przekazuje podniostos¢ uczué religijnych (A. Fet), otrzymuje doksologi¢
(D. Oznobiszyn), znacznie rozszerza obje¢tos¢ tekstowa (W. Kiichelbecker), wyraznie odbiega od
zawarto$ci obrazowej autentyku (J. Potonski). Tworcy modernizmu interpretujg modlitwe, ekspo-
nuja jej poszczegdlne prosby (K. Fofanow, O. Czumina), znacznie zmieniaja jej ksztalt poetycki
i objetosc tekstowa (A. Korynfski). Autorzy najmlodsi bardzo swobodnie traktuja jej zawartosc,
czynig z kultowej modlitwy btaganie indywidualne.

Stowa kluczowe: Ojcze nasz, modlitwa poetycka, parafraza, modyfikacje elementéw struktu-
ralnych, rozszerzanie obrazow.

Christians’ main prayer, ‘Our Father,” has often been paraphrased in Russian poetry because of its
theological and existential intentions. As early as in the Classicism such writers as Sumarokov or Golen-
ishchev-Kutuzov reproduce its content quite faithfully, preserving the simplicity and directness of the text.
In the Romanticism, Oratio Dominica is in its paraphrases enriched by emotional elements (Pushkin), pre-
sents elevated religious feelings (Fet), contains an added doxology (Oznobishin), significantly increases
in length (Kiichelbecker) and begins to deviate from the original imagery (Polonsky). Modernist writers
tend to interpret the poetical prayer, they underscore particular requests in it (Fofanov, Chumina) or con-
siderably change its poetical structure and length of the text (Korinfsky). The youngest authors represent
an unconstrained attitude to the content of the prayer and transform it into an individual entreaty.

Keywords: ‘Our Father’, poetical prayer, paraphrase, modifications of structural elements,
enrichment of imagery.

Ojcze nasz to sztandarowa modlitwa chrze$cijan wyrazajaca czes¢ i uwiel-
bienie dla Stworcy, petna ufnosci w synowska relacje cztowieka z Ojcem!. Jest

1 0. Clement, Trzy modlitwy. Ojcze nasz. Modlitwa do Ducha Swietego. Modlitwa $w. Efrema,
th. K. Lukowicz, Krakow 1997.
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modlitwa podarowang przez Jezusa, co poswiadczaja ewangelie (Mt 6, 9-13;
Lk 11, 2-4). Krotsza jej wersje przytacza ewangelista Lukasz, wersj¢ Mateuszo-
wa poszerza koncowa doksologia?. Oba warianty zawieraja siedem prosb prezen-
tujacych reguty zycia godnego. Wzywaja do §wietosci i nawrocenia, wybaczenia
bliznim i czynienia dobra. Trzy inicjalne prosby koncentruja si¢ na Bogu i Jego
zamiarach wobec $§wiata. Podlega On adoracji, wystawieniu a nast¢gpnie zanoszo-
ne sg do Niego btagania. Nasz Ojciec upraszany jest o objawienie swej Swigtosci,
wielbione jest Jego imig, upowszechniana Jego chwala. Stawiona jest faskawos¢
Ojca, mitos¢ 1 wiernos¢. Wzywany jest On do zaprowadzenia krélowania nad
wszech$wiatem, jednosci stworzenia ze swoim Panem. Czg$¢ doksologiczng za-
myka wotanie o spelnienie woli Bozej, doskonalosc¢ i zbawienie®.

Druga cze$¢ modlitwy prezentuje cztery prosby skoncentrowane na sprawach
bytowych, doczesnych i duchowych potrzebach ludzi. Zdajac si¢ na Opatrzno$¢
cztowiek prosi o chleb, uwolnienie od popelionego zta, nieroztgczanie z dobrem.
Wyrzekajac si¢ zta, wola o pokdj i taske wytrwalego oczekiwania na drugie przyj-
scie Chrystusa. Przekonany jest o zwycigstwie zycia, mitosierdziu Bozym dla
$wiata 1 wszelkiego stworzenia. To skoncentrowanie na Bogu i czlowieku czyni
z btagania wzor modlitwy chrze$cijanskiej szeroko tez parafrazowanej przez wie-
lu tworcow rosyjskich na przestrzeni wiekow.

Na warsztacie rosyjskich poetow Oratio Dominica znalazla si¢ juz w okre-
sie klasycyzmu. Znany tworca tej doby — Aleksander Sumarokow, autor licznych
modlitw poetyckich* dat jej interesujaca parafraze. Jego Modlitwa ,, Ojcze nasz”
(Monumea ,, Omue naw’”’) wyroznia si¢ znacznie rozbudowana cze¢scig doksolo-
giczng. Inicjuje ja wokatyw ,,Otue” z predykatem ,,mam”, przez co adresatyw
podkresla relacje dziecka z ojcem, ale juz kolejny lokatyw z pierwszego wersu
,HeoecHslii Llaps” ukonkretnia prerogatywy Boga, wskazuje na stosunek wiad-
ca — poddany. Ta relacja dominuje w rozszerzonej anamnezie gromadzacej re-
alia podporzadkowane woli krdla. Podleglos¢ zwierzchnosci uznaje kazda istota
ziemska zamieszkujaca lady i morza, ziemi¢ i kosmos:

Koemy mojBnactHa Bcsi Ha CBETE TBapb,
Koemy nocnyuina cyiia, Mope, peku,
Topel 1 neca,

Comnrie u JTyHa, 3Be3761, HEOeca,

Jla TBoe cBsaturcs, boxke, nMs BBEKH,
Ja npuunpget napcraue Tsoe,

U B TBoeit na Gyaet Bose

2 ,[...] u6o Teoe ects LlapcTBo ¥ cuita u ciiaBa Bo Beku. AMuHb”, [W:] Hogwitl 3a6em 2ocnoda

naweeo Hucyca Xpucma, bubneiickue o0IIeCTBa, S. 6.

3 E. Zajac, Ojcze nasz, [w:] Encyklopedia katolicka, t. XIV, Lublin 2010, s. 450.

4 Zob.: T. Kotakowski, Poetyckie parafirazy psalméw Aleksandra Sumarokowa w swietle
doswiadczen egzystencjalnych, ,,Studia Rossica Poznaniensia” 1986, Ne 18, s. 3—14.
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Bce cenenue cue.
U Teb6st yBuaut Ha TBoem mpecTore®.

Cze$¢ doksologiczng poszerza neutralny wokatyw ,,boxxe” oraz dopowiedzenia,
uszczegotowienia realidow niebieskiego krolowania, ktore sa uniwersalizowane
tez poprzez wtracenia ,,BBeku”, ,,Bce”, ,,cue”’. Sumarokowowska wersja Modli-
twy Panskiej jest znacznie archaizowana leksykalnie (,,qaecs”, ,,Bcax”, ,,koeMy”,
Lapunner”’), a jej wartos¢ emocjonalng potgguja wzmacniajace powtdrzenia
sensOw (,,mpomaem” — ,,otominaem”), ktore niekiedy shuza tez uzyskaniu odpo-
wiednich rymow. Autor, mimo zastosowania wielu amplifikacji, podaza za zna-
czeniami autentyku, tworzy klasycystyczny wariant odznaczajacego si¢ prostota
wyrazu 1 bezposrednio$cig oryginatu.

Bardziej zwartg, odpowiadajaca rozmiarami tekstowymi autentykowi para-
frazg Modlitwy Panskiej stworzyl Pawel Goleniszczew-Kutuzow — poeta i thu-
macz, klasycysta z przetomu XVIII i XIX wieku. Jego O Ojcze, bytujgcy w nie-
biosach... (O Omue, cywuil 6 nebecax...) podaza za obrazami oryginalu zar6wno
w czgsci teologicznej, jak 1 w petycjach dotyczacych bytu. Oto jak formutuje po-
eta dwa btagania z doksologii:

Jla mst BBek TBoe cBATHTCS!
Jla mapcTByeT BO BcexX Ceparax;
TBost 12 BOJISI COBEPIIUTCS

B cem Mupe u Bo Bcex Mupax.

Nadzieja na zapanowanie krolestwa wyrazona jest bardzo enigmatycznie, mato
konkretnie, a prawda o podlegltosci stworzenia woli Bozej ogloszona jest przy
zastosowaniu metafory, projektowana na cate uniwersum. Parafraza Goleniszcze-
wa-Kutuzowa, podobnie jak wczesniejsza Sumarokowa, utrzymana jest w duchu
klasycyzmu, jego programowej prostoty i przejrzystosci.

Znacznie odbiegaja od nich romantyczne proby wyrazenia autentyku podjete
przez pigciu poetdow, zarowno pierwszorzednych (Aleksander Puszkin, Afanasij
Fet), jak i mniej znaczacych (Wilhelm Kiichelbecker, Dymitr Oznobiszyn, Jakow
Potonski).

Puszkinowi przypisuje si¢ wiersz Styszatem — w prostej celi... (A cavruan —
6 kenuu npocmotl...), ktory poza pretekstem objasniajacym kontekst zaistnienia mo-
dlitwy, zawiera udang parafraz¢ Modlitwy Panskiej. Wielki romantyk rosyjski od-
ciska na jej ksztalcie swoje indywidualne pigtno. W inwokacji ,,Oten sroneit! Oren
HebOecHbIi!” wzmocniono adresata przez powtdrzenie stow. Poeta ufa w dobro¢
Ojca, dlatego w prosbie o chleb umieszcza rozszerzenie ,,IBO€IO IIEAPOIO PYKOIO”
— akcentujgc taskawos¢ Boga, dawcy pozywienia. Rowniez wewnatrztekstowy

5 [Zrodto internetowe] http://www.christianart.ru/index.php/2008-01-28-14-16-41/[19.01.2015].
Tam, gdzie nie odnotowano inaczej, teksty parafraz w pracy przytaczam za tg strong internetowa.
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adresatyw ,,Orern, cBoux neteir” podnosi rodzicielskie wigzi z Bogiem i utrwala
pokorne podporzadkowanie Jego mocy w momencie diabelskich pokus. Wzmoc-
nienie emocjonalnosci btagania to zastuga wielkiego poety ufnie zwracajacego si¢
do niebieskiego ojca.

Podobne zabiegi interpretacyjne stosuje w swojej parafrazie Afanasij Fet.
Jego modlitwa Im diuzej zyje... (4em done s orcusy. .., 1874—1886) zaadresowana
jest do wspodlnego Ojca (,,Bceobmmuit mamr Oten”)S. Autor rozszerza i interpretuje
niektore obrazy, aby uzyska¢ ptynnos¢ aleksandrynu z doktadnymi rymami. Na-
daje btaganiu podniostos¢, okazuje wdzigcznos¢ i czes¢ Bogu w prezentowanych
uczuciach religijnych. Poeta zrealizowat w parafrazie akt ufnosci i wiary, podda-
nia sie Ojcu, uznania wiasnej stabosci i pelnej zalezno$ci od mocy Stworcy’.

Dotychczas oméwieni tworcy parafrazowali Lukaszowa wersje Modlitwy
Panskiej. Transpozycja Dymitr Oznobiszyna, znanego w latach czterdziestych
romantyka z koétka Siemiona Raicza®, odnosi si¢ do tekstu Mateuszowego. Ad-
resat przywoltywany jest inicjalnym wokatywem ,,Ot4ye Hanr” oraz interpozycyj-
ng nominacja ,,Bcenepxxutens”’, ktora eksponuje wszechwtadnos¢ Pantokratora.
Zwarty, skondensowany tekst modlitwy witasciwej rozszerza czterowersowa dok-
sologia utrwalajgca wiecznos¢ trwania Krolestwa, panowania Boga nad §wiatem
materialnym i pozazmystowym:

TBowu 31€Ch: HapCTBO, CUJa, ciasa!
Ter ecth, ThI Oymemnis, Be4HO ObL!
Bceenennas TBos nepxkana,

3BY4YHT BECh COHM O€3IIOTHBIX CHIL.

Catos¢ doksologii wyraza dzigkczynienie i chwate Wszechmocnego. Jest uswie-
ceniem Jego imienia, przyjeciem Jego krolestwa i mocy Jego zbawczej woli.
Tekst Mateuszowy transponuje tez Wilhelm Kiichelbecker, poeta dekabry-
sta, zaliczony przez Jurija Tynianowa do ,,archaistow’. Poeta bardzo swobodnie
traktuje tekst autentyku znacznie go rozbudowujgc. Stuzg temu adresatywy ini-
cjalne ,,Oren Ham, Ts1, KoTopsrii B HeOecax™ oraz interpozycyjne (,,BceBblmnuii”,
,0 Boke”, ,, Xpanurens”). Do wyraznego powigkszenia objgtosci tekstu przyczy-
niajg si¢ tez dopowiedzenia objasniajgce omnipotencje Stworcy, ktore dodatko-
wo poteguja i uniwersalizuja Jego moc, przymioty i atrybuty teologiczne. Autor
nagminnie poszerza obrazy, uszczegdltawia je. Na przyklad, jego dywagacja nad
$wigtoscig Boga i Jego relacjami z ludZzmi przybiera forme¢ 11-wersowego tekstu:

¢ A. @et, Cmuxomeopenusi. [Toomvl. I[lepesodsi, Mocksa 1985, s. 495.

7 Szerzej o tej modlitwie A. Feta zob.: K. Prus, Rosyjska liryka romantyczna. Gatunki nietra-
dycyjne, Rzeszow 2009, s. 79-80.

8 Szerzej o dziatalno$ci poety i thumacza zob.: Pycckue nucamenu 1800—-1917, Mocksa 1999,
t.4,s.411-415.

° 1O. ToiustHOB, Apxaucmot u Hosamopwi, Jleannrpag 1929.
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Tol 5k qymm B3s1 B ipectost CBoel aeprkaBbl —
Ja 6ynyt xpamom cBoero Topua,

[Ha npeucnonustcs ['ocnoaHeit cnansbi!

U kak Ha HeOe BhIIIE BCEX MUPOB
Tropsit TBot0 BoxecTBeHHYIO BOJIIO,
Kax B nocnyuanbse CBETIbI COHM JyXOB
BnarocnoBeHHY0 HaXOAWT JIOITIO, —

Taxk Ha 3emiie, BeeBbllnumid, 1a TBOPUM
be3 poriora, 6e3 B3110Xa 1 MEUICHbS
Otnom xe naHHble ceiHaM CBOUM

TBou cBATHIC, KPOTKHE BEICHB!

W podobny sposob poeta rozwija siedem prosb autentyku tworzac najbardziej
rozbudowang parafraz¢ Modlitwy Panskiej. Wienczy ja doksologiczna formuta,
bardzo rzadko pojawiajaca si¢ w modlitwie poetyckie;j:

O boxe! Tbl enuHbIN HaM TOKPOB!
ThI mapb BOBEKH, BIacTh TBOS U CHIIA,
TBos ke ci1aBa 10 KOHIIA BEKOB

W ot Hauana ux He 3axoauial

Inspiracja do napisania wiersza przedstawiciela ,,sztuki czystej” Jakowa Po-
tonskiego Ojcze nasz! Syna modlitwe wystuchaj! (Omue naw! Coina monenvio
snemiu!) byta Oratio Dominica. Dwadzie$cia linijek wiersza stychicznego tworzy
indywidualng modlitwe autorska. Inicjuje ja inwokacja do naszego Ojca z inten-
cjonalng prosba o mitos¢. W kolejnych fragmentach tekstu autor dokonuje tryni-
tarnego podziatu Trojcy Swietej. Do Syna zwraca sie 0 oczyszczenie i tagodno$é
serca, do Ducha Swigtego — o sit¢ podazania za tajemnica, do Ojca — o uwolnienie
z kajdan ziemskiego zta. Te btagania wlasciwie ujawniajg atrybuty Boga, kiero-
wane s3 w imieniu zbiorowosci upraszajacej taski do staran o zbawienie. Wiersz
stanowi dalekg transformacje¢ Modlitwy Panskiej, zarowno semantycznie, jak
i formalnie, znacznie odchodzi od ksztattu autentyku.

Bardzo wierng parafraza Oratio Dominica jest 4-zwrotkowy wiersz Mikota-
ja Dobrolubowa Ojcze Niebieski! (Hebecnviti Omey!). Ten znany przedstawiciel
krytyki ,,realnej” przywotuje w prezentowanym tekscie siedem présb do Boga,
dwukrotnie uobecnionego w wokatywach interpozycyjnych ,,Boze”, zaswiadcza
niewiar¢ czlowieka zagubionego w rzeczywistosci ziemskiej — wyraznie nazna-
czonej znakiem profanum. W slad za Mateuszem modlitw¢ wienczy szczatkowa
doksologia zawierajacg pochwatle i dzigkczynienie Stworcy:

Bce 10 B TBOEM €CTh BIaJCHbBH;
TBos ciaBa, cuia U BIIacTh!

Tworcy przetomu wiekéw Konstanty Fofanow i Olga Czumina bardziej
swobodnie podchodza do podstawowej modlitwy chrzeécijan. Dekadent rosyjski
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w wierszu Ojcze nasz! (Omue naw!) rozwija tylko dwie prosby modlitwy — o chleb
duchowy oraz ochron¢ przed zlem. Pomingl btagania teologiczne zwigzane ze
swietoscia i realizacja woli Boga, wzmocnil natomiast wotania uswigcenia zycia
cztowieka przepetnionego zwatpieniem, utratg wartosci, odejsciem z drogi zba-
wienia. Fofanow w swoim teks$cie rozbudowuje anakleze przechodzacg w anam-
neze, wyraznie tez wzmacniajac cechy teologiczne Boga:

Orue nam! bor, B HeOecax oOMTarOIIHH,
OKy HE3pHUMBIii, HO 3PIMBII CepIIaMH,
Bcé cozuparoumii, Bc€ paspyluaromui,
I'peromumii 3eMI110 AKUBBIMU JTyYaMHU.

Takze poprzez powtarzanie roznorodnych adresatywow (,,0 boxxe”, ,,Otue Hamr”,
,,bor oesyremno crpanaronmx”, ,,ConHile BceneHHol”) intensyfikuje przymioty
Boga, afirmuje i1 urealnia Jego atrybuty obroncy cierpigcych i ucisnionych. Dwu-
dziestowersowy wiersz stychiczny zyskat site przekonania i emocjonalnos$¢ ufnej
modlitwy opartej na Modlitwie Panskie;j.

Najdiuzsza modlitwa oryginalna, bedaca parafraza Oratio Dominica, wy-
szta spod pidra poetki syntetyzujacej w swojej tworczosci elementy obywatel-
skie z liryka serca — O. Czuminej. Jej wersja Ojcze nasz liczy dziewigé strof
6-wersowych. W kazdej zwrotce poetka rozwija jedng fraze, bo nie zawsze pros-
be modlitwy. W tak dlugim teks$cie stosuje roznorodne urealniajace i afirmujace
Boga adresatywy — ,,0 nam Oren Ha HeOecu!”, ,,Bnanpika”, ,,Otenr BepxoBHbrit”,
»Locogu”. Wprowadza tez szereg obrazow biblijnych (prawo Mojzeszowe, wy-
parcie si¢ przez lud Jahwe, wskrzeszenie corki Jaira, rozmnozenie chleba, od-
puszczenie win jawnogrzesznicy), gromadzi szczegdly ewangeliczne dotyczace
ofiary krzyzowej, uzupeia tekst blaganiami o chleb duchowy i zmartwychwsta-
nie umartych. Parafraza Czuminej znacznie rozszerza oryginal i modyfikuje jego
obrazy. Oto jak autorka eksponuje moc, chwale i blask stawy Boga w doksologii:

Ha npuner HapctBue TBopua,
Ero nmpecromn, Ero nep:xasa,

[a 6ynyt B Mupe 0e3 KoHIIa
Ero MorymiecTso u cnaga,

Bo Mpake JKu3HEHHBIX TyCThIHb
Ja BoscusieT cBet! AMUHB!

Przytoczony fragment tekstu wzmacnia trzecig prosbe teologiczng, nawigzuje
tez do Mateuszowej doksologii, w ktorej konkluzj¢ rowniez wienczy aklamacja
,,Amen”.

Najdtuzszym wariantem Modlitwy Panskiej jest wolny przektad wiersza
Martina Lutra Ojcze nasz! (Omue naw!) Apollona Korynfskiego. Ten zap6zniony
romantyk z przetomu wiekdéw kazda fraze i intencj¢ btagalng wyraza w dwoch
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rozbudowanych zwrotkach 5-wersowych z interesujaca konfiguracja rymowa.
Zobaczmy, jak oddaje druga prosbe teologiczna, taczac ja z wotaniem o prze-
strzeganie stowa Ewangelii i poszanowanie zasad prawdziwej wiary:

Caaro ma Oymet A MUpa CBSIIEHHOE,
JuBHOe nms TBoe GimarogarHoe,

Ho nomoru Ham TBoe 0TKpOBEHHOE
CrnoBo 3aBeTa J100BU HEOOBITHOE
YuCTO U CBITO OJTIOCTH.

UYtoObl MBI UM JIOCTOWHO €ro —

Mmenu bora-Tsopua cBoero,

Hac orpanu ot HenmpaBbIX y4eHUH,

C noxHOU 10pOry, ¢ PacHyThsl COMHEHUI
K uctune Hac Bo3Bparn!

Takich zestawow stroficznych jest w modlitwie dziewieé, a ich intencje sg kiero-
wane do ,,Naszego Ojca” i ,,Boga”. Blagania zamyka, bedaca konkluzja, doksolo-
gia — stawigca taskawos$¢ i potege Stworcy:

[Tyctp Oynmet Tak, mycTh OTHBIHE 0 BeKa
Ilapcty IIpu3BaBiiaro B »kM3Hb YeJI0OBEKa
Cnage He OyaeT koHIa!..

W innej wspotczesnej parafrazie Modlitwy Panskiej O Ojcze nasz na niebie!
(O naw Omey na nebecax!) stworzonej przez nieznanego autora kazda z intencji
btagalnych wypelnia oddzielng strofe czterowiersza. Poeta korzysta z amplifika-
cji, znacznie np. rozbudowuje przymioty Boga w trzeciej prosbie teologicznej:

Bceesenym Tol u Bcemoryi,
Tpenemer npen Toboro Bee;
Beeuas Tel v Be3aecyi,
Ha npugner uapcraue TBoe.

Wyrazajac pozostate intencje méwi o dobroci i taskawosci Ojca, Jego sprawie-
dliwos$ci. Sam adresat wotan urealniony jest wokatywami ,,boxe”, ,,0 boxe cun”,
,Bracrenun”, a Jego moc 1 wieczna chwata podlegaja spotegowaniu w zakonczo-
nej aklamacja formule doksologicznej:

TBou Bce TMBHBIC JeTa,
TBoe u napctBo, Biacrenun,
TebGe u cnaBa, ¥ XBaja

Bo Beku Beunnle! AMUHB.
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W szeéciu najnowszych parafrazach Oratio Dominica'® autorzy rosyjscy
w miar¢ swojego talentu staraja si¢ adekwatnie wobec autentyku oddawac nasza
nedze taskawemu Ojcu (Tatiana Kajzer, Katali Wtadis, Jurij Muchin, Kupidon),
wzbogacajg swoje warianty modlitwy wotaniem o kierowanie naszym zyciem
i mitosierdzie (Ata Alenina). Bardziej swobodnie podchodza do prostoty, bez-
posredniosci i emocjonalnosci autentyku modernizujac go, czynigc tekst row-
niez indywidualng wypowiedzia btagalna. Rysy oryginatu sg rozpoznawalne we
wszystkich parafrazach poetyckich, ktore syntetyzuja cechy modlitwy kultowej
i indywidualnej zarazem. W plaszczyznie stylistycznej modlitwy te tacza rytuali-
zacj¢ z formuliczno$cig w obregbie stosowanej struktury genologiczne;j.

W przeanalizowanych modlitwach forma wiersza stychicznego wystepu-
je w o$miu utworach, a ksztalt stroficzny osigga rowniez osiem tekstow. Tylko
w dwoch wierszach pojawia si¢ aklamacja ,,Amen”, a teksty nawiazujace do
ewangelii Mateusza posiadaja formute doksologiczng. Modlitw rozszerzajacych
prosby teologiczne i bytowe — oczywiscie nie poprzez ich multiplikacje — ale przez
uszczegodtowienie intencji, swobodne rozwini¢cie obrazéw jest mniej, niz tych
wiernych semantycznie, imitujacych ducha ewangelicznych wzorcéw. Wszystkie
omoOwione tu parafrazy i transformacje Ojcze nasz dokumentuja zycie formy ge-
nologicznej wlaczonej do gatunkowego kanonu w klasycyzmie, utrwalonego jako
gatunek nietradycyjny w poezji romantycznej, a modyfikowanego pozniej w liry-
ce XIX, XX i XXI wieku.
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