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IDEA NIEPODLEGLOSCI W PISMACH .
ARCYBISKUPA ZYGMUNTA SZCZESNEGO FELINSKIEGO

Celem mego artykutlu jest zbadanie problematyki dotyczacej idei nie-
podlegloéci w pismach abpa Zygmunta Szczgsnego Felinskiego: w czym
widzial przyczyny utraty niepodleglosci i jaka proponowal droge jej od-
zyskania. Pojecie niepodlegloéci laczy si¢ u niego z pojeciami patriotyz-
mu, panstwa, narodu i postannictwa narodowego. W swej pracy magis-
terskiej pt. Arcybiskup Zygmunt Szczesny Felinski (1822-1895). Koncepcje
narodu, spoleczenistwa, jednostki zajmowalem si¢ tym zagadnieniem na
szerszym tle narodu, spoleczenstwa, jednostki ludzkiej, Kosciota. W krot-
kim szkicu proba tak rozleglego ujecia powyizszej kwestii jest oczywiscie
niemozliwa. Totez chciatbym zajaé si¢ wezszym, chociaz zwartym zagad-
nieniem.

Sprawa niepodlegloéci byla najwazniejszym problemem jaki stanat przed
Polakami po 1795 r. Cala 6wezesna polska elita umystowa musiata odnosi¢
sic do tej kwestii, tyle, ze na pytania zwigzane z owym zagadnieniem
odpowiadala w rozmaity sposob. Na tym tle szczegblna pozycj¢ zajmuje
abp Z. S. Felinski. Byla to bowiem posta¢ wybitna, ktéra odegrala znaczaca
role w polskiej historii. Arcybiskup Feliniski pochodzil z rodziny o tradycjach
patriotycznych (jego matka, Ewa Felinska, uczestniczyla w konspiracji
Szymona Konarskiego), bral udzial w walkach w Wielkopolsce w 1848 r.,
pozniej zostal duchownym, a w 1862 r. arcybiskupem warszawskim. Skazany
na zestanie w czasie powstania styczniowego, wroécit do kraju dopiero po
dwudziestu latach wygnania i osiadt w Galicji. Bogata i réznorodna
spu$cizna piSmiennicza arcybiskupa jest pierwszorzednym zrodlem dla
historyka. Mozna podzielié¢ ja na twérczo$¢ o pewnych ambicjach literackich
(gléwnie poetyckich), twérczo$é epistolarna oraz typowa duchowna literature
ascetyczno-moralng. Z punktu widzenia podjgtego tematu najbardziej przydatne
beda nastepujace prace: Nawolywanie narodu polskiego do wypelnienia
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$lubow kréla Jana Kazimierza...*, Pamigtniki?, Pod wodzq Opatrznosci®,
Wiara i niewiara w stosunku do szczeScia osobistego*, Wiara i niewiara
w stosunku do szcze$cia spolecznego’, Wiedza chrzescijanska i bezbozina
wobec zadan spolecznych®. Na podstawie tych zrodel mozna zada¢ pytanie:
jak przedstawiala si¢ idea niepodleglosci w pismach arcybiskupa Zygmunta
Szczgsnego Felinskiego?

Posta¢ abpa Felinskiego zostala opisana w literaturze naukowej zar6wno
w pracach jemu po$wigconych, jak tez przy okazji badan nad innymi
zagadnieniami, glownie historia Kosciola i dziejami powstania styczniowego.
Na szczegblna uwage zastuguja: Adriana Boudou Stolica $wigta a Rosja’,
Stafana Kieniewicza Miedzy ugodq a rewolucjq® oraz Powstanie styczniowe®,
Hanny Dylagowej Duchowiernistwo katolickie wobec sprawy narodowej
(1764-1864)%°, Ryszarda Bendera Manifestacje patriotyczne i konspiracje
przedpowstaniowe w Krélestwie Polskim'!, oraz z prac, ktérych glownym
przedmiotem badan jest abp Felinski: Michala Godlewskiego Tragedia
arcybiskupa Felinskiego'?, a przede wszystkim obszerna monografia Hieronima
Wyczawskiego Arcybiskup Zygmunt Szczesny Felinski 1822-1895". Jednak
wymienione prace koncentruja si¢ na dzialalnoSci abpa Felinskiego i nie
analizuja jego koncepcji. Z proba zbadania piSmiennictwa arcybiskupa
spotykamy si¢ tylko w pracy H. Wyczawskiego. Natomiast nie ma dotad
pelnej analizy rozwazan Felinskiego dotyczacych kwestii niepodlegtosci.
W niniejszym szkicu stawiam sobie za cel wypelnienie tej luki.

Arcybiskup Felinski zastanawiajac si¢ nad problemem niepodleglosci
zadawal pytania o prawo Polakéow do niepodleglosci, przyczyny jej utraty
i mozliwosci odzyskania. Gdy mowa o pierwszym z tych probleméw, to
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podstawowe pytanie brzmi: czy Feliniski uwazat, ze Polacy maja do niepod-
legtosci moralne prawo? Odpowiedz sformulowal nastgpujaco:

Prawa narodéw do niepodleglego bytu sa tak éwigte i nieskalane, a wrodzona mito$¢
ojczyzny tak glgboko wyryla je na sercu kazdego prawego obywatela, iz zadne sofistyczne
rozumowania nie s3 w stanie wyghiszy¢ ich w masie narodu. Skazone lub obalamucone
jednostki moga wprawdzie zrzec si¢ tych praw dobrowolnie, ludzac zaborcow, ze to czynig
w imieniu calego narodu, glosy takie wszakze nie odbijaja si¢ nigdy zywym echem w sercu
ludu; brzmieé owszem beda zawsze jak falszywa i wstretna nuta, ci za$, co ja glosza, pozostana
zawsze w sumieniu narodu podlymi tylko zdrajcami. Wszyscy prawi Polacy nie tylko cheg
byé wolni i niezalezni we wiasnym kraju, ale wszyscy sq przekonani, ze maja do tego
niezaprzeczalne prawo i nie watpia, ze predzej czy pozniej u celu swych pragnien stang i beda
znowu samoistnym narodem. Kto nie zada niepodleglosci lub o mozebnosci odzyskania jej
zwatpil, ten nie jest polskim patriota, tego ta umeczona i bolejaca, ale peina zycia matka nie
zna juz za swego syna't,

Widaé wiec, ze — zdaniem abpa Felifiskiego — prawo Polakéw i innych
pragnacych wolnosci narodéw do niepodlegtoci jest jak najbardzie] naturalne
i oczywiste. Wyrzec si¢ go moga tylko jednostki zdegenerowane moralnie.
Pragnienie wolnosci nie jest bowiem zachcianka Polakéw, ale wrecz elementem
ich bytu. Réwnie znamienny jest nastepny tekst:

Krwiozerczy Dahomejczyk, niemniej jak najwyksztalceriszy syn Albionu, kocha swa ziemig
i broni jej caloici, chociazby z narazeniem zycia, prawa za§ swoje na tem jedynie opiera, ze
skoro kraj ten do ojecéw jego nalezal, jego jest przeto wiasnoScia. Przechowanie tez w nie-
skazitelnoci ojczystej mowy i narodowych obyczajow uwazane jest wszgdzie za tak Swigty
patriotyczny obowiazek, ze sprzeniewierzajacych si¢ mu dobrowolnie zdrajeami powszechnie
nazywaja's.

Niepodlegtoéé, dazenie do niej i zwiazana z tym milo$¢ ojczyzny sa,
zdaniem Felinskiego, przyrodzonym prawem, a nawet obowiazkiem Polakéw,
ktérzy nie roznig si¢ w swych uczuciach od innych narodéw. Z tak
przedstawionego prawa do niepodlegloéci, rozumianego jako prawo oparte
na przyrodzonym wszystkim narodom pragnieniu wolnosci narodowej,
wynika szczegblne rozumienie pojecia patriotyzmu.

Po internowaniu w 1863 r. arcybiskup na polecenie cara przedstawil
pobudki, ktérymi kierowal si¢ podczas swego pasterzowania w Warszawie.
Tekst tego o$wiadczenia przytoczyt w Pamigtnikach:

mito§¢ ojczyzny jest uczuciem réwnie wrodzonym i mimowolnym, jak mito§¢ rodzicow, ze
nikogo przeto odpowiedzialnym za nie czyni¢ nie nalezy, gdyz niestuszne byloby karac
czlowieka za to, co od woli jego nie zalezy. Ze nie jest tez wing Polakow, ze majac $wietng

14 7. S. Felifiski, Pamietniki..., s. 477; w podobnym duchu: tamze, s. 621.
15 Tenze, Nawolywanie narodu..., s. 5.
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i bogata przeszlo§¢, wzdychaja do niej i radzi by utracong odzyskaé¢ niepodlegloéé. Ze
niesprawiedliwie jest poczytywa¢ Polakom za zbrodni¢ ten sam goracy patriotyzm, ktéry dla
wszystkich innych narodéw za cnotg si¢ uwaza. Ze nawet owych usitowan odzyskania dawnej
niepodlegtosci, ktore od stu lat juz niemal powtarzaja si¢ w kazdym niemal pokoleniu,
najmniej prawa majg potepia¢ Rosjanie, ktorzy uczcili pomnikiem Minina i Pozarskiego za
wyzwolenie Rosji od narzuconego jej przez Polakéw cara Wiadyslawa. Losy narodow sa
w reku Boga i jesli godzina przez Opatrznoé¢ do wyzwolenia Polski przeznaczona juz wybila,
opor W(aszej] Clesarskicj] Mosci nie przeszkodzi wykonaniu Panskiego wyroku, jak opor
faraona nie przeszkodzit wyzwoleniu Zydow, gdyz plagi sa zawsze w reku Boga.

W innym swym tekScie Felinski podkreslal, ze przywigzanie do swego
kraju i narodowosci zaszczepit w duszy sam Stworcal’”, Wynika z tego, ze
dla arcybiskupa patriotyzm to milo§¢ wlasnego kraju i narodu, poczucie
przynaleznosci don oraz duma z tego faktu, przy czym uczucia te zaszczepia
w czlowieku sam Bog. Taka definicja nie wyczerpuje jednak wszystkich
przemyslen odnoszacych si¢ do patriotyzmu, o czym $wiadczy nast¢pujaca
wypowiedz:

Chrzescijanski patriotyzm o tyle jest wyzszy od przyrodzonego, o ile koscielne matzenistwo
wyzsze jest od cywilnego; natura jest tu bowiem umocniona laska, a ten pierwiastek Bozy nie
tylko podnosi godno$¢ tego uczucia, czynigc zen cnotg nadprzyrodzona, ale ja tez rozprzesirzenia,
obejmujgc i doczesne i wiekuiste interesa obywateli’®.

Tak postrzegany patriotyzm jest w odniesieniu do chrzescijan nie tylko
kategoria polityczna, ale tez wartoScig religijng. Sprzeniewierzenie si¢
uczuciu patriotyzmu, rezygnacja z niepodleglosci jest wigc nie tylko zdrada
narodowg, ale tez naruszeniem prawa Bozego — cigzkim grzechem. Do
czego jednak patriotyzm zobowiazuje w praktyce? Felinski odpowiadatl
nastgpujaco:

najcenniejsze z doczesnych dobr dla narodu sa niezaprzeczenie: na zewnatrz, niepodleglosé
i korzystne stosunki migdzynarodowe; na wewnatrz za$§ rzadna i sprezysta administracja,
zgodne z duchem migdzynarodowym wychowanie miodziezy, i na bezstronnej sprawiedliwosci
oparte sadownictwo [...] w normalnym stanie kazdy nardd posiada wlasny kraj i wlasny rzad,
tak iz stanowi panstwo niezalezne [...] wszyscy bowiem, jesli kajdan niewoli dzwigaé¢ nie chca,
obowigzani sa przyczyni¢ si¢ wedle moznoSci do obrony kraju, tak wlasng osobg, jak
i majatkiem swoim, milo§¢ za§ ojczyzny nie tylko ostadza t¢ ofiarg, lecz zamienia ja owszem
w potrzebg serca. Lecz i wewnetrzny tez porzadek spoteczny wymaga tak madrze zorganizowanego
warsztatu administracyjnego, izby wszystkie funkcje zycia publicznego odbywaly si¢ porzadnie,
sprezyscie i z pozytkiem ogohu; zaden za$ rzad nie podofa temu zadaniu, nie bedac zaopatrzony
w dostateczng miar¢ wiadzy, by mogt nie tylko rozporzadzi¢, lecz i ponagli¢ w razie potrzeby.
I oto drugie, obfitsze jeszcze zrodlo zaleznosci osobistej, gdyz tu kazdy obywatel skiada

6 Tenze, Pamietniki..., s. 621-622.
" Tenze, Nawolywanie narodu..., s. 5.
8 Tenze, Wiara i niewiara w stosunku do szczescia spolecznego..., s. 60.
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bezposrednio znaczng czgé¢ swej swobody w rece rzadu, ktéry rozporzadza nig wedle
Sumiennego uznania na rzecz ogolnego dobra?’,

Wyjasniajac krétko my$l abpa Felinskiego mozna powiedzie¢, ze pat-
riotyzm w praktyce to nie tylko gotowo$é ofiary zycia i majatku, ale tez
codzienne zycie obywatelskie, zycie w ramach instytucji organizujacych
istnienie narodu i panstwa. Przy czym, aby te instytucje byly pre¢zne, aby
bronily wolnoéci narodowej i panstwowej, kazdy obywatel musi odda¢ im
do dyspozycji czgs¢ wlasnej swobody. Jednak to jeszcze nie wszystkie
obowiazki gorliwego patrioty. Arcybiskup Felifiski zwracal rowniez uwage
na konieczno$¢ troski o pigkno wilasnego jezyka?°, o pielegnowanie kultury
i obyczajow narodowych. W jego rozwazaniach nad patriotyzmem pojawia
si¢ jeszcze inne spostrzezenie, a mianowicie, ze Polakiem jest si¢ niekoniecznie
noszac polskie nazwisko i wyznajac religie katolicka. W Pamigtnikach abp
Felinski przytoczyl przyklad niejakiego Jewdokimowa, studenta noszacego
rosyjskie nazwisko i prawostawnego, z Polska zwiazanego tylko tym, ze
urodzil si¢ na polskiej ziemi i majacego matke Polke, ale uwazajacego si¢
za Polaka?!. Inny przyklad jest jeszcze bardziej zadziwiajacy. Felinski jako
wzoOr polskiego patrioty podal Niemca Krauthofera??, ktérego poznal
w czasie powstania wielkopolskiego w 1848 r. Niemiec ten wychowywal si¢
wsrod Polakow, przywiazat si¢ do polskiej narodowosci i nawet przyjal
polskie nazwisko — Jakub Krotowski?3. Polski patriotyzm byl wigc dla abpa
Felinskiego kwestia wyboru. Mogli go dokonaé¢ nawet ludzie nie nalezacy
do polskiego szczepu, niezdeterminowani dziejowym uwarunkowaniem, czy
nawet wolg Opatrznosci.

Z dotychczasowych rozwazan wynika, ze Felinski uznawat prawo Polakow
do niepodleglodci, co wigcej, twierdzil, ze nadal je sam Bdg. Obowiazkiem
niemal religijnym jest o t¢ niepodleglos¢ dba¢. Dlaczego wigc Polska ja
utracita? Temu problemowi Felinski poswigcil sporo miejsca w swej tworczosci
piSmienniczej.

Pytajac o niepodleglo$§¢ panstwa i wolno$¢ narodu trzeba wyjasni¢, co
dla abpa Felinskiego znaczyly te pojecia. Jego zdaniem naréd jest spolecznoscia
powolang i uksztaltowana przez samego Stworce. Wiezig laczaca czlonkow
narodu jest milo$¢ ojczyzny, ktora sama Opatrzno$¢ wlewa w serca ludzkie.
Narody réznia si¢ od panstw, ktore nie sa dzielem Boga, lecz ludzi?*. Jak

19 Tamze, s. 104-105.

2 Tenze, Wiedza chrzescijarska i bezbozina..., s. 125.
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red. A. Gasiorowski, J. Topolski, Warszawa—Poznan 1981, s. 383.
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wiec widaé, Bog jako czynnik sprawczy dziejow jest kategoria podstawowq
wystepujaca w tworczosci Z. Sz. Felinskiego. Konsekwencje faktu, ze Bog
stworzyl narody sa daleko idace. Zdaniem arcybiskupa: ,,Pan nieba i ziemi
uksztaltowat charakter kazdego narodu i dal kazdemu wlasciwe powolanie...”?*
To wlaénie odrzucenie otrzymanego od Boga powolania narodu polskiego
doprowadzilo do utraty niepodlegloici. Zdaniem Felinskiego wiernos¢
przodkéw chrzecijanskim i narodowym obowigzkom zawsze wywolywala
u nas pomyslnoé¢ potomnych. I odwrotnie, upadek moralny negatywnie
odbijal si¢ w przyszlosci. Tylko, jak pisal, §lepa na wlasne winy pycha
narodowa probowala zrzuci¢ cala odpowiedzialno$¢ za upadek Polski na
zbrodnicza dzialalno$é sasiadow. Polska upadia z winy Polakow. Byl jednak
optymista, narody sa uleczalne, a Bég milosierny i wierny swym obietnicom.
Totez arcybiskup apelowal do wspolczesnych, aby wzigli si¢ za naprawg
tego, co popsute, a potomnych spotka lepszy los.

Analizujac przyczyny upadku Polski Felinski doszedl do podobnych
wnioskow, jakie prezentowala w tej sprawie w drugiej polowie XIX w.
krakowska szkola historyczna. Walerian Kalinka na panstwo i spoleczenstwo
Rzeczypospolitej zrzucat odpowiedzialno$¢ za upadek Polski (chociaz z pew-
noscia nie calkowita)?. Pisal o winie i karze za nig, zwracal uwage na
wadliwo$é ustroju. Roéwnolegle do ,winy” Kalinki pojawil si¢ ,,grzech”
Jozefa Szujskiego, ktory dostrzegt w dawnej Polsce pogardzanie rzadem,
rozprzezenie wewnetrzne, pogarde dla czlowieka, uciemigzenie ludu?”.

Wysunigcie koncepcji postannictwa narodowego wskazuje na ogromny
wplyw, jaki na $wiatopoglad ks. Felinskiego wywarli nasi romantyczni
wieszczowie i mesjaniéci zarazem: Adam Mickiewicz, Juliusz Stowacki
i Zygmunt Krasinski. Trzeba zaznaczy¢, ze przekonanie o poslannictwie
narodowym Polakéw laczonym z wysuwaniem wartoSci religijnych jako
naczelnych, wyrazalo takze wielu czolowych konserwatystow, m. in. Michal
Grabowski, Aleksander Wielopolski, Stanistaw Tarnowski?®. W czym to
powotlanie Polakéw miato si¢ przejawia¢? Arcybiskup Felinski juz w miodosci
doszedl do wniosku, a sklonila go do tego lektura pism Z. Krasinskiego,
ze glownym zadaniem dziejowym Polak6éw jest budowanie Krolestwa Bozego
na ziemi, apostolstwo po§wiecenia oraz nawolywanie do braterstwa ludow

25 Tamze, s. 82-83.

26 W. Kalinka, Ostatnie lata panowania Stanislawa Augusta, Krakow 1898, s. 6, 16;
tenze, Sejm Czteroletni, Krakow 1884, t. 1, s. 297; cyt. za: M. Jaskolski, Histo-
ria-naréd-panstwo. Zarys syntezy mysli politycznej konserwatystow krakowskich w latach
1866-1934, Krakow 1981, s. 48.

21 J. Szujski, Dzieje Polski, [w:] tenze, Dziela, Krakow 1885-1888, ser. 11, t. 3, s. 125
in;t 4 s 289, 321; tenze, Kilka prawd z dziejow naszych, [w:] tenze, Dziela, ser. IlI,
t. 1, s. 275-276; cyt. za: M. Jaskodlski, dz. cyt, s. 49.

2 R. R. Ludwikowski, Gléwne nurty polskiej mysli politycznej 1815-1890, Warszawa
1982, s. 97.



Idea niepodlegloéci w pismach arcybiskupa Z. S. Felinskiego 57

pod skrzydlami Koéciola?®. Ide¢ doprowadzenia ludzkosci do Kroélestwa
Bozego na ziemi glosit takze inny z wieszczow, przyjaciel Felinskiego,
Juliusz Stowacki®°.

Wypada zadaé pytanie: na czym wspomniane wyzej winy Polakow
polegaty, w czym przejawialy si¢ ich grzechy narodowe i prywatne? Odpowiedz
abpa Felinskiego brzmi:

Widzimy w Polsce wzniesione do wysokiej potegi uczucie osobistej godnosci i swobody
obywatela, do takiej potegi, ze jedyny to naréd, w ktérym mozliwe byto naduzycie tej zasady,
liberum veto. Kiedy gdzie indziej cztowiek istnial dla spoleczefistwa, u nas spoleczefdstwo
opieralo si¢ na szczgsciu pojedynczych jego jednostek. [...] Postannictwem Polski: rozwija¢ mysl
katolicka w zyciu wewngtrznym [...] cnota osobista i narodowa. Dopoki Polska byla wielka,
dopoki zyly w niej te cnoty, dopoty nie bylo w jej dziejach przykladéw samolubstwa, tupiestwa
i owszem czgsto poswigcata swoj interes polityczny, ratujac sprawe chrzescijaristwa. Byli, co
Jjej wyrzucali to poswigcenie jako blad polityki narodowej, ale nie rozumieli postannictwa
narodu. Kiedy za§ upadly te cnoty narodowe, kiedy zakradly si¢ zepsucie i samolubstwo,
wowczas przyszly chlosty i ruina, ktére juz Skarga zapowiadal [..] Jedli jest Opatrznos§¢
czuwajaca nad kazdym cztowiekiem, musi si¢ tez ona opiekowaé narodami: od niej tylko
przyj$¢ moze zbawienie. Czy nam potrzeba zgadywaé, co czynié, aby to zbawienie otrzymac?
[...] Wiemy, ze nieszczgicia nasze sa kara, wigc poprawmy sig. [...] Potrzeba bylo ludzkiego
ramienia na wymierzenie nam kary Bozej. Nie usprawiedliwiamy przez to niesprawiedliwosci.
[...] My$my zastuzyli na karg! Wzig! Bog za narzedzia tych, ktérych zla wola gotowa byla
do popemienia nad nami niesprawiedliwosci. Jednak wiasne winy naprzéd nam uznac i od-
pokutowa¢ trzeba. Wigc ten tylko krajowi dobrze stuzy, kto prowadzi naréd na drogi Boze,
do tego, czego Bog chee, a czego nardd zaniedbal®l,

Powyzsza wypowiedZ pokazuje winy, jakie abp Felinski dostrzegal
w zyciu publicznym: samolubstwo, prywata, naduzywanie swobdd, co bylo
skutkiem niewypelniania postannictwa. Bylo ono dlafn wazniejsze niz interes
narodowy, polityka narodowa, panstwowa, racja stanu. Dla Felinskiego
racja stanu bylo wla$nie pelnienie otrzymanego od Boga postannictwa. Co
wigcej, arcybiskup uwazal, Ze utrata niepodleglosci nie przecigta tego
poslannictwa, przeciwnie — nakazala pelnic je dalej, nie sila oreza, lecz moca
ofiary. Gdyby okazalo si¢, Ze niepodleglo$¢ jest niezbednym warunkiem
powierzonego zadania, Opatrzno$¢ przyczyni si¢ do odzyskania panstwowosci,
byle tylko nardd dojrzat do tego duchowo?2.

Nic dziwnego, ze niewierno$¢ tak rozumianemu postannictwu musiata
sprowadzi¢, zdaniem abpa Felinskiego, kar¢ w postaci utraty niepodleglosci.
Przeciez, pisal, polskim postannictwem narodowym bylo i jest przejawianie

2 Z. S. Feliniski, Pamietniki..., s. 212. i

%' 8. Kozicki, Dziedzictwo polityczne trzech wieszczéw, Warszawa 1949, s. 168.

31 Z. 8. Feliniski, Pamietniki..., s. 566-567; Protokdl posiedzenia odbytego pod prezydencjq
Najprzewiel[ ebniejszego] Arcybiskupa Warszawskiego, w czasie zjazdu duchowienstwa Archidiecezji
dn. 15 stycznia 1863 — wypowiedz Feliniskiego.

32 Tamze, s. 212-213.
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ducha Ewangelii w zyciu publicznym. Co prawda wezwane sa do tego
wszystkie narody chrzeécijanskie, lecz wobec Polski Bog ma wigksze wymaga-
nia. Wsérod ludéw stowianskich Polska otrzymala niejako postannictwo
kaplanskie, podkreslal. Totez, gdy dla wielu wystarczala zwykla sprawied-
liwo$é, od Polakéw Opatrzno$¢ oczekiwala wigcej. Jako naréd wybrany
Polacy zostali srogo ukarani i poddani pod obce jarzmo. Narod, ktéry nie
dopelnil swego poslannictwa i nie jest w stanie odda¢ ludzkosci zadnej
ustugi, musi albo opamigtaé si¢ i powroci¢ do wyznaczonej przez Opatrznosé
misji, albo zgina¢, ostrzegal Felinski. Polska, wedlug niego, stoi wobec
dylematu: odrodzi¢ si¢ w duchu Ewangelii i sta¢ si¢ arcywzorem narodow
stowianskich albo zgina¢ nie tylko jako panstwo, ale jako nar6d?*.

Jak widziat Felinski owo odrzucenie przez Polakéw narodowej misji?
W swej pracy Pod wodzq Opatrznosci przedstawil szereg przykladéow na
poparcie wlasnych tez. Sprobowat zanalizowaé pod tym katem spoleczenstwo
polskie doby rozbioréw. Stan Owczesnego spoleczenstwa postrzegal jako
katastrofalny. Nie oszczedzal w swych rozwazaniach duchowienstwa. Pisat,
ze w czasach Stanistawa Augusta niewiele mialo ono z ducha koScielnego.
Owczesni dygnitarze koscielni przescigali si¢ w poéwigcaniu intereséw wiary
i ojczyzny dla prywatnych widokéw. Nawet ci duchowni, ktérych oceniat
w sumie pozytywnie, jak Ignacy Krasicki, Hugo Koltataj czy Stanistaw
Staszic, nie byli, jego zdaniem, wierni Kosciotlowi, a c6z dopiero pozostali.
Szaty duchowne byly przyjmowane jako srodek do kariery®**. Sytuacja
wsérod innych grup spolecznych nie byla wcale lepsza, dotyczy to zwlaszcza
warstw wyzszych. Ich stan pod wzgledem religijnym oceniat Felinski jako
optakany?s. Widzial daleko posuni¢ty upadek obyczajow. Zepsucie bylo
powszechne, szczegblnie u szczytow spoleczenstwa, gdzie malzenstwa chrzes-
cijanskie praktycznie nie istnialy. Rozwody byly ulatwione, jawna niewiernos$¢
tolerowana, ostaniana wymaganiami dobrego tonu?®,

Ostro potepiat abp Felinski stosunek szlachty do chlopow. Wedlug niego
bylo nie tylko wielkim bledem politycznym, ale i cigzkim grzechem naro-
dowym, ze szlachta zamiast uszanowaé i rozszerzy¢ przywileje chlopow
i mieszczan z czasoOw Polski piastowskiej, systematycznie dazyla do zagarnigcia
we wlasne regce wszelkich czynnikow zycia publicznego. Sama w koncu
posiadla wszystkie prawa obywatelskie, jednak uposledzone warstwy narodu,
utraciwszy calkiem wplyw na sprawy publiczne, nie mialty powodu troszczy¢
si¢ o losy ojczyzny*’. Arcybiskup Felinski dostrzegal wigc polskie winy
narodowe glownie w sferze obyczajowej oraz w systemie politycznym

33 Tenze, Pod wodzg..., 5. 88-89.
3% Tamze, s. 54-57.

35 Tamze, 57-58.

36 Tamze, s. 58-59.

37 Tamze, 67-68.
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i spolecznym. Zaborcy odegrali tylko role karzacej reki sprawiedliwoscei, co
wcale nie znaczy, ze sami byli sprawiedliwi.

Takie postrzeganie przyczyn upadku Polski cho¢ na pozér pesymistycz-
ne, w rzeczywistosci jest jednak optymistyczng wizja historii. Skoro bo-
wiem, zdaniem Z. Sz. Feliniskiego, Polacy utracili wolnos¢ wskutek niedo-
chowania wierno$ci otrzymanej od Boga misji, to powrét do wypelniania
jej usuwa najpowazniejsza przeszkode na drodze do niepodleglosci. Bez
nawrocenia si¢ i wypelniania dziejowego poslannictwa odzyskania wolnosci
jest niemozliwe, ale tez szczere nawrécenie si¢ narodu polskiego wrecz musi
w przyszloci zaowocowaé niepodlegloscia. O tych wnioskach nalezy pamie-
ta¢ analizujac proponowang przez abpa Felinskiego koncepcje drogi do
niepodleglosci.

Podczas swego arcybiskupiego pontyfikatu w Warszawie w latach
1862-1863 Felinski stanagl bezposrednio w obliczu zupelnie innych koncepcji
odzyskania niezalezno$ci panstwowej, bo droga walki zbrojnej. Byl to
bowiem czas burzliwych wydarzen poprzedzajacych powstanie styczniowe,
a potem samego powstania. Owczesnych patriotéow dzielit na cztery obozy:
»powolnych progresistow, zwolennikéw samoistnego rozwoju, zwolennikow
narodowego powstania i wreszcie zwolennikoéw rewolucji spolecznej 8.
Powolnymi progresistami nazwat tych, ktérzy na kwesti¢ narodowa zapatrywali
si¢ ze strony praktycznych mozliwoéci, uwazajac za czas stracony marzenie
0 tym, co bylo lepsze i bardziej upragnione, skoro brak bylo §rodkéw do
osiggnigcia tego celu. Wedlug nich dobrze pojety patriotyzm zalezal od
zuzytkowania na korzy$¢ narodu wszystkich posiadanych $rodkéw, chociazby
w stosunku do pragnien i praw wydawaly si¢ one ograniczone. Ich programem
byla, zdaniem abpa Felinskiego, praca organiczna. Byli oni — twierdzit dalej
— przeciwnikami rewolucji jako sity blokujacej taka prace i bedacej nie-
szczg$ciem dla kraju. Poniewaz praca organiczna byla mozliwa tylko przy
poparciu rzadu, uwazali, Zze trzeba da¢ mu gwarancje utrzymania si¢
w pokojowych granicach. Kraj za§ miatby z biegiem czasu zostaé zjednoczony,
chociazby pod obca dynastia. Zwolennikiem tej orientacji byl, wedtug
Felinskiego, Aleksander Wielopolski3®.

Drugi obo6z polityczny wydzielony przez Felinskiego to zwolennicy
samoistnego rozwoju. Stali oni na gruncie prawa historycznego i miedzy-
narodowego. Nie uznawali legalnosci rozbioréw i wiladzy rozbiorowe;.
Sprzeciwiali si¢ spiskom, natomiast popierali jawna dziatalno$¢. Byli oni,
zdaniem arcybiskupa, zwolennikami pracy organicznej, ale niezaleznej od
rzadu zaborczego. Uznawali calo§¢ kraju. Sprzeciwiali si¢ ruchowi zbrojnemu
ze wzgledu na jego nieskuteczno$é i przewidywana porazke. Za najwybit-

3 Tenze, Pamietniki..., s. 479.
39 Tenze, s. 479-480.
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niejszego przedstawiciela tego obozu Felinski uznawal hr. Andrzeja Zamoy-
skiego*?.

Do trzeciej orientacji, wyréznionej przez arcybiskupa, nalezeli zwolennicy
powstania zbrojnego. Chcieli oni sila pozby¢ si¢ zaborcoéw i czekali tylko
na chwile dogodna do walki zbrojnej. Miala ich cechowaé rycerskosé,
waleczno$¢ i szlachetnosé. Co ciekawe, zdaniem Felinskiego, wielka, jezeli
nie przewazajaca, rol¢ w tym obozie odgrywaly kobiety!.

Czwarta orientacja to zwolennicy rewolucji spolecznej. Ich zdaniem
tylko masy dysponowaly sitami mogacymi obali¢ despotyzm. Najlepsza
przyngta na poruszenie mas byla obietnica poprawy bytu przez zagarniecie
wiasnoSci warstw zamozniejszych. Totez glownym punktem ich programu
bylo oddanie na uzytek mas ziemi i kapitalu. Chodzilo im, jak twierdzil
abp Felinski, nie tyle o niepodleglos¢, co przewrét rewolucyjny. Ich teorie,
jego zdaniem, nie byly oparte na do$wiadczeniu dziejowym, powadze
objawienia, duchu narodowym, przyrodzonym glosie uczucia godziwosci
i stusznosci. Nie respektowali zadnych zasad religijnych i moralnych.
Wszystkie $rodki prowadzace do celu uznawali za dobre. Stosowali metody
zapozyczone od despotyzmu i terroru. Byli to ludzie pozbawieni uczucia
mitodci. Jezeli si¢ poswigcali, to wedtug Feliiskiego, wylacznie wlasnej idei®2.

Ktéry z tych obozéw popierat Z. Sz. Felinski? Jak pisat:

Stanowisko polityczne pana Andrzeja [Zamoyskiego — G. E.] najwigcej zblizato si¢ do
mojego pod wzglgdem zasadniczych przekonar, chociaz potozenie moje oficjalne bylo catkiem
rozne. Jak on, i ja tez nie ufalem dobrym checiom rzadu; jak on i ja gotéw bylem przyjac
za dewiz¢ w stosunku do czynionych przez rzad ustepstw: Wszystko braé, lecz niczego nie
kwitowaé; jak on, i ja wreszcie uwazatem zbrojne powstanie w owcezesnych okoliczno$ciach
nie tylko za niewczesne, lecz za zgubne dla narodu. Réznito za§ nas gtéwnie pojgcie o naturze
gotujacego si¢ w obozie gorgtszych patriotéw zbrojnego ruchu, ja bowiem opierajac si¢ na
relacjach margrabiego [Wielopolskiego — G. L.] i Lubieriskiego, poczytywalem ten ruch za
rewolucj¢ natury socjalistycznej, on za§ upatrywal w niem nierozwazne wprawdzie i zgubne,
ale czysto narodowe powstanie*3.

Czy jednak abp Felinski bezwarunkowo potepial wszystkie powstania?
Zauwazyl w swych pismach, ze mieszkadcy Kurlandii i Finlandii, chociaz
nigdy si¢ nie buntowali, nie zdolali pasywna postawa ocali¢ swobody.
Podobna postawa i Polakom nie mogla automatycznie zapewni¢ powodzenia®*.
Felinski uwazal, ze decydujgc si¢ na walke zbrojna nalezy braé pod uwagge
kryterium prawa, czasu i §rodkéw. Z punktu widzenia prawa nikt walki

4 Tamze, s. 480.

41 Tamze, s. 481.
42 Tamze, s. 481-483.
4 Tamze, s. 516.
4 Tamze, 's. 112
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0 niepodleglo$¢ potepi¢ nie moze, bo ujarzmione narody maja prawo
walczyé o wolno§é. Pozostale dwa kryteria stanowia jedynie kwesti¢ roz-
tropnosci i z tego tylko punktu widzenia moga by¢ postrzegane. Tez zreszta
nie zawsze, bo nieraz narody wystgpuja w obronie swego honoru, czy
zamanifestowania woli wolnoéci, chociaz nie maja szans na zwycigstwo.
Jednak, twierdzil arcybiskup, nie mozna prowadzi¢ walki o wolnos¢ za
pomoca §rodkéw zbrodniczych*s.

Oceniajac okres zaburzen przed powstaniem styczniowym, Felinski
stanowczo potepial skrytobdjstwa i zamachy*s, Spiskom stawial kilka
zarzutéw. Uwazal, Ze ich uczestnicy uznawali si¢ za chrzescijan, a uprawiali
indyferentyzm religijny. Zdaniem arcybiskupa naruszali zasady moralnosci
— szerzyli rozpustg, jako zasade stawiali godziwosé zabdjstwa za zdrade
tajemnicy. Stosunek spiskowcéw do Ojca Swictego byt rowniez dla niego
nie do przyjecia, solidaryzowali si¢ oni bowiem z wloskimi przeciwnikami
papiestwa (Jozef Mazzini, Jozef Garibaldi), masonami i karbonariuszami®’.
Za indyferentyzm, niereligijny charakter krytykowal tez manifestacje (np.
pogrzeb arcybiskupa Melchiora Fijatkowskiego)*s. Zarzucal im ponadto
niepotrzebne draznienie rzadu. Mial réwniez zal do duchowienstwa za
dopuszczanie do takiego stanu, bo przeciez owe manifestacje mialy by¢ ze
swej natury wydarzeniami religijnymi. Udzial duchowienistwa w ruchu
spiskowym uwazat za sprzeczny z duchownym powolaniem.

Jakie stanowisko wobec manifestacji i ruchu przedpowstaniowego zajmowat
episkopat Krolestwa Polskiego? Tylko biskup kujawski Michal Marszewski
potgpial manifestacje i nawolywat do spokoju. Byt on jednak czlowiekiem
lekliwym i pozbawionym wigkszego autorytetu. Pozostali biskupi w tym czasie
zachowywali milczenie i nie przeciwstawiali si¢ wtadzom ruchu*®. Rok 1863
przyniost wybuch powstania styczniowego. Biskupi, tak jak manifestacji, tak
i powstania nie popierali, ale tez i oficjalnie nie wystgpowali przeciw niemu.
Wyijatkami byli nowo mianowani w 1863 r. biskupi: sejneriski Konstanty
Lubienski i ptocki Wincenty Chosciak-Popiel (obaj zreszta byli przyjacioimi
Felinskiego). Biskup plocki byl wyraznie nastawiony antypowstanczo, ale tylko
K. Lubienski wydal list pasterski potgpiajacy narodowy zryw.

Podczas spotkania z carem przed swym wyjazdem do Warszawy w 1862 r.
abp Felinski powiedzial:

jako milujacy swoj kraj patriota uwazam dz§ rewolucje za prawdziwa klgske narodu i przeto
wszelkich dotoz¢ starari, by nie dopusci¢ do podobnego nieszczescia. Jefliby jednak naréd

45 Tamze, s. 112-113.

4 Tamze, s. 554-555.

41 Tamze, s. 568: Protokdl posiedzenia...
48 Tamze, s. 486-487.

“ A. Boudou, dz. cyt, t. 2, 5. 156.
% H. Dylagowa, dz. cyt., s. 136-137.
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w szale zapamigtania nie uwzglednit mych przedstawien i §ciagnat na siebie grozne nastgpstwa
represji, ja przede wszystkim speti¢ obowiazki pasterza i podziel¢ niedol¢ ludu mojego®'.

Martwila go wigc grozba wybuchu powstania, tym bardziej ze przyjetoby
ono, jak si¢ obawial, form¢ rewolucji, ktéra postrzegal jako zjawisko
destrukcyjne, burzace wszelki tad spoleczny i moralny. Jednak mimo
wszystko deklarowal solidarno$¢ z whlasnym narodem. Uwazal, Ze interes
narodowy wymaga zaprzestania konspiracji, bo tylko wtedy ustang szykany
rzadowe’2, wigc wybuch powstania byl dla niego wydarzeniem tragicznym.
Po przylaczeniu si¢ Bialych do walki dalej byl przekonany, ze prowadzi
ona do katastrofy, ale przynajmniej to go cieszylo, ze inicjatywe zaczeli
przejmowac ludzie, jego zdaniem, umiarkowani®. Wypowiadajac swa opinig¢
o powstaniu styczniowym stwierdzil, ze zapamigtali polscy patrioci, lekcewazac
duchowa stron¢ kwestii niepodleglo$ciowej, postanowili ,,szuka¢ umocnienia”
w zwiazku z migdzynarodowa rewolucja, uznajac przy tym wszystkie srodki
za godziwe, byle prowadzily do zamierzonego celu. Wiarolomstwo, zdrada,
skrytobdjstwo i inne zbrodnie uzyskaly prawo obywatelstwa w obozie tych
patriotow, ktorzy czerpali swe natchnienie z masonskich i komunistycznych
doktryn. Jak twierdzil arcybiskup, to samo stronnictwo, chociaz chrzescijan-
stwo nazywalo zabobonem lub obludg, wykorzystywalo wiar¢ jako narzedzie
do poruszenia ludu. Wierzaca wigkszo$¢ spoleczenstwa zostala wprawdzie,
zdaniem Felinskiego, oszukana i wyzyskana przez bezbozng rewolucje, ale
ta szczera ofiara oczyScila nar6d i przynajmniej w czeSci byla zados$c-
uczynieniem za rewolucyjne naduzycia. Wiara w rewolucj¢ po 1863 r., ktora
takie oplakane skutki na polu ekonomicznym i narodowym przyniosla,
upadla, zachowala si¢ tylko wérdd nielicznych i pozbawiona zostata wigkszego
znaczenia®*. Jak wiec wida¢, jednym z zasadniczych powodow niechgci
arcybiskupa Felinskiego do walki zbrojnej bylo utozsamianie przezen
powstania z rewolucja.

Na niech¢tng wobec powstania postawe Felinskiego mial tez niewatpliwie
wplyw stosunek wiladzy zwierzchniej arcybiskupa, tzn. papiestwa do tych
wydarzen. Stolica Apostolska znajdowala si¢ wtedy w trudnej sytuaciji.
Zdaniem biografa abpa Felinskiego — ks. Ignacego Polkowskiego — papiez
Pius IX zwracal uwage przede wszystkim na przesladowanie katolikow jako
skutek powstania i wing za to obarczal wladze rosyjskie. Jednoczes$nie
krytykowal ruch rewolucyjny za prowokowanie Rosji**. Nie nalezy tez

51 Z. S. Felinski, Pamigtniki..., s. 509.

52 Tamze, s. 516-517.

3 H. E. Wyczawski, dz. gyt., s. 191.

# Z. S. Felinski, Pod wodzg..., s. 45-47.

$5S. Prawdzicki [I. Polkowski], Wspomnienie o Zygmuncie Szczesnym Feliriskim
arcybiskupie metropolicie warszawskim, Krakow 1866, s. 243-250.



Idea niepodlegloéci w pismach arcybiskupa Z. S. Feliniskiego 63

zapomina¢ o komplikujacym sprawg stosunku papiestwa do powstania
1863 r. napieciu na linii Rzym — Petersburg z jednej strony*® oraz, z drugiej,
o klopotach papieza z rewolucjonistami we Wloszech, gdzie Rosja, jako
gwarant starego porzadku, jawila si¢ jako sojuszniczka Stolicy Apostolskie;j.

Co wigc arcybiskup proponowat zamiast walki zbrojnej? W czasie jednej
z rozméw z bratem carskim w.ks. Konstantym Mikotajewiczem, prowadzonej
tuz przed wybuchem powstania Felinski stwierdzil, ze:

Gdyby Polacy mieszkali tylko w Krolestwie, program obecny, z ukazaniem, cho¢ w przy-
szlodci, prawdziwej poselskiej Izby moze by wystarczyt dla skupienia wokot rzadu stronnictwa
umiarkowanych patriotéw. Ale patriotyzm polski jest niepodzielny i poczytuje za zdradg
sprawy narodowej wylaczenie chocby jednej prowincji od wspélnego zycia politycznego. [..]
Nie wymagamy wprawdzie od rzadu, aby wydat wojne Austrii i Prusom w celu odebrania od
nich weielonych przez nie czgéci Polski, zostawiamy to historycznemu rozwojowi wypadkow,
ale pragneliby$my, aby w zakresie wlasnego panstwa rzad nie wynaradawial jednych polskich
prowincji, podczas gdy nadaje autonomi¢ drugim, i zeby zostawil przynajmniej naturalnemu
rozwojowi wewnetrznemu, czy ku Warszawie, czy tez Petersburgowi zechcg cigzy¢ Rus i Litwa.
[..] Polska zjednoczona i szczgsliwa pod beriem Romanowych stanie si¢ ziemig obiecang nie
tylko dla Galicji i Poznania, lecz i dla wszystkich ludéw stowianskich, pod obcym pozostajacych
Jjarzmem$7.

Felinski uwazal wiec autonomi¢ za dobry punkt wyjécia dalszych staran
o wolno$¢. Idealem za§ bylo odzyskanie wolnoéci przez wszystkie trzy
zabory i zjednoczenie ich, aczkolwiek Litwa i Ru$§ miatyby mozliwosé
wyboru, czy chca przytaczy¢ si¢ do odnowionej Rzeczypospolitej (by¢ moze
abp Felinski nie chcial by¢ nazbyt wymagajacy wobec brata carskiego).
Staba strona tej koncepcji jest uzaleznienie jej realizacji od dobrej woli
wladz rosyjskich, ktéra przeciez wcale nie musiata zaistnie¢. Chcialbym
natomiast podkresli¢ zwrot: ,,Polska zjednoczona i szczeSliwa pod berlem
Romanowych”. To brzmi jak propozycja unii dynastycznej polsko-rosyjskiej.
Cheac sprawdzié, czy tak jest rzeczywidcie, przytaczam fragment gloSnego
listu abpa Felinskiego do cara Aleksandra II z 15 maja 1863 r.:

Polska nie zadowoli si¢ autonomig administracyjna, potrzebuje ona zycia politycznego.
Najjasniejszy Panie! Ujmij potezna dionia kierownictwo polskiej sprawy, uczyn z Polski nar6d
niepodlegly, potaczony z Rosja dynastycznym tylko weziems®.

To juz jest jawna propozycja dynastycznego zwiazku z Rosja*. Po
latach za§ abp Felinski pisal:

/

56 F. Ramotowska, Rzqd carski wobec manifestacji patriotycznych w Krolestwie Pol-
skim w latach 1860-1862, Wroctaw 1971, s. 397.

51 Z. S. Felinski, Pamietniki..., s. 585-586.

58 Tamze, s. 598.

9 Podobnie ten zwrot zanalizowat S. Kieniewicz, Nowa monografia o arcybiskupie
Felinskim (w zwigzku z pracq ks. Hieronima E. Wyczawskiego, Arcybiskup Zygmunt Szczesny
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nie mamy stusznego powodu dobija¢ si¢ koniecznie zerwania wszelkich badz dynastycznych,
badz federacyjnych weztdw, mogacych nam oparcie i niezbedna zapewni¢ sitg. Pod wielu
owszem wzgledami korzystniej bytoby dla nas przylaczyé sig, na podstawie bratniego zwigzku
do takiej grupy panstwowej, ktorej interesa i postannictwo dziejowe najwigkszg daja rgkojmig
uszanowania autonomii i naszej idei narodowej%.

Wynika z tego, ze Felinski nie mial nic przeciwko utworzeniu z ziem
polskich sekundogenitury Romanowych, pod warunkiem zachowania przez
Polske pelnej niepodleglosci. Przed zbyt silnymi zwigzkami z Rosja wzbra-
nial si¢. Krytykowat np. poglady, dzialajacego jeszcze przed powstaniem
styczniowym, Michala Grabowskiego, ktoéry pragnal zachowania religii
i jezyka, ale godzil si¢ na wyrzeczenie si¢ niepodlegtoéci i zespolenie
z Rosja®. Nie oszczedzal nawet swego przyjaciela, ks. K. Lubienskiego,
ktéremu zarzucal, ze w swoich pogladach wyrzekl si¢ praw politycznych
narodu (ks. Lubienski uwazal, Ze za wyrzeczenie si¢ dazen niepodlegto-
§ciowych Rosjanie pozwoliliby zachowa¢ Polakom jezyk, tradycje narodo-
we i religi¢ katolicka)®%. Trzeba podkresli¢, ze koncepcja polsko-rosyjskiej
unii dynastycznej w wydaniu abpa Felifskiego nie byla niczym nowym.
Godzil si¢ na nia Andrzej Zamoyski, nie moéwiac juz o Aleksandrze
Wielopolskim 3.

Wiedzac, ze abp Felifiski byt przeciwnikiem zbrojnej drogi do niepodleg-
loéci, warto zastanowi¢ sie, jaka droge sam proponowal. Czy koncepcja unii
dynastycznej to wszystko, co mial w tej sprawie do powiedzenia? Poparcie
udzielone A. Zamoyskiemu §wiadczy, ze wlasnie w tym obozie, w pracy
organicznej dostrzegal szanse na odzyskanie niepodleglosci. Podobnego
zdania sa tez badacze zycia arcybiskupa®. O poparciu pracy organicznej
przez Felinskiego $wiadczy tez pochwala udziclona w Pamietnikach dziala-
jacemu w tym duchu w Wielkim Ksigstwie Poznarskim ks. Janowi Koz-
mianowi%s. Zdaniem abpa Felinskiego wyraznie widac, ze wszystkie dzialania
majace Polske wyzwoli¢, jeszcze bardziej wpedzaly ja w niewole. Poniewaz
pracy nad odrodzeniem duchowym jeszcze nie probowano, przeto wszystkie
czynnosci podjete w celu odbudowy ojczyzny nie przyniosty rezultatu.
Jednak przygladajac si¢ stanowi wewngtrznemu naszego narodu nalezy,
sadzil, stwierdzi¢ znaczny postgp, co jest nagroda Opatrznosci za przebyte

Felinski 1822—1895, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1975, s. 469), ,,Przeglad
Historyczny” 1976, t. 67, z. 1, s. 103.

0 7 S Felinski, Pod wodzq..., s. 86-87.

61 Tenze, Pamigtniki..., s. 199-200.

62 Tamze, s. 444.

63 R. R. Ludwikowski, dz. cyt., s. 120-121, 128-136.

% H. B. Wyczawski, dz. cyt, s. 152, 159; E. Koztowski, Przedmowa, [wi]
Z.S. Felifiski, Pamietniki..., s. 10; F. Ramotowska, dz. cyt, s. 360.

6s 7. S. Feliniski, Pamigtniki..., s. 226-229.
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przez spoleczenstwo polskie cierpienia®. Praca organiczna powinna, jego
zdaniem, stworzy¢é warunki do niezaleznego zycia, do wyrobienia cno6t
obywatelskich i to na gruncie katolickim. Na tej pracy skorzystalyby i inne,
zwlaszcza chrze$cijanskie, narody. Winna ona daé podwaliny pod wypelnienie
polskiej narodowej misji — oparcie Zycia politycznego na zasadach ewan-
gelicznych®”. Wyraznie wida¢ przeplatanie si¢ w my$li abpa Felinskiego
watku etycznego i mistycznego. Praca organiczna, w jego koncepcji, ma
wzbogacié naréd nie tyle w dobra materialne, co w duchowe. Jak powaznie
traktowal arcybiskup ten wzrost duchowy $wiadczy fakt, ze potrafil zaliczy¢
to na plus nawet u przeciwnikéw religijnych, towianczykow. Chociaz
uwazal towianizm za jedna z najgrozniejszych herezji, to jednak pochwalal
go za dazenie do wewnetrznego doskonalenia i stawial wyzej niz bezwy-
znaniowe idee walki z wrogiem®,

Oczywiscie propagowanie pracy organicznej po 1864 r., kiedy powstawala
zasadnicza czg$¢ pisarstwa abpa Felinskiego, nie bylo niczym wyjatkowym.
Sa jednak podstawy, aby sadzi¢, ze przekonal si¢ on do tej orientacji
znacznie wezesniej. Swiadczy o tym chociazby gwaltowna zmiana munduru
powstaica z 1848 r. na suknie duchowna, uzasadniona przekonaniem, zZe
na tym polu potrzeby ojczyzny sa wigksze®®. Charakterystyczna cechg
koncepcji abpa Felinskiego jest tez przywiazywanie duzej wagi do czynnika
nadprzyrodzonego. Totez racj¢ ma, moim zdaniem, Hieronim Wyczawski,
ktory stwierdzil, ze Felifski w swych pogladach na wyzwolenie ojczyzny
zblizat si¢ z jednej strony do obozu Bialych i zwolennikéw pracy organicznej,
z drugiej zaé do wielkich romantykéw przypisujacych Polsce specjalne
postannictwo wsroéd narodow’.

Jednak w jaki sposob praca organiczna miala poméc w odzyskaniu
niepodleglosci? Jak juz wspomnialem, zdaniem abpa Felifiskiego ,,podniostaby
ona naréd moralnie”. To niejako daloby Opatrznosci znak, ze Polacy do
niepodleglosci dojrzeli. Wtedy to juz Ona sama zaczelaby dziatac i znalazia
dogodny czas oraz sposob. Jaki? Zdaniem arcybiskupa najbardziej praw-
dopodobna okolicznoscia tego bylby ogblnoeuropejski przewrot, nieunikniony
wobec napigtej sytuacji na kontynencie”. Jezeli wezmiemy pod uwage, ze
praca Pod wodzq Opatrznosci, z ktorej zaczerpnalem te tezg, ukazala sig
w 1888 r., to — jak si¢ okazuje — tylko 30 lat trzeba bylo czeka¢ na
spelnienie si¢ tej zapowiedzi.
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Propagowanie pracy organicznej to kolejny punkt wspolny w pogladach
abpa Felinskiego i galicyjskich konserwatystow, co $wiadczy, ze osiadajac
po powrocie z zestania w Galicji wybral odpowiednie dla siebie miejsce.
Co prawda tamtejsze kregi polityczne akcentowaly raczej dziatalno$¢ na
rzecz podniesienia poziomu ekonomicznego i szerzenmia oSwiaty wsrod
ludu, jednak cel tych zabiegéw, odnowa i wzmocnienie sit narodu oraz
fakt, ze byla to ich gtowna koncepcja oczekiwania na niepodlegltos¢, zbliza
ten model do prezentowanego przez Felinskiego’s.

Reasumujac trzeba stwierdzi¢, ze arcybiskup Zygmunt Szczgsny Felin-
ski postrzegal problem niepodleglosci gléwnie na plaszczyznie etycznej
i moralnej. W centrum dziejow stawial Boga. To, jak twierdzil, upadek
moralny narodu polaczony z niewypelnieniem otrzymanego od Opatrzno-
§ci postannictwa byl przyczyna utraty niepodlegtosci. Nawrdcenie si¢ i wy-
pelnienie tego powolania to najprostsza droga do wolno$ci. Przy tym
troska o niepodlegtos¢ jawila si¢ arcybiskupowi jako oczywiste i niemal
religijne prawo, a jednocze$nie obowigzek. Byly to dla niego fakty bez-
dyskusyjne. Dyskusje dopuszczal natomiast na plaszczyznie praktyki zycia
politycznego i spolecznego, gdzie nie czul si¢ osoba kompetentna do
stworzenia szczegdlowego programu. Arcybiskup Felinski byl czlowiekiem
dwéch epok: romantycznej i antyromantycznej. Te dwie epoki widzimy
wyraznie w jego pogladach, w ktérych laczy typowe dla romantyzmu
wizje mesjanistyczne z koncepcjami politycznymi Bialych oraz organicz-
nikowskimi tezami konserwatystow krakowskich. Te dwie epoki widac tez
w jego zyciorysie, starania o niepodleglos¢ zaczynal bowiem jako po-
wstaniec wielkopolski w 1848 r., a konczyl jako zwolennik pracy or-
ganicznej. Jego Swiatopoglad uzupelniany byl jeszcze mistycznym postrze-
ganiem historii bedacym niewatpliwie skutkiem duchowej formacji arcybis-
kupa. PiSmiennictwo, w ktéorym zamie$cil swoje przemyslenia, powstato
pod koniec jego zycia, totez zaprezentowane w nim rozwazania o niepod-
leglo$ci sa oparte na wnioskach wysnutych z calosci doswiadczen abpa
Felinskiego. W ciagu swego zycia doznal on wielu cierpien, byt swiadkiem
upadku zrywoéw wolnosciowych, totez podziwem napawa fakt, ze mimo
tych wszystkich ciosow nie wyrzekl si¢ niepodleglosci, co wigeej, oczekiwal
jej z nadzieja, a nawet optymizmem.

72 O kontrowersjach i polemikach wok6! modelu pracy organicznej w Galicji patrz:
H.Koztowska-Sabatowska, Ideologia pozytywizmu galicyjskiego 1864-1881, Wroctaw
1978, s. 142-175.

7 R. R. Ludwikowski, dz. cyt., s. 166.
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AN IDEA OF THE INDEPENDENCE .
IN WRITINGS OF ARCHBISHOP ZYGMUNT SZCZESNY FELINSKI

An idea of the independence in writings of archbishop Zygmunt S. Feliriski (1822-1895)
is discussed in this article. Feliniski rose the question about Polish right for the independence,
causes of its loss and chances for its recover. He considered a moral right for the independence
for Poles and for other nations to be inborn and obvious, because given by God. Therefor
independence aspirations were regarded by Felifiski as an almost religious obligation. He
emphasized a difference between nation as God’s creation and state as a human creation.
Linking to romantic Messianism, Felifiski mentioned that a special mission had been given
by God for all nations and all men. Transmission of evangelical rules to public and private
life was regarded by him as the mission given by God for Polish nation. According to him
Poland lost its independence when gave up that mission. Therefor Felinski thought military
action was not right way to the independence. He opposed insurrection aspirations in the
early 1860s, linking to ,,Biali” (,,Whites”) political camp and Andrzej Zamoyski. Instead of
a military fight, he popularized work on moral revival of the nation, linking to conservative
ideas (declared particulary by Cracovian conservatists).




