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1. WPROWADZENIE

Polskie rolnictwo oraz obszary wiejskie charakteryzuja si¢ zréznicowaniem
regionalnym, ktére w duzej czgsci uzaleznione jest od warunkéw
przyrodniczych, ale coraz czg$ciej rowniez pozaprzyrodniczych. Rodznice
W przestrzennym poziomie rozwoju rolnictwa oddzialuja na potencjat
wytworczy, efektywno$§¢ oraz  mozliwos¢  generowania  dochodow.
Zintegrowanie polityki panstwa z polityka rozwoju wsi jest konieczne, aby
wyréwnaé zaistniate dysproporcje (Stanny 2009: 47-56). Aby do tego doszto,
konieczne jest rozpoznanie stopnia i struktury wystepujacego zrdéznicowania
(Krasowicz 2009: 21-31).

W analizach poziomu rozwoju regionalnego stosowane sg modele
potencjatu, w przypadku ktoérych prowadzi si¢ analize korelacyjng, pozwalajaca
na zbadanie zaleznosci migdzy potencjatem a innymi zjawiskami spoleczno-
gospodarczymi. W analizie regionu potencjat to miara oddziatywania regionow
wchodzagcych w sklad danego systemu. Potencjat okresla intensywno$¢
oddziatywania mi¢dzy regionami nie tylko jako zmienng zalezng od wielkosci
regionow, ale rowniez od ich lokalizacji (Czyz 2002a: 13-24; Czyz 2002b: 5-7).
Korzystne usytuowanie regionu w regionalnym systemie oddzialywan moze
wplyna¢ na wzrost jego malego potencjalu. W pracy zostang zaprezentowane
potencjat dochodu i potencjat ludnosci. Keeble i in. w pracy z 1982 przyjeli
potencjat dochodu regionalnego jako miarg dostepnosci dzialalnoSci
gospodarczej (Keeble i in. 1982: 419-432) za$ Vickerman i in. w 1999
na podstawie potencjalu ludnosci okreslili réznice w dostgpnosci regiondw
w skali Europy (Vickerman i in. 1999: 11-15). Dutton w 1970 wprowadzit
do badan iloraz potencjatéw, zakltada on, ze potencjat dochodu jest
proporcjonalny do popytu nominalnego, a potencjat ludnosci jest wskaznikiem
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popytu rzeczywistego i okre$la iloraz tych potencjatow jako miarg mozliwosci
zaspokojenia popytu. lIloraz potencjalu dochodu i Iludno$ci moze by¢
interpretowany jako wskaznik dochodu na osobe, miana tych wskaznikdéw
sa takie same (Czyz 2012: 219-236). Stosowanie ilorazu potencjatu jest bardziej
uzasadnione z kilku powodéw, m.in. uwzglednia on wplyw relacji
miedzyregionalnych na ksztalttowanie si¢ tego poziomu, jest on miarg
systemowa oraz jest zmienng o cigglym rozktadzie przestrzennym. Rozklad
przestrzenny ilorazu potencjatéw ujmowanego jako miara poziomu rozwoju jest
podstawa wyrdznienia w strukturze regionalnej Polski regionéw rdzeniowych
i obszarow peryferyjnych (Czyz 2002b: 219-226).

Celem artykulu jest zbadanie regionalnego zrdéznicowania polskiego
rolnictwa, wyodrgbnienie regionéw rdzeniowych oraz peryferyjnych
na podstawie  zastosowanego modelu  potencjatu. Badania  zostaly
przeprowadzone na poziomie wojewodztw. Uznano, ze w ramach wojewodztw
nie zachodzi znaczace zrd6znicowanie poziomu rozwoju rolnictwa
i przeprowadzanie analiz na poziomie jednostek nizszego rzedu nie bedzie
przedmiotem rozwazan opracowania.

2. MODELE POTENCJALU W BADANIACH REGIONALNYCH

Tworcg koncepcji modelu potencjatu  jest amerykanski astrofizyk
J. Q. Stewart, ktory w swych pracach koncentrowat si¢ na badaniach
rozmieszczenia ludnosci (potencjat ludnosci), wykorzystujac do tego celu szereg
praw zapozyczonych z fizyki (Pawlik 2014: 3; Chojnicki 1964; Rosik 2012: 25).
Istota modelu potencjalu opiera si¢ na zatozeniu, ktére mowi, ze wzajemne
oddzialywanie dwoch obszaréw jest wprost proporcjonalne do ich masy
mierzonej np. wielkoscig produkcji przemystowej, potencjalem gospodarki,
poziomem innowacyjno$ci, liczbg ludnosci, itp., a odwrotnie proporcjonalne
do dzielacej ich odlegto$ci. Pojecie potencjatu przestrzennego ujmowane jest
w analogii do potencjalu pola grawitacyjnego (Pawlik 2014: 1-10;
Suchecki 2010: 230-235), ktore opiera si¢ na regule potencjatu czastkowego.
Idea tej reguly jest definiowanie potencjatu czastkowego Ejj; jako wielkosci
energii miedzy dwoma obiektami i oraz j przypadajaca na jednostke masy P;,
regule tg przedstawi¢ mozna za pomocg wzoru (Suchecki 2010: 230-235):
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RPj
1
gdzie: ao — parametr strukturalny modelu, P; — masa i-tej jednostki,

dij — odlegto$¢ migdzy jednostka i oraz j.

W analizie systemu regionalnego potencjat jest interpretowany jako miara
oddzialywania regiondow wchodzacych w sklad rozpatrywanego systemu.
Potencjat okresla intensywno$é oddziatywania miedzy regionami nie tylko jako
zmienng zalezng od wielko$ci regiondow (lub ich cech), ale réwniez od ich
wzglednej lokalizacji, tj. odlegto$ci migdzy nimi. Jest miarg systemowa, kazdy
Z regiondéw jest charakteryzowany przez odniesienie do pozostatych jednostek
systemu i samego siebie. Region moze mie¢ maty potencjal wilasny, ale dzieki
korzystnemu usytuowaniu w regionalnym systemie oddziatywan jego potencjat
ulega powigkszeniu (Czyz 2002a: 13-24; Czyz 2002b: 5-7; Werner 2003: 17-23;
Kowalski, L.obodzinska 2013: 93-105).

Obecnie modele potencjalu stosowane sa szeroko w badaniach poziomu
rozwoju  spoteczno-gospodarczego. Prekursorami analiz  przestrzennych
w Europie byli Clark z zespotem (1969), Dicken i Lloyd (1977) oraz Keeble
wraz z zespolem (1982). Wspoicze$nie tematyka ta zajmuja si¢ Roos (2001),
Overman i zesp6t (2003), Mion (2004), Redding i Venables (2004), Hanson
(2005), oraz Brakman i zespot (2009). Zastosowali oni model potencjatu
do analizy identyfikacji obszaréw centralnych i peryferyjnych Owczesnej
Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej oraz zbadania zmian jego wartosci
w wyniku postepujacej integracji ekonomicznej powodowanej redukcja barier
handlowych. Z analiz tych wynikato, ze glownymi beneficjentami integracji
europejskiej byly najbardziej rozwinigte i najgesciej zaludnione regiony (Cieslik,
Rokicki 2013: 113-126).

Jedng z interpretacji wartosci potencjalu jest uznanie go za miarg
dostepnosci przestrzennej do dziatalnosci gospodarczej prowadzonej w innych
miejscach, biorgc pod uwage zaréwno sile nabywcza wszystkich rynkow,
na ktore firma moze potencjalnie sprzedawaé¢ swoje produkty lub sprowadzac
z nich komponenty do produkcji, jak i koszt dotarcia do tych rynkow z danego
miejsca wyrazony jako funkcja odleglosci Iub czasu podrozy (Cieslik, Rokicki
2013: 113-126; Czyz 2002a: 13-24; Czyz 2002b: 5-7). Ogdlny zapis modelu
potencjatu przedstawia si¢ nastgpujaco:
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n al,jip%,
vi=a02%,i:1, 2,...,N, )
i=1 dij
J#1
gdzie: V; — potencjat i-tej jednostki, P; — masa i-tej jednostki, M; — waga masy
i-tej jednostki, dij — odlegto$¢ miedzy jednostka i oraz j, ao, 0aj apj— parametry
strukturalne modelu, § — parametr ,,oporu” odlegtosci.

Z powyzszego wynika, ze calkowity potencjat i-tej jednostki przestrzennej
jest suma potencjatéw czastkowych pozostatych jednostek. Jest on funkcja masy
tych jednostek oraz odlegtosci miedzy i-ta jednostka a pozostalymi. Wielkos¢
Vijest catkowita wielko$cia oddzialywania na i-ta jednostke przestrzenng
(Suchecki 2010: 230-235).

W analizach regionalnego zrdznicowania z zastosowaniem modeli
potencjatu waznym zagadnieniem jest wlasciwe okre§lenie odlegtosci.
J. Q. Stewart i W. Warntz przyjmuja, ze odlegto$¢ petni t¢ sama role w systemie
spoteczno-ekonomicznym, co w systemie fizycznym, gdyz stanowi rzeczywisty
wymiar tego systemu, a funkcja odleglosci nie moze by¢ zalezna
od przystosowanego do obserwacji parametru (Pawlik 2014: 1-10). W badaniach
przestrzenno-ekonomicznych przyjmuje si¢, ze odlegto$¢ rozumiana jest jako
odleglos¢ fizyczna (euklidesowa), fizyczna rzeczywista (np. odleglosé
drogowa), czasowa (czas podrozy/przewozu) lub ekonomiczna (koszt
podrézy/przewozu) migdzy dwoma regionami (Rosik 2012: 25).

W literaturze przedmiotu wyrdznia si¢ trzy podstawowe przestrzenne
modele potencjatu (Suchecki 2010: 230-235):

— model potencjatu ludnosci,
— model potencjatu dochodu,
— model potencjatu lokalizacji.

Potencjal ludnosci okresla dostepnosé danego regionu i dla mieszkancow
wszystkich pozostatych regionow badanego systemu regionalnego, jest on miarg
dostgpnosci do tej jednostki z innych lokalizacji danego systemu
(Suchecki 2010: 230-235). Potencjat dochodu jest natomiast funkcjg dochodu
wytworzonego w regionie i oraz dochodéw w innych regionach i dzielgcych
je odlegtosci. W ten sposdb definiowany potencjal sprawia, ze jest miarg
dostepnosci dochodu w systemie regionalnym. Pozwala uwzglednié wplyw
przeptywow migdzyregionalnych dochodu na ksztaltowanie si¢ przestrzennej
zmienno$ci dochodu (Czyz 2002a: 13-24; Czyz 2002b: 5-7).

W 1970 do badan geograficznych Dutton wprowadzil pojecie ilorazu
potencjatow, autor ten zakladal, ze, potencjat dochodu jest proporcjonalny
do popytu, a potencjal ludno$ci jest wskaznikiem popytu rzeczywistego
(Suchecki 2010: 230-235). Zastosowanie ilorazu potencjaléw w badaniach
empirycznych przedstawil Coffey w 1978 roku, okreslajac iloraz potencjatow
jako miar¢ mozliwosci zaspokojenia popytu (Coffey 1978: 112-129). lloraz
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potencjatéw uwzglednia wptyw relacji miedzyregionalnych na ksztattowanie si¢
poziomu rozwoju regonow, jest miara systemowa oraz zmienng o ciaglym
rozktadzie przestrzennym (Czyz 2002a: 13-24; Czyz 2002b: 5-7; Suchecki 2010:
230-235).

Stosowanie ilorazu potencjatéw w badaniu regionalnego zrdznicowania
obejmuje kilka etapow. W pierwszy etapie oblicza si¢ warto$ci potencjalow
ludnosci V; oraz dochodu U; wedtug formut:

Ui:i+zn:i,i:1, 2!'-') nl (3)
d; 34
I n |

Vi=——+YJd i=12 ..,n, 4)
dii J'=1d"

]

gdzie: z; — dochody w i-tym regionie, dij — odlegto$¢ miedzy regionem i oraz j,
li — ludnos$¢ w i-tym regionie.

Porownanie ze sobg dwoch powierzchni potencjalu pozwala na okreslenie
obszaroOw o nadwyzce lub niedoborze dostgpnosci. Zaktada si¢, ze suma
potencjatéw badanego ukladu wynosi 100%. Daje to mozliwo$¢ wyrazenia
potencjalu w punkcie i jako procentu sumy potencjatu catego uktadu. Wynik
jeden (Vj=1) oznacza taka sama dostgpnos¢, wartosci od zera do jeden
przewage dostgpnosci w jednym uktadzie, a powyzej jednosci w drugim
(Guzik 2003: 33-40). W kolejnosci oblicza si¢ dla kazdego regionu iloraz
potencjatow Pi:

P=ot ©)

Zaleta ilorazu potencjatow jest czytelna skala i interpretacja uzyskanych
wynikow, na przyktad Vj=0,25 zawsze oznacza, ze odsetek potencjatu
w pierwszym ukladzie byt cztery razy mniejszy niz w drugim, a wartos¢ V; = 4,
ze byl cztery razy wigkszy (Guzik 2003: 33-40; Czyz 2002a: 13-24;
Czyz 2002b: 5-7).

W kolejnym etapie okresla si¢ relacje pomiedzy ilorazem potencjatow P;
a wskaznikiem dochodu regionalnego na mieszkanca g; w postaci rdwnania
(Czyz 2002a: 13-24; Czyz 2002b: 5-7):
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izj/dj ilj/dj
P = 1472 /| 14472 0> (6)
Zj I

gdzie: gi— wskaznik dochodu regionalnego na mieszkanca.
Warto$¢ P, /g; W i-tym regionie zalezy od:
— proporcji pomigdzy potencjatem generowanym przez otoczenie i-tego
regionu, a potencjalem wilasnym regionu i-tego w zakresie dochodu, a takze
pod wzgledem liczby mieszkancow,
— relacji rowno$ci lub nieréwnosci miedzy tymi proporcjami.
W sytuacji, gdy w regionie wystepuje wigkszy stopien koncentracji
przestrzennej potencjalu dochodu niz potencjatu ludnosci zachodzi nieréwnosé¢
P <g,. Oznacza to, ze wigksza jest rola otoczenia regionalnego danego regionu

i w generowaniu potencjatu ludno$ci tego regionu niz w generowaniu jego
potencjatu dochodu (Czyz 2002a: 13-24; Czyz 2002b: 5-7).

3. WYNIKI BADAWCZE

Postepowanie badawcze w analizie regionalnego zréznicowania rolnictwa
w Polsce rozpoczeto od obliczenia potencjalow ludnosci i potencjatu dochodow
dla kazdego wojewodztwa. Obliczen dokonano na podstawie danych GUS.
Do obliczenia potencjatu ludnos$ci wykorzystano liczbe ludnosci zamieszkujaca
obszary wiejskie w danym wojewodztwie, za§ do obliczenia potencjatu dochodu
wykorzystano przecigtny miesieczny dochdd rozporzadzalny w zt na 1 osobg
z gospodarstwa indywidualnego w rolnictwie’. Analiza obejmuje lata
2008-2012. Poréwnujac potencjat ludnosci (Tablica 1) dla analizowanych
jednostek przestrzennych — wojewodztw obserwujemy wzgledng stabilng
sytuacje. Wartosci potencjatu ludnosci w poszczeg6lnych latach nie roznig si¢
znaczaco od siebie.

Tablica 1. Potencjat ludno$ci wojewodztw w latach 2008—2012

Wojewédztwo 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
dolnoslaskie 596 | 597 | 599 | 6,02 | 6,03
kujawsko-pomorskie 584 | 585 | 586 | 587 | 588
lubelskie 732 | 729 | 725 | 724 | 7,21
lubuskie 3,37 | 337 | 338 | 338 | 338

! http://stat.gov.pl/bdl/app/strona.html?p name=indeks (dostep dn.: 25.06.2014).
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Wojewodztwo 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
lodzkie 6,64 | 663 | 662 | 659 | 6,58
malopolskie 9,66 9,65 9,67 9,66 9,68
mazowieckie 10,58 | 10,59 | 10,60 | 10,64 | 10,64
opolskie 460 | 460 | 459 | 452 | 451
podkarpackie 755 | 753 | 749 | 747 | 7,46
podlaskie 391 | 387 | 384 | 3,84 | 3,83
pomorskie 483 | 486 | 489 | 495 | 497
$laskie 7,02 | 704 | 705 | 7,02 | 7,03
$wigtokrzyskie 6,00 | 599 | 598 | 596 | 595
warminsko-mazurskie | 453 | 452 | 452 | 456 | 4,55
wielkopolskie 8,49 | 852 | 856 | 857 | 8,60
zachodniopomorskie 3,71 | 3,72 | 3,70 | 3,70 | 3,70

Zrodto: opracowanie whasne.

W przypadku potencjalu dochodu zaobserwowa¢ mozna zmiany wartosci
pomiedzy rokiem 2008 a 2012. W grupie I (wojewodztwa o najnizszych
warto$ciach potencjatlu dochodu) odnotowano spadek wartosci potencjatu
przecietnie o 0,39, zmienit si¢ tez sktad tej grupy®. Najkorzystniej zmienila si¢
sytuacja w wojewoddztwach opolskim i todzkim, w 2008 oba wojewodztwa
znajdowaly si¢ w pierwszej grupie, zajmujac odpowiednio 7 i 8 miejsce,
natomiast w 2012 todzkie byto na miejscu 11, a wojewddztwo opolskie na 13
miejscu pod wzglgdem wartosci potencjalu dochodu (Rysunek 1). Model
przestrzennego potencjatu dochodu wskazuje na silng koncentracje potencjatu
dochodu w wojewddztwach mazowieckim, warminsko-mazurskim, lubelskim,
kujawsko-pomorskim, $wigtokrzyskim. Najnizszym nat¢zeniem potencjalu
dochodu charakteryzuja si¢ wojewddztwa na potludniowym wschodzie
I potnocnym zachodzie kraju. W calym analizowanym okresie widoczny jest
jego koncentryczny ukfad. Nieznacznie poszerzyly si¢ obszary o wysokich
warto$ciach potencjatu: wojewodztwo opolskie.

2 Podziat na grupy odbyt si¢ wedle zasady: grupa I — obejmuje wojewddztwa znajdujace sie
pomiedzy najmniejsza warto$cia rdznic, a potowa $redniej arytmetycznej obliczona z najmniejszej
1 najwickszej wartosci réznic odlegtosci; grupa Il — wojewddztwa znajdujace si¢ w przedziale
od potowy $redniej do $redniej z przedziatu; grupa IIT — wojewodztwa znajdujace sie¢ w przedziale
od $rednie do trzech drugich sredniej; grupa IV — obejmuje wojewddztwa, ktorych wartosci
znajduja si¢ powyzej trzech drugich $redniej. Szerzej patrz: Kauf, Ttuczak (2014).
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Rysunek 1. Potencjat ludno$ci w roku 2008 i 2012
Zrodto: opracowanie wiasne.

Rozktad przestrzenny ilorazu potencjalow ujmowany, jako miara poziomu
rozwoju, jest podstawa wyrdznienia w strukturze regionalnej Polski na gruncie
koncepcji rdzen-peryferie regionéw rdzeniowych i obszarow peryferyjnych.
Na mapie rozktadu ilorazu potencjatow (Rysunek 2) uktady ciagte subregionow
z wysokimi warto$ciami tego ilorazu odpowiadaja uktadom ich oddziatywania
W postaci regiondw rdzeniowych.

Tewpa ; i Tewpa ; : §( Tgmpa
] ] L

T grupa Tgrupa Tgrupa
Mempa 1l grupa 1 grupa

2008" 2009 2010

20117 2012"
Rysunek 2. Tlorazy potencjatéw dochodu i ludno$ci w latach 2008—2012
Nota: “grupa I: P;< 1, grupa II: 1 < P; < 4, grupa Ill: P; > 4.

Zrédto: opracowanie whasne.
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Rozktad wartoéci ilorazu potencjalow na mapie Polski ma charakter
jednobiegunowy. Wyodrebniony biegun stanowi wojewddztwo podlaskie,
w ktorym odnotowuje si¢ najwyzsze wartosci ilorazu potencjatow w skali catego
kraju. Jednocze$nie wojewddztwo to wyrdznia si¢ rowniez najwyzszymi
warto$ciami potencjatu dochodu (Rysunek 1). Oddzialtywanie wojewodztwa
podlaskiego obejmuje swym zasiggiem regiony sasiednie: wojewodztwo
warminsko-mazurskie 1 wojewodztwo lubelskie. Obszary, w ktorych
odnotowano nizsze warto$ci ilorazu potencjatdéw, wyraznie kontrastuja
Zregionem wojewodztwa podlaskiego. Wojewodztwa odstajace to przede
wszystkim: podkarpackie, matopolskie i $laskie. Kazdorazowo wartosci ilorazu
potencjatow dla tych wojewddztw nie przekraczaja 0,5.

Terupa
B 11 grupa

2008" 2009 2010

20117 2012°
Rysunek 3. Rozklad wartosci P/ g, w latach 2008-2012

Nota: “grupa I: P;< 1, grupa II: 1 < P; < 4, grupa Ill: P; > 4.
Zrédto: opracowanie whasne.

W systemie krajowym najwigcej wojewodztw, dla ktorych zachodzi
zwigzek P <(g; odnotowano w latach 2008, 2011 i 2012. Sg to wojewddztwa
matopolskie, $laskie, lubuskie i podkarpackie. Oznacza to, ze w wojewddztwa te
wykazuja si¢ wyzszym stopniem koncentracji przestrzennej potencjalu dochodu
niz potencjatu ludnosci. Dodatkowo oznacza to, ze wigksza jest rola otoczenia
regionalnego wymienionych wojewddztw w generowaniu potencjatu ludnosci,
niz generowaniu potencjalu dochodu wojewoddztw z tej grupy. W roku 2009
zaleznos$¢ ta dotyczy jedynie wojewodztwa Slaskiego. Najwigcej wojewodztw,
dla ktérych zachodzi relacja P >g; odnotowano wroku 2009. Woéwczas
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15 wojewddztw (poza S$laskim) charakteryzuje si¢ wyzszym stopniem
koncentracji przestrzennej potencjatu ludnosci niz potencjatu  dochodu
(Rysunek 3).

4. PODSUMOWANIE

Modele potencjalu sa stosowane w przestrzennych analizach spoteczno-
gospodarczych. Wykorzystywane sa w badaniach dotyczacych np. lokalizacji
przemystu, rozwoju ekonomicznego, handlu miedzynarodowego, ochrony
srodowiska. Zaleta tych modeli jest mozliwos¢ zbadania wzajemnych powigzan
pomigdzy poszczegdlnymi jednostkami terytorialnymi. Modele te, poza
potencjatem wilasnym, uwzgledniaja wpltyw oddzialywan sasiadujacych
obiektow oraz potozenie w przestrzeni.

Charakterystyczng cechg polskiego rolnictwa jest regionalne zréznicowanie.
Dotyczy to struktury agrarnej, ale réwniez warunkdw przyrodniczych
jak i pozaprzyrodniczych. Zagadnienia zwigzane z badaniem struktury agrarnej
znajduja si¢ w centrum uwagi niemal od zawsze, szczegdlnego znaczenia
nabraly jednak po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej, w kontekscie
dostosowywania si¢ polskich gospodarstw rolnych do mozliwo$ci konkurowania
z gospodarstwami w UE. Jednym z aspektow oczekiwanych przemian
w polskim rolnictwie jest zmniejszenie liczby gospodarstw, wzrost ich
powierzchni oraz wzrost efektywnosci ekonomicznej prowadzonej dziatalnosci
rolniczej. W ostatnich latach liczba gospodarstw najwigkszych, o powierzchni
powyzej 50 ha, systematycznie ros$nie. Celem artykulu bylo zbadanie
regionalnego zroznicowania polskiego rolnictwa, wyodrgbnienie regionow
rdzeniowych oraz peryferyjnych na podstawie zastosowanego modelu
potencjatu. Przeprowadzone badania potwierdzaja hipoteze o zréznicowaniu
rolnictwa na poziomie wojewddztw w Polsce w latach 2008—2012. Widoczny
jest podziat wojewodztw na tzw. rolnicze i nierolnicze, ma on swoje zrodia
historycznie uksztattowanego zrdéznicowania poziomu rozwoju gospodarczego
pomigdzy wschodnig, a zachodnig czgscig Polski.

Wyodrgbniony region rdzeniowy (wojewodztwo podlaskie) jest regionem
0 stosunkowo wysokim poziomie rozwoju rolnictwa w stosunku do pozostatych
wojewoOdztw. Charakteryzuje si¢ ono moze niezbyt sprzyjajacymi warunkami
przyrodniczymi, ale rozwija si¢ tam choéw bydta mlecznego i miesnego®. Nalezy

% Podlaskie moze si¢ pochwali¢ najwicksza obsada bydta w Polsce (61,4 szt./100 ha uzytkow
rolnych przy $redniej dla kraju 33,9 szt./100 ha). Pod wzglgdem skupu mleka wojewodztwo
podlaskie wraz z mazowieckim zajmuje pierwsze miejsce w kraju i stanowi okoto 40% ogdlnego
skupu krajowego (w tym wojewodztwo podlaskie 20%).
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pamiecta¢, ze badania nad regionalnym zrdznicowaniem rozwoju rolnictwa
sa badaniami wielowatkowymi 1 powinny uwzglednia¢é wiele czynnikéw,
zaré6wno ekonomicznych, jak i uwarunkowan przyrodniczych.

BIBLIOGRAFIA

Brakman S., Garretsen H., Marrewijk C. V. (2009), Economic Geography within and between
European Nations: The Role of Market Potential and Density across Space and Time,
,.Journal of Regional Science”, vol. 49, ss. 777-800.

Cieslik A., Rokicki B. (2013), Rola sieci transportowej w rozwoju polskich regionow:
zastosowanie modelu potencjatu ekonomicznego, ,,AUC Ekonomia”, vol. XLIV nr 1 (13),
ss. 113-126.

Clark C., Wilson F., Bradley J. (1969), Industrial Location and Economic Potential in Western
Europe, ,,Regional Studies”, No. 3, ss. 197-212.

Coffey W. (1978), Income Relationships in Boston and Toronto: A Tale for Two Countries?,
,,Canadian Geographer”, No. 2(22), ss. 112-129.

Czyz T. (2002a), Application of the potential model to the analysis of regional differences
in Poland, ,,Geographia Polonica”, Nr 75(1), ss. 13-24.

Czyz T. (2002b), Zastosowanie modelu potencjalu w analizie zréznicowania regionalnego Polski,
,,Studia Regionalne i Lokalne”, Nr 2-3/2002, ss. 5-7.

Czyz T. (2012), Poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego Polski w ujeciu subregionalnym,
,.Przeglad Geograficzny”, Nr 84, ss. 219-236.

Dicken P., Lloyd P. (1977), Location in Space, Harper and Row, New York.

Dutton G. (1970), Macrospic Aspects of Metropolitan Evolution, ,,Harvard Papers in Theoretical
Geography, Geography of Income Series”, No 1.

Guzik R. (2003), Przestrzenna dostgpnosé szkolnictwa ponadpodstawowego, Instytut Geografii
i Gospodarki Przestrzennej UJ Krakow.

Hanson G. (2005), Market Potential, Increasing Returns and Geographic Concentration, ,,Journal
of International Economics”, Vol. 67, ss. 1-24.

Keeble D., Owens P. L., Thompson Ch. (1982), Regional Accessibility and Economic Potential
in The European Community, ,,Regional Studies”, No. 6(16), ss. 419-432.

Kowalski L., Lobodzifiska A. (2013), Modelowanie lokalizacji miejsc w przedszkolach
W Matopolsce na podstawie dostgpnosci przestrzennej, ,,AUL Folia Geographica Socio-
Oeconomica”, No. 14, ss. 93-106.

Krasowicz S. (2009), Regionalne zréznicowanie polskiego rolnictwa a mozliwosci wdrazania
polityk  wspdlnotowych, ,.Zeszyty Naukowe SGGW, Polityki Europejskie, Finanse
i Marketing”, Nr 1(50), ss. 21-31.

Mion G. (2004), Spatial Externalities and Empirical Analysis: The Case of Italy, ,,Journal of
Urban Economics”, Vol. 56, ss. 98-117.

Overman H. G., Redding S., Venables A. (2003), Economic Geography: A Survey of Empirics,
(w:) Choi E. K., Harrigan J. (red.), Handbook of International Trade, Malden, Blackwell.
Pawlik A (2014), Badanie innowacyjnosci w skali regionalnej,
http://www.pte.pl/kongres/referaty/ Pawlik%20Andrzej/Pawlik%20Andrzej%20-

%20BADANIE20INNOWACYJINO%C5%9ACI%20W%
20SKALI%20REGIONALNEJ.pdf, (dostep dn.: 28.06.2014).

Redding S., Venables A. J. (2004), Economic Geography and International Inequality, ,,Journal of
International Economics”, No. 62, ss. 53-82.

Rosik P. (2012), Dostgpnosé¢ przestrzeni Polski w wymiarze europejskim, PAN 1G i PZ Warszawa.



194 Agnieszka Thiczak

Roos M. (2001), Wages and Market Potential in Germany, ,,Jahrbuch fiir Regionalwissenschaft”,
No. 21, ss. 171-195.

Stanny M. (2009), Zréznicowanie poziomu rozwoju obszaréw wiejskich w Polsce a problem
realizacji polityki spojnosci, ,,Zeszyty Naukowe SGGW, Polityki Europejskie, Finanse
i Marketing”, nr 1(50), ss. 47-56.

Suchecki B. (red.) (2010), Ekonometria przestrzenna. Metody i modele analizy danych
przestrzennych, C.H. Beck Warszawa.

Vickerman R., Spiekermann K., Wegener M. (1999), Accessibility and economic development
in Europe, ,,Regional Studies”, No. 33(1), ss. 1-15.

Werner P. (2003), Geograficzne uwarunkowania rozwoju infrastruktury spofeczenstwa
informacyjnego w Polsce, WGiSR UW Warszawa.

ABSTRAKT

Polskie rolnictwo oraz obszary wiejskie charakteryzuja sie zréznicowaniem regionalnym,
ktore w duzej czesci uzaleznione jest od warunkow przyrodniczych, ale coraz czgsciej rowniez
pozaprzyrodniczych. Roéznice w przestrzennym poziomie rozwoju rolnictwa oddziatuja
na potencjat wytworczy, efektywno$¢ oraz mozliwo$¢ generowania dochodéw. W analizach
poziomu rozwoju regionalnego stosowane sag modele potencjatu, w przypadku ktérych prowadzi
si¢ analizg korelacyjng, pozwalajaca na zbadanie zaleznosci miedzy potencjalem, a innymi
zjawiskami spoteczno-gospodarczymi. W analizie regionu potencjal to miara oddzialywania
region6w wchodzacych w sktad danego systemu.

Celem artykuhlu jest zbadanie regionalnego zrdznicowania polskiego rolnictwa w oparciu
o0 koncepcje¢ rdzen-peryferie. Jako metode badawcza wykorzystuje si¢ iloraz potencjatu ludnosci
i potencjatu dochodu. Badania zostaly przeprowadzone na poziomie wojewddztw. W wyniku
przeprowadzonych badan wyodrgbniono region rdzeniowy polskiego rolnictwa — wojewodztwo
podlaskie.

APPLICATION OF POTENTIAL MODEL IN THE ANALYSIS OF REGIONAL
DIVERSITY OF AGRICULTURE IN POLAND

ABSTRACT

Polish agriculture and rural areas are characterized by regional differentiation that
is dependent on natural conditions, but increasingly also non-natural. The differences in the spatial
level of agricultural development have an impact on manufacturing potential, efficiency and ability
to generate income.

In the analyses of regional development the potential models are used. In their case
the correlation analysis is carried, which allows to explore the relationship between potential
and other socio-economic phenomena. In the analysis of the region the potential is a measure of
the impact of the regions in the given system.

The aim of this study is to examine the regional differentiation of Polish agriculture,
to extract the core and peripheral regions on the basis of the potential model. The research was
conducted at the level of provinces.



