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(do 1939 r)

Zjednoczenie polskiego ruchu robotniczego stanowi najdonioSlejsze
wydarzenie w dziejach polskiej klasy robotniczej. Wtasnie mija 30 lat
gdy 15 XII 1948 r. w gmachu Politechniki Warszawskiej zebrato sie
1526 delegatow Polskiej Partii Robotniczej i Polskiej Partii Socjalisty-
cznej i uchwaliwszy Deklaracje ideowg w atmosferze petnej optymiz-
mu powotato do zycia Polska Zjednoczong Partie Robotniczgl W ten
sposob zamkniety zostat trwajgcy 56 lat okres ideowego rozbicia pols-
kiego ruchu robotniczego, zatryumfowato poczucie klasowej wiezi oraz
Swiadomej odpowiedzialnosci klasy robotniczej za losy narodu polskie-
go i jego niepodlegtego panstwa. Byt to wiec tryumf proletariatu i mas
ludowych, niebywatly skok w procesie dojrzewania panstwowo-politycz-
nego myslenia obozu polskiej lewicy spotecznej, skuteczne przezwycie-
zenie obcych tworczemu marksizmowi ideologii, ostateczne wyzwole-
nie sie spod ich nacisku. Owa niezwyktos¢ chwili potegowana entuzja-
stycznie przejmowanymi wynikami Czynu Kongresowego byta wszak
nastepstwem innej podniostej uroczystosci, ktorg przezywat polski ruch
robotniczy 30 lat wczesniej.

Wieczorem 16 XII 1918 r. w budynku Zwigzku Zawodowego Pracow-
nikéw Biurowych i Handlowych w Warszawie przy ul. Zielnej 25
odbyto sie zjednoczenie SDKPIiL i PPS Lewicy. W rownie podniostym
i uroczystym nastroju, w atmosferze wiary w rychie zwyciestwo rewo-
lucji w Polsce, przeszto 200 delegatow i gosci ukonstytuowato Komu-
nistyczng Partie Robotnicza Polski2 Jej powstanie byto nie tylko wy-
razem organizacyjnego, kadrowego i politycznego okrzepniecia lewicy
robotniczej, ale oznaczato, iz zycie stawiato przed ruchem robotniczym

1 Historia polskiego ruchu robotniczego 1864—1964, t., Il, Warszawa 1967, s. 380.
* F. Swietlikowa, Komunistyczna Partia Robotnicza Polski 1918— 1923, War-
szawa 1968, s. 38.



nowe zadania, ktore jedynie mozna bylo zrealizowaé¢ integrujgc obdz
postepu spotecznego. | cho¢ organizatorzy nie nadawali Zjazdowi
z 1918 r. rozgtosu, to przeciez zardéwno dla $wiatlejszych umystow 6w-
czesnego pokolenia, jak i dla nas wspdiczesnych ma on wage jednego
z najwiekszych wydarzen w najnowszych dziejach spoteczno-politycz-
nych Polski. Te oba zjednoczenia znaczymy droge rozwojowg polskiej
klasy robotniczej i jej polityczno-ideowego zorganizowanego ruchu.
Przed 100 laty miodzi socjalisci zaczeli organizowac¢ kétka socjalistycz-
ne, w fabryikach zrodzimy sie kasy oporu, a we wrzesSniu 1878 r. zostat
opracowany pierwszy dokument programowy rodzgcego sie polskiego
ruchu robotniczego zwany programem brukselskim (Program Socjalis-
tow Polskich). Rok ten zrodzit tez pierwszych meczennikéw sprawy ro-
botniczej, aresztowanych latem w wyniku szerokiej akcji represyjnej,
a X Pawilon Cytadeli Warszawskiej zaczat od tego roku ,goscic"
w swych murach nowych wiezniow — socjalistow polskich. 100 lat
zorganizowanego ruchu robotniczego, pie¢ pokolen proletariuszy, kto-
rzy uswiadomiwszy sobie i innym swag klasowag odrebnos¢, zmudnie
i z wysitkiem przezwyciezajgc swe upos$ledzenie, dzwigato sie do roli
reprezentanta interesdow wszystkich wyzyskiwanych i uci$nionych,
a wiasnag klase wysuneto na pozycje hegemona catego narodu polskie-
go.

W ciggu tego stulecia w dziejach narodu polskiego zdarzyto sie tak
ogromnie wiele: przezyt on dwie Swiatowe wojny, trzy spoteczne i na-
rodowowyzwolericze rewolucje (1905—1907, 1918—1919, 1944—.1945),
wyszedt ze 123-letniej niewoli, odbudowat wiasne panstwo, w ciggu
ziycia jednego pokolenia znow utracit niepodlegto$¢, by w obliczu bio-
logicznej zagtady gotowanej mu przez hitleryzm, wydZwignac sie po-
nownie na niepodlegto$¢ i zbudowaé, tym razem juz panstwo polskie
plebejskie, ludowe, realizujac dagzenia zaréwno pokolenia pierwszych
proletariatczykow, jak i Barykow marzgcych o Polsce szklanych domow
w 1918 r. To wiec co nastgpito przed 30 laty, a trwa nadal jako nieusta-
jacy proces konsolidacji spotecznej, ma swoje gtebsze korzenie w prze-
sztosci w ogoble, a w dziejach proletariatu polskiego w szczeg6lnosci.

Zacznijmy wiec od owego momentu sprzed 100 laty — F. Perl tak
go ocenial. ..Rok 1878 miat w dziejach ruchu naszego niezmierne zna-
czenie. Byt to rok wytezonej pracy, szybkich postep6w, spoteznienia
i ujawnienia sie ruchu, rok, ktéry przyniost pierwszg organizacje ro-
botniczg na wiekszg skale, pierwsze wydawnictwa partyjne, pierwszy
program socjalistyczny w kraju zrodzony, pierwszy triumf i — pierw-
Sze masowe aresztowania™3.

3 F. Perl (Res), Dzieje ruchu socjalistycznego w zaborze rosyjskim (do powsta-
nia PPS), Warszawa 1932, s. 56.



Wszystkie te procesy stanowity widoczny objaw ostatecznego for-
mowania si¢ proletariatu w nowa klase spoteczng. Jej genetyczne zwigz-
ki ze wsig, z rzemiostem, z pauperyzujgcg sie inteligencjg, a nawet
zdeklasowang szlachtg, trwate i rozlegte, ustepowaly coraz wyrazniej
miejsca poczuciu swej spotecznej klasowej odrebnosci. Owe 700 000
ludzi na ziemiach polskich na poczatku lat osiemdziesiatych rozluznia-
jac coraz bardziej wiezi z dawnym swym S$rodowiskiem umacniato sie
coraz bardziej miedzy soba, integrowato sie, wchodzito do struktury
spotecznej jako nowe S$rodowisko, nowa klasa — proletariat.

Podstawowym trzonem tej klasy stawat sie proletariat fabryczny,
zwilaszcza za$ wielkoprzemystowy. W strukturze zawodowej tego ostat-
niego przewazali wtokniarze, ktérzy w 1880 r. stanowili okoto 39% 0g6-
tu zatrudnionych w Krdlestwie Polskim4. Byt to wskaznik tym bardziej
istotny, jesli uswiadomic¢ sobie fakt, iz wyksztatcony todzki okreg prze-
mystowy koncentrowat na poczatku lat osiemdziesigtych okoto 80° o
produkcji catego przemystu widkienniczego kraju8, dla ktérego okresem
najbardziej dynamicznego rozwoju byty wiasnie lata 1877— 1886 okres-
lane w literaturze fachowej drugim cyklem koniunkturalnym6é. To wska-
zywato na olbrzymi potencjat, jaki znajdowal sie na tym obszarze dla
ruchu robotniczego.

Formujaca sie wowczas klasa robotnicza, bedgca nig obiektywnie,
a wiec ,klasg w sobie" zaczeta zdobywaé swiadomos$é wspdlnoty swych
interesow, czyli przeksztatca¢ sie w ,klase dla siebie". Odczuwa¢ od-
tad poczeta potrzebe wiasnej organizacji oraz potrzebe ideologii, rodzié
sie wiec poczat ruch robotniczy.

Na lata 1878—1882 przypadat okres prob, poszukiwan drég. Ruch
robotniczy nosit charakter ,kotkowy', zas mioda mys$l socjalistyczna
byta bardziej abstrakcyjna, misjonerska niz naukowa7. Mimo to pro-
gram brukselski zawierat podstawowe zasady socjalizmu naukowego8.

Owa, jak jg jeszcze po latach okres$li historyk i wybitny dziatacz
socjalistyczny9, ,,mase robotniczag” wobec nieustajgcego do niej napty-
wu ,rekrutow przemystowych ze wsi" i odnoszac do tédzkiego okre-
gu powie 0 znacznym w niej procencie ,,mato odpornego zywiotu nie-

4 Historia polskiego ruchu robotniczego 1864— 1964, t. I, Warszawa 1967, s. 40.

5 Tamze, s. 35 (informacja o 90%).

6 W. Pu$, Przemy$l wtokienniczy w Krolestwie Polskim w latach 1870— 1900.
Zagadnienia struktury i dynamiki rozwoju, £6dz 1976, s. 91.

7Perl (Res), op.cit, s. 78, 102.

*L. Baumgarten, Dzieje Wielkiego Proletariatu, Warszawa 1966, s. 8.

*Perl (Res), op. cit., s. 367.



wiesciego" 10 oraz niskiego poziomu oswiatyll oceni jako niezdolng jesz-
cze postawi¢ tamg ,rozikielznanemm wyzyskowi'. Tym niemniej witas-
nie do tego okresu dziejéw Polski mozna odnie$¢ spostrzezenie K. Mark-
sa i F. Engelsa wyrazone w Przedmowie do wydania niemieckiego z ro-
ku. 1872 Manifestu Komunistycznego, iz ,,wraz z olbrzymim rozwojem
wielkiego przemystu postepowato organizowanie sie klasy robotniczej
w partie'12

Dnia 1 IX 1882 r. ukazata sie Odezwa Komitetu Robotniczego Soc-
jalno-Rewolucyjnej Partii ,,Proletariat’. Tego =zatem dnia rozpoczeta
oficjalnie dziatalno$¢ pierwsza partia robotnicza, ktéra wniosta mark-
sizm w szeregi proletariatu. Nie trzeba dodawac, iz najsilniejsze jej
organizacje robotnicze w lipcu 1884 r. istnialy w todzi, Zgierzu, Piotr-
kowie, a nastepnie w Tomaszowie Maz., a wiec na terenach tddzkiego
okregu przemystowego.

Zorganizowany wowczas ruch robotniczy byt politycznie i organiza-
cyjnie jednolity. Nawet gdy po upadku Wielkiego Proletariatu powstat
Il Proletariat, a nastepnie Zwigzek Robotnikéw Polskich, a od sierpnia
1891 r. ,,Zjednoczenie™ zarysowat sie miedzy nimi odmienny stosunek
do dziatalnosci poli'tycznej, toczone réznorakie polemiki i dyskusje
miaty jednorodne podtoze ideologiczne. Taka sytuacja istniala do 1893 r.

Tak wiec wg opinii jednych przez lat 15, dla innych, uwazajgcych
za poczatek ruchu rok 1882 przez lat 11, polski ruch robotniczy stano-
wit nurt jednolity. Na proletariackich sztandarach widniato hasto, kto-
re w zakonhczeniu swej znakomitej broszury wydanej w 1881 r. rzucit
proletariatczyk Szymon Diksztajn ,,Tylko razem dziatajgc robotnicy so-
bie szczesScie zdoby¢ moga™13 Badacze zgodnie podkreslajg silnie roz-
winiete w $rodowisku robotniczym poczucie solidarnosci a nawet Swia-
domos¢ braterskiej wiezi.

Wspélnie wytoniona przez wymienione partie w 1891 r. Kasa Opo-
ru nazywala sie i byla rzeczywiscie Ogolnorobotniczag. Za$ EdwarH
Abramowski, ktdry opracowat jej statut nazwat go Ustawg ogodlnoro-
botniczej Kasy Oporu. Cztonkiem Kasy, w mys$l statutu, maégt by¢ ,kaz-
dy robotnik bez rdznicy fachu, stopnia uzdolnienia, narodowosci, ptci,

10 Kobiety byty bardziej upo$ledzone niz robotnicy mezczyzni. W latach siedem-
dziesigtych-osiemdziesigtych XIX w. zarabialy one w przemysle 50—70% ptacy mez-
czyzn, miodziez — 30%, a dzieci zaledwie 10— 15% ptacy mezczyzn. (K. Badziak,
Prywatne szkoty tabryczne w todzi w koncu XIX wieku, ZNUL 1975, ser. I, z. 111,
s. 126).

1 Spis powszechny z 1897 r. wykazat 46% analfabetow wsrdéd robotnikéw fabrycz-
nych, w okregu tédzkim za$ 61%, a w Pabianicach ok. 72%- (E. Kaczynska, Dzieje
robotnikéw przemystowych pod zaborami, Warszawa 1970, s. 160).

2 K. Marks, F Engels, Manilest Komunistyczny, Warszawa 1953, s. 6.
13J. Mtot, Kto z czego zyje, Warszawa 1952, s. 130.



religii i wieku'l Statut zawieral tez wyrazne przeciwwskazania. Mowit
on, iz ,,nie mogt by¢ cztonkiem Kasy ten, ktdry sie splamit nieuczci-
wym postepowaniem, miat tchorzliwe i stuzalcze usposobienie, ujawniat
brak solidarnosci ze swemi wspéttowarzyszami'14.

Kasa Oporu, stanowigca u progu lat dziewiecdziesigtych najpowaz-
niejsza prébe masowej organizacji robotniczej dziatala takze w todzi.
Ale £0dz zapisata sie wdwczas czyms$ znacznie donioslejszym — wyda-
rzeniem, ktore zamknelo te pierwszg karte ruchu robotniczego stano-
wiac cezure w skali catego kraju. Byt to 6w stynny bunt todzki, ktory
miat miejsce w dniach 3—7V 1892 r. Juz sam fakt, iz przybrat on forme
strajku powszechnego, czynito go zjawiskiem wyjatkowym. Dotgd bo-
wiem w imperium carskim strajk powszechny byt niespotykany,
a i w rozwinietych krajach Europy Zachodniej wystepowat nader rzad-
kol ,,Nikt go nie przeczuwat — pisat F. Perl — nikt nie mogt przewi-
dzie¢ piorunujacej odpowiedzi, jaka miata zahucze¢ w gtebinach ludo-
wych"16 Dla jednych byt wiec tédzki maj 1892 r. kataklizmem, dla in-
nych, ,,poteznym objawieniem utajonych, zywiotowych sit”.

Nie miejsce tu na jego blizsze przedstawianie, zrobit to zresztg zna-
komicie Adam Préchnik juz w 1932 r.17, ale zatrzymac sie nieco nale-
zy. Bunt t6dzki 1892 r. powszechnie jest oceniany jako wyraz Swiado-
mej solidarnosci robotniczej. Strajkujacych od 3 maja wiokniarzy todzi
wsparli 6 maja — widkniarze Pabianic, a 7 maja wiokniarze Zgierza.
Gdy 8 maja ZRP wydat odezwe do robotnikéw todzi, Pabianic i Zgie-
rza wyrazit w niej podziw dla ,,odwagi i nieztomnej solidarnosci'' tu-
tejszego proletariatul8 Za$ w odezwie grupy robotnikéw z Il ,Prole-
tariatu', ZRP i Zjednoczenia wydanej w lipcu tegoz roku pisano o ,,bra-
ciach z todzi", podnoszono fakt, iz w majowym wystgpieniu ,,wspdlnie
sie zigczyli''19. Braterskie zawotanie stanowito bowiem motyw przewod-
ni ich agitacji za strajkiem. Pisal o tym w dwadziescia lat pdzniej
owczesny dzialacz ZRP Antoni Humnicki. Strajkujgcy podchodzili do
pracujgcych jeszcze fabryk i nawotywali z ulicy ,chodzcie, bracial
Chodzcie, siostry!” Zazwyczaj na to hasto pracujacy zatrzymywali ma-
szyny i dotgczali do strajkujacych.

Strajk wybucht, gdyz, jak trafnie pisze F. Perl, w todzi kapitalizm

4 Perl (Res), op. cit, s. 329, 331.

5P Korzec, Dwa bunty tédzkie (1861 i 1892), [w:] Z dziejéw ruchu robotni-
czego w todzi, £6dz 1967, s. 58.

le Perl (Res), op. cit., s. 366.

I7A. Préchnik, Bunt tédzki w roku 1892. Studium historyczne, Warszawa
1950, s. 155.

B8 Korzec, op. cit, s. 63, 64.

B8 Perl (Res), op. cit., s. 381.



sprawowat swoje rzady w najbrutajniejszy, najbezwzgledniejszy spo-
s6b. Rozsiadta sie tam dorobkiewiczowska pycha, nieposkromiona chci-
wos$¢ i twarda nieczuto$¢ groszorobow. Dla tej zgrai ,,lodzermenschow”
nie istniato nic poza rublem,- nie miata ani tradycji, ani kultury, ani
zadnej szerszej mysli. Wiadze rzgdowe byly na ustugach pienigeznego
worka. tapéwka byta dla fabrykantéw niezawodng tarcza, ostaniata
wszelkie naduzycia. W stosunku do robotnika kapitalizm tédzki niczem
sie nie krepowat [..] "2

Kontrastowato, mimo wielu niesprzyjajagcych okolicznosci, zachowa-
nie robotnikéw w dniach buntu. Postuzmy sie trafnym rysunkiem F. Per-
la. Pisze on: ,[..] zawieszenie pracy, pomijajac drobne zajscia, odby-
wato sie spokojnie, sktadnie i szlachetnie. Wszystkie Swiadectwa moé-
wig 0 petnej godnosci postawie robotnikéw, o ich panowaniu nad soba,
0 imponujagcym charakterze catego ruchu. Masy owiato potezne tchnie-
nie solidarnosci, wstgpito w nie poczucie sity zbiorowej, w ciemnice
ich ziycia padt odblask wielkiego ideatu. Teraz dopiero robotnicy po-
czuli sie ludzmi, poczuli sie bractwem pracowitego ludu, zdobyli sobie
chwyle wolnosci i potegi. Panowato wsrdéd nich jakby radosne zdziwie-
nie i szlachetne poczucie niespodziewanej mocy"2. Ci niewolnicy Poz-
nanskich, Scheiblerow i Kunitzeréw — dodawat Perl — spacerowali
teraz po miescie w Swigtecznym odzieniu.

Gdy ponad p6t wieku temu w 1927 r. Bernard Szapiro piszac ksigz-
ke o Tadeuszu Rechniewskim zauwazat ,[..] nie tylko najmiodsze po-
kolenie robotnicze, ktére wstgpito w szranki w czasie wojny lub po
wojnie, lecz nawet starsze pokolenie, ktére rozpoczeto dziatalnos¢ po
rewolucji 1905 r., nie zdaje sobie wcale sprawy z jakim mozotem i ofiar-
noscia, w jak nieludzkich warunkach kifadli podwaliny ruchu socjalis-
tycznego w Polsce pierwsi jego pionierzy, jaki hart duszy i sita charak-
teru wymagana byta od tych, co sie nie ugieli w walce i wytrwali do
konca. Tym czasem ginie pamie¢ o najzastuzenszych pracownikach
1 szermierzach"2 Céz mozemy powiedzie¢ dzi$ o ludziach tamtych lat?
WinniSmy wiec w tym miejscu skromng wzmianke cho¢ o garstce
z owych tédzkich ,Swietlanych postaci pionierdw naszego socjalizmu™,
ktorzy wszak w opinii tegoz badacza winni odegra¢ role drogowskazu
dla naszych sumien i serc. Winny wiec dotrze¢ do pamieci spotecz-
nej nazwiska robotnikow fabryk Poznanskiego — Wincentego Groszyn-
skiego, Jozefa Karasia, Aleksandra Kempy, Ksawerego Kieffera, Alfon-

a® Tamze, s. 367.
51 Tamze, s. 371.

B. Szapiro (Besem), Tadeusz Rechniewski (1862—1916), Warszawa 1957
s. 10, 11.



sa tukawskiego, Franciszka Szpikowskiego, stolarza — Wojciecha Sta-
winskiego, Jana Kotoriskiego, Sylwestra Paluskiewicza, J6zefa Wickie-
go, Jézeta Szwenka, Feliksa Zaczynskiego, Antoniego Szymanskiego, Ja-
na Tlokinskiego, Stanistawa Szlawskiego — dziataczy toédzkich. Ze Zgie-
rza braci Jana i Joachima Pietrusinskich, Teofila Btocka, Juliana Blime-
li, Franciszka Marcinkowskiego, Stanistawa Budzynskiego, Karola Ma-
terno, Kazimierza Tomaszewskiego, Telesfora Koteokiego, Stanistawa Bu-
gajskiego, Leona Degdrskiego23 Ten ostatni, w przeciwienstwie do wigk-
szoSci dwudziestokilkuletnich miodziericéw, podjat dziatalno$¢ partyjng
jako cztowiek dojrzaty. Miat 54 lata, gdy zostat aresztowany i skazany
na 10 lat katorgi. Jednakze dopiero po uptywie 20 lat, w lutym 1905 r.
ten zgierski tkacz, juz jako 74-letni starzec, niemal Slepy maogt wyjechaé
z Sachalinu do rodzinnego miasta2d. Wymieni¢ jeszcze nalezy Francisz-
ka Cobla, Konstantego Koplina, Rocha Paszkowskiego — robotnikéw
tomaszowskich, z ktorych pierwszy kierowal nastepnie organizacja
todzka.

Duma napawa todzian fakt, iz dziatat tutaj przed laty wybitny Polak
i rewolucjonista — Julian Marchlewski. Zatozyt on w todzi ZRP i kie-
rowat nim, ale silny rozwdj tej partii, ktdra oprécz todzi, Pabianic,
Zgierza ogarneta Warszawe, Zyrardow, Pruszkéw, Sosnowiec, oraz fakt.
iz £8dz na przetomie lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych zyskata
sobie opini¢ centrum ruchu robotniczego w Krolestwie Polskim25__ byt
zastuga tak ofiarnego aktywu w skiadzie: kotlarz Kwiryn Kizinski, Hen-
ryk Wielkoszewski, Teofil Witastowski, Wactaw Chodaczynski, Stanis-
taw Kulik, Karol Doczkat, Antoni Humnicki, Aleksander Cieciara, Alek-
sy Kuzmin, Stanistaw Tadeusiewicz, Wilhelm Etzelt, Franciszek Stefan-
ski, Bronistaw Niedzielski, Pawet Appelt, Jan Gorski, Witadystaw Gonei-
ski, Michat Kazimierski, Witadystaw Witostawski, a przede wszystkim
$lusarz Jan Leder, najdzielniejszy agitator2e.

Po buncie tddzkim nastgpit nowy etap w dziejach proletariatu polskie-
go. Ujawnity sie wzmozone procesy zmian i wzbogacania struktury
wewnetrznej tej klasy, roznicowanie jej zawodowo-spoteczne, popula-
ryzacja postaw ideowo-politycznych, wzmozony nacisk sit zewnetrz-
nych, zaréwno na poszczegdlne Srodowiska proletariackie, jak i prole-
tariat jako cato$¢. Nasility sie procesy dojrzewania teoretyczno-ideo-
wego, jak i praktyczno-organizacyjnego ruchu robotniczego, rozpoczat
sie proces jego umasawiania. Odbywato sie to wszystko z jednej strony

3 1 Hatas, Powstanie i rozw6j zorganizowanego ruchu robotniczego w 4todzi,
[w:] Z dziejéow ruchu robotniczego..., s. 89, 90, 95.

21Perl (Res), op. cit, s. 209.

25 M. Szuster, Rewolucja 1905—1907 r. w Polsce, Warszawa 1950, s. 35.

% Perl (Res), op. cit.,, s. 356.



w klimacie niestychanego terroru i represji/ a z drugiej strony w wa-
runkach podziatu ruchu na nurt rewolucyjny i reformistyczny. Pierwszy
uosabiata SDKPZ7, a nastepnie od 1900 r. SDKPIL, a drugi PPS. Te nie-
stychanie ztozone i wzajemnie sie warunkujace zjawiska wyrastaty ha
podtozu przeobrazania sie klasy robotniczej w rzecznika intereséw in-
nych warstw uciskanych. Do tego okresu historii Polski mozna odnies¢
stowa F. Engelsa, wyrazone 28 VI 1883 r. W przedmowie do wydania
niemieckiego Manifestu Komunistycznego, iz proletariat ,,nie moze sie
juz wyzwoli¢ spod panowania klasy wyzyskujacej ja i ciemiezgcej (bur-
zuazji) nie wyzwalajgc zarazem na zawsze calego spoteczehnstwa od wy-
zysku, ucisku i walk klasowych28

Zarysowana przez F. Engelsa idea wyzwolenia spotecznego stanowi-
ta tylko jedno zadanie polskiego proletariatu. A przeciez przed nim
byto i drugie nie mniej trudne i istotne — wyzwolenie narodowe. Zau-
wazyt to F. Engels, gdy 10 Il 1892 r. pisat w przedmowie do polskiego
wydania Manifestu Komunistycznego, iz ,,szybki rozwdéj przemystu pol-
skiego [..] jest nowym dowodem niespozytej sity narodu polskiego
i nowa rekojmig jego przyszitego odrodzenia narodowego. A odrodzenie
niepodlegtej silnej Polski jest sprawg, ktéra obchodzi nie tylko Pola-
kéw, lecz i nas wszystkich. Szlachta — dodawat — nie potrafita ani
utrzymac¢, ani wywalczy¢ na powrot niepodlegtosci Polski; dla burzua-
zji jest ona dzi$ co najmniej obojetna [..] wywalczyé jg moze tylko
miody proletariat polski i w jego rekach jest catkowicie pewna'19.

Polska klasa robotnicza i jej partie dorastaly do tego”zadania. Wy-
razity to po raz pierwszy czynnie w rewolucji 1905—1907 r. Wilasnie
rok 1905 ukazat proletariat polski jako inicjatora zaréwno ruchu spo-
tecznego, jak i narodowowyzwolennczegod). Totez gdy badacze, analizu-
jac lata 1905— 1907 na ziemiach polskich, pytaja czy bylo wowczas
czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja, odpowiedZz moze byé jedna.
Byto to i czwarte powstanie i pierwsza rewolucja, gdyz jeden i drugi
nurt walki organicznie sie ze sobg splatat i wzajemnie sie warunko-
wat. Totez proletariat przemystowy, posiadajgc wiasne organizacje, bo-
gate doswiadczenia oraz $wiadomos$¢, iz stanowi samodzielng site poli-
tyczng, wciggat za sobag robotnikéw rolnych, chiopstwo, inteligencje
i miodziez. Tak wiec rewolucja 1905 r. pokazata, iz tak jak partie ro-
botnicze zdolne byly zmobilizowa¢ masy proletariackie, tak klasa ro-

27 Blizej o tej partii w todzi patrz: P. Samus$, Powstanie tdédzkiej organizacji
SDKP, ZNUL 1975, ser. |, z. 111, s. 135— 146.

B Marks, Engels, op. cit, s. 11—12.

28 Tamze, s. 30, 31.

D S. Kalabinski, F. Tych, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja.
Lata 1905—J907 na ziemiach polskich, Warszawa 1964, s. 416.



botnicza stawala sie¢ zdolna zmobilizowaé¢ inne warstwy narodu. Nalezy
wiec zgodzi¢ sie z opinig zawartg w historiografii, iz panowaniu cars-
kiego zaborcy w Krolestwie zagrozi¢ mogt i zagrozit istotnie ruch wy-
wotany przez klase robotnicza, ktéry dzieki swej preznosci, jak macy
nes przyciggal wszystkie zywioly sfrustrowane, niezadowolone, uposle-
dzone, niepodlegtosciowe, nawet jesli im byty obce ostateczne cele soc-
jalne walki proletariackiej3L

Ta sita i atrakcyjnos$¢ oddzialywania klasy robotniczej na ogot spo-
tecznosci ujawniona w rewolucji 1905— 1907 r. byta wynikiem jej olb-
rzymich zmagan z wiasnymi stabosciami, utomnosciami i brakami, re-
zultatem petnego zaru, zacietosci i samozaparcia wysitku w kierunku in-
tegracji i konsolidacji jej szeregéw. | na tym palu ujawnita sie istotna
rola £odzi i ¥ddzkiego okregu przemystowego32

W toku masowych walk rewolucyjnych, gwattownego postepu w sta-
nie zorganizowania politycznego i zawodowego proletariatu todzkiego
formowat sie w todzi jednolity front mas pracujacych. Juz strajk stycz-
niowo-lutowy 1905 r. przyniost powstatg samorzutnie, oddolnie, jedno-
litofrontowa instytucje delegatéw fabrycznych, w ktérej pracowali ro-
botnicy — cztonkowie SDKPIL, PPS, Bundu i bezpartyjni. Delegacje
fabryczne kierowaly walka, koordynowaly kontakty poszczegblnych
partii z masami strajkujacymi, jednoczyty robotnikéw w konfrontacji
z fabrykantami, realizowaty jednos¢ proletariackich szeregéw. Funkcjo-
nowaly one w todzi, Pabianicach, Zdunskiej Woli i innych osrodkach,
cho¢ partie nie nawigzaly porozumienia, nie utworzyty zednego wspdl-
nego kierownictwa w postaci komisji strajkowej. Badaczy uderzyt przy
tym fakt, iz wspdtpraca w delegacjach uktadata sie harmonijnie3s.

Do wspédtdziatania dochodzito w wystgpieniach wiosenno-letnich
1905 r. Przedstawiciele SDKPiL, PPS i Bundu uczestniczyli w miedzy-
partyjnym zebraniu i pochodzie demonstracyjnym 18 czerwca. Brali
wspolnie udziat w manifestacyjnym pogrzebie ofiar kozackich szarz
w dn. 20 czerwca i manifestacji ulicznej w dniu nastepnym, cho¢ jedno-
cze$nie KR PPS nie udzielit odpowiedzi na propozycje SDKPiL oraz
Bundu proklamowania strajku powszechnego na dzien 23 czerwca3d
W toku powstania walczyli jednak wspoélnie z robotnikami cztonkowie
wszystkich partii socjalistycznych w todzi, a wytoniony przez SDKPiL

Tamze, s. 422.
X Patrz blizej: B. Wachowska, Rola todzi w rewolucji 1905— 1907, +6dz
1S75, 4. 24

BW. L. Karwacki, Rewolucja 1905— 1907 roku, [w:] Dzieje Pabianic, +6dz
1968, s. 213.
A W. L. Karwacki, +toédzka organizacja Polskiej Partii Socjalistycznej Lewicy

1906— 1918, £6dz 1954, s. 49, 53.



i Bund Komitet Strajkowy do tworzonych przez siebie oddzialdw przyj-
mowat miodszych robotnikéw niezaleznie od przynaleznosci partyjnej.
Organizowana w okregu akcja solidarnosci z powstaniem tédzkim prze-
biegata w atmosferze jednoSci robotniczej, a w wielu miastach, np.
w Zdunskiej Woli, dziataby jednolitofron.towe komisje strajkowe3s.

Wszystkie trzy partie wystapity wspoélnie, proklamujac z powodu
wyborow do Dumy strajk generalny na 21 i 22 VIII 1905 r. Duza role
odegrat wowczas cztonek Kb SDKPIL Stanistaw Pestkowski, ktory zar-
liwie forsowal idee wspolnej walki36 Wyrazny tez byt w tym Kierunku
nacisk mas robotniczych, zarowno w todzi, jak Pabianicach, Zdunskiej
Woli, Ozorkowie, Kaliszu. Podobnie do jednosci dziatania doszto w paz-
dzierniku 1905 r. SDKPiL, PPS i Bund wspdlnie wezwaly do strajku.
Wspdtdziatanie miato miejsce takze w Zgierzu, Pabianicach, a strajk
pazdziernikowo-listopadowy w okregu tddzkim zostat oceniony jako ma-
nifestacja jednosci mas robotniczych, w ktérej uczestniczyta takze wie-
kszo$¢ robotnikéw znajdujacych sie pod wptywami endecji3/. Czestym
zjawiskiem byto zapraszanie na zebrania robotnicze przedstawicieli roz-
nych partii. 1 tak na zebranie robotnikéw warsztatow kolejowych, zwo-
lennikéw PPS, zostat zaproszony S. Pestkowski, ktéry pomégt im przy-
gotowaé zadania, z jakimi wystgpili wobec dyrekcji3s.

Do zblizenia i $cistej wspoOtpracy doszto po zwyciestwie w todzkiej
organizacji PPS sit lewicy partyjnej. Wspoétdziatanie to szczeg6lnie wy-
raznie i trwale wystgpito na gruncie watki przeciw NZR, zwiaszcza
w okresie wielkiego lokautu (7 XII 1906—13 V 1907 r.), z ktérym wys-
tapit przeciw widkniarzom Zwigzek Fabrykantow Przemystu Bawetnia-
nego30. Terenem wspo6lnej dziatalnosci byta utworzona z inicjatywy
SDKPIL i PPS-Lewicy, Miedzypartyjna i Miedzyzwigzkowa Komisja Lo-
kautowa, w ktorej dziatali zaréwno cztonkowie partii, organizacji zawo-
dowych, jak i bezpartyjni i nie zorganizowani. Analogiczne komisje ist-
nialy takze w poszczegdlnych zakladach. Jednolitofrontowy charakter
mialy réwniez komitety pomocy zlokautowanym robotnikom, istnieja-

% J. Smiatowski, Zduhnska Wola, monogralia miasta do 1914 roku, +to6dz
1974, s. 160.

®H. Kie purs ka, Warszawa w rewolucji 1905— 1907, Warszawa 1974, s. 194,

37 P. Korzec, Walki rewolucyjne w +todzi i okregu tédzkim w latach 1905—
— /907, Warszawa 19677s. 249.

31J Kancewicz Krystalizowanie sie¢ lewicowego nurtu w PPS w toku rewo-
lucji 1905— 1907 roku, ,Przeglad Nauk Historycznych i Spotecznych™ 1956, t. VI,
s. 185.

3l Blizej o lokaucie K. Badziak, Lokaut tédzki (XIlI 1906 — V 1907). Wybrane
problemy, £6dz 1975, s. 16.



oe w miastach okregu40. Dawatly one wyraz szczegdlnie silnej potrzebie
jednosci w Okresie ciezkiej walki obronnej.

Ramie przy ramieniu wystepowali cztonkowie druzyn bojowych SD
i bojowgy PPS-Lewicy, bronigc zycia i mienia rewolucyjnego proleta-
riatu przed bandami mordercow endeckich i enzeterowskich. Wiosna
1907 r. w todzi SDKPiL, PPS-Lewica i Bund organizowaly wspolnie
dziatania obronne. Charakterystyczne, iz konferencja, ktora odbyta sie
29 IV 1907 r. zdecydowanie potepiajagca akcje NZR podkre$lata, iz go-
dzita ona w jedno$¢ i interesy catej klasy robotniczej4l

Rewolucja polaryzowata wiec stanowiska, zacierajac jednoczesnie
rozbieznosci doktrynalne, przezwyciezata sekciarstwo i wzajemng nie-
ufnos¢, potegowata istniejgcy w masach naturalny ped do jednosci. Pro-
ces ten, rysujacy sie w todzi szczeg6lnie wyraznie, wyznaczat jej wy-
sokg range na mapie o6wczesnych zmagan mas plebejskich o wyzwole-
nie spoteczne i narodowe. On tez czynit z proletariatu przemystowego
hegemona rzesz chiopskich, ktére w okregu t6dzkim juz w lutym 1905 r.
podjety swa walke, a od robotnikéw todzi, Pabianic, Zgierza, Tomaszo-
wa i Piotrkowa przejety jej formy, metody i czeSciowo program42 On
nadto stwarzat atmosfere moralnego i faktycznego wsparcia dla szero-
kiego ruchu szkolnego, stanowit, iz proletariat stat sie wielka, atrakcyj-
ng sitg dla miodziezy, ktéra w todzi nad wyraz gteboko odczuta zwig-
zek swéj z ruchem robotniczym i nie mogta zadowoli¢ sie tylko wpro-
wadzeniem jezyka polskiego do szkoty, ale domagata, sie jej demokra-
tyzacji, udostepnienia dla wszystkich, bezptatnosci4s.

Zrodzone w toku rewolucji silne poczucie klasowej wiezi44 daty ro-
botnikom #ddzkim s$wiadomos$¢ sity, w ukitady miedzy kapitat a prace
wprowadzito ono nowe elementy — zanikat robotnik pokorny, ulegty,
godzacy sie ze swoim losem. Pogardzana dotychczas masa robotnicza,
uwazana za cze$¢ wyposazenia fabryki, poczuta sie ludZmi. Klasa ro-
botnicza poczeta dojrzewa¢ do pozycji partnera wobec fabrykantow
w normowaniu stosunkéw produkcji wykazywata silne poczucie wspot-
gospodarowania, poczeta uswiadamia¢ sobie swe ogoOlnospoteczne po-

O W. L. Karwacki, Ksztattowanie sie i dziatalnos¢ PPS Lewicy w czasie
rewolucji 1905—J907 r. w todzi, ,Przeglad Nauk Historycznych i Spotecznych™ 1956,
t. VI, s. 156.

4 Kancewicz, op. cit, s. 188.

£ Blizej na ten temat patrzz H. Brodowska, Wptyw rewolucji 1905— 1907 r.
na rozwdj ruchu chtopskiego w Krolestwie Polskim, £6dz 1975, s. 26.

BJ. Dutkiewicz, Strajk szkolny 1905 r. na terenie tdédzkiego okregu prze-
mystowego, ,,Przeglad Nauk Historycznych i Spotecznych™ 1956, t. VI, s. 120, 122.

M W. L. Karwacki, Walka o wprowadzenie tzw. ,konstytucjonalizmu iabrycz-
nego™ w latach rewolucji 190$—1907 r. w todzi, ,,Rocznik to6dzki™ 1971, t. XV (XVIII),
s. 163,



winnosci, a jej postawa Swiadczyta dowodnie o gtebokim poczuciu re-
wolucyjnej samorzadnosci4* Mozna wiec powtérzyé za W. |. Leninem,
ze ,rewolucja 1905— 1907, mimo porazki, wykazata, iz jedynie prole-
tariat byt zdolny do zdecydowanej walki o catkowitg wolnos¢, tylko on
mogt stangé na czele catego ludu w walce przeciw samowtadztwu, ucis-
kowi i przemocy. Tylko on potrafit uformowaé sie w wielkg armie wol-
nosci i socjalizmu48,

Tak wiec rewolucja 1905--1907 r. zamkneta kolejny rozdziat dzie-
jow polskiej klasy robotniczej i jej politycznego ruchu. Rozpoczat sie
okres reakcji i terroru, po ktorym ozywiajgcy sie ruch przerwata dra-
matycznie wojna. Ta za$ zakoriczyta sie szeregiem rewolucji, ktére prze-
obrazity od podstaw Europe, dajac w niej takze miejsce dla niepodle-
gtej Polski, o ktoéra walke w tych niestychanie skomplikowanych wa-
runkach podjeto kolejne pokolenie Polakdéw. Rysem charakterystycz-
nym w latach 1906— 1918 stato sie istnienie dwdch rewolucyjnych i in-
ternacjonalistycznych partii w polskim ruchu robotniczym: SDKPiL
i PPS-Lewicy. Sytuacje dodatkowo komplikowat fakt, iz w latach 19f1—
—1916 rozbita byta takze sama SDKPiL. Dazenie do jedno$ci bedzie sie
odtad przejawiato gtownie w probach integracji rewolucyjnej lewicy.

Mimo tych niestychanych niedogodnosci, platforma dziatalnosci lewi-
cy robotniczej wyrastata jednakze na jednorodnym podiozu: byt nim
konsekwentny sprzeciw wobec wszelkich form nacjonalizmu4i, zdecy-
dowana walka z imperializmem, ktéry doprowadzit do wojny® oraz ra-
chuby Ua rewolucje, ktére przerodzity sie w akces do socjalistycznej
rewolucji rosyjskiej, a nastepnie niemieckiej49.

Postronnemu obserwatorowi, ktory $ledzitby powierzchnie wzajem-

4 Z Kozik, Droga do jednos$ci ruchu robotniczego w Polsce, Warszawa 1978,
s. 2. Autor takze uwaza, ze ,doi pierwszego na szeroka skale bojowego wspoétdziata-
nia klasy' robotniczej doszto podczas rewolucji 1905— 1907 roku. Rewolucji, ktéra
w dodatku byta pierwsza wielkg praktyczng probg wspotdziatania nie.tylko polskiej
klasy robotniczej, ale robotnikéw catego imperium carskiego™.

% W. I. Lenin, Walka proletariatu a lokajstwo burzuazji, ogdlnorosyjski strajk
polityczny, [w.] Lenin o Polsce i polskim ruchu robotniczym, Warszawa 1954, s 46
66.

47 A. Warski (W sprawach partyjnych, ,Nowy Przeglad” 1922, reedycja,
s. 200) napisat, iz ,walka lewicy PPS przeciw nacjonalizmowi musiata zdecydowac
0 jej tresci rewolucyjnej i doprowadzi¢ do potaczenia™.

4 ,Lewica PPS od samego poczatku wojny, na roéwni z SD, przeciwstawiata sie

imperializmowi, przez to dala dowd6d swego rewolucyjnego stanowiska i zarazem
dowdd, ze zjednoczenie byto juz mozliwe przed wojng” (A. Warski, Niech zyje
zjednoczenie, Wybdr pism i przeméwien, t. Il, Warszawa 1958, s. 7).

B A Warski (Jak powstata KPRP, ,,Nowy Przeglad™ 1922, reedycja, s. 464)
odnotowat z satysfakcja, iz ,,obie partie znalazty sie po stronie rewolucji rosyjskiej
1 $wiatowej™.



nych stosunkéw jakie zarysowaty sie w tych latach miedzy SDKPIL
i PPS-Lewica, nigdy nie przysztoby do gtowy, iz te partie sie kiedykol-
wiek zjednoczg. A. Warski tak o tym napisat: ,Przez szereg lat prowa-
dzaliSmy z Lewica PPS nieubltagana wzajemng walke ideowa. Ale nie
byta to walka dla walki. Jej celem mogto by¢ tylko zjednoczenie.
I dzi§, gdy staje sie ono faktem, serce kazdego robotnika polskiego
z SD i Lewicy PPS przepetnia tylko rados¢ na mysl, ze nasze walki
ideowe nie byly bezptodne, ze doprowadzity one do upragnionego re-
zultatu, do wspdlnej walki politycznej, do zjednoczenia partyjnego™.
| jeszcze na chwile oddajmy gtos A. Warskiemu, gdyz on znacznie le-
piej niz mogtaby to zrobi¢ autorka niniejszego, oddat istote sporéw to-
czonych przez SDKPIiL i PPS-Lewice. Pisze on dalej: ,,To pogtebianie
i zaostrzanie réznic w metodzie myslenia politycznego byto umysline,
celowe, cho¢ z koniecznosci prowadzi¢ musiato czesto do przesady, do
zbytniej zaciektosci ideowej. Ale i ta przesada, ta zaciektos¢ w walce
ideowej miata tylko jedno na widoku: uwydatni¢ jak najostrzej roznice
ideowe, doprowadzi¢ je do skrajnej konsekwencji, aby uczyni¢ przez
to obdéz socjalistyczny zdolnym do jak najostrzejszej samokrytyki, prze-
kona¢ przeciwnika i wytworzy¢ w ten sposéb wspolnos¢ pogladéw pro-
gramowych i taktycznych, ktdra prowadzi do zjednoczenia"5®

Zjednoczenie SDKPIL i PPS-lewicy poprzedzity diugoletnie préby
wspoétpracy podejmowane przez obie partie, szczeg6lnie mocno zaak-
centowane w uchwatach VI Zjazdu SDKPIiL w 1908 r, nastepnie pona-
wiane w 1910 r. i w 1912 r. W todzi tendencje do wspoétdziatania naras-
ta¢ poczety wyraznie od lata 1913 r., kiedy to z inicjatywy A. Warskie-
go organizacja tddzka SDKPIL rozpoczeta organizowanie kampanii ubez-
pieczeniowej. Wysitki te przyniosty pozytywne rezultaty w 1914 r. Akcja
ta najbardziej pomys$inie rozwijata sie w ruchu zawodowym, szczegdl-
nie intensywnie, gdy patronowac jej poczeta powstata 5 VIII 1914 r.
Miedzypartyjna Rada Robotnicza (MRR). Ukoronowaniem tych zabie-
gow byto powotanie do zycia przez Komisje Miedzyzwigzkowg Robot-
niczego Stowarzyszenia Oswiatowego ,,Swiatto".

W todzi wspdélnie odbudowywano zwigzki zawodowe, tworzono in-
stytucje gospodarcze, organizowano kuchnie robotnicze, piekarnie, ta-
nie herbaciarnie, budowanb robotniczg spoétdzielczo$¢ aprowizacyjna.
Do wspotpracy z SDKPiL z PPS-Lewicg wigczal sie czesto Bund. W bra-
terskim zblizeniu zanikaly matostkowe i nieistotne pretensje, pogiebiata
sie ptaszczyzna S$cistego porozumienia. Atmosfera serdecznosci i przy-
jazni wyzwalata ludzka energie i ozywczo wptyneta na dziatalno$é obu
organizacji partyjnych.

0 Warski, Niech zyje zjednoczenie..., s. 5, 6.



NasiHenie proceséw konsolidacyjnych wzmogto sie tutaj jesienig
1914 r.i gdy podjeta w todzi dziatalno$¢ partyjng Maria Koszutska. Ob-
darzona silng osobowos$cig, petna inicjatywy, energii i pomystowosci,
szybko skupita wokot siebie liczne grono ofiarnego aktywu, co rozsze-
rzyto i utrwalilo wspdiprace miedzypartyjna. | cho¢ w kilka miesiecy
pézniej rozpadta sie MRR i MK, to jednak wspdlnej pracy nie zanie-
chano, przeciwnie w 1916 r. uwidocznity sie w todzi wyrazne przygoto-
wania do zjednoczenia obydwu partii, Idea jednej partia lewiqy robot-
niczej uzyskata sobie tutaj licznych zwolennikow. Aktyw obydwu partii
opowiadat sie zdecydowanie za jednoscia.

Po zarysowaniu sie rozbieznosci podczas wyboréw do Rady Miej-
skiej w styczniu 1017 r., co doprowadzito do utraty w kurii robotniczej
jednego mandatu, zblizyty obie partie wydarzenia rewolucyjne w Rosji,
szczeg6lnie za$ rewolucja pazdziernikowa. Organizacje zawodowe, spot-
dzielcze, samorzgdowe, kulturalno-o$wiatowe staty sie terenem rzeczy-
wistej, codziennej wspoétpracy. Poczety sie tez przeksztalcaé w organa
przygotowujgce zjednoczenie. Odbywatly sie liczne zebrania, narady,
dyskusje, ktore ozywiata mysl bliskiego zjednoczenia. Ogromne zastugi
w przygotowywanie gruntu pod to zjednoczenie, potozyt Wiadystaw
Hibner i jego siostra Bronistawa. Totez w dniach likwidowania niemiec-
kiej okupacji SDKPIL i PPS-Lewica wystgpity w todzi solidarnie. Jesz-
cze §cislej zblizyta obie partie wspotpraca przy tworzeniu Rady De-
legatdow Robotniczych, nastepnie wspOlne starania o zjednoczenie rad
i wreszcie zabiegi o rewolucyjng linie zjednoczonej Rady Robotniczej
todzi. Obie organizacje opracowaty plan potgczenia partii od komdrek
fabrycznych po komitet okregowy. Rada Miedzypartyjna przediozyta
uzgodniony harmonogram zebran i konferencji. Wszystkie one opowia-
daty sie za zjednoczeniem. W zjezdzie ogélnokrajowym, ktory 16 XIl
1918 r. ukonstytuowat KPRP delegatami #6dzkimi byli: Abel Kapota,
Ludwik Prentki, Mieczystaw Fryde, Stanistaw Wojan, Jo6zef Chruscik,
Jakub Dutlinger, Stanistaw Gorniak, Ignacy Gralak, Bronistawa Hibner,
Antoni Polek. Organizacje pabianickg reprezentowali: Antoni Kubera,
Stanistaw Cegietka i Michat Marczewski.

Po siedmiu tygodniach od zjazdu ostatecznie uformowata sie todz-
ka organizacja KPRP, ktéry to proces zamkneta odbyta 9 Il 1919 r.
pierwsza konferencja okregowa3lL

Zjednoczenie .wskazywato, iz zorganizowany ruch komunistyczny
stawal sie zdolny podjg¢é nowe zadania, ktore przynosito zakonczenie
wojny, odbudowa polskiej panstwowosci, spotegowanie sie dazen sze-

5 Szerzej o utworzeniu tddzkiej organizacji KPRP patrzz: B. Wachowska,

Struktura i dziatalno$¢ organizacyjna KPP okregu tédzkiego 1918— 1926, to6dz 1973
s. 19—31.



rokicth mas do radykalnych rozstrzygnie¢ narostych i nabolatych kwe-
stii socjalnych. Partia rzucita wdwczas hasto: wszyscy robotnicy razem
przeciwko catej burzuazji. Zjednywato to KPRP coraz wiecej uznania
i sympatii. Rost jej autorytet polityczny i moralny. Zgtaszaly wiec do
niej swoéj aikces inne partie. W czerwcu 1920 r. polgczyta sie z KPRP
istniejgca od stycznia 1919 r. PPS-Opozycja, ktéra miata swoje organi-
zacje takze w okregu tédzkim. We wrze$niu 1921 r. wstgpita don ko-
lejna partia o nazwie ,,Grupa cztonkéw'l PPS (Lewicy). W $lad za Kkie-
rownictwem poszty jej komérki terenowe, w tym organizacje w todzi
i Pabianicach. Wszystkie te partie stalty na stanowisku walki o Polska
Republike Socjalistyczng. Wyznawana wiec przez KPRP idea socjalis-
tycznej Polski wptyneta konsolidujgco u progu Drugiej Rzeczypospoli-
tej na caty ob6z lewicy robotniczej52

Idee tg komunisci zrealizowali poprzez Rady Delegatéw Robotni-
czych. Hastu ,,cata wtadza w rece rad” towarzyszyta dgznos¢ KPRP do
skupienia wokot nich wszystkich odtamoéw klasy robotniczej. ,,Komu-
na , organ £KO KPRP, pisata, iz w radach, jako przedstawicielstwie
calego proletariatu winni by¢ delegaci ,,réznych kierunkéw politycz-
nych’, tak ditugo ,jak ditugo caty proletariat nie stanie na jednym sta-
nowisku, stanowisku rewolucji''53. | cho¢ rady zostaty rozbite i znisz-
czone przez wtadze panstwowg to jednak dowiodty nie tylko mozliwos-
ci, ale i realnej wspoétpracy rdznych partii robotniczych. Doswiadcze-
nia proletariaitu t6dzkiego byty w tym zakresie znaczace.

Jeszcze obfitszg wiedze i umiejetnosci praktyczne, a takze wy-
rost3 na tym podiozu mys$l teoretyczno-polityczng wnidst proletariat
todzi i Okregu do doswiadczen polskiego ruchu robotniczego w zakre-
sie wspotdziatania partii w ruchu zawodowym. W 1d6dzkiej organizacji
KPRP istniato duze zrozumienie roli oirganizacji zwigzkowych w walce
0 przemiany spoteczne. Roéwnoczesnie z tworzeniem RDR podjeli tutaj
komunisci prace nad odbudowg zwigzkéw zawodowych. W lutym 1919 r.
witasnie komunisci wysuneli propozycje zjednoczenia wszystkich zwigz-
kow zawodowych, ktére staty na gruncie walki klasowej, a wiec tzw.
zwigzkéw klasowych. Dziatalnoscig partii w zwigzkach kierowat na
szczeblu instancji okregowej Wydziat Zawodowy KPRP. Poprzez ak-
tyw partyjny docierat on bezposrednio do fabryk, do miodziezy robot-
niczej, do licznych rzesz bezrobotnych. To on w codziennej praktycz-
nej dziatalnosci ksztattowat stosunki miedzypartyjne i klimat moralny
w ruchu robotniczym. Nalezy wiec zachowaé, nie tylko we wdziecz-

5 B. Wachowska, Wszyscy robotnicy razem, ,Gtos Robotniczy™ 23X1 1978

B PPS rozbija Rady Robotnicze, ,Komuna™ 12 VII 1919, nr 6, s. 2



nej pamieci historykdw, takie nazwiska jak: Pawet Stroz, Jakub Kot,
Roman Katuza, Tomasz Rychlinski, Jozef Sobolewski, Wojciech Wro-
bel, Franciszek Kaliszewski, Piotr Sibera, Piotr Tagowski, Ignacy Gra-
lak, Wtadystaw Chrzanowski, Wtitadystaw Zajdel, Jézef Przybyt, Ed-
mund Wawrzynski, Jozef Gajewski, Tomasz Dziecielski, Emil Stama,
Andrzej Ibrandt, Bolestaw Maj, Artur Linke, Maria Nowakowska, Ste-
fania Olszewska-Bitnerowa. Dzieki wysitkom OWZ t6dz wyrosta do
znaczacego w kraju osrodka ruchu zawodowego. To aktyw zwigzkowy
wplywat na elastyczno$¢ taktyki partyjnej, jemu okregowa organizacja
partyjna zawdzieczata wysoki poziom dojrzatosci politycznej, co jg ko-
rzystnie wyrozniato sposrod wszystkich organizacji w kraju i plasowa-
to na pierwszym miejscu w szlachetnej rywalizacji trzech najsilniej-
szych o$rodkéw ruchu komunistycznego w Polsce, tj. t6dzkiego, war-
szawskiego i zagtebiowsko-slgskiego5.

Badacz napotyka wiec tutaj na liczne $lady zywego, autentycznego
wspodtdziatania komunistdw z socjalistami i cztonkami innych partii.
We wrzesniu 1919 r. KPRP i PPS razem kierowaly masowym wystg-
pieniem proletariatu t6dzkiego, w lipcu 1921 ri a nastepnie w sierp-
niu i listopadzie 1922 r. wspdlnie prowadzily strajki widkniarzy. to6dz-
kie doswiadczenia z lat 1919— 1922 uswiadomity lewicy rewolucyjnej
koniecznos$¢ proletariackiej jednosci. Wyrazita to LU, Konferencja KPRP,
gdy w kwietniu 1922 r. stwierdzita, iz ,roztam wsrod klasy robotniczej
[..] stanowi jedno z najwazniejszych zrddet sity kapitatu'33 Dlatego
tez w Tezach o sytuacji miedzynarodowej wyrazita opinie, iz ,,jednos¢
i zwarto$¢" frontu proletariackiego staje sie niezbedna dla robotni-
koéw w ich walce codziennejI36.

Mozliwo$¢ takiego solidarnego wspétdziatania znéw potwierdzit pro-
letariat 16dzki, ktéry w dniach 17—29 VII 1923 r. przeprowadzit strajk
powszechny w przemysle widkienniczym. Powotat on do zycia Ogdl-
norobotniczy Komitet Nadzorczy, w ktorego skiad weszli komunisci,
socjalisci, cztonkowie NPR, chrzescijanscy demokraci i bezpartyjni.
Ten witasnie jednolitofrontowy strajk zyskal wysokag ocene Il Zjazdu
KPRP37.

Ale juz wowczas nie wystarczyto skoordynowaé sity samej klasy

4 Blizej na ten temat patrzz: B. Wachowska, Dziatalno$¢ tédzkiej organizacji
KPRP w klasowym mchu zawodowym w 1919 r.,, ZNUL 1968, ser. I, z. 58, s. 101— 116,

A. W arski, Relerat na Il Konferencji KPRP, Wybdr pism i przeméwien,
t. I, Warszawa 1958, s. 67.
se Tezy o sytuacji miedzynarodowej, KPP Uchwaty i rezolucje, t 1, Warszawa
1953, s. 131.

s7 B. Wachowska, Cata lewica szta wspdlnie, ,Glote Robotniczy™ 30X1 1978,



robotniczej, czy jak to wyrazit t6dzki dziatacz na tymze zjezdzie ,,zys-
ka¢ dla rewolucji wszystkie sity znajdujgce sie w obozie robotniczym'58.
Udziat partii komunistycznej w wyborach do parlamentu w 1922 r.,
konieczno$¢ opracowania platformy wyborczej uswiadomita komunis-
tom wyraznie, iz nie mogg sie tylko ograniczy¢ do obrony intereséw
klasy robotniczej, ale muszg stang¢ na czele ,,wszystkich wyzyskiwa-
nych i uciskanych". KPRP poczeta sie czu¢ odpowiedzialna za losy
tych mas5o.

Oweczesne kierownictwo KPRP przypominato historyczng droge ja-
kg przebyt proletariat, kiedy zaczgt sie wyodrebnia¢ jako klasa i mu-
siat sie przeciwstawia¢ wszystkim innym klasom, by méc w peini zdo-
by¢ swiadomos¢ i poczucie odrebnosci swych intereséw, az do okresu,
w ktérym jako klasa staje na czele wszystkich warstw wyzyskiwa-
nych, zaczyna odgrywac role hegemona narodu i realizatora ogélnona-
rodowych zadane'). To powodowato — moéwit Henryk Lauer-Brand — iz
»partia komunistyczna, jako kierownik proletariatu musi podja¢ to sa-
mo zadanie: stang¢ na czele wszystkich wyzyskiwanych. W ten spos6B
partia komunistyczna staje sie prawdziwie partig narodowg — tak jak
narodowg partig sg bolszewicy — dodawat on — gdyz bronig intere-
sow olbrzymiej wiekszosci narodu'. KPRP musiata wiec zaczgé polity-
ke narodowg. Wyjasniat H. Lauer-Brand, iz ,,polityka narodowa w zna-
czeniu burzuazji to byto podporzadkowanie intereséw wszystkich
warstw interesom kapitatu, polityka narodowa w znaczeniu naszym __to
obrona przez proletariat i pod jego przewodnictwem intereséw wszyst-
kich wyzyskiwanych przeciw kapitatowi”6l

| Zjazd KPRP we wrze$niu 1923 r., odczytujgc trafnie nastroje sze-
rokich" kregéw spoteczenstwa polskiego, postawit w centrum uwagi
partii ,,zagadnienie istnienia Polski*, stwierdzajac, ,,iz rzady burzuazji

58 Wypowiedz Pinkusa Bukshorna (Anskiego), na ktoérg tu sie powotano, miata
nieco inny sens. Domagat sie on najpierw petnej konsolidacji klasy robotniczej,
mowit o znalezieniu ,wpierw drogi do NPR, ktéra jest poteznag partig, majaca olbrzy-
mie rzesze robotnicze™, a sprzeciwial sie wychodzeniu z propozycjami o wspoiprace
poza klase robotniczag (Il Zjazd Komunistycznej Partii Robotniczej Polski, Protokoty
obrad i uchwaty, Warszawa 1968, s. 241).

H. Lauer-Brand, Przeméwienie w dyskusji nad referatem K. Radka,
O miedzynarodowej sytuacji politycznej, [w:] Pisma i przeméwienia, Warszawa 1970
s. 97.

10J. Gotebiowski, (Historyczne znaczenie teoretycznego dorobku Komuni-
stycznej Partii Polski, Warszawa 1978, s. 8) uwaza, iz koncepcja nowej roli proleta-
riatu jako hegemona narodu i realizatora ogdélnonarodowych zadahn oraz koncepcja
ncwego stosunku klasy robotniczej do jej potencjalnych sojusznikéw — og6étu mas
pracujacych, stanowig najtrwalszy dorobek ideowo-programowy KPP.

11 E. Brand, Czas skonczy¢ z obcym Kkierunkiem, ,Nowy Przeglagd™ 1923 re-
edycja, s. 236.



w Polsoe stanowig $miertelne niebezpieczenstwo dla jej niepodlegtos-
ci"@ uznat za konieczne dazy¢ do tego, aby proletariat pod kierow-
nictwem partii wzigt w swoje rece sprawe ratowania Polski'«3. Zjazd
w tym celu postulowatl juz nie tylko zintegrowanie ,wszystkich sit
znajdujgcych sig w obozie robotniczym™, ale rozszerzenie wspo6lnych
dziatah na Srodowisko chtopskie, inteligencje oraz catg miodziez, takze
celem realizacji postulatow demokratycznych. Wystgpit z propozycja
utworzenia ,,wspo6lnego frontu dla walki o najblizsze cele mas ludo-
wych Polski'. Zwrécit sie do PPS, PSL-Wyzwolenie, odtaméw z PSL-
-Piast (grupa Jana Dabskiego, tworzgca odrebny klub poselski Jednos¢
Ludowa), do ugrupowan legionowych (POW), do NPR z apelem by
solidarnie podjety akcje o rzad robotniczo-chtopski. W odezwie Do lud-
nosci catej Polski KC KPRP pisat: ,,Wobec nedzy i cierpien mas ludo-
wych, wobec katastrofy jaka zagraza Polsce wskutek polityki burzuazji,
hasto rzadu robotniczo-chtopskiego sta¢ sie musi hastem naczelnym,
jednoczacym calg Polske pracujgcg w walce o chleb, wolnos$é i przysz-
to$¢ ludu pracujgcego™ 84

Wyrazone przez Il Zjazd KPRP poglady i zarysowany program dzia-
tan w przetworzonej postaci odbijat przeobrazenia jakie przeszta w pier-
wszym piecioleciu niepodlegtosci polska klasa robotnicza. Zamknat on
kolejny rozdziat procesu formowania sie jej osobowosci. Uksztattowata
sie ona ostatecznie jako rzecznik interesdw catego narodu. Odtad nie
pozwolita sie juz ona zepchng¢ z pozycji hegemona. Jednocze$nie od
konca pierwszego pieciolecia niepodlegtosci proletariat stawa¢ sie po-
czat rzecznikiem intereséw niepodlegtego panstwa polskiego. Elemen-
tem bowiem warunkujgcym myslenie i dziatanie w kategoriach pahst-
wa byto witasnie jego istnienie. Panstwo bowiem stanowito nieodzowny
czynnik by proletariat mogt — wyrazajac ;to stowami Maniiestu Komu-
nistycznego — ,,wznie$¢ sie do stanowiska klasy narodowej, ukonsty-
tuowacd sie jako narod"b. Drugim niezbednym warunkiem, ktéry witasci-
wie sie wowczas dopetnit byto liczebne i jakoSciowe wzmocnienie sa-
mego proletariatu. Wojna spowodowata, iz w momencie jej zakoncze-
nia proletariat w Polsce nie istniat prawie zupetnie6. Pamieta¢ trzeba,
ze wiekszos$¢ zaktadéw przemystowych byta unieruchomiona. Na 11 ro-
botnikéw pracowato zaledwie 3 w swoim zawodzie. Liczba robotnikéw

& KPP uchwaty i rezolucje, t. I, Warszawa 1953, s. 198.

@ Brand, op. cit., s. 236.

o ,,Nowy Przeglad™ 1923, reedycja, s. 246.

6 Marks, Engels, op. cit, s. 76.

6 A.'Warski moéwit na Il Zjezdzie KPRP: ,,Nie mieliSmy ani wielkiego przemystu,
ani handlu. Nie mieliSmy wiec w kraju tej klasy, ktéra miata dokona¢ i przeprowa-
dzi¢ rewolucje socjalng™ (Il Zjazd Komunistycznej Partii Robotniczej Polski..., s. 170).



Krélestwa Polskiego zatrudnionych w przemysle spadta w czasie woj-
ny do ok. 45000, podczas gdy w 1914 r. byto zatrudnionych 538 241
0s6b. W maju 1919 r. liczba zatrudnionych na terenach bylej Kongre-
séwki, wynosita w wazniejszych galeziach przemystu 27 839 osob, tj.
145% w stosunku do 1914 r. Klasa robotnicza byta nadto ogromnie
rozproszona. Tysigce robotnikéw przebywato jeszcze w Rosji badz
w Niemczech"7. Maksymilian Horwitz-Walecki mowiac o momencie
powstania zjednoczonej Polski, kiedy przemyst lezat w gruzach, a lud-
nos¢ robotnicza byta zdziesigtkowana i rozproszona, okreslat ja jedno-
czeSnie jako wyklasowiong®8. H. Lauer-Brand za$ pisat: ,,w koncu 1918 r,,
tej zimy peinej nadziei rewolucyjnych [..] wprawdzie burzuazja byita
staba, ale i proletariatu nie byto witasciwie, a byta tylko masa zdekla-
sowanych nedzarzy"®0. Z nich to wilasnie przede wszystkim skladaty
sie wlwczas miasta’®® Wojna spowodowata takze niekorzystne zmiany
w strukturze pici Srodowiska robotniczego. Wzrést w nim procentowy
udziat kobiet. Jesli kobiety stanowity 51,25% o0go6tu mieszkancow to-
dzi w 1897 r.,, to w roku 1918 wynosit on 57,6%. Byt to wynik masowej
emigracji mezczyzn, dobrowolnej i przymusowej, a takze przeprowadzo-
nej mobilizacji do wojska. Wojna podniosta tez odsetek dzieci w wie-
ku szkolnym z 16% w 1897 r. do 22,6% w styczniu 1918 r. Byt to wy-
nik emigracji dorostych i zwiekszonej $miertelnosci dzieci w wieku
przedszkolnym. Zwiekszyta sie znacznie ilo$¢ rodzin pozbawionych zy-
wicieli. Spis dokonany przez wladze miejskie w lutym 1918 r. ujawnit
w todzi 15 033 takich rodzin, co stanowito 17,5% ich ogdtu. A wiec
ludno$¢ robotnicza miata w swym skladzie przewage liczebng kobiet
i matoletnich7L

Proletariat wiec zubozony w swej strukturze zawodowej, zdziesiagt-
kowany, rozproszony, stanowigcy niewielki utamek tego czym byt
w 1914 r,, pozbawiony mezczyzn w najefektywniejszych produkcyjnie
i spotecznie kategoriach wieku od 22 do 50 lat, schorowany i wynisz-
czony biologicznie, stracit swoje znaczenie ogdlnospoteczne i politycz-

ne. Na czoto zycia politycznego nowo powstajgcego panstwa — pisat
H. Lauer-Brand — wysuneto sie drobnomieszczanstwo i inteligencja,

67 Swietlikowa, op. cit., s. 43.

0 H Watecki, O PPS i jej ,opozycji", ,,Nowy Przeglad™ 1923, s. 262.

6 E. Brand, Obecny kryzys ekonomiczny, tamze, s. 287.

0 Na strukturalne i ilosciowe ostabienie proletariatu polskiego 1918—1919 r.
wskazuja powszechnie m. in. badacze: H. Malinowski, Program i polityka rolna
Komunistycznej Partii Robotniczej Polski (1918— 1923), Warszawa 1964, s. 119; E. Ko-
todziej, Komunistyczna Partia Robotnicza Polski w ruchu zawodowym 1918—
— 1923, Warszawa 1978, s. 5.

7 B. Wachowska, Struktura wyznaniowo-narodowo$ciowa i spoteczno-zawo-

dowa proletariatu tédzkiego (1918— 1929), ,,Rocznik toédzki™ 1976, t. XXI (XXIV), s. 40.



zwabione setkami tysiecy posad w wyzszych, Srednich i nizszych urze-
dach”72 Dopiero po kilku latach wszystkie te niekorzystne dla klasy
robotniczej nastepstwa wojny zostaty przezwyciezone i zajeta ona na-
lezne jej miejsce w 6wczesnej strukturze spoteczno-panstwowej.

Takze i tym razem zainicjowane wowczas przeobrazenia spotecz-
no-polityczne i ideowo-programowe nie przebiegaty bez zakiocen.
W kilka miesiecy po Il Zjezdzie zmienit sie klimat w ruchu robotni-
czym. Podejmowane przez komunistdw zabiegi zmierzajgce do monto-
wania robotniczej jednosci konczylty sie niepowodzeniem. Propozycja
£ KO KPRP, by wspoélnie przeprowadzi¢ wybory do todzkiej Rady Ka-
sy Chorych, ktére mialy miejsce 27 IV 1924 r. zostala skutecznie stor-
pedowana przez wiadze naczelne PPS i kazda z partii robotniczych wys-
tawita odrebna liste73 Podobng porazke przyniosty wysitki zmontowa-
nia ogolnorobotniczych blokéw w wyborach samorzgdowych w latach
1927— 1928, cho¢ KPP zyskata sobie w tych staraniach szczere oddanie
PPS-Lewicy oraz niejednokrotnie Niezaleznej Socjalistycznej Partii Pra-
cy. Te niepowodzenia rodzity wahania wsé$réd komunistéw, a ich dzia-
talnos¢ utracita przejsciowo dawny zar i site, w szeregi robotnicze wkra-
data si¢ niewiara w polityke jednolitego frontu. W latach 1929— 1933
wytworzyta sie atmosfera, zaréwno w polskim, jak i miedzynarodowym
ruchu robotniczym wybitnie nie sprzyjajaca jednosci frontu.

Jednakze nie przebierajgca w $rodkach walka sanacji juz nie tylko
z komunistami, ale nawet z legalng opozycjg parlamentarng, zwang
Centrolewem, niemal tragiczna sytuacja materialna wszystkich $rodo-
wisk ludnosci pracujacej, zmuszata do przetamywania urazéw, nieuf-
nosci lub wrecz wrogosci miedzy partiami robotniczymi. Przewrét hitle-
rowski w Niemczech w styczniu '1933 r. wzbudzit gtebokie refleksje
w europejskiej demokracji. Podobnym wstrzgsem dla opinii proletariac-
kiej todzi bylty wybory samorzadowe, ktére 27 V 1934 r. przyniosty
sukces reakcyjnemu blokowi endeckiemu. Ta gorzka porazka uswiado-
mita tddzkiej, a takze polskiej klasie robotniczej, palaca -potrzebe zespo-
lenia sit do walki z wsLecznictwem. ,,Zew jednolitofrontowiy™, jedno-
dniéwka organizacji KPP t6dz-Srédmiescie wydana w listopadzie 1934 r.
pisata: ,,jednolity front jest dzisiaj kwestig zycia dla klasy robotniczej".
W kwietniu 1935 r. komuniéci todzi, Ozorkowa, Pabianic, Tomaszowa
Maz. i Piotrkowa Tryb. wystgpili z propozycjami wspélnych obchodéw

R H Lauer-Brand, Komunizm w Polsce, trzy lata na przodujacych pozycjach,
Pisma i przemoéwienia, Warszawa 1960, s. 31, 32. (O O6wczesnej burzuazji w tym
samym szkicu powiedziat: ,burzuazja, niegdy$ organizator przemystu i handlu [..]
spadta do poziomu pasozytniczych paskarzy").

73 Patrz blizej: B. Wachowska, toédzka organizacja KPRP wobec wyboréw
do Rady Kasy Chorych w 1924 r., ZNLJt 1973, ser. I, z. 96, s. 35—75.



1 majowych. Latem 1939 r., gdy w zycie weszta antydemokratyczna
konstytucja kwietniowa, KC KPP oswiadczyt, iz ,,gotéw jest do porozu-
mienia z kazdg organizacjg skupiajacg masy pracujgce, ktéra chce wal-
ki w obronie wolnosci demokratycznych przeciw zamachom kapitatu,
obszarnictwa i faszyzmu, przeciw podzegaczom i organizatorom nowej
wojny Swiatowej174

Te propozycje napotykaty na coraz podatniejszy grunt w $rodowis-
ku todzkich socjalistow. Za jednoscig dziatania z KPP opowiadali sie
Leon Malinowski, Wincenty Stawinski, Roman Lauks, Jozef Gtazewski,
Stanistaw Zawierucha, Janusz Urbach, Henryk Wachowicz, Bronistaw
Kruczkowski, Henryk Domaradzki, Wactaw Jurczak i wielu innych7s.
Dzigki nim topniata narosta przez lata nieufnos¢, ustepowaty uprzedze-
nia, zwyciezat klimat wzajemnego zaufania i jednosci. Jej triumfem
stat sie powszechny strajk widkniarzy todzi i okregu przeprowadzony
w marcu 1936 r. Po nim nadszedt jednolitofrontowy 1 Maj — w todzb
Zgierzu i innych miastach. W pochodach uczestniczyli takze chiopi.
W atmosferze robotniczej solidarnosci odbyly sie wybory do Rad Miej-
skich — 31 maja w Zgierzu, a 27 IX 1936 r. w todzi. Zakonczyty sie
one petnym zwyciestwem lewicy, ktora pokonata endecje i niemal
zdruzgotata sanacje. Po raz pierwszy w dziejach t6dzkiego samorzadu
mandaty radnych zdobyli komunisci.

Konsolidujaca sie klasa robolnicza stata sie poszukiwanym partne-
rem dla ruchu ’'udowego i mtodziezy wiejskiej, ktora deklarowata swg
gotowos$¢ dziatania we froncie ludowym. ldea proletariackiej jednosci
okazata sie takze atrakcyjna dla inteligencji i drobnomieszczanstwa.
Montujaca sie Lak szeroko jednolitos¢ postaw rozsadzaé¢ poczeta dotych-
czasowe skromne ramy i przeradzata sie we front demokratyczny. Jed-
nakze uwstecznianie &e wewnetrznej i zagranicznej polityki rzadu pol-
skiego, narastajace nieprzerwanie procesy faszyzacji kraju, stanowigce
wewnetrzne zagrozenie niepodlegtosci Polski oraz widome jej zagro-
zenie zewnetrzne, skionity KPP do dalszego poszerzenia jednosci fron-
tu na wszystkie zywioty patriotyczne. Znalazto to wyraz w wysunie-
tym przez KC KPP hasle ,frontu ocalenia Polski''. W szeregach tego
frontu miato by¢é miejsce dla wszystkich ludzi pracy, ludzi postepu.
W odezwie pierwszomajowej wydanej przez KC KPP w 1937 r. kie-
rownictwo partii zwracato sie ,,Do robotnikéw, chtopdw, urzednikow,
rzemie$lnikéw, ludzi pracy fizycznej i umystowej! Do wszystkich oby-

7AB. Wachowska, Ksztattowanie sie jednolitego frontu tédzkiej klasy robot-
niczej, [w:] Z dziejéw ruchu robotniczego..., s. 285.

7 Blizej o socjalistach pisze m. in. B. Wachowska, to6dzka organizacja PPS
wobec propozycji KPP w sprawie jednolitego frontu w' latach 1934— 1935, ,.Rocznik
Lodzki” 1971, t. XV (XVIII), s. 123—151.



wateli, do wszystkich ludzi dobrej woli"76. Kierownictwo KPP coraz
dojrzalej i odpowiedzialniej kierujgc partig, wysuneto jg w latach 1936—
— 1938 na czotowg pozycje w walce z zagrozeniem niepodlegtosci Pols-
ki.

Jakze trafnie KPP upatrywata wowczas w walce z faszyzmem —
walke o samo istnienie Polski jako narodu kulturalnego i narodu nie-
podlegtego. Domagata sie wiec konsekwentnie usuniecia wewnetrznych
stabosci Polski. Zadata przywrdcenia praw demokratycznych, nowych
wyborow sejmowych i samorzgdowych.--zniesienia Berezy Kartuskiej,
legalizacji KPP, zmiany rzadu. Wysuwata postulat zmiany polityki za-
granicznej, zerwania sojuszu z Niemcami hitlerowskimi, ,,$miertelnym
wrogiem niepodlegtosci narodu polskiego™, zawarcia paktu bezpieczen-
stwa z ZSRR, Francja, Czechostowacjg. Apelowata do ,,kazdego, komu
jest. droga przyszto$¢ Polski'. ,,Beck Polske juz sprzedaje" — pisat
w odezwie KC KPP iS V 1937 r. ,, Tylko lud ujgwszy wiadze w swe
rece, zdota obroni¢ niepodlegtosé Polski*77.

I tak, jak nie jest przypadkiem, ze lewica rewolucyjna stata sie
konsekwentnym obronhcg intereséw catego narodu i zarliwym rzeczni-
kiem niepodlegtosci Polski, tak nie jest przypadkiem, ze z obozu lewi-
cy rewolucyjnej rozlegt sie w kwietniu 1939 r. gtos poety, stanowigcy
wyznanie — manifest: ,,Sg w ojczyznie rachunki krzywd, obca dion
ich tez nie przekresli, ale krwi nie pozatuje nikt. Wysgczymy jg z pier-
si i piesni"'78.

Tak wiec druga potowa lat trzydziestych stanowita etap rozwoju
jednolitofrontowej dziatalnosci, charakteryzujacej sie najwiekszym bo-
gactwem form i tresci. Poczucie jednosci stato sie wowczas trwatym
elementem nie tylko w $wiadomosci partii robotniczych i klasy robot-
niczej, ale wszystkich warstw plebejskich, stworzyto niemal material-
ne przestanki do przysztego zjednoczenia.

Instytut Historii
Zaktad Historii Polski Najnowszej

® B Wachowska, KPP a niepodlegto$¢ Polski (Préba zarysowania problemu),
ZNUL 1970, ser. I, z. 67, s. 19.

77 Dokumenty Komunistycznej Partii Polski 1935—1938, Warszawa 1968, s. 270.

B W. Broniewski, Bagnet na bron, Antologia. Poezja Polski Ludowej, War-
szawa 1955, s. 116. . *



Bap6apa Haxoscka

CTPEMNEHMNE K EAWMHCTBY B TMNMOJIbCKOM PABOYEM AOBWXEHWNW
(g0 1939 r.)

MonuTnueckoe [BWXXEHWE MOMbCKOrO MposieTapuara POAMIOCL KaK eAMHOe KiaccoBoe
N unpeliHoe TeyeHue. Pa3sBUTME 3KOHOMUYECKMX OTHOLUEHWI, pacxoXjeHuWe BO B3rnasgax
n camoii pabouyeit cpege, nonuTuka 6ypxyasmm — BCE 3TO NPMBENO K €ro wuieonorunyec-
KOMYy W opraHusauuoHHomy packony. Opmako, B TeyeHWe BCero BpemeHW, paboumne
NposiBASIN  CTPEM/IEHWEe K eAUHCTBY. JTU TeHAeHUUW MNpPosiBAANUCL pa3 CU/bHee, pas
cnabee, HO HWKOrja He 3amupanu. BLOXHOBASAWLWYI Pofib WUrpanu, nNpexpe BCero, peBo-
NOUNOHHbIE napTun. OTrpoMHbIA ONbIT B 3TOW 06NacTU ycunuii K cTapaHuWii BHecno pa-
6ouee pfBMXeHMe JIOA3M W NOA3HHCKOFO MPOMbILWIEHHOr0 OKpyra. HacToswuii o4vepk
YKa3blBaeT Ha po/b, KOTOPYH CbIrpano [ABUXEHWe 3Tol 06nacTM B ucTopum  paboymx
CTPEM/IEHNA K 06beANHEHUIO.



