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PROBLEM PRZEOBRAZENIA WSI KROLESTWA POLSKIEGO
W SWIETLE PROGRAMU SPOLECZNEGO ,,PRAWDY” (1881-1887)

Szlachta polska wypowiedziata juz ostatecznie swoje
stowo, nie wypowiedziat go tylko lud.

Mamy nadzieje, ze gdy on wzmoze si¢ w dobrobyt
i podniesie w o$wiacie, wywrze gteboki i dodatni
wptyw na przysztos¢ krajul

Stowa te, zaczerpniete ze Wskazar politycznych Aleksandra Swietochows-
kiego, wyrazajg wiare w lud i podkres$laja role, jakg powinien on odegrac dla
sprawy narodowej w przysztosci. Przytoczony fragment moze stanowi¢ motto
dla pozytywistycznego programu rozwijania oswiaty i szerzenia postepu wsrod
warstw uznawanych za spotecznie upos$ledzone. Takie tendencje spofeczne
i polityczne wraz z nakazem podjecia przez inteligencje dziata¢ na rzecz ludu
przy$wiecaty réwniez zasadom programowej dziatalnosci tygodnika ,,Praw-
da”, zatozonego i wydawanego od 1881 r. przez A. Swietochowskiego.

Pismo ,,hetmana obozu mtodych” bylo w latach osiemdziesigtych XI1X w.
jedng z najwazniejszych, legalnych trybun w zakresie oddziatywania ideowego
na spoteczenstwo, ktére pozbawiono wiasnych instytucji panstwowych. Do
zatozenia wiasnego pisma, niezbednego w celu wychowania spoteczenstwa,
skionity Swietochowskiego wzgledy natury osobistej, jak réwniez dwczesna
sytuacja polityczna w Rosji i Krolestwie Polskim. Pod koniec lat siedem-
dziesigtych ubiegtego stulecia doszto do podzialu w obozie pozytywistow
radykalnych. Andrzej Jaszczuk jako powdéd roztamu wskazuje réznice

1 A. Swietochowski, Wskazania polityczne, [w:] Ognisko. Ksigzka zbiorowa dla uczczenia
25-letniej pracy T. T. Jeza, Warszawa 1882, s. 53.



zdan w kwestii procesu europeizacji ziem polskich. Pozytywisci akceptujacy
catkowicie europeizaq'c skupili sie wokot Swietochowskiego. Natomiast pozo-
stali, majacy inng ocene metod dziatalnosci spotecznej i politycznej, zebrali sie
przy Adamie Wislickim, redaktorze ,Przegladu Tygodniowego”2 Swieto-
chowski, pragnac zachowac pozycje przywddcy Srodowiska inteligencji liberal-
no-demokratycznej, podjat starania o zalozenie wlasnego pisma. Podjetym
krokom sprzyjata 6wczesna sytuacja polityczna zwigzana ze wzrostem znacze-
nia orientacji liberalnej w Rosji. W 1880 r. do rzagdu w Petersburgu weszli
liberatowie - Michat Loris-Melikow i Andrzej Saburow3 natomiast stanowis-
ko generata-gubernatora w Warszawie objat Piotr Albiedynski, ktory ,w
przesladowaniu narodu, ujarzmionego przez prawa i instytucje, nie zaktadat
sobie celu swej dziatalnosci”* Swietochowski w przekonaniu, ze otwierajg sie
wieksze mozliwosci dziatania narodowego, gdyz ,zaswitato dla polszczyzny
co$ jakby widmo bladego dnia ws$rdd dlugiej nocy grudniowej”5 rozpoczat
wydawanie ,,Prawdy” od 11 1881 r. Zasadniczymi kierunkami dziatalnosci
nowego pisma, warszawskiej prasy postepowej, staty sie polityka narodowa
i problematyka spotecznaé.

Przez pierwsze lata istnienia ,,Prawdy” jednym z podstawowych zagadnien
zycia spotecznego, ktérym zajmowali sie publicy$ci skupieni wokot pisma, byta
kwestia chtopska, a gtéwnie zagadnienia zwigzane z programem przeobrazenia
wsi. Dopiero z czasem, w miare postepow industrializacji Krélestwa Polskiego,
sprawa chiopska zaczela traci¢ swojg pierwszoplanowg pozyq'¢s na rzecz
innych, réwnie kluczowych kwestii 6wczesnej polskiej rzeczywistosci spotecz-
nej - robotniczej, zydowskiej i tzw. kobiecej.

Niniejszy artykut ma na celu ukazanie pogladoéw publicystéw ,,Prawdy” na
kwestie chtopskg, a przede wszystkim na wynikajgcy z programu spotecznego
pisma problem przeobrazenia wsi Krolewstwa Polskiego. Podstawe Zrddtowg
stanowi materiat zawarty w artykutach programowych, artykutach dotycza-
cych zycia spotecznego i ekonomicznego wsi oraz w wypowiedziach polemicz-
nych. Poza tym interesujgcych informacji dostarczajg felietony-kroniki - z War-

2 A. Jaszczuk, Spor pozytywistow z konserwatystami o przysztos¢ Polski. 1870-1903,
Warszawa 1986, s. 147, 162 i n.

3 Zob. L. Bazylow, Historia Rosji, t. Il, Warszawa 1983, s. 345-349.

4 S. Krzeminski, DwadzieScia pie¢ lat Rosji w Polsce (1863-1888). Zapis historyczny,
Lwow 1892, s. 176-177.

5T. Ractawicki, Spod zaboru rosyjskiego, Poznan 1892, s. 32.

e Informacji na temat pisma, jego tematyki i o ludziach zwigzanych z ,,Prawdg” dostarczaja
m. in. M. Brykalska, Aleksander Swietochowski jako wydawca i redaktor ,Prawdy"
(1881-1900), ,,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego" 1972, t. XI, z. 3, 8 343-392;
eadem, Aleksander Swietochowski redaktor ,,Prawdy"”, Wroctaw 1974; L. Krzywicki, Wspo-
mnienia, 1.1-HI, Warszawa 1957-1959; T. Kulak, Jan Ludwik Poptawski w redakcji ,,Prawdy"
1883-1886, ,,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej" 1982, nr 2; J. Rudzki, Aleksander Swietochow-
ski i pozytywizm warszawski, Warszawa 1968.



szawy Liberum veto autorstwa Swietochowskiego i prowincjonalny W perspek-
tywie (od 1884 r. zatytutowany Na widnokregu) prowadzony przez Kilku
publicystow w réznym czasie. Szczeg6lnie Jozef Karol Potocki i Jan Ludwik
Poptawski na famach kroniki prowincjonalnej z pasjg i dynamizmem piet-
nowali stosunki panujace na wsi - ciemnote, biede, nieche¢ wielkiej wiasnosci
do parcelacji i wyprzedaz ziemi obcym, obojetnos¢ dworu i plebanii wobec
chtopéw, wyzysk ze strony urzednikéw gminnych, pokatnych doradcow
sgdowych i medycznych, zatargi serwitutowe itp.

Problemy spoteczno-ekonomiczne wsi poruszali réwniez, wypowiadajacy
sie sporadycznie na tamach pisma, postepowi ziemianie (gtéwnie Bolestaw
Zdziarski, piszacy pod pseudonimem ,,Gozdawa”). Podzielali oni najczesciej
poglady publicystéw ,,Prawdy”, a w wypadkach, kiedy mieli nieco inne zdanie,
ich artykuty opatrzone byly polemicznymi wypowiedziami redaktora naczel-
nego.

Tabela 1

Liczba artykutow i felietonéw poruszajacych kwestie chtopska
w Krolestwie Polskim na tamach ,Prawdy” w latach 1881-1887

Felietony

Rok Artykut .

yruty Liberum veto W perspektywie Razem

Na widnokregu
1881 5 6 n 22
1882 3 3 n 17
1883 u 1 7 19
1884 6 1 10 17
1885 1 2 1 14
1886 4 4 17 25
1887 8 8 15 31
25
Razem 38 8
107

Zrédto: ,Prawda” 1881-1887. Opracowanie wiasne.

Kwestia chiopska w interesujgcym mnie okresie znalazta odbicie w 38
artykutach oraz w ponad 100 felietonach (zob. tab. 1). NajczeSciej temat ten
poruszat Poptawski, ktdry w okresie swojej wspotpracy z ,Prawdg” byt
redaktorem prowadzacym dziat spoteczny. Poza nim pisali rowniez: Swieto-
chowski, Potocki, Antoni Bossakiewicz, Hipolit Bogumit Tarczynski, Zygmunt
Pietkiewicz. Formutowane przez nich projekty i opinie zasadniczo nie od-
biegaly od gtéwnych zatozehn programu spotecznego ,,Prawdy”, wypracowane-
go przez redaktora i wydawce, ktory - mimo udzielania szerokiej swobody
wypowiedzi - starat sie zachowac¢ jednolitg linie ideowg pisma.



Nalezy réwniez zaznaczyé, iz 6wczesna publicystyka skrepowana byta
przez ostrg, prewencyjng cenzure carska, co powodowato czeste ,wykos-
lawienie” zamieszczanych opinii. Publicysci ,,Prawdy” musieli przyswoi¢ sobie
sztuke ,,ezopowego jezyka” - czyli spos6b porozumiewania sie z czytelnikami,
na wzlr wyksztalconej przez rosyjskiego satyryka Szczedrina metody ob-
chodzenia cenzury. Przede wszystkim Swietochowski doszedt do niezwyklej
wprawy w poruszaniu spraw niecenzuralnych w cenzuralnej formie. Ogranicze-
nie swobody wypowiedzi prasowej stwarzato wiec pewne trudnosci i wymagato
ostroznej interpretacji zgromadzonego materiatu.

Cezure kocowa artykutu stanowi rok 1887, kiedy to Swietochowski po raz
pierwszy od poczatku redagowania ,,Prawdy” wydat osobny prospekt na rok
kolejny. Redaktor naczelny pisma zawart w nim nowe zasady programowej
dziatalnosci. Powodem byt fakt, iz przedstawiany czytelnikom program,
sformutowany w zasadniczej koncepcji przeszto dziesie¢ lat temu, nie ogarniat
juz catoksztattu najistotniejszych problemoéw dwczesnej rzeczywistosci spotecz-
nej. Przemiany zachodzace w zwigzku z szybkim rozwojem stosunkéw
kapitalistycznych i narastajgce konflikty spoteczne zmuszaty do podjecia proby
konfrontacji zatozen programowych z nowa formacjg spoteczno-ekonomiczna.

W tym samym okresie dochodzi réwniez do zwigzania sie z ,,Prawdg”
publicystdw reprezentujacych orientacje socjalistyczng, z Ludwikiem Krzywic-
kim na czele. Zastgpili oni grupe Potockiego i Poptawskiego, ktdra odeszia
z pisma pod koniec 1886 r. zaktadajac ,,Gtos”.

n

Podstawy programu spotecznego ,,Prawdy” zostaty opracowane w wyniku
adaptowania do potrzeb Owczesnej polskiej sytuacji narodowej i spotecz-
no-ekonomicznej wybranych zasad $wiatopoglagdowych pozytywistéw i sejen-
tystow zachodnioeuropejskich, takich jak: Thomas Buckie, John Stuart Mili,
Karol Darwin, Ernst Haeckl, Herbert Spencer i in. Na Swietochowskiego,
tworce programu pisma, najpowazniej oddziataty przede wszystkim koncepcje
spoteczno-ekonomiczne i filozoficzne Milla i Spencera. Ich mysli patronowaty
teoretycznym i praktycznym pogladom na istote i' prawa rozwoju spoteczen-
stwa nie tylko redaktora naczelnego, lecz réwniez jego wspotpracownikow.

Program rozwigzania konkretnych 6wczesnych probleméw spotecznych
opierat Swietochowski na koncepcjach Milla - demokratycznego liberalizmu
i utylitaryzmu. W opracowaniu programu spotecznego wykorzystywat rowniez
zasady tolerancji i humanizmu oraz koncepcje walki postepu z jarzmem
tradycji i zwyczaju. Natomiast od Spencera redaktor ,,Prawdy” przejat przede
wszystkim prawo ewolucyjnego rozwoju i koncepqg'e walki o byt, bedacej
motorem przemian spotecznych. Na ksztattowanie sie $wiatopogladu Swieto-
chowskiego miat rowniez wplyw spcncerowski ideat spoteczenstwa pluralis-



tycznego, jako harmonijnie funkcjonujgcego organizmu i skrajny liberalizm
w pojmowaniu roli i wladzy panstwar.

W Swietle przedstawionych koncepcji, program spoteczny wypracowany
dla pisma mozna sformutowaé jako daznos¢ do niwelowania barier spotecz-
nych i solidarnego wspotdziatania wszystkich warstw w celu stworzenia
nowoczesnego spoleczenstwa, zintegrowanego narodowo i spolecznie. Aby
uformowacé taki model spoteczny, nalezy dazyé do przeksztatcenia Swiadomo-
§ci ogolnej, do aktywizacji biernych dotychczas grup i warstw spoteczenstwa.
Nalezy wpaja¢ zasady réwnouprawnienia obywateli, demokratyzacji, liberali-
zacji i laicyzacji zycia, co doprowadzi¢ miato do powszechnego dobrobytu
i sprawiedliwosci oraz zlikwidowaé relikty myslenia, charakterystyczne dla
dawnej struktury stanowej.

Nalezy jednak podkresli¢, iz propagowany program nie zaktadat w petni
zmiany dawnego ustroju, nie budowano wiec nowoczesnego spoteczenstwa od
podstaw. Jak wynika z artykutdbw zamieszczanych w ,Prawdzie”, w celu
osiggniecia programowego modelu spoteczenstwa, decydowano sie tylko na
pewne zmiany dotychczasowych form i stosunkdéw spotecznych.

Realizujgc zasady programowe publicysci ,,Prawdy” przeprowadzali ostrag
krytyke warstw, ktdre zawdzieczaty swoj prestiz przywilejowi urodzenia
i stanu. Pod osad publiczny stawiano wiec arystokracje, duchowienstwo
i szlachte. Arystokracji zarzucano konsumpcyjng i kosmopolityczng postawe,
obojetno$¢ na dobro spoteczne i kulturalne, przy jej rownoczesnych pretens-
jach do przewodzenia narodowi8.

Krytyka duchowienstwa zwigzana byla gtéwnie z walkag Swiatopogladu
laickiego prezentowanego przez publicystow ,,Prawdy” z supremacja Swiato-
pogladu religijnego w zyciu narodu. Najbardziej ostre zarzuty wobec ducho-
wienstwa postawit Swietochowski. Zawart je przede wszystkim w cyklu
artykutéw, ujetych w forme zjadliwego pamfletu, pod znamiennym tytutem
Siedem grzechéw gtownych9.

Natomiast krytykujgc wady szlachty wskazywano na wynoszenie sie jej nad
inne warstwy, na obskurantyzm i beztroski tryb Zzycia. Zarzucano szlachcie
nienasycong chciwo$¢, niezrozumienie przemian zachodzacych na wsi i nielu-
dzki stosunek do chlopéw, ponadto poddanie sie autorytetowi ksiezy i kiero-
wanie sie niezmiennie utrwalonymi stereotypamild. Z drugiej jednak strony na

1 Zob. m. in.: M. Brykalska, Aleksander Swietochowski redaktor..., s. 5-75. H. M ar-
kiewicz, Pozytywizm, Warszawa 1978, s. 14-17,46-47; J. R ud zki, Aleksander Swietochowski...;
Zarys historiifilozofii polskiej. 1815-1918, pod red. A. Walickiego, Warszawa 1986, s. 142-151.

8 Zob.: Poset Prawdy [A Swietochowski], Liberum veto, ,,Prawda” 1881, nr 27; 1881,
nr 29, 49; 1882, nr 5, 7, 39; 1883, nr 17; 1884, nr 9, 25; 1885, nr 17; 1886, nr 3; 1887, nr 16, 30.

9 1. Pycha, II. takomstwo, IIl. Nieczystos¢, 1V. Zazdros¢, V. Gniew, VI. Obzarstwo,

VII. Lenistwo, ,,Prawda” 1882, nr 35, 37, 39, 42, 46, 49, 51.
10 Zob. m. in.: Drwecki [A Swietochowski], Przegrana sprawa, ,Prawda" 1881, nr 44;
P. [J. L. Poptawski], Taktyka egoizmu klasowego, ,,Prawda” 1883, nr 14, 15; A. Swietochow-



miejsce pojecia ,,szlachta” pojawia sie ,,ziemianstwo”, traktowane jako klasa
przemystowcow rolnych. Z ta klasg zwigzane s nadzieje publicystow ,,Praw-
dy” na pozytywny jej udziat, zwlaszcza w zakresie szerzenia oSwiaty na wsi
i upowszechniania kultury rolniczej i wychowania obywatelskiego chtopdw1l

Negatywne opinie formutowane sg rowniez w stosunku do mieszczanstwa.
Wskazywano na zmaterializowanie tej warstwy, jej bezideowos$¢, ograniczo-
nos$¢ kulturalng, brak wartosci intelektualnych i etycznych, a takze podkres-
lano jej obce pochodzeniel2

Krytykowanym warstwom przeciwstawiana jest inteligenga, dla ktorej
zachowywano najwyzsze miejsce w oOwczesnej hierarchii spotecznej. Trak-
towana jest ona jako nowoczesna ,arystokracja duchowa”, stanowiaca
intelektualne przedstawicielstwo wszystkich warstw spotecznych. Wedtug opi-
nii zamieszczonych w pismie, inteligencja powinna by¢ warsta decydujaca
0 rozwoju spoteczenstwa ze wzgledu na uswiadomienie narodowe i odpowied-
nie przygotowanie do korzystania z osiggniec¢ cywilizacyjnych. Dlatego tez do
niej adresowano postulaty programu spofecznego, jak réwniez narodowego,
oczekujac znaczacego udzialu w rozwigzywaniu dwczesnych kwestiil3

11

Jednym z najpilniejszych zadan inteligencji i postepowych ziemian, wediug
publicystow ,,Prawdy”, powinna by¢ realizacja hasta demokratyzacji, co
spowodowaé powinno wigczenie warstw ludowych do $wiadomego, obywatel-
skiego wspdtdziatania. Jego osiagniecie wigzano z postulatami przeobrazenia
wsi Krélestwa Polskiego w wielu dziedzinach zycia.

Zauwazano, iz uwlaszczenie chtopdw stanowito przetom w ich praw-
no-ekonomicznej egzystencji. Wplywato réwniez stopniowo na Swiadomos$¢
spoteczng ludu, ujawniajgca sie dgzeniem do ,,obywatelskiej samowiedzy”u.
Z drugiej jednak strony na tamach pisma akcentowano, iz pomimo uptywu
blisko dwudziestu lat od reform uwlaszczeniowych, chtop polski w poczatkach
lat osiemdziesigtych X1X w. nie byt jeszcze przygotowany do samodzielnego

ski, Odpowiedz redakcji, ,,Prawda” 1883, nr 15; W. Wysocki, Poobiednia godzina, ,,Prawda”
1884, nr 31 i in.

i A. Swietochowski, Medytacje ziemianskie, ,,Prawda” 1884, nr 14, 17, 18.

13 P. [J. L. Poptawski], Taktyka egoizmu klasowego, ,,Prawda” 1883, nr 15; J. L. Poptaw-
ski, Demokratyzacja zasad, ,,Prawda” 1886, nr 42-43. Zob. réwniez felietony A. éwietochows-
kiego z lat 1881-1887.

13 Zob. przyp. 10, 11, 12, ponadto liczne felietony prowincjonalne W perspektywie, Na
widnokregu z lat 1881-1887.

4 H. B. Tarczynski, Czemu nasz chtop ciemny, ,Prawda” 1882, nr 17, s. 203;
A. Swietochowski, Walka o byt (Il Socjologia szlachecka), ,Prawda” 1883, nr 2, s. 13;
J. L. Poptawski, Demokratyzacja zasad, ,Prawda" 1886, nr 42, 43.



podjecia obowigzkéw obywatelskich. Aby chiopi stali sie rzeczywiscie petno-
prawnymi obywatelami, muszg wzmocni¢ sie materialnie, jak réwniez osiggng¢
wyzszy poziom kulturalny i umystowy. Publicysci ,,Prawdy” sktadali obowig-
zek kierowania tym procesem w rece postepowej inteligencji, ktéra powinna
rowniez zabezpieczy¢ lud przed wpltywami sit szlacheckich i klerykalnychls.
Swietochowski ostrzegat, ze jezeli inteligencja w imie zasad liberalizmu
i solidaryzmu nie podejmie wspétpracy z chtopami, moga stanaé ,,przeciw
sobie dwa obce, stabo zbratane zywioly, ktére nie uscisng sie przyjaznie, lecz
powiodg dalej stare zapasy, tylko juz z ostrzejszym przebiegiem” 16.

Te ,,dwa obce zywioty” byly wedtug Poptawskiego konsekwencjg istnienia
dwoch form kultury, co powodowato wyksztatcenie sie dwoch naroddw
0 odmiennych tradycjach swej dziejowej egzystencji - panskiego i chtopskiego.
Poptawski przeciwstawiat tradycji szlacheckiej - chtopska, pisat wiec: ,,[...] na
jednej stronie zebraty sie [...] wspomnienia $wietnych czyndéw i ofiar wielkich,
wspaniate zabytki przesztosci i relikwie troskliwie chowane, [...] druga strona
zostaje dotad w potmroku, ze swg szarg dolg, ze swa pracg bezimienng” 17.
Publicysta ,,Prawdy” uznawat dalej, iz przesztos¢ polska byta wylacznic
szlachecka, a wiec dla ludu obca, a czesto niemita. Dlatego tez nie nalezy
rozwija¢ Swiadomosci chltopéw poprzez krzewienie owej tradycji. Poptawski
uwazat, iz chtop polski pozbawiony w przesztosci przez szlachte prawa bycia
cztonkiem narodu, ,,zachowat swojg narodowo$¢ mocniej i petniej, anizeli
warstwa inteligentna” 18

Wychodzac z tego zatozenia, publicysci pisma odwotywali sie wiec do ludu,
jego kultury i obyczajéw, widzagc w nim rezerwuar sit niezbednych do
przysztego narodowego odrodzenia. Pomimo wielu pejoratywnych ocen i okre-
Slen chtopéw na tamach pismal9 wskazywano, ze ,tylko lud, dazac do
polepszenia swego bytu i stanowigc podstawe ogotu, jedynie zdota sztandar
postepu podtrzymaé i ocali¢ istnienie narodu”20. Aby chiopi mogli podjaé
dziatalno$¢ u boku inteligencji miejskiej i wiejskiej, nalezato najpierw przeta-
mac dotychczasowg, wzajemng izolacje. Wtasnie w demokratyzacji stosunkéw
spotecznych dostrzegano te mozliwo$¢. Powinna ona przynie$¢ aktywizacje
chtopow, likwidacje zacofania, a takze upowszechnienie tych wartosci, ktdore

15 Zob. przyp. 14, a takze: G ozd awa [B. Zdziarski], Listy ze wsi, ,,Prawda” 1887, nr 16, 23;
A. Bossakiewicz, Koétka wioscianskie, ,,Prawda™ 1883, nr 8; J. L. Poptawski, Wydawnictwa
ludowe, ,,Prawda” 1883, nr 49.

0 A. Swietochowski, Walka o byt (11 Socjologia szlachecka), ,Prawda” 1883, nr 2, s. 14.

17J. L. Poptawski, Demokratyzacja zasad I, ,Prawda” 1886, nr 42, s. 495.

nJ. L. Poptawski, Demokratyzacja zasad Il, ,,Prawda” 1886, nr 43, s. 509.

lg Np. ,,Kto chce dziata¢ dla dobra ludu powinien pamieta¢, ze on jest biedny i ghupi”,
»,Prawda” 1881, nr 21; ,,Chiop jest gatunkiem nieokrzesanym, egoistycznym, solidarno$¢ swa
z catoscig narodu stabo odczuwajacym”, ,,Prawda” 1883, nr 2 i in.

20J. L. Poptawski, Taktyka egoizmu klasowego II, ,,Prawda” 1883, nr 15, s. 173.



przechowat lud. Byiby to znaczacy krok na drodze ,,uobywatelnienia chto-
péw”. Jednakze ten spoteczny i cywilizacyjny awans musi byé podkre$lony
poprawg warunkéw chiopskiej egzystencji. Rozumiano te poprawe w sposob
jedyny - zwiekszenie stanu posiadania ziemi.

Jednym z najwazniejszych $rodkéw wiodacych do podniesienia material-
nych warunkéw bytu chltopéw, wedtug publicystéw ,,Prawdy”, miata byc
parcelacja wielkiej wiasnosci ziemskiej. Uwlaszczenie chtopow, dyskryminacja
i represje polityczne wiladz zaborczych wobec polskiej szlachty za udziat
w powstaniu styczniowym, spowodowaty kryzys folwarku. Pogtebit sie on
w wyniku kryzysu, jaki objat rolnictwo w latach osiemdziesigtych, m. in.
z powodu naptywu taniego zboza z Ameryki i Rosji. Wielka wiasnosé
w Krdlestwie odczuwata brak kapitatlu na inwestyq'e potrzebne do prze-
stawienia gospodarki folwarcznej na kapitalistyczny system organizacji i pro-
dukcji. Wiasnie parcelacja majgtkéw, obok mozliwosci uzyskania taniego
kredytu, stata sie Srodkiem zdobycia potrzebnych funduszy. Z drugiej strony,
parcelacja oraz umowy o0 zniesienie praw serwitutowych stalty sie pod-
stawowym $rodkiem powiekszania chtopskiego stanu posiadania ziemi. W la-
tach 1864-1913 w wyniku parcelacji ziemi folwarcznej chiopi Krolestwa
Polskiego zakupili ponad 935 000 ha2l. Ranga tego procesu spowodowala, iz
na famach prasy, gtéwnie w latach osiemdziesigtych X1X w., doszto do ostrej
polemiki pomiedzy zwolennikami wielkiej i drobnej wiasnosci o celowosci
parcelacji folwarkow22 W tej dyskusji zabrali réwniez glos publicysci ,,Praw-
dy”, uwazajac parcelacje zajeden z najwazniejszych srodkéw, umozliwiajgcych
wzrost zamoznos$ci chtopéw i uzyskanie przez nich ziemi.

Opierajac sie na ekonomicznych koncepcjach Milla, pozytywisci z ,,Praw-
dy” uwazali drobne gospodarstwa chtopskie, czyli powigzanie wtasnosci ziemi
z praca, za najwiasciwszag forme struktury gospodarczej rolnictwa w éwczes-
nych warunkach ekonomicznych Krdlestwa Polskiego. Dlatego tez w zamiesz-

a Szerzej o parcelacji zob.: J. Bloch, Bank Wioscianski a parcelacja, Warszawa 1895;
S.Dzierzbicki, Dziatalno$¢ Banku Wioscianskiego, ,,Ekonomista” 1901, t. IV; M. Kiniorski,
Wielka i mala wtasno$¢ ziemska wobec parcelacji, ,,Ekonomista” 1903,1.1 Publikacje te, pisane na
przetomie XI1X i XX w., traktowac¢ jednak nalezy na pograniczu zrodet i opracowan. Z nowszych
opracowan problem poruszajg m. in.: H. Brodowska, Historia spoteczno-gospodarcza chtopédw
polskich w zaborze rosyjskim, [w:] Historia chtopow polskich, t. Il, pod red. S. Inglota, Warszawa
1972; K. Groniowski, Kwestia agrarna w Krolestwie Polskim 1871-1914, Warszawa 1966;

J. Lukasiewicz, Kryzys agrarny na ziemiach polskich k> kofAcu XIX w., Warszawa 1968;
Z. Stankiewicz, Kwestia chtopska w okresie narodzin polskiego ruchu robotniczego, Warszawa
1985.

2 Zob. H. Holland, W walce z pozytywizmem warszawskim. (Z dziejow narodzin ideologii
marksistowskiej w Polsce), ,,Mysl Filozoficzna” 1954, nr 1, s. 101-139; J. Kita, Publicystyka
Krusifnszczykdw wobec kwestii chtopskiej w Krolestwie Polskim, ,,Kwartalnik Historii Prasy
Polskiej" 1992, z. 1; T. Kowalik, Wstep, [w] S. Krusinski, Pisma zebrane, Warszawa 1958,

s. VI-LXII i in.



czanych na tamach pisma artykutach starali sie wskazywa¢ na wyzszo$¢
drobnej wiasnosci chtopskiej nad wielkimi gospodarstwami folwarcznymi oraz
propagowali proces parcelacji. Wskazywano na przyczyny stabosci folwarkow
tkwigce w nieudolnej, ekstensywnej uprawie, zastoju i trzymaniu sie tradycyj-
nych wskazowek przeszkadzajacych wprowadzaé nowoczesne sposoby gos-
podarowania. Taki stan rzeczy bytm. in. wynikiem dziatari samych wiascicieli,
ktérzy gospodarza woweczas, kiedy osiagajg korzysci. Jezeli znajdujg lepsze
Zrodto utrzymywania sie lub powiekszania kapitatu, w nim lokujg pienigdze.
Pozbywaja sie ziemi, czesto nie dbajac o interes gospodarki krajowej23 Z tego
wiec powodu ,.zamiast tedy chwyta¢ za poty uciekajacych do miast ziemian
i zaklina¢ ich na puste stowa «postannictwa dziejowego» - pisat redaktor
naczelny pisma —lepiej pomysle¢ o tych, ktoérzy pozostajg przy ziemi i nie
pomnazaja zastepu «rentierow»” 24,

Opinia taka nie dotyczyfa jednak ogdtu ziemian, dlatego tez nie zgdano
»Zgtadzenia wszystkich folwarkéw”. Nalezato zachowac te, ktére byly wzoro-
wo prowadzone (chodzito o $rednig wiasno$¢), gdyz powinny one spetniac
wazna role w edukacji rolniczej wtoscian. Chtopi obserwujac nowosci w upra-
wie w takich gospodarstwach, bedg je mogli zastosowaé u siebie. Podkreslano
jednak, iz warunkiem niezbednym musi by¢ powiekszenie uzytkowanej przez
nich ziemi, wieksza zamoznos¢, a takze uswiadomienie sobie przez chlopdw
korzysci ze wspolnego i solidarnego dziatanias.

Dalej idace stanowisko zajmowat jedynie Poptawski, ktory byt przekonany
0 nieuchronnym, z przyczyn ekonomicznych, upadku wielkiej wikasnosci
ziemskiej. Powodem byto nagminne zadtuzenie hipoteczne, trudnos$ci zwigzane
z adaptacja do nowych warunkdéw w wyniku utraty stuzebnosci i koniecznos¢
najmu robotnikéw do prac. Poptawski obserwujac ciggly proces zmniejszania
sie od 1864 r. stanu posiadania wielkiej wiasnosci twierdzit, iz nie sg jej w stanie
uratowac¢ ani wysokie pozyczki Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego, ani
ulepszona uprawa ziemi. Uwazat on réwniez, iz upadku tego typu wiasnosci
ziemskiej nie sa w stanie zatrzymac¢ zmiany w strukturze upraw i produkcji
rolnej. Argumentowat, iz przestawienie sie z produkq'i zbozowej na hodowle
napotka grozna konkurencje ze wzgledu na sprowadzanie tanszego bydta
stepowego z Rosji. Natomiast przy zwiekszeniu areatu roslin przemystowych
trzeba sie liczy¢ z niemoznoScig sprzedazy zbiorow ze wzgledu na niewielka

2B Drwecki [A éwietochowski], Przegrana sprawa, ,,Prawda” 1881, nr 44, s. 518-519;
idem, Proces o parcelacje, ,,Prawda” 1881, nr 48, s. 566-567. Oba artykuty byly polemika ze
sformutowaniami zawartymi w konserwatywnym dzienniku ,,Wiek” (C. Reklewski i I. Kwilecki).

24 Drwecki [A. Swietochowski], Przegrana..., s. 519.

23 Drwecki [A. Swietochowski], Proces o parcelacje, ,,Prawda” 1881, nr 48, s. 566-567;
idem, Przegrana...,, s. 518-519; Gozdawa [B. Zdziarski], Pozadany projekt. ,,Prawda” 1887,
nr 26, s. 303; A. Bossakiewicz, Kotka wioscianskie, ,,Prawda” 1883, nr 8, s. 95; Wiat.

[J. L. Poptawski], Pod uwage, ,,Prawda" 1883, nr 24, s. 279.



liczbe nabywcow i stabo rozwiniety przemyst przetwdrczy. Nie pomoze wielkiegj
wiasnosci takze najlepszy jej sojusznik, jak okreslat autor, niski wéwczas kurs
rubla. Na potwierdzenie swoich argumentéw przytaczat przyktady losow
wielkiej wiasnosci ziemskiej w Szwajcarii, Norwegii, Belgii i Francji26.

Dla Poptawskiego byt to proces naturalny i jedynie stuszny, gdyz ,kraj,
w ktérym 3/4 mieszkaricow [chtopdw] oddaje sie rolnictwu, w normalnych
warunkach rozwoju sta¢ sie musi krajem chtopskich gospodarstw”27. Publicys-
ta ,,Prawdy” wskazywal, iz proces ten odbedzie si¢ droga ciggtego, stop-
niowego drobienia wiekszej wiasnosci, czyli ,unarodowienia ziemi”, jak
za Millem nazywat w spoteczno-ekonomicznych warunkach Krdélestwa par-
celacje28.

Mimo pewnych roznic w ujeciu skali zachodzacej parcelacji, publicysci
pisma podkres$lali jej koniecznos¢ dla procesu demokratyzacji prawa wiasnosci
rolnej. Rownoczesnie miata ona takze usung¢ gospodarcze i spoteczne relikty
ustroju feudalnego. Zdemokratyzowanie stosunkéw ekonomicznych w rolnict-
wie Krolestwa Polskiego, w wyniku upadku wielkiej wtasnosci, traktowali jako
proces analogiczny do sfery stosunkow spotecznych. Naczelnym dla nich celem
parcelacji byto w szybkim tempie wzmocnienie ekonomiczne chtopéw. Pocigg-
netoby ono za soba nie tylko rozszerzenie konsumpcji towaréw przemy-
stowych, ale przede wszystkim zaspokojenie innych potrzeb materialnych
i duchowych. Uwazano, iz zjawisko to wptynie stymulujgco na ogot spraw
ekonomicznych i spolecznych Krélestwa. Powinno ostabi¢ skutki proceséw
kapitalistycznych w rolnictwie, a przede wszystkim zabezpieczy¢ przed wy-
stagpieniami chtopdéw, co zniweczytoby jedng z podstawowych zasad programu
- solidaryzm klasowy.

Propagujac program parcelacji, na tamach pisma podnoszono jeszcze jeden
wazny argument, tym razem natury politycznej. Wskazywano, iz majatki
sprzedawane przez ziemian w wyniku sytuacji przymusowej (zadtuzenie, ruina)
sg interesem nacrer szkodliwym dla narodu. Ziemia dostaje sie wowczas
z reguly w rece ludzi obcych - kolonistéw niemieckich, wzglednie Zydéw. Oni
to dysponowali odpowjednimi kapitatami, a byli elementem ,,najczesciej wrogo
usposobionym wzgledem kraju i ludnosci miejscowej”29. Natomiast planowa
parcelacja, w wyniku ktdrej ziemia stataby sie wiasno$cig chtopdéw - zdaniem

% J. L. P.[optawski], Kredyt wioscianski, ,,Prawda” 1884, nr 8, s. 86; idem, Drobienie ziemi,
.Prawda” 1883, nr 46, s. 543; idem, Taktyka egoizmu klasowego I, ,Prawda” 1883, nr 14,
s. 158-159; idem Nowe fantazje na stary temat, ,Prawda” 1884, nr 26, s. 303; idem. Za
sze$cdziesiat lat, ,,Prawda” 1884, nr 28, s. 320.

17 J. L. P.foptawski], Kredyt wioscianski, ,,Prawda” 1884, nr 8, s. 86; zob. réwniez: idem,
Nowe fantazje..., s. 302.

28 Nowe fantazje..., zob. réwniez: Taktyka egoizmu klasowego, ,,Prawda” 1883, nr 14,
s. 158-159 i nr 15, s. 172-174; Drobienie ziemi, ,,Prawda” 1883, nr 46, s. 542.

29 J. L. P.[optawski], Bank Wioscianski, ,,Prawda” 1886, nr 46, s. 543.



publicystow pisma - powinna w znacznym stopniu zabezpieczy¢ przed tym
procesem30. W jednym z felietonéw Liberum veto Swietochowski pisat: ,[...]
pragne, azeby [proces parcelacji] postepowal, a pragne nie tylko w interesie
podniesienia dobrobytu i o$wiaty wioscian [...], ale takze w interesie za-
chowania ziemi. Chtop bowiem jest dzi$ najlepszym jej str6zem, cudzoziemcom
jej wydrzeé sobie nie daje, [...] podczas gdy na panskich handlach [kraj] traci
nieraz kilka tysiecy [moérg]. Oto jest polityczne Zzrodto mitosci mojej do
parcelacji”3L Natomiast Poptawski byt przekonany, iz ,lud polski zachowat
swojg narodowos$¢ mocniej i petniej anizeli warstwa inteligentna” i dlatego tez
jego Swiadomosci i mitosci do rodzinnej ziemi ,,zaden Bismarck wydrze¢ mu
nie moze” 32

Poruszanie aspektu narodowego przy sprawie parcelacji majatkdw wielkigj
wiasnosci nie wynikato bynajmniej z antysemityzmu i nacjonalizmu publicys-
tow ,,Prawdy”. Ich nastawienie do Zydow, jak wynika z artykutéw dotycza-
cych kwestii zydowskiej, nacechowane byto duzg dozg demokratyzmu. Kryty-
cznie jednak odnosili sie oni do negatywnej roli, jakg odgrywali Zy-
dzi-karczmarze i Zydzi-lichwiarze w $rodowisku wiejskim. Natomiast wrogi
stosunek do Niemcdw byt przede wszystkim wynikiem wzrastajgcej ger-
manizacji w zaborze pruskim w czasach rzagdéw Bismarcka oraz znane opinii
publicznej w Krolestwie fakty sprzedazy Niemcom majatkdéw ziemianskich
w Wielkopolsce.

Wychodzac z zatozen programu spotecznego pisma, parcelacje taktowano
przede wszystkim w kategoriach moralnych, cywilizacyjnych i narodowych,
stawiajgc na dalszy plan kwestie ekonomiczne. Na famach tygodnika autorzy
zalecali wiec, aby ziemie z ,,drobienia” wielkiej wiasnosci otrzymywata gtéwnie
ludno$¢ bezrolna i matorolna, okreslana tgcznym mianem proletariatu rolnego.
Obliczali oni, iz tenze proletariat rolny stanowi blisko potowe ludnosci
wiejskiej (2 min), a liczba matorolnych i bezrolnych szybko wzrastata
w wyniku przyrostu naturalnego, dzielenia gospodarstw miedzy dzieci, utraty
ziemi za dtugi3 Aby temu procesowi zapobiegaé, zalecano ,,najdrobniejsze
nawet parcelowanie ziemi, [ktdre] korzystniejszym jest od gromadzenia jej
w nielicznych rekach. Dom z kawatkiem ogrodu, chociaz nie wystarcza na
utrzymanie rodziny, daje jednak wiascicielowi pewng niezaleznos¢ i pozwala
mu przetrwaé ciezkie chwile bezrobocia” 34

0 Ibidem; W perspektywie, ,,Prawda” 1881, nr 31; 1882, nr 14, 28, 38; Na widnokregu,
~Prawda” 1884, nr 50; 1886, nr 1, 4, 47, 49; 1887, nr 13, 17.

3l Poset Prawdy [A. Swietochowski], Liberum veto, ,Prawda” 1882, nr 24, s. 285-286.

2 J. L. Poptawski, Demokratyzacja zasad Il, ,,Prawda” 1886, nr 43; J. Nieborski
[J. L. Poptawski], Na widnokregu, ,,Prawda” 1886, nr 4.

3B Na widnokregu, ,,Prawda” 1885, nr 10, 20, 41; 1887, nr 15, 17, 47; J. L. Poptawski,
Kredyt whoscianski, ,,Prawda” 1884, nr 8, s. 86; Gozdawa [B. Zdziarski], Dla opuszczonych,
»Prawda" 1887, nr 43, s. 509-510.

A J. L. P.Joptawski], Drobienie..., s. 543.



Realizaqg'a tego programu stwarzata jednak wiele trudnosci, gdyz dotyczyta
ludnosci bardzo biednej, tylko wyjatkowo posiadajgcej $rodki na zakup ziemi.
Dlatego tez publicysci ,,Prawdy” dostrzegali koniecznos¢ stworzenia mozliwo-
§ci uzyskiwania ,,taniego kredytu” przez ludnos¢ wiejska. Podkreslano, ze tego
problemu nie bedzie w stanie rozwigza¢ kredyt bankowy, ktéry byt wysoko
oprocentowany, a ponadto ograniczony w stosunku do wartos$ci nabywanej
ziemi. Nie dostarczy on bowiem $rodkéw koniecznych na budowe zabudowan
i zakup inwentarza, niezbednych przy tworzeniu nowych gospodarstw. Na
tamach pisma negatywnie oceniano réwniez dziatalno$¢ kredytowa gminnych
kas pozyczkowo-oszczednosciowych, dziatajagcych w Krolestwie od 1868 r.&
Autorzy felietonéw W perspektywie (Na widnokregu) wskazywali na utrud-
nienia, jakie napotykali bezrolni przy korzystaniu z kas. Aby otrzymac
pozyczke, musieli oni znalez¢ poreczycieli ws$réd gospodarzy. Poza tym
podkreslano, iz udzielane pozyczki sg krétkoterminowe i w dosy¢ ograniczonej
wysokosci, co nalezatoby zmieni¢ poprzez wykorzystanie nieproduktywnie
spoczywajacych w kasach gminnych nadwyzek. Felietonisci dostrzegali row-
niez naduzycia popetniane przez kasjeréw (preferowanie rodziny i znajomych,
przepisywanie diugéw itp.) oraz nie w peini wykorzystywang dziatalnos¢
oszczednosciowa. Dlatego tez kasy gminne nie byly w stanie zaspokoic
zapotrzebowania chtopéw na kredyt, co najwyzej mogty przeciwdziata¢ lichwie
poprzez udzielanie pozyczek na dorazne potrzeby gospodarki3b.

Z literatury przedmiotu wynika, iz pozytywisci z ,,Prawdy” trafnie oceniali
mozliwosci uzyskania przez chltopéw dostatecznego kredytu z banku i kas
gminnych. Pozyczka bankowa byta najczesciej dla nich niedostepna, natomiast
dziatalno$¢ kredytowa, w sposéb bardziej dynamiczny, rozwineta sie na wsi
Krolestwa z koncem XIX w. Wéwczas to wiladze zezwolity na zakladanie
spotecznych organizacji i towarzystw pozyczkowo-oszczednosciowych37. Nale-
zato wiec szukac innego Zrodia pozyczek na zakup ziemi z parcelacji wielkiej
wiasnosci. Takim rozwigzaniem mogto sie sta¢ rozszerzenie dziatalnosci Banku
Wioscianskiego, utworzonego w Cesarstwie w 1883 r., na teren Krélestwa
Polskiego.

Publicysci ,,Prawdy”, bedac zwolennikami parcelacji, uwazali, iz kapitat
dostarczony przez Bank WioScianski przyspieszy proces przechodzenia ziemi
w posiadanie chtopdw. Jego dziatalno$¢ umozliwi demokratyzowanie sie
stosunkdw ekonomicznych na wsi Krélestwa Polskiego i bedzie niezbednym

K3) Zob. R. Choma¢, Strukura agrarna Krolestwa Polskiego na przetomie XIX i XX
Warszawa 1970; K. Groniowski, Kwestia agrarna...

‘W perspektywie, ,,Prawda” 1881, nr 28, s. 335; Na widnokregu, ,,Prawda” 1884, nr 19,
S. 224; 1885, nr 41, s. 450; 1886, nr 18, s. 214; 1887, nr 17, s. 203.

37 Brak w naszej historiografii opracowan szerzej omawiajacych kredyt wiosciafski. Nieco

informacji dostarczajg prace: R. Choma¢, Struktura agrarna...; H. Brodowska, Historia...;
K. Groniowski, Kwestia agrarna...



uzupetnieniem dla reform z 1864 r. Bank powinien w pierwszej kolejnosci
udziela¢ pozyczek bezrolnym, aby zahamowaé szybkie powiekszanie sie tej
kategorii ludnosci wiejskiej38 Ta propozycja publicystow pisma byta dalej
idgca niz dotychczasowa dziatalno$¢ Banku w Rosji, ktéry swymi operacjami
obejmowat gtéwnie chtopéw matorolnych39. Wynikata ona przede wszystkim
z faktu, iz w Krolestwie Polskim procent ludnosci bezrolnej byt znacznie
wyzszy niz w Cesarstwie. Nalezato wiec dostosowac funkcjonowanie Banku do
istniejagcych warunkéw w mys$l zasady demokratyzacji stosunkdow.

Poptawski, ktory najczesciej poruszat problem Banku Wioscianskiego,
proponowat, aby udzielane pozyczki pozwalaly na tworzenie gospodarstw
0 powierzchni przynajmniej 6 moérg, a optymalna wielko$¢ to 15-20 morg.
Operacjami Banku nie powinni kierowa¢ komisarze wioscianscy ani wiadze
gubernialne, lecz wyspecjalizowane zarzady4® Autor, nie mogac wyrazic jasno
swej mysli ze wzgledu na cenzure, obawiat sie podporzadkowania chlopow
wihadzom zaborczym, co nie lezatloby w interesie narodowym. Poptawski
uwazat réwniez, iz poczatkowe operacje Banku nalezy przeprowadza¢ bardzo
ostroznie, gdyz nagte udzielenie milionowych pozyczek mogtoby podnie$é cene
ziemi, co bytoby szkodliwe dla nabywcow-chtopéw. Wedtug niego, Bank sam
powinien kupowac parcelowane majatki, a nastepnie odsprzedawaé je wtos-
cianom w formie dziatek4l Dowodzit rowniez celowosci sprzedazy chtopom
miynéw, cegielni i zakladow przetwdérstwa rolnego, a przede wszystkim
umozliwienia im nabywania catych majatkow ziemskich wraz z zabudowania-
mi, na ktérych mogliby oni wspdlnie gospodarowaé, tworzac odpowiednie
stowarzyszenia i kotka rolnicze42

Kotka i stowarzyszenia rolnicze - zdaniem publicystow tygodnika - miaty
przeciwdziata¢ spadkowi produkcji drobnych gospodarstw chtopskich. Jako
wzOr godny nasladowania wskazywano na instytucje kolek wioScianskich
licznie powstajgcych w Poznanskiem i Galicji. Pisano, ze pozwolg one chtopom
»hauczyc sie lepszej uprawy ziemi, pomnozy¢ jej ptodnos¢ i dobrobyt, wskazac
droge do oszczednosci oraz uwolnienia si¢ z rgk lichwiarzy i zastawnikow,
a gltownie podnies¢ oswiate ludu”43 tatwiej rowniez bedzie wiloscianom
zakupi¢ maszyny i organizowac¢ zbyt dla wytworzonych produktéw44. Na
tamach pisma nie podzielano obaw prasy konserwatywnej, w ktdrej pisano

“ J. L. P.[optawski], Kredyt whoscianski, s. 87; Na widnokregu, ,,Prawda” 1886, nr 18, s. 214.

P Na temat funkcjonowania Banku Wioscianskiego w Cesarstwie zob. W. Wdo win,
Kriestjanskij poziemielnyj hank (1883-1895 gg.), Moskwa 1959.

40 J. L. P.[optawski], Kredyt wioscianski, s. 87.

41 Na widnokregu, ,,Prawda” 1886, nr 18, s. 214.

). L. P.Joptawski], Kredyt wioscianski, s. 87; idem, Za sze$cdziesigt lat...

43 A. Bossakiewicz, Koéka..., s. 95.

4 ). L. P.Joptawski], Bank Wioscianski, s. 543.



0 niecheci chtopéw do wspdlnego gospodarowania, majacej wynika¢ z ich
indywidualizmu i konserwatyzmu. Wskazywano wiec, iz wiloscianie szybko
powinni dostrzec pozytywne strony stowarzyszen i spotek rolnych4s.

Jak wynika z literatury przedmiotu, publicysci z ,,Prawdy” nie mylili sie
znacznie w ocenach, jednak na urzeczywistnienie swoich projektéw musieli
oczekiwac kilkanascie lat, kiedy wiadze zaborcze zezwolity na zaktadanie
organizacji i stowarzyszen w Krolestwie Polskim46. Propagujac idee stowarzy-
szen publicysci kierowali sie programem, ktérego gtdwnym celem byto
przeobrazenie wsi i dostosowanie jej do wymogow gospodarki kapitalistycznej.
Dziatalno$¢ kétek miata rowniez wplyngé pozytywnie na caly ,,organizm
narodowy”, przyczyniajac sie do wzmocnienia materialnego i kulturalnego
chtopow.

Swietochowski ijego wspétpracownicy, popularyzujac powstate pod wply-
wem Milla koncepcje rozwigzania sytuacji ekonomicznej i spotecznej chtopow
Krélestwa Polskiego, dostrzegali jednak ich dorazno$¢. Programy spraw-
dzajace sie w gospodarce zachodnioeuropejskiej nie byty w stanie, w naszych
warunkach, ani zaspokoi¢ dotkliwie odczuwanego przez chtopdw gtodu ziemi,
ani na dhluzszy czas zachowa¢ opfacalnosci produkcji drobnej wiasnosci.
Parcelacja i umozliwiajaca jg dziatalnos¢ Banku WiosScianskiego, w opinii
publicystow pisma, w przysztosci mogty okazac sie niewystarczajace, choéby ze
wzgledu na ograniczone mozliwosci finansowe.

Poptawski obliczat, iz rocznie z pozyczek Banku moze skorzystaé ok.
40 000 rodzin bezrolnych (ok. 200 000 ludzi), czyli tyle, ile wynosit przyrost
naturalny tej kategorii ludnosci wiejskiej [?!]47. Dlatego tez pisat, iz ,,dziatal-
no$¢ jego bedzie tylko potsrodkiem, tagodzacym zaledwie dzisiejszy stan
rzeczy. Nie o wiele zmniejszy ona ludnos¢ bezrolng, a w najlepszym razie
powstrzyma jej przyrost [...]"4S

Rozwazania te mialy jeszcze dodatkowy aspekt. Autor podjat probe
przekonania wahajacych sie zwolennikow wielkiej wtasnosci o pozytywnych
dla nich nastepstwach parcelacji. Wskazywat, ze w wyniku wspdtzawodnictwa
chtopéw przy kupnie ziemi podniesie sie jej cena. Nie nalezy obawiac sie takze
radykalnego zwiekszenia ptac robotnikdw najemnych, gdyz proces parcelacji
- jak wykazywal - nie powinien przybra¢ szerokich rozmiar6éw. Poza tym
zmniejszy sie zapotrzebowanie na najemng site roboczg w zwigzku z okroje-
niem ziemi folwarcznej49.

45 Poset Prawdy [A. Swietochowski], Liberum veto, ,,Prawda” 1884, nr 26; 1886, nr 31,
s. 363.

** Zob. m. in. H. Brodowska, Historia..; K. Groniowski, Kwestia agrarna...;
Z. Stankiewicz, Kwestia chtopska..., i in.

4 ). L. P.Joptawski], Bank Wioscianski, s. 543.

41 Ibidem; zob. idem, Kredyt wioscianski...

40 Ibidem; zob. W perspektywie, ,,Prawda” 1882, nr 11, s. 131; Na widnokregu, ,,Prawda”
1885, nr 10, s. 117-118; nr 20, s. 236; nr 23, s. 275; 1886, nr 2, s. 22.



Obok ,materialnego wzmozenia sie” chtopéw, réwnie waznym zagad-
nieniem, ktore miato wptynaé na przeobrazenie wsi Krélestwa Polskiego, byt
wynikajacy z programu spotecznego pisma postulat ,,podniesienia sie umys-
towego” wioscian w wyniku rozwoju o$wiaty ogoélnej i rolniczej. W interesie
rozwoju oswiaty publicysci ,,Prawdy” wielokrotnie podnosili potrzebe prefero-
wania ludnos$ci wiejskiej w tej dziedzinie. Uwazano, iz niski poziom oswiaty
wynika z niewielkiej liczby szkét, ktére nie odpowiadaty najczesciej potrzebom
ludu. Obigzaty one jedynie budzet gminy i gromady oraz ,,nie wydaty dobrych
owocoOw, nie umiaty sobie zjedna¢ szacunku i uznania ogdétu” 0. Przyczyne
takiego stanu probowat wyjasnia¢ H. B. Tarczynski, wskazujac na wyktadowy
jezyk rosyjski, jako obcy dla chtopdw. Ze wzgledu na carskg cenzure nie pisat
o tym wprost, lecz podkreslajgc samouctwo wihoscian zaznaczyt, iz uczg sie oni
czytaé po polsku ,,od wspotbraci, od ojcéw lub dziaddw, ktérych ksztatcity
dawne polskie szkotki elementarne”5L Wskazywano rowniez, ze jednym
z mankamentéw szkolnictwa byla stabo rozwinieta sie¢ szkdt wiejskich, co
zmuszato dzieci chiopskie do pokonywania znacznych odlegtosci. Byto to
szczegOlnie ucigzliwe w warunkach zimowych i wéwczas czesto dzieci nie byly
wysytane do szkoty32

Kolejng przyczyng niskiego stanu o$wiaty, na ktérg wskazywano na
tamach pisma, bylo ,kajdanienie” jej wiezami silnego klerykalizmu. Dla
pozytywistow i liberatdw gloszacych scjentyzm i laicyzaqc zycia spotecznego,
a w szczegolnosci wolng o$wiate i nauke byt to podstawowy problem. Pisano,
iz ze wzgledu na silne wptywy Kosciota na wsi, nawet chtopi umiejacy czytac
nie uwazajg tej umiejetnosci za Srodek do rozwoju umystowego, ale przede
wszystkim do powiekszenia chwaty Bozej. Tym sposobem stawali sie oni czesto
bigotami, myslacymi o odpustach, procesjach i pielgrzymkach. Wskazywano,
ze wydawnictwa i pisma ludowe zamiast podnosi¢ oswiate ogdlng i rolnicza,
réwniez pobudzajg do dewocjis3

Piszacy na temat o$wiaty wiejskiej nie ograniczali sie tylko do wskazywania
jej pejoratywnych stron i przyczyn takiego stanu, lecz postulowali sposoby
poprawy istniejacej sytuacji. W jednym z artykutéw wstepnych z 1882 r.%4
proponuje sig, aby wykorzysta¢ osoby chetne i zdolne mieszkajace na wsiach,
aby podjety sie one nauki czytania i pisania dzieci chtopskich. Wskazywano, iz
sposéb ten jest juz bez zgody wiadz praktykowany w wielu wsiach, o czym

% H. B. Tarczynski. Czemu nasz chtop..., s. 203. Zob. réwniez: Na widnokregu, ,,Prawda”
1884, nr 4, s. 45; W perspektywie, ,,Prawda" 1881, nr 4, s. 46.

51 lbidem, Zob. réwniez Na widnokregu, ,Prawda" 1887, nr 22, s. 263.

» lbidem, s. 263.

” H. B. Tarczynski, Czemu nasz chtop..., s. 203-204.

M Wskazéwka dla o$wiaty ludowej, ,,Prawda” 1882, nr 27, s. 313.



nauczajacesd Jednakze w sytuacji, kiedy wiadze nie posiadajg odpowiednich
srodkéw, aby zapewnié odpowiedni poziom oswiacie wiejskiej, kiedy niemoz-
liwe jest stworzenie szkoty w kazdej wsi, nalezatoby zaprzesta¢ karania. Autor
artykutu zaleca wiec zalegalizowanie dotychczasowej instytucji - tajnej szkoiki
wiejskiej, uznajgc, iz wiadze moga kontrolowac jej nauczycieli. ,,Wystarczy,
aby osoby nie posiadajgce kwalifikacji nauczycielskich otrzymaty pozytywng
opinie polityczng i moralng, a mogg odda¢ duze ustugi dla dobra publicz-
nego” %.

Propozycja autora artykutu (najprawdopodobniej Swietochowskiego) z pe-
wnoscig przyniostaby znaczace wyniki, ale czy mogta byé w dGwczesnych
warunkach politycznych zrealizowana? Wydaje sig, ze niestety nie miata szans
powodzenia. Wladze zaborcze z catg konsekwencjg prowadzity polityke
rusyfikacyjna, a w szczegolnosci w latach osiemdziesigtych X1X w. Szkolnict-
wo wiejskie po kilkuletnim okresie wzglednie pomysinego rozwoju po 1864 r.,
z biegiem czasu coraz bardziej stawato sie carskim $rodkiem wychowywania
chtopéw w duchu wiernopoddanczym. W 1875 r. wprowadzono w szkotach
Krélestwa jezyk rosyjski jako wykladowy, uznany za ,,ogdlnonarodowy”.
Zatrudniano jedynie nauczycieli, ktérzy dawali gwarancje prawomyslnosci
i legitymowali sie znajomoscig jezyka rosyjskiego. Dlatego tez tajne szkolni-
ctwo wiejskie, majace polski, czesto takze katolicki charakter, nie mogto
znalez¢ uznania wiadz, a wrecz przeciwnie, zwalczane bylo wszelkimi $rod-
kami.

Inng forma pomocy, propagowang przez Swietochowskiego, powinno by¢
uprzywilejowanie dzieci chlopskich przy rozdziale stypendiow i pomocy
materialnej. Takie uprzywilejowanie uznawat on za konieczne, gdyz wynikato
ono z Owczesnej sytuacji spoteczno-ekonomicznej i byto niezbedne dla
przyspieszenia procesu znoszenia dystansu kulturalnego, dzielgcego ludnosé
chtopskg od reszty spoteczenstwa. Redaktor naczelny z naiwno$cig pisat wiec:
»{=| wydobyte z ciemnoty i ublstwa dziecie chitopskie wniesie do swego
otoczenia Swiatto i dobrobyt, dzwignie swojg rodzine na wyzsze stanowisko,
zakre$li pewnym promieniem naokoto siebie wptyw dodatni” 57,

Wazng role w realizacji celéw o$wiatowo-wychowawczych miaty rowniez
odgrywac pisma i wydawnictwa dla ludu. Dlatego tez w dziale krytyk i recenzji
poswiecano im stosunkowo duzo miejsca. Szczegdtowo analizowano ich tresc,
ideowe, moralne i etyczne przestania oraz ich forme literackg. Podkre$lano

% Dotychczasowe badania, przede wszystkim H. Brodowskiej, pozwolity ustali¢ ok. 450
tajnych szkét wiejskich wykrytych przez wiadze rosyjskie oraz nazwiska 334 osob oskarzonych
o nielegalne nauczanie. Wiekszo$¢ z nich znajdowata sie w guberniach kieleckiej i radomskiej. Nie
da sie wykluczyé, ze szk6t nie wykrytych przez wiladze byto parokrotnie wiecej. Zob.
H. Brodowska, Ruch chtopski po uwlaszczeniu n> Krélestwie Polskim 1864-1904, Warszawa
1967, (rozdz. VI).

5 Wskazowka dla o$wiaty..., s. 313.

5 Poset Prawdy [A. éwietochowski], Liberum veto, ,,Prawda” 1882, nr 31, s. 371.



takze doniostg role i spoteczne obowigzki inteligencji polskiej na tym polu.
Poptawski wskazywat, iz rola inteligencji nie powinna polegaé na ,,zstepowa-
niu do chat wiesniaczych” ani na ,,podnoszeniu mtodszych braci do siebie”, ale
przede wszystkim na pomocy ludowi w uswiadomieniu sobie swego potozenia.
Na dostarczeniu mu niezbednych wydawnictw w celu przystosowania si¢ do
zmienionych warunkéw spotecznych i ekonomicznych po 1864 r. Poptawski
pisat wiec: ,[...] cztowiek gminy, wyborca, nieraz urzednik, wreszcie samodziel-
ny gospodarz, pragnie wioscianin oswiaty, bo chce zrozumie¢ swe prawa
i obowigzki, zasiegna¢ niezbednych wiadomosci”3 Jakie zatem warunki
powinny spetnia¢ pisma i wydawnictwa dla ludu, aby byly pozyteczne dla
czytelnika wiejskiego i jakie mankamenty dostrzegano w ukazuiacei sie
literaturze?

Publicysci ,,Prawdy” krytykowali pisma dla ludu - ,Zorze”, a nawet
,Gazete Swiateczng” w pierwszych latach jej istnienia, za przepetnianie tresci
kazaniami (,,Zorza”) i artykutami w tonie moralizatorskim. Wobec pism
i wydawnictw ludowych gloszono wiec hasto - mniej tresci religijnych
i moralizatorskich, a wiecej rad praktycznych®. Aby byto ono zrealizowane,
w przekonaniu publicystdbw pisma, autorami wydawnictw dla czytelnika
wiejskiego powinni by¢ przede wszystkim ludzie znajgcy wie$, ktérzy potrafili-
by ,.zajrze¢ w glab chtopskiej duszy i wybadaé¢ najtajniejsze pragnienia” . Tym
rodzajem twdrczosci literackiej powinni zajmowac sie najwybitniejsi pisarze,
jak chociazby Bolestaw Prus. Piszac nowele Michalko rozwigzat on zadanie, ,,0
ktérego rozstrzygniecie kusito sie naprézno tyle ludzi, stworzyt rzecz zaréwno
piekng i zajmujacg dla chtopa, jak dla przedstawiciela inteligencji i dowiddt, ze
mozliwg jest jedna, wspolna literatura dla wszystkich klas ludnosci” 6L
Pozytywnie oceniano réwniez ksigzki pisane przez Kazimierza Promyka
(Prészynskiego) i Wiadystawa Ludwika Anczyca6 Jednakze ich prace - jak
konstatowano - ginety posrdd wielu ksigzek pisanych przez ludzi, ktdrzy mato,
wzglednie w ogdle nie znali badZz nie rozumieli zycia, stosunkéw, dazen
i intereséw chtopow. Najczesciej wihoscianin w ich twdrczosci traktowany byt
jak biedny ,milodszy brat”, ,uposledzony kopciuszek” czy ,gtupi Janek
z bajki . ,Przemawiajg wiec don zawsze z méwnicy lub ambony i nawet

8B J. L. Poptawski, Wydawnictwa ludowe, ,,Prawda” 1883, nr 49.

P H. B. Tarczyriski, Czemu nasz chtop... s. 204; Poset Prawdy [A. Swietochowski],
Liberum veto, ,,Prawda 1883, nr 3, s. 34; J. L. P.[optawski], Dwie miary i dwie wagi, ,,Prawda”
1883, nr 32, s. 374-375; P. [J. L. Poptawski?], Wydawnictwa ludowe, ,,Prawda” 1884, nr 22, s
260-261.

* J. L. P.[optawski], Wydawnictwa ludowe, ,Prawda” 1883, nr 49.

a Ibidem; zob. réwniez: Wiat. [J. L. Poptawski], Wydawnictwa ludowe, ,,Prawda” 1885,
nr 23, s. 272.

* P. [J. L. Poptawski?], Wydawnictwa..., s. 260-261; Wiat. [J. L. Poptawski], Wydawnictwa
ludowe, s. 271.



w zwyczajnej pogadance nie umiejg unika¢ tonu moralizatorskiego. Ta
sktonno$¢ do nauczania, do narzucania swoich rad i uwag, w potgczeniu
z oschlym gadulstwem o rzeczach potrzebnych i niepotrzebnych, stanowi
gtowng wade utwordw, przeznaczonych dla ludu. Dodac do tego nalezy jeszcze
oburzajacg niedbato$¢ i niechlujnos¢ jezyka oraz niedotestwo mysli. [.]
Wytworzong w ten sposob chtopska filozofie pokrywajg pokostem prawomysl-
nosci religijnej i w takiej dopiero formie dajg do spozycia” 63

Przytoczytem ten przydtugi fragment z artykutu Dwie miary i dwie wagi
z 1883 r., gdyz najbardziej dobitnie oddaje on zamieszczane na tamach
»Prawdy” oceny wydawnictw dla ludu. Wskazuje rdwniez na istotne bariery
w upowszechnianiu wielu z nich wsréd ludnosci wiejskiej.

Zamieszczane w pismie krytyki i omOwienia zawieraty rowniez propozycje
zakresu tematycznego wzorowych wydawnictw dla ludu. Powinny one zamie-
szczaé praktyczne wskazowki i porady gospodarcze, wykazywaé wady chtops-
kiego gospodarowania. Wazne miejsce powinny zajmowa¢ kompendia wiedzy
publiczno-prawnej, jak rowniez ksigzki rozszerzajagce horyzonty myslowe
chlopéw - wyjasniajgce zjawiska przyrodnicze, omawiajagce np. w prosty
sposéb budowe Ziemi i Wszech$wiata. Pozytywna role odegratyby takze prace
zapoznajgce i ttumaczace w przystepnej formie twdrczos¢ najwybitniejszych
naszych pisarzy i poetow, z Adamem Mickiewiczem na czele6s.

Jednakze takich ksigzek - wedtug publicystow ,,Prawdy” - istniato w Krdlest-
wie Polskim bardzo niewiele. Sytuacji nie byty w stanie poprawi¢ wydawnictwa
docierajgce na ziemie zaboru rosyjskiego z inicjatywy galicyjskiej Macierzy
Polskiej. W jednym z artykutébw Poptawski poddat je druzgocacej krytyce,
uwazajac, iz sg nie tylko bezuzyteczne, ale wrecz szkodliwe dla chtopéw. Wysunat
wiec propozycje dotarcia do nieznanych szerzej w Krdlestwie wydawnictw dla
ludu, ktére ukazywaty sie w Poznanskiem. Mogltyby one pozwoli¢ na poszerzenie
listy ksigzek wartych przeczytania przez ludnos¢ wiejska6b.

Niewatpliwie nalezy pozytywnie oceni¢ starania publicystow pisma o po-
ziom i tre$¢ wydawnictw dla ludu. Miaty one spetni¢ wazne zadanie w cywiliza-
cyjnym awansie wsi, nabyciu wiedzy i zachowan obywatelskich, czy wreszcie
w rozszerzaniu Swiadomosci narodowej chtopdéw. Nasuwa sie jednak pewna
dygresja - czy w istniejacej sytuacji politycznej i na 6wczesnym etapie rozwoju
Swiadomosci narodowej chiopéw Krdlestwa Polskiego literatura o tresci
religijnej byta szkodliwg dla ludu? Nie mozna zgodzi¢ si¢ z takg opinig
publicystow ,,Prawdy”, w czym utwierdzajg ustalenia naszej historiografii.

“ J. L. P.foptawski], Dwie miary..., s. 374; zob. réwniez: H. B. Tarczynski, Czemu nasz
chiop..., s. 203-204; Poset Prawdy [A. Swietochowski], Liberum veto, s. 34; P. [J. L. Poptawski],
Gora i mysz (z powodu wydawnictw Macierzy), ,Prawda” 1883, nr 40, s. 472-473.

& H. B. Tarczynski, Czemu nasz chtop.., s. 203; P. [J. L. Poptawski], Géra i mysz,
s. 472-473; idem, Wydawnictwa ludowe, ,Prawda” 1885, nr 23, s. 271-272.

P. [J. L. Poptawski], Gora i mysz, s. 472-473; idem, Wydawnictwa ludowe, ,,Prawda” 1885,
nr 23, s. 271-272.



Przeciez chtopi czesto uczyli sie czyta¢ wiasnie z ksigzeczek religijnych. Kosciét
i wiara odegraly réwniez wazng role w walce z politykg rusyfikacyjna,
formowaty obyczajowos¢, wytyczaty prawidta zycia i wzajemne stosunki
ludnos$ci wiejskiej Krolestwa.

v

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, iz inne zagadnienia mieszczace sie w szeroko
ujetym pojeciu ,.kwestia chtopska”, nie staty sie w wiekszym zakresie przedmiotem
zainteresowan publicystow pisma. Nawet tak wazny problem dla pouwlasz-
czeniowej wsi Krolestwa Polskiego, na co wskazuje literatura przedmiotu - spory
serwitutowe - znalazt odbicie tylko na tamach kilku felietonéw prowincjonalnych,
bez szerszych komentarzy. Zasadnicze miejsce na famach tygodnika zajety
artykuty propagujgce parcelacje wielkiej wtasnosci, podniesienie poziomu o$wiaty
i kultury oraz ,,uobywatelnienie” chtopéw. Taka tres¢ zamieszczanych artykutéw
byta wynikiem realizagi programu spotecznego ,,Prawdy”, ktérego nadrzednym
celem byto dobro cztowieka i jego egzystenq'i w spoteczenstwie bez wzgledu na
pochodzenie i miejsce w strukturze spotecznej. Cel ten zamierzali osiggngé
publicySci pisma, propagujac program przeobrazen wsi Krélestwa Polskiego,
przede wszystkim kierujac sie zasadami: demokratyzacji stosunkéw spotecznych
i rolnych, solidaryzmu narodowego i ewolucyjnego postepu. Gloszony postulat
demokratyzaqi najtrafniej oddaje mys$l Swietochowskiego o tym, iz nie nalezy
niwelowa¢ wyzyn, trzeba podnosi¢ jednak niziny i zapetnia¢ przepascie.

Formutujac wielokrotnie postulaty preferowania intereséw chtopskich, pub-
licysci ,,Prawdy réznili sie jednak w sposobie uznania ich za trwale zasady
programu polityki spotecznej. Wskazuje na to fakt odejscia z pisma pod koniec
1886 r. czesci publicystéw i zatozenie ,,Gtosu”. Uznali oni chtopéw za najwazniej-
szy skiadnik spotecznosci narodowej i dlatego gtosili hasto podporzadkowania
intereséw innych warstw - interesom wioscian. Natomiast Swietochowski pod-
kreslat przejsciowosé preferowania interesow chtopskich w zwiazku z istniejacymi
wowczas warunkami narodowymi i spoteczno-ekonomicznymi.

Instytut Historii Ut

Jarostaw Kita

COUNTRY CHANGES IN THE CONGRESS KINGDOM OF TOLAND
IN SOCIAL PROGRAMME OF ,PRAWDA” MAGAZINE IN YEARS 1881-1887

This article presents journalists opinions of ,,Prawda” magazine on peasants matter in the
Congress Kingdom of Poland in years 1881-1887. Analysing articles and columns of this
magazine, it can be concluded that journalists were only interested in some questions. Especially



there were articles, which propagated parcelling out of great estate, increasing education and
culture level and granting civil rights to peasants.

The essence of these articles was under the influence of ,,Prawda” social programme, which
was realized. The main purpose of this programme was securing suitable living conditions for
every inhabitant of Polish lands, regardless of the social origin and the place in social structure.
Journalists were going to realize this purpose by propagation country changes programme in the
Congress Kingdom of Poland, in the first place basing on the following rules:

- democratization of social and agrarian relations,

- national solidarism,

- evolutional progress.



