ACTA UNI VERSIT ATIS LODZIENSIS
FOLIA HISTOR1ICA 43, 1991

Pawet Chmielewski

HISTORYCZNE UWARUNKOWANIA
NARODZIN DEMOKRACJI LUDOWEJ W EUROPIE (1944— 1945)

W okresach mniej czy bardziej silnie zaznaczajgcych sie kryzyséw
politycznych spoteczeistwa i narodu ze szczegdlng ostroscig pojawiaja
sie pytania o geneze witasnego panstwa, o rodowd6d jego formy politycz-
no-ustrojowej i o historyczne uwarunkowania obserwowanej aktualnie
rzeczywistosci politycznej. Szukajac na nie odpowiedzi w dostepnej lite-
raturze przedmiotu i innych Zzrddtach informacji sktonni jesteSmy, jak
rzadko kiedy, do dokonywania przeréznych poréwnan z otaczajagcym
nas Swiatem, a $cislej, z panstwami naszego regionu polityczno-geogra-
ficznego.

Tego rodzaju zabieg intelektualny dowodzi, iz spoteczenstwo nasze,
chcac czy nie chcac, zostalo wkomponowane w okreSlong wspdlnote
ustrojowg i okres$lony system polityczny, bowiem poréwnywaé¢ mozna
ze sobg struktury czy zjawiska w miare jednorodne, ale niekoniecznie
identyczne, ktére zblizone sg do siebie z jakiego$ bardzo konkretnego
punktu widzenia.

Na przetomie wojny i pokoju, a wiec w latach 1944—1945, pahstwa
wspoétczesnej Europy Srodkowej i potudniowo-wschodniej (Albania, But-
garia, Czechostowacja, Jugostawia, Rumunia i Wegry) wkraczaty z rozna
dynamika (w réznym stopniu i zakresie) w proces przemian ludowode-
mokratycznych, dajacych poczatek wielkiemu, w skali nie tylko euro-
pejskiej, procesowi rewolucji socjalistycznych. Zjawisko to, stanowigce
istotny element uksztattowanego, nowego ukfadu sit politycznych w skali
Swiatowej, bylo nierozerwalnie zwigzane 2z ostatecznymi wynikami
Il wojny S$wiatowej i zasadniczymi zmianami, ktére spowodowata ta
wojna w wymiarze miedzynarodowym.

Jednym z gtéwnych czynnikéw decydujacych o mozliwo$ciach zapo-
czatkowania procesu przemian ludowodemokratycznych na obszarach
Europy s$rodkowej i potudniowo-wschodniej byt niepodwazalny histo-



rycznie fakt decydujacej roli Zwiazku Radzieckiego w zwyciestwie nad
faszyzmem. Miat on w ptlaszczyznie politycznej istotny wptyw na prze-
bieg procesow rewolucyjnych w panstwach tego obszaru Europy, na
wzmocnienie dziatajgcych w nich sit szeroko pojetej lewicy spotecznej.

Ta niewatpliwie prawdziwa ocena zjawiska, ocena stosunkowo po-
wszechnie prezentowana w literaturze historycznej, wymaga jednak —

moim zdaniem — uzupelnienia czy komentarza o tyle istotnego, iz
u czytelnika niezbyt doktadnie zorientowanego w realiach polityki Wiel-
kiej Koalicji lat Il wojny S$wiatowej, badZz niekoniecznie obiektywnie

ustosunkowanego do racji politycznych Zwigzku Radzieckiego w tym
okresie, moze w konsekwencji doprowadzi¢ do ocen z gruntu fatszywych
z pogranicza np. znanej w latach minionych mocno krytykowanej teorii
»eksportu rewolucji” i jej roznorodnych odmian.

Jesienig 1944 r. Armia Radziecka wyzwolita juz wschodnie obszary
Polski, wkroczyta na terytorium Czechostowacji, rozpoczeta wyzwalanie
Butgarii, Rumunii i Wegier. Przyszto$¢ tego obszaru Europy nie byla
przedmiotem zainteresowania wytgcznie rzadu radzieckiego. ROdwniez
rzad brytyjski, w warunkach niezrealizowanej tzw. ,batkanskiej kon-
cepcji strategicznej” W. Churchilla, z wyraznym niepokojem obserwowat
zmieniajacag sie z dnia na dzien sytuacje militarng, a réwniez i politycznag
na tym obszarzel Miedzy innymi dla rozpatrzenia wszelkich aspektow
politycznych nowej sytuacji w tym rejonie Europy przybyt do Moskwy
9 pazdziernika 1944 r. premier Wielkiej Brytanii Winston S. Churchill.
Juz nazajutrz, 10 pazdziernika, w piSmie podpisanym roéwniez przez
Jozefa Stalina, dwaj przywddcy informowali Prezydenta Standéw Zjed-
noczonych F.D. Roosevelta o swym zamiarze ,najlepszego uzgodnienia
polityki wobec krajow batkanskich, tgcznie z Wegrami” i potrzebie pod-
jecia rokowan miedzy PKWN a polskim rzgdem emigracyjnym w Lon-
dynie.

Po zakonczeniu rozmow moskiewskich z W. Churchillem (20 pazdzier-
nika), J. Stalin depeszowat do prezydenta Standéw Zjednoczonych: ,Ze
swej strony moge powiedzie¢, ze rozmowy nasze [z Churchillem — P.Ch.l
byty bardzo pozyteczne dla wzajemnego wyjasnienia pogladéw na takie
zagadnienia, jak stosunek do przysztosci Niemiec, sprawa polska, poli-
tyka panstw batkanskich [..]. W toku rozmoéw okazato sie, ze bez wiel-
kich trudnosci mozemy uzgodni¢ naszg polityke fpodkr. —
P.Ch.] co do wszystkich waznych zagadnien, jakie sie przed nami wy-
tonity, a jesli nawet nie mozemy jeszcze zapewni¢ natychmiastowego
wiasciwego rozwigzania takiego lub innego zadania, jak na przykiad

1 Por. K. Rosen-Zawadzki, Batkanskie koncepcje strategiczne u kampania
we Wioszech (1943—1945), Warszawa 1964.



w sprawie polskiej to niemniej jednak i tutaj otwierajg sie pomysSiniejsze
perspektywy”2.

W przytoczonym fragmencie depeszy J. Stalina Swiadomie podkresli-
lismy — istotne dla naszych rozwazan — sformutowanie: ,uzgodnié
naszg polityke”, starajgc sie zwrdci¢ uwage Czytelnika na wyraznie
rysujagca sie wspoétodpowiedzialnos¢ przywddcéw Wielkiej Koalicji za
polityczne, w kazdym aspekcie tego pojecia, losy omawianego obszaru
Europy.

Wszelkie w tej kwestii watpliwosci rozwigzuje w swych wspomnie-
niach, wydanych w 1953 r., W. Churchill. Jak wynika z tekstu pamiet-
nika, podczas pierwszej z nocnych rozméw ze Stalinem (z 9 na 10 paz-
dziernika 1944 r.) przedtozyt on przywodcy radzieckiemu propozycje,
oczywiscie podyktowang racjami i interesami Wielkiej Brytanii, konkret-
nego rozgraniczenia wptywow politycznych obu Mocarstw w panstwach
lezagcych na obszarze przede wszystkim Batkanéw, w tym i Wegier.
Sprowadzata sie ona do precyzyjnego, nawet procentowego [sic!] wyli-
czenia tychze wptywow w poszczegdlnych krajach tego regionu Europy.
Wyliczenie takie — jak wynika to ze wspomnien Churchilla — przed-
stawit autor w formie nastepujacej ,,tabelki”:

»~Rumunia

Rosja — 90%

Inni — 10%
Grecja

Wielka Brytania (w uzgodnieniu z USA) — 90°/0

Rosja — 10%
Jugostawia — 50—50%
Wagry — 50—50%
Butgaria

Rosja — 75%

Inni — 25%"®.

Natychmiast po przekazaniu tej propozycji Stalinowi, Churchill — jak
sam pisze — szybko zreflektowat sie, iz takie ,,bezceremonialne” decy-

dowanie o losach milionéw ludzi jest pewnego rodzaju cynizmem poli-
tycznym i zaproponowat, aby ten kawateczek papieru, ktéry przeciez
nie byt zadnym dokumentem — po prostu spali¢. Stalin miat na to
odpowiedzie¢: ,,Nie, niech Pan zatrzyma to”4.

* Korespondencja Przewodniczagcego Rady Ministrow ZSRR z prezydentem Sta-
néw Zjednoczonych i premierem Wielkiej Brytanii w okresie Wielkiej Wojny Naro-
dowej 1941—1945, t. Il, Warszawa 1960, dok. nr 232, s. 158—159; dok. nr 234, s. 160.

*W. S. Churchill, The Second World War. Triumph and Tragedy, vol. VI,
New York 1953, s. 197.

4 Tamze.



Trudno dzisiaj przesadzi¢, na ile churchillowska relacja z pierwszego
spotkania ze Stalinem jest w peini prawdziwa. Sa to, koniec koncéw,
tylko wspomnienia, spisane ex post, niemal w dziesie¢ lat po wojnie
i niestety moga zawierac¢ i zawierajg pewng ilos¢ niescistosci. | tak np.
w opisywanym przez Churchilla spotkaniu miat réwniez uczestniczy¢
ambasador Stanow Zjednoczonych w Moskwie Averell Harriman, co nie
jest zgodne z prawda, gdyz w charakterze obserwatora brat on udziat
dopiero w po6zniejszych spotkaniach Wielkiej Dwdjki5.

Abstrahujac od szczegétowej weryfikacji przebiegu pazdziernikowego
spotkania Churchill — Stalin, mozna zatozy¢, ze partner premiera Wiel-
kiej Brytanii nie miat wielu powoddéw, by w petni aprobowaé propozycje
brytyjskie w sprawie podziatu stref wptywdw na Batkanach (po nieudanej,
aczkolwiek stynnej churchillowskiej ,batkanskiej koncepcji strategicz-
nej”) w warunkach gdy wojna jeszcze trwata, a uktad sit politycznych
pomiedzy cztonkami Waielkiej Koalicji okreslany sytuacja strategiczng
na frontach europejskich zmieniat sie z tygodnia na tydzien, przede
wszystkim na niekorzy$¢ Wielkiej Brytanii. Tak wiec problem wytycze-
nia stref wptywow w Europie w danym momencie mogt by¢ w interpre-
tacji Stalina wielce przedwczesny.

Jak wiadomo zasadnicze decyzje o odpowiedzialnosci rzgddw trzech
Wi ielkich Mocarstw za losy polityczne i ksztatt terytorialny Europy,
w tym interesujacych nas panstw, zapadly podczas konferencji w Jalcie
na Krymie. W V punkcie uchwat jattanskich z 11 lutego 1945 r. prze-
widziano: ,[...] uzgadnianie polityki trzech mocarstw iich wspolnych
akcji [podkr. — P.Ch.] przy rozwigzywaniu politycznych i gospodar-
czych zagadnien wyzwolonej Europy zgodnie z demokratycznymi za-
sadami”.

Te ,,wspOlne akcje” miaty dotyczy¢ ,,narodéw uwolnionych od pano-
wania Niemiec narodowosocjalistycznych oraz narodéw bytych panstw
satelitow Osi”8.

Punkty VI i VII wyodrebnialy dodatkowo dwa wyzwolone kraje —
Polske i Jugostawie, w stosunku do ktérych formutowaly decyzje i za-
lecenia odnoszgce sie do kwestii utworzenia tam nowych rzgdoéw, opar-
tych na politycznych sitach dziatajagcych w tych krajach, jak i na
emigracji’.

6 Por. H. Fe is, Churchill, Roosevelt, Stalin. The War They Waged and the
Peace They Sought. A Diplomatic History ol World War IlI, Princeton 1957, s. 448;
W. Bieriezkow, Narodziny koalicji, Warszawa 1978, s. 171—172.

8 Sowietsklj Sojuz na miezdunarodnych konlerencyjach pierioda Wielikoj Otle-
cziestwiennoj Wojny 1941— 1945 gg., t. IV, Krymskaja Konlieriencyja rukowaditieliej
triech sojuznych dierzaw — SSSR, SSzA | Wieiikobrltanli (4— 11 liewralja 1945 p.).
Sbornik dokumlentow, Moskwa 1979, s. 267—268,

7 Tamze, s. 269—270.



Tak wiec, patrzagc doktadnie na realia polityczne, a $ciSlej na powstaty
w koncowej fazie Il wojny Swiatowej uktad sit politycznych w Europie,
mozemy stwierdzi¢, iz wsplitczesng historig panstw demokracji ludowej
Europy jest zwyciestwo koalicji antyhitlerowskiej i postanowienia jej
przywodcow z lat 1944—1945. Jest to zatem podstawa, na ktorej rozwi
jaty sie stosunki wewnetrzne kazdego z tych panstw.

W tym miejscu rodzi sie pytanie: czy miata miejsce w dowolnym,
wczesniejszym okresie historycznym podobna sytuacja, w ktérej Wielkie
Mocarstwa tworzyly okresSlong podstawe polityczno-terytorialng dla
panstw S$rednich czy matych, gwarantujgc tym samym jak gdyby
»Zzewnetrzne” warunki dla ich suwerennego rozwoju i bezpiecznej egzy-
stencji. OdpowiedZ twierdzgca nasuwa sie niemal natychmiast i to z nie-
zbyt odlegtego okresu historycznego. Mamy tu na mysli sytuacje poli-
tyczng powstata w konicowej fazie | wojny Swiatowej. W wyniku
zwyciestwa panstw Ententy w tej wojnie, kleski panstw centralnych,
rozpadu monarchii Austro-Wegier, upadku Niemiec kajzerowskich,
zmian ustrojowych w Rosji, wytworzyt sie nowy, inny niz przed wojna,
ukitad sil politycznych, umozliwiajgcy nowe uksztaltowanie mapy poli-
tycznej Europy. Odrodzity sie bagdz powstalty wowczas nowe panstwa:
Finlandia, Estonia, totwa, Litwa, Polska i Czechostowacja. Rumunia
znacznie powiekszyta swoje terytorium. Uksztattowano nowe granice
Wegier i Butgarii. W 1918 r. — w wyniku zjednoczenia Serbii, Chorwacji
i Stowenii, Bos$ni i Hercegowiny, Czarnogory, czeSci Macedonii i Dal-
macji — powstato Kroélestwo Serbii, Chorwatéw i Stowencéw (SHS) —
od 1929 r. noszgce nazwe Jugostawia. Wszystkie te panstwa stanowity
cze$¢ sktadowg tzw. systemu wersalskiego i wszystkie one zwigzaly sie
w réznym stopniu zaleznosci polityczno-gospodarczej z polityka wielkich
mocarstw, tworzacych podstawe tego systemu. O tym, ze system ten,
w swojej pierwotnej postaci nie obowigzywat zbyt diugo, decydowaty
nowe elementy rozwijajgcej sie sytuacji politycznej Europy (wzrost zna-
czenia faszystowskich Niemiec i stopniowe ostabienie wpltywéw Francji).
Niemniej jednak, nietrudno jest stwierdzi¢, ze rezultaty pierwszej wojny
Swiatowej, podobnie jak i i drugiej, tworzyty podstawe polityczng dla roz-
woju i politycznej dziatalnosci szeregu panstw $rednich i matych 6wczes-
nej Europy8.

Mozliwie optymalne warunki zewnetrzne dla tworzenia nowych, badZ
rekonstruowania starych struktur polityczno-ustrojowych pozostang hi-
storycznie niewykorzystane, jezeli rdwnocze$nie nie ujawnig sie odpo-
wiednio skuteczne wewnetrzne sity panstwa i jego spoteczenstwa. Ich

8 Por. Dyktatury w Europie Srodkowo-Wschodniej 1918—1939, (Konferencja nau
kowu w Instytucie Historii PAN, 2—3 XII 1971), Wroctaw 1973.



skuteczno$¢ w procesie formutowania i realizacji szerokiego programu
przemian spoteczno-rewolucyjnych zalezata w decydujgcym stopniu od
konkretnej sytuacji wewnetrznej poszczegdlnych panstw zaréwno w okre-
sie poprzedzajgcym wojne, jak rowniez w latach wojny i okupacji.

Elementem wspdlnym, charakteryzujgcym sytuacje wewnetrzng oma-
wianych panstw w okresie przedwojennym jest witasciwy dla ich zde-
cydowanej wiekszosci (poza Czechami) niedorozwdj gospodarczy i rodzace
sie na tym tle réznorakie antagonizmy spoteczne i klasowe.

Dwudziestolecie miedzywojenne — jak wiadomo — nie przyniosto
oczekiwanego rozwoju w ramach ustroju kapitalistycznego tych panstw.
Rodzima burzuazja, przejmujac ster wtadzy z rgk zaborcéw badZ podej-
mujac wysitki na rzecz odbudowy zniszczonej wojng gospodarki nie byta
zdolna sprosta¢ narastajgcym trudnosciom gospodarczym i politycznym.
Nie potrafiono w zadnym z tych panstw przeprowadzi¢ niezbednych, za-
dowalajgcych masy reform w zakresie rolnictwa. W ogromnym stopniu
podporzadkowano rozwdéj krajowych przemystéw kapitatowi zagranicz-
nemu, uzalezniajac sie tym sposobem nie tylko w sferze gospodarczej,
ale réwniez i politycznej. W rezultacie Swiatowy kryzys ekonomiczny
lat 1929— 1932, ktéry wiasnie w tym rejonie Europy rozpoczagt sie naj-
weczesniej i trwal najdtuzej, z catg bezwzglednoscig ujawnit swego rodzaju
»hiemoc” sfer rzadzacych i byt sprawdzianem ich politycznej i gospo-
darczej bezradnosci.

Lata trzydzieste przyniosty ze sobg mniej czy bardziej zauwazalne
tendencje do faszyzacji ustroju politycznego w poszczeg6lnych, intere-
sujgcych nas krajach, zachowujgc w formie w zasadzie niezmienionej
istniejace w tych panstwach réznorodne formy wiadzy. Niezaleznie jed-
nak od tego, czy dane panstwo byto republika (Polska, Czechostowacja
do pazdziernika 1938 r.), czy monarchig (Albania, Buitgaria, Jugostawia,
Rumunia, Wegry) we wszystkich tych krajach panowaly ustroje autory-
tarne, o cechach potdyktatur wojskowych, wojskowo-politycznych czy
monarchiczno-wojskowych.

Nalezy rownocze$nie podkresli¢, ze we wszystkich tych krajach przed
Il wojng Swiatowg istniata, zachowujgac mniejszg czy wiekszg swobode
dziatania, legalna opozycja. Nielegalnie natomiast dziataly partie komu-
nistyczne. Powstaty one mniej wiecej w latach 1918—1921 (w 1918 r.—
Komunistyczna Partia Wegier i w Polsce KPRP, w 1920 r. — Zwigzek
Komunistow Jugostawii, w 1921 r. — Komunistyczna Partia Czechosto-
wacji i Komunistyczna Partia Rumunii) i tylko Komunistyczna Partia
Albanii rozpoczeta dziatalno$¢ polityczng dopiero w latach wojny —
w 1941 r. Wiekszo$¢ partii, po krotkim okresie dziatalnosci legalnej
zeszta w podziemie. Legalng do pazdziernika 1938 r. byta tylko Komu-
nistyczna Partia Czechostowacji i tym, wydaje sig, mozna tlumaczyc¢



fakt, iz w trudnych warunkach wojny, partia ta, az cztery razy musiata
odbudowywac¢ dziatajace na terenie kraju kierownictwo centralne.

Funkcjonujgce w podziemiu partie komunistyczne byty partiami ka-
drowymi. Przywdédcy komunistyczni partii Czechostowacji, Wegier, Ru-
munii i Butgarii przebywali w latach wojny w Zwiazku Radzieckim,
pracujgc w rdéznym uktadzie organizacyjnym we wiadzach Kominternu
(Wilhelm Pieck, Walter Ulbricht, Georgii Dymitrow, Bolestaw Bierut —
wowczas ,tylko” oficer NKWD, Klement Gottwald, Matyds Rakosi).
Dwdch sposréd nich — G. Dymitrow i K. Gottwald byto cztonkami
wiladz wykonawczych Il Miedzynarodéwki. Tylko KPJ i PPR nie miaty
tam swoich oficjalnych przedstawicieli9.

Dtuzszy czy krdétszy pobyt szeregu dziataczy partii komunistycznych
na terenach ZSRR (w okresie powojennym lider6w nowych panstw de-
mokracji ludowej) wzbogacat ich doswiadczenia polityczne, pozwalat na
zapoznanie sie z metodami i stylem pracy WKP(b) i innych organéw
wiadz radzieckich. Wiele z tych doswiadczen bedzie miato wptyw, nie-
kiedy — naszym zdaniem — niestety negatywny, na postawy poszczegol-
nych dziataczy interesujgcych nas partii komunistycznych, gdy stang
sie oni w kilka lat p6zniej przywodcami panstw czy aktywistami par-
tyjnymi w swoich krajach.

Niedorozwéj gospodarczy omawianych panstw kreowat okreslony
i niezwykle wazny w procesie przemian rewolucyjnych réznorodny ukitad
strukturalny spoteczenstw tego rejonu Europy.

Najbardziej uprzemystowionym krajem byta Czechostowacja, w ktorej
w potowie lat trzydziestych ponad potowe ludnosci stanowili robotnicy
(wraz z rodzinami). W pozostatych krajach przewazata ludno$¢ zatrud-
niona w rolnictwie. Wedtug danych z przedednia wojny liczba ludnosci
czynnej zawodowo w tym sektorze produkcji wynosita: w Czechostowacji
(dane z roku 1930) — 38,3%, na Wegrzech — 48%, w Polsce — 61%,
w Rumunii — 72%, w Jugostawii — 77%, w Butgarii — 80% i w Al-
banii — ok. 85%10.

Z zacofaniem strukturalnym wigzat sie Scisle, relatywnie niski poziom
kultury spoteczenstw, a S$cislej mas ludowych tych panstw. Rzecz jasna,
niezwykle trudno jest, w ujeciach kwantytatywnych, zilustrowaé¢ te dzie-
dzine aktywnosci spotecznej. Zdajac sobie sprawe z powaznego uprosz-
czenia problemu postuzymy sie danymi, w pewnym tylko stopniu ilustru-
jacymi postawiong teze. Bedg to wskazniki okreslajace stopien analfabe-
tyzmu w poszczegdinych, interesujgcych nas krajach.

Najwyzszy stopieh analfabetyzmu w okresie miedzywojennym odno-

“M. Turlejska, Zapis pierwszej dek::dy 1045— 1954, Warszawa 1972, s. 104.
10 ,Rocznik Statystyczny 1965", s. 560 561,



towujemy w Albanii — ok. 80% og6tu ludnosci. W Jugostawii wynosit
on, dla catego jej terytorium, blisko potowe ludnosci (43%). W najbardziej
zacofanym regionie Jugostawii — w Bos$ni i Hercegowinie warto$¢ ta
dochodzita do jednej trzeciej (31,4%), w Rumunii i w Polsce — do blisko
jednej czwartej (23%). Niewielki natomiast procent nieumiejgcych czytaé
i pisa¢ odnotowujemy dla Wegier (zaledwie 6%) i Czechostowacji (4,1%),
w tym w Czechach — 2,1% i w Stowacji (14,1%)n.

Daleko niepetne i nie zawsze pogtebione przedstawienie problemoéw
potityczno-gospodarczo-spotecznych panstw Europy S$rodkowej i potud-
niowo-wschodniej z okresu poprzedzajacego Il wojne $wiatowg uswia-
damia bezwzgledng konieczno$¢ ich uwzgledniania przy analizie przebiegu
przemian rewolucyjnych, kreujacych nowe, europejskie panstwa demo-
kracji ludowej. W zasadniczych bowiem antagonizmach tego okresu,
w relacjach strukturalno-klasowych miedzy proletariatem a burzuazja,
miedzy ziemianstwem a masami chtopskimi kryty sie przeciez obiektyw-
ne przestanki rewolucji spotecznej. Specyficzne cechy rozwoju poszczegdl-
nych krajéw Europy wschodniej do 1939 r., ich niedorozwdj gospodarczy,
sprawity, ze sprzecznos$ci i konflikty wewnetrzne stwarzaly obiektywna
podstawe do daleko idgcych przemian spotecznych.

Ro6zne bytly dalsze drogi, ktorymi kraje Europy S$rodkowej i potud-
niowo-wschodniej doszty do rewolucji ludowo-demokratycznej. Czecho-
stowacja, Polska, Jugostawia i Albania padty ofiarg agresji faszystowskiej
i byly okupowane przez wojska agresoréw. Bulgaria, Rumunia i Wegry
w rezultacie polityki swych proniemiecko zorientowanych rzagddw zostaty
panstwami satelickimi Il Rzeszy i niemal do konca wojny byty zaan-
gazowane po stronie panstw ,0si” przeciwko koalicji antyhitlerowskiej.

Utrata niepodlegtosci przez Polske, Czechostowacje, Jugostawie i Al-
banie, ludobdjcza polityka okupanta, grozgca egzystencji ich narodow,
postawity na czotowym miejscu zagadnienie walki narodowowyzwolen-
czej, w ktorej uczestniczyty, niezaleznie od koloréw sztandardéw partyj-
nych, wszystkie sity polityczne i wszystkie warstwy spoteczne tych
panstw. Wydaje sie, co nalezy podkresli¢, iz zr6znicowany zakres i stopien
terroru stosowanego przez okupanta wobec spoteczenstw tych czterech
panstw bedzie miat proporcjonalny wptyw na zakres, zasieg i dynamike
walki narodowowyzwolenczej w tych krajach.

W Rumunii, na Wegrzech i w Butgarii w wyniku rosngcego z roku
na rok obowigzku angazowania sie tych panstw w wojne po stronie
Niemiec, narastata stopniowo w spoteczenistwie swiadomosé potegujgcego
sie zagrozenia, ktére mogto doprowadzi¢ w konsekwencji do katastrofy
narodowej.

u M. Turlejska, Na prze/omie wojny i pokoju. Powstanie panstw demokra-
cji ludowej w latach 1944—1945 ,Wojskowy Przeglad Historyczny" 1972/1973, s. 79.



Tak wiec we wszystkich tych krajach w réznym zakresie, w réznym
uktadzie i w réznym czasie interesy narodow i niepodlegtego ich bytu
zaczety sie utozsamiaé z hastami programowymi sit demokratycznych,
wsérdéd ktorych lewica spoteczna — co potwierdzit proces historyczny —
potrafita przedstawié¢ program najbardziej zrozumiaty dla szerokich mas
spotecznych i przekonac je do jego akceptacji.

Mozemy wiec powiedzie¢, ze geneza rewolucji ludowo-demokratycz-
nych w Europie srodkowej i potudniowo-wschodniej osadzona jest w wal-
ce narodowowyzwolenczej i wywodzi sie z dazeh spotecznych i aspi-
racji politycznych mas ludowych uczestniczacych w tej walce.

Uwzgledniajac konkretne warunki wewnetrzne i obserwowany
zewnetrzny uktad sit politycznych (o ktorym juz pisaliSmy) przywdédcy
poszczeg6lnych partii komunistycznych w kierownictwach krajowych
i zagranicznych opracowali strategie i taktyke tworzenia szerokich,
w sensie spotecznym, frontdw narodowych (ludowych) — frontéw walki
0 niepodlegto$¢ i byt narodu, o budowe nowych panstw demokratycz-
nych, zapewniajgcych mozliwos¢ realizacji dazen do giebokich zmian
ustrojowo-spotecznych. Teoretyczne koncepcje antyfaszystowskich fron-
tow narodowych i praktyczne mozliwosci ich budowania potwierdzita —
jak wiadomo — rzeczywisto$¢ polityczna i dziatalno$¢ miedzynarodo-
wego ruchu komunistycznego i robotniczego lat trzydziestych (VII Kon-
gres Kominternu i jego decyzje w tej sprawie)l2

Zasadnicza cecha strategii i taktyki frontéw narodowych byt ich
mozliwie szeroki, ogdélnonarodowy charakter. W ramach tych frontéw
partie komunistyczne staraly sie zapewni¢ sobie dominujaca pozycje
przede wszystkim poprzez umiejetne, odpowiednio roztozone w czasie,
taczenie haset zbrojnej walki narodowowyzwoleficzej z hastami odbu-
dowy panstw niepodlegtych w drodze przeprowadzenia demokratycznych,
rewolucyjnych reform ustrojowych. Do tworzenia takich frontéw dazono
,»0d géry”, tj. poprzez konstruowanie koalicji wszystkich partii i stron-
nictw stojgcych na gruncie niepodlegtosci i wyzwolenia kraju, zdecydo-
wanych na walke przeciwko okupantowi lub przeciwko profaszystowskim
rezimom, jak i ,,0d dotu”, drogg organizowania i konsolidowania mozliwie
szerokich mas wokdét programu walki narodowowyzwoleiczej i niepod-
legtosciowej. Byla to wiec jedynie mozliwa strategia i taktyka urzeczy-
wistnienia programu rewolucji ludowodemokratycznych, gwarantujgca
partiom lewicowym, niezaleznie od ich rzeczywistych wptywdw w spo-
teczenstwie, dominujgca pozycje polityczna, w inspirowaniu i realizacji
wczesniej zdefiniowanych haset rewolucyjnych.

Konkretne tresci, zasieg i formy frontéw narodowych zalezaly od

1 Por. Miedzynarodowy ruch robotniiy, t I, Warszawa 1976, s. 610 i n.



wielu czynnikéw i uktadu sit klasowych i politycznych, rozmiaru i cha-
rakteru ruchu oporu, stopnia skutecznoS$ci terroru wiladz okupacyjnych
i szczegb6towych koncepcji frontu narodowego, udzialu mas chitopskich
i drobnomieszczanstwa, a takze od sity i realnych wpilywéw samych
partii komunistycznych, od mozliwosci budowy jednolitego frontu klasy
robotniczej.

Inne byly warunki i mozliwosci w krajach okupowanych przez pan-
stwa faszystowskie, inne za$ w krajach podporzadkowanych przez
Il Rzesze.

W pierwszej grupie panhstw najwczesniej front narodowy powstat
w Jugostawii. Powotany przez komunistébw Front Wyzwolenia Narodo-
wego wybrat na | sesji 26 i 27 listopada 1942 r. w bos$niackim miasteczku
Biha¢ Antyfaszystowskg Rade Wyzwolenia Narodowego Jugostawii
(AVNOQOJ). Na Il sesji — 29 listopada 1943 r. w Jajce Rada przeksztaicita
sie w tymczasowy organ ustawodawczy i wybrata pierwszy rzad ludo-
wy — Narodowy Komitet Jugostawii z przewodniczgcym Josipem Broz-
-Tito na czeleld Komunistyczna Partia Jugostawii, ktéra w chwili wy-
buchu wojny w 1941 r. miata zaledwie ok. 8 tys. cztonkdéw, dzieki swo-
jemu programowi, a przede wszystkim dziatalnosci politycznej i wojsko-
wej, zwiekszyta swdj stan liczebny do ponad 141 tys. w koncowej
fazie zmagan wojennych. W walkach o wyzwolenie kraju z szeregéw
partii zgineto ponad 50 tys. cztonkéw. tgczne ofiary narodéw Jugostawii
w czasie wojny wyniosty 1700 tys. zabitych i zaginionych.

W sasiedniej Albanii ruch partyzancki, kierowany przez utworzong
dopiero 8 listopada 1941 r. Komunistyczng Partie Albanii (wiosng 1943 r.
liczyta ona ok. 700 cztonkow) przeksztatcit sie wkrdotce w Albanskg Armieg
Narodowowyzwolenczga, liczagcg w potowie 1944 r. ponad 70 tys. zoinierzy.
Powotana 24 maja 1944 r., z inicjatywy partii, na kongresie w Pérmeti
Antyfaszystowska Rada Wyzwolenia Narodowego Albanii wytonita
swéj organ — Komitet Wyzwolenia Narodowego na czele z Enverem
llodzgld

Stosunkowo powoli rozwijat sie ruch antyfaszystowski w Czechosto-
wacji. Komunisci czescy i stowaccy nie ustawali w wysitkach na rzecz
zjednoczenia sit antyhitlerowskich i w dazeniach do aktywizacji oporu
zbrojnego przeciwko okupantowi. W 1944 r. w Stowacji podjety dziatal-
nos$¢ zbrojng wieksze oddzialy partyzanckie. Tymczasem w grudniu
1943 r., podczas wizyty prezydenta Eduarda Benesa w Moskwie, odbyto
sie jego spotkanie z przedstawicielami moskiewskiego kierownictwa Ko-

n Z. Rutyna, Jugostawia na arenie miedzynarodowej 1043—1948, Warszawa
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munistycznej Partii Czechostowacji na czele z K. Gottwaldem. Rozmowy
te, cho¢ nie przyniosty zadnego zasadniczego porozumienia, stanowity
jednak istotny krok na drodze do wypracowania wspolnego programu
i doprowadzity w konsekwencji, juz w okresie pézniejszym (22—29 marca
1945 r. w Moskwie), do utworzenia Frontu Narodowego Czechdéw i Sto-
wakow, dziatajgcego w oparciu o tzw. Program Koszycki z 5 kwietnia
1945 r. Program Koszycki — nalezy podkresli¢ — byt kompromisowym
porozumieniem sit lewicy spotecznej z partiami prawicowymi.

Baze polityczng Frontu Narodowego Czechow i Stowakow i utworzo-
nego nastepnie rzadu koalicyjnego stanowili komunisci, socjaldemokraci,
ludowcy, partia narodowych socjalistow oraz demokraci stowaccy. Po
wyzwoleniu Pragi rzad koszycki przenidst sie do stolicy.

W walkach zbrojnego podziemia, w powstaniach stowackim i praskim
zgineto ok. 25 tys. komunistéw czeskich i stowackich. W 1945 r. Komu-
nistyczna Partia Czechostowacji liczyta ok. 700 tys. cztonkdéwl5.

W Polsce, po nieskutecznych prébach Polskiej Partii Robotniczej
osiggniecia porozumienia z ugrupowaniami zwigzanymi z emigracyjnym
rzadem w Londynie w sprawie wspolnej walki z okupantem, komunisci
wystgpili z programem zespolenia sit demokratycznych w celu wzmo-
zenia walki zbrojnej i budowy nowego panstwa ludowego. Z inicjatywy
PPR 1 stycznia 1944 r. powstata Krajowa Rada Narodowa jako jedyna
prawomocna reprezentacja polityczna walczgcego narodu, tworzgc demo-
kratyczny front narodowy obejmujacy, poza komunistami, rowniez le-
wicowych socjalistow, lewice chtopskg i inne ugrupowania demokratyczne.

W owym czasie PPR skupiata ok. 20 tys. cztonkdéw. Jej organizacja

zbrojna — Armia Ludowa — liczyta, wedtug stanu konspiracyjnego ok.
60 tys. zoinierzy, z czego ok. 12 tys. partyzantow walczyto w jednostkach
polowych.

0] pozycji PPR w ramach frontu narodowego decydowato réwniez

wkroczenie na terytorium kraju ponad 100-tysiecznej 1 Armii Polskiej
powstatej w Zwigzku Radzieckim. Na koniec 1944 r. Ludowe Wojsko
Polskie liczyto 286 tys. oficer6w i zotnierzy, stanowigc istotng site i ar-
gument w rozstrzygnieciu na korzys¢ lewicy spotecznej zbrojnej walki
o0 utrwalenie wiadzy ludowej w Polsceld

Wydarzenia prowadzace do zdobycia wtadzy w kraju i jej utrwalenia
pomijamy w naszych rozwazaniach ze wzgledu na ich powszechng zna-
jomos¢ wsrdéd czytelnikow.

Inne bylty — jak stwierdziliSmy wcze$niej — warunki i mozliwosci
tworzenia frontow narodowych w Butgarii, Rumunii i na Wegrzech,

5 Miedzynarodowy ruch robotniczy..., s. 752—757, 743—751; Turlejska, Zu-
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tj. w panstwach, ktére w czasie wojny znalazly sie po stronie Niemiec
hitlerowskich. W tych panstwach partie komunistyczne dgzyty do zinte-
growania sit antyfaszystowskich na gruncie walki przeciwko rodzimym
rezimom profaszystowskim, do demokratyzacji ustroju i panstwa, rady-
kalnej zmiany sojuszéw wojskowych w toczgcej sie wojnie.

W Butgarii komunisci staneli na czele ruchu oporu, ktéory w latach
1943— 1944 przerést w silny ruch partyzancki. W potowie 1944 r. oddziaty
butgarskiej Ludowowyzwolericzej Armii Powstanczej liczyty juz 18,8 tys.
zotnierzy.

W lipcu 1942 r. Bulgarska Partia Komunistyczna (robotnicza) z ini-
cjatywy G. Dymitrowa ogtosita program Frontu OjczyZznianego — bojo-
wego zwigzku wszystkich patriotycznych sit narodu. Zaczeto tworzy¢
terenowe komitety Frontu Ojczyznianego. Do Frontu, poza komunistami,
przystapit posiadajacy bogate tradycje demokratyczne Buitgarski Ludowy
Zwigzek Chiopski (BNZS) oraz organizacja postepowej inteligencji oraz
patriotycznych oficerow — ,,Zweno”. Front Ojczyzniany byt organiza-
torem ogo6lnonarodowego powstania w nocy z 8 na 9 wrze$nia 1944 r.,
w ktorym oproécz jednostek wojskowych, ktore przeszty na strone pow-
stancow, duzg role odegraly oddzialy partyzanckie utworzone wczesniej
przez komunistéw. Liczyty one w koncu 1944 r. ok. 130 tys. ludzi.

Opanowanie Sofii przez powstancéw stworzyto warunki do powotania
rzadu Frontu Ojczyznianego, ktory wkrotce zawart rozejm z ZSRR
i innymi aliantami oraz aresztowat carskich, faszystowskich i prohitle-
rowskich dziataczy politycznychl1r.

Zdecydowanie maty zakres wptywéw politycznych w spoteczenstwie
r.iata stosunkowo nieliczna (ok. 2—3 tys. cztonkéw pod koniec wojny)
Rumunska Partia Komunistyczna. Stan ten powodowat, ze wysuwane
kilkakrotnie w okresie wojny propozycje partii komunistycznej w spra-
wie utworzenia wspdlnego frontu spotykaly sie przez diugi czas z deza-
probata burzuazyjnych partii opozycyjnych.

Jesienig 1943 r. Rumunska Partia Komunistyczna utworzyta Patrio-
tyczny Front Antyhitlerowski, skupiajacy lewicowga organizacje chtopska,
tzw. ,,Front Oraczy”, robotniczo-chtopskg partie mniejszosci wegierskiej,
tzw. Wegierski Zwigzek Ludowy (MADOSZ) oraz grupy reprezentujace
lewicowg inteligencje.

Zasadnicze znaczenie dla rozszerzenia frontu antyhitlerowskiego
w Rumunii i umocnienia je<?o jednoS$ci dziatania miato powstanie Zjedno-
czonego Frontu Robotniczego (druga potowa kwietnia 1944 rV w wyniku
porozumienia zawartego miedzy partia komunistyczng a socjaldemokrata-
mi. Komunisci zaczeli organizowac¢ zbrojne oddzialy robotnicze i podjeli

17 Tamze, s, 779—782.



przygotowania do powstania przeciwko dyktaturze tona Antonescu.
WKkrotce nawigzano rozmowy z przedstawicielami két wojskowych
i dworu, ktorzy szukali wyjscia z trudnej sytuacji, w jakiej znalazia
sie Rumunia. W potowie czerwca 1944 r. sfery dworskie z krélem Mi-
chatem | zaakceptowaly zaproponowany przez partie komunistyczng
plan, przewidujacy zbrojne usuniecie dyktatury wojskowo-faszystowskiej,
wyzwolenie kraju spod panowania hitlerowskiego i przytgczenie Rumunii
do Narodéw Zjednoczonych. Identyczne stanowisko musieli wkrotce zajgé
przywodcy partii narodowo-chtopskiej (caranisci) i nowoliberalnej, w wy-
niku czego uksztattowat sie 20 czerwca 1944 r. — oparty na platformie
Rumunskiej Partii Komunistycznej — Blok Narodowo-Demokratyczny.
Dzieki temu szerokiemu sojuszowi 23 sierpnia dokonano zamachu stanu
na marsz. |I. Antonescu, w momencie gdy oddzialy Armii Radzieckiej
rozpoczety ofensywe z rejonu Jass. Utworzona w trakcie powstania mi-
licja robotnicza osiggneta po jego zakoniczeniu stan liczebny wynoszacy
ok. 100 tys. ludzi. Oddziaty te stanowity baze spoteczng wpltywow partii
komunistycznej.

Po obaleniu dyktatury 1. Antonescu zostat powotany przez kréla
Michata | nowy, koalicyjny rzad Rumunii z gen. Constantinem S&nS-
tescu na czele. W jego skiad weszli przedstawiciele partii skupionych
w Bloku Narodowo-Demokratycznym oraz reprezentanci armii. Nowy
rzad, po podpisaniu rozejmu z Armig Radzieckg. 12 wrzed$nia 1944 r.
przystapit do wojny przeciwko Niemcom i Wegrom18

W pierwszych latach wojny Wegierska Partia Komunistyczna nie
wysuwata postulatu zbrojnego oporu i nie potrafita wypracowaé kon-
cepcji taktycznej utworzenia frontu ludowego. Nie sprzyjaty bowiem
temu ani warunki polityczne, ani stan organizacyjny partii. W 1943 r.
na skutek wczes$niejszej fali aresztowan i pod wpltywem rozwigzania
111 Miedzynarodéwki rozwigzaniu ulegta réwniez Komunistyczna Partia
Wegier. Reaktywowanie partii nastgpito dopiero w lecie 1944 r. i wéwczas
przystgpiono do organizowania zbrojnych form ruchu oporu, ktoéry jednak
nie nabrat szerszego rozmachu.

Po zajeciu kraju przez oddziaty hitlerowskie, kiedy catkowicie znik-
nety nawet pozory niepodlegto$ci Wegier, w maju 1944 r. z inicjatywy
komunistdw zostata zatozona organizacja polityczna ruchu oporu — Front
Wegierski, w skiad ktérego weszli komunisci (wdwczas pod nazwg Partia
Pokoju), Niezalezna Partia Drobnych Rolnikéw, socjaldemokraci i nieco
p6zniej Narodowa Partia Chtopska.

Przygotowania do powstania zbrojnego zakonczyty sie tragicznie, gdy
15 pazdziernika 1944 r. z wyraznym poparciem i pomocg hitlerowcow
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wtadze na Wegrzech przejeli wegierscy faszysci — nilaszowcy. Masowe
aresztowania i deportacje doprowadzity do rozbicia Frontu Wegierskiego.

Odrodzit sie on ponownie dopiero 2 grudnia 1944 r. w wyzwolonym
spod okupacji Szegedzie. Nastepnie na zwotanym do wyzwolonego De-
breczyna Tymczasowym Zgromadzeniu Narodowym, 21 grudnia 1944 r.
powotano Tymczasowy Rzad Narodowy na czele z gen. Belg D. Miklosém,
z udziatem partii wchodzacych w skitad Frontu. 28 grudnia rzad ten wy-
powiedzial wojne hitlerowcom, a 20 stycznia podpisat w Moskwie uktad
0 zawieszeniu broni z koalicjg antyhitlerowskg19.

Przedstawienie, z koniecznosci bardzo pobiezne, drég prowadzacych
do ustanowienia nowych, ludowych rzadow w Europie srodkowej i potud-
niowo-wschodniej miato na celu wykazanie, iz w kazdym z omawianych
panstw partie komunistyczne, niezaleznie od zakresu ich realnych wpty-
wow politycznych, wykorzystujac sprzyjajaca sytuacje zewnetrzng, po-
trafity nie tylko sformutowaé¢ dalekowzroczne cele rewolucji ludowo-
demokratycznych, ale rowniez opracowa¢ taktyke osiggania pozycji
politycznych, niezbednych dla realizacji celdw programowych. Taktyka
ta, w kazdym przypadku, polegata na zorganizowaniu mozliwie szerokich,
w sensie politycznym, frontéw narodowych, swego rodzaju mechn iz-
mu politycznego, dzieki ktéremu postawiony przez komunistéw
program przemian ludowodemokratycznych mogt by¢ w stosunkowo
krétkim czasie zaakceptowany przez szerokie rzesze spoteczne. Bez ich
bowiem poparcia (okreSlenie to jest moze nieco ,na wyrost” np. dla
Wolier, Rumunii czy Czechostowacji) mozliwo$¢ urzeczywistnienia haset
rewolucji ludowodemokratycznej w latach powojennych, przy stosunko-
wo szczuptej bazie kadrowej partii komunistycznych, nastreczataby nie-
watpliwie wielu probleméw, nawet o znaczeniu i konsekwencjach mie-
dzynarodowych.

Ustanowienie nowych, ludowych rzgdéw w omawianych krajach nie
byto zwyklg zmiang gabinetéow, lecz doniostym aktem rewolucyjnym.
W specyficznej, dla tej czeSci Europy, formie dokonata sie rewolucja
w stosunkach politycznych, gospodarczych i spotecznych. Dawne klasy
panujgce — wielka burzuazja i ziemianstwo, zostalty pozbawione wiadzy,
ktora znalazta sie bezposrednio w rekach mas ludowych badz pozostawata
pod ich zdecydowanym wptywem.

Rewolucje ludowodemokratyczne w krajach europejskich — jak wy-
nika to z wyzej przedstawionych rozwazan — rdznity sie miedzy soba
pod wzgledem tresci konkretnych, szczeg6towych rozwigzan taktycznych
na poszczeg6lnych etapach, tempem i dynamika rozwoju, formami i me-
todami walki klasowej. W poszczegélnych Kkrajach wystapity liczne,

18 Tamze, s. 61—62j Miedzynarodowy ruch robotniczy,s. 775—T779,



szczegblne wtasciwosci bedgce rezultatem specyficznych zjawisk i zda-
rzenn wystepujacych w spoteczenstwach tych panstw, zaréwno w okresie
»przedrewolucyjnym” (mamy tu na mysli okres przedwojenny), jak réw-
niez w trakcie trwania rewolucji. Potwierdza to swego rodzaju prawid-
towos¢, ze kazda rewolucja jest rewolucjg odrebng, o swoistych cechach
szczeg6lnych, jest wreszcie wewnetrzng sprawa kazdego spoteczenstwa.

Pierwsze lata po wyzwoleniu byty okresem walki o utrwalenie wtadzy
ludowodemokratycznej, przede wszystkim w sensie rozszerzania i umac-
niania wplywdw partii komunistycznych i pozycji klasy robotniczej,
pozyskania poparcia wiekszosci narodu. Byly to rowniez lata walki
0 izolacje i stopniowg eliminacje sil reakcyjnych i kontrrewolucyjnych.
W tej ostatniej plaszczyznie realizacji zadan rewolucyjnych nie bez
znaczenia byty konsekwencje korzystnego dla rewolucji ukfadu miedzy-
narodowych sit politycznych w Europie i w Swiecie. Sity kontrrewolu-
cyjne musiaty uwzgledniaé¢ te fakty na arenie miedzynarodowej i mimo
podejmowanych réznorodnych prob i wysitkéw, zmierzajagcych do roz-
petania w poszczegdélnych krajach klasycznej wojny domowej, rewolucje
ludowodemokratyczne w panstwach Europy S$rodkowej i potudniowo-
-wschodniej, dzieki poparciu i pomocy ze strony Zwigzku Radzieckiego
oraz obecnosci jego armii na tych obszarach, mogty rozwijac¢ sie w poza-
danym kierunku w latach nastepnych.

Pawef Chmielewski

LES CONDITIONS HISTORIQUES DE LA NAISSANCE
DE LA DEMOCRATIE POPULAIRE EN EUROPE (1944— 1945)

Dans son article, l'auteur tache de présenter les conditions externes et internes
du proces de la formation des pays de la démocratie populaire de I'Europe centrale
et du sud-est pendant la phase terminale de la Illénc guerre mondiale. L'auteur
commence ses considérations par une analyse des conditions externes, c'est-a-dire
par la situation politique apparue en 1944, au moment ou l'armée soviétique a entre-
pris sa mission libératrice en Europe. C'est a cette époque-la que, selon I’auteur
(aussi bien qu'au cours de la conférence de Jalta) les décisions déterminant les con-
ditions externes des processus de libération nationale ont été prises.

Ensuite, l'auteur présente d'une maniére bréve les voies par lesquelles les pou-
voirs populaires ont été fondés dans cette partie de I'Europe. L'auteur démontre que
dans chaque pays présenté, les partis communistes, sans rendre compte de leur for-
te politique réelle, en mettant a profit la situation externe favorable, ont réussi
a formuler les fins stratégiques et tactiques de la révolution populaire et démocra-
tique. En ce qui concerne la tactique révolutionnaire, elle consistait en organisation
des fronts nationaux élargis, constituant d'une certaine maniere un mécanisme poli-
tique grace auquel le programme de transformations proposé par la gauche a pu
étre accepté par les masses.



