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Przemyst chtopski w epoce przejscia od feudalnej do kapitalistycznej
formacji nie byt niczym wyjagtkowym w europejskich procesach gospo-
darczych i wystepowat w krajach tak wschodniej, jak i zachodniej Eu-
ropy.

Zjawisko rzemieS$lniczej aktywnosci chtopoéw okreslane pojeciem
.przemyst chtopski”, wprowadzonym przeze mnie w 1969 r. wymaga
blizszego oméwienia. Dwa podstawowe determinanty okre$laja omawia-
ne pojecie:

1) masowy udziat ludnos$ci wiejskiej w uprawianiu danego rzemio-
sta w jednej lub wielu wsiach w catych okregach,

2) produkcja o charakterze wybitnie towarowym, przeznaczona na
rynek pozaregionalny, a nawet zagraniczny.

Pojeciem tym nie obejmuje rzemiosta ustugowego wystepujgcego we
wsiach a produkujacego na potrzeby rynku lokalnego, na ogét dla zna-
nego nabywcy. Nie uzywam pojecia ,przemyst wiejski”, gdyz w tym
wypadku mozna bra¢ pod uwage wszelkie formy dziatalnosci rzemiesini-
czo-przemystowej wystepujgce na wsi, w tym takze przemyst dworski.

W interesujagcym nas okresie istniato we Francjil kilka duzych oS$rod-

1 Por. A. Aftatolion, La crise de I'industrie liniéere et la concurrence
victorieuse de l'industrie cotonniére, Paris 1904; J. Bre lot, L'artisanat rural comtois
avant I'ére industrielle. Colloque sur J'Artisanat, ,,Annales Littéraires de I'Universitd
de Besangn®™ 1961, vol. 45 nr 1, s. 67—68; E Depitre, La toile peinte en France
aux XVlle et XVIlle siécles, Paris 1912; P. Dey on. Variations de la production
textile aux XVle et XVIIh siécle sources et premiers résultats, ,,Annales” 1963, R. 18,
nr 5 s. 939—955; C. Fohlen, L’industrie textile sous le Second Empire, Paris 1956;
B. Gille, Recherches sur la lormation de la grande entreprise capitaliste (1815—
—1848), Paris 1959; H. Kellenbenz, Industries rurales en Occident de la lin
du Moyen Age au XVlIlle siécle, ,,Annales™ 1963, R. 18, nr 5, s. 833—882; H. Sée,
Remarques sur le carractere de I'industrie rurale en France et les causes de son



kow tkackich, w ktorych wazng silg produkcyjng byli rzemiesSlnicy wiej-
scy. Nord2 tradycyjna dzielnica przemystu Iniarskiego jeszcze w wieku
XVIIl, byto typowym osrodkiem tkactwa miejskiego. Jednakze na prze-
tomie XVII i XVIII w. rozpoczat sie proces przenoszenia sie tkactwa
z miasta na wie$. Wptywato na to szereg czynnikéw, takich jak rygory-
styczna polityka cechowa Colberta, w S$wietle ktorej wolno$¢ organi-
zacji produkcji w ramach wsi byta atrakcyjng sitg przyciggajaca, blis-
kos¢ i tanio$¢ surowca, a takze mozliwo$¢ wyboru dogodnych warun-
kow naturalnych, gtéownie wodnych. Z kolei przeludnienie wsi na pét-
nocy oraz istnienie pewnej liczby kartowatych gospodarstw wzbudzaty
zainteresowanie chtopdw zajeciami pozarolniczymi. Podobny proces dez-
urbanizacji rzemiosta ptécienniczego zachodzit w innych osrodkach tkac-
kich.

W okregu Nord producentem ptotna byt chlop-tkacz, zazwyczaj wtas-
ciciel domu, nieduzego kawatka ziemi oraz warsztatu tkackiego. Zdoby-
cie powaznej pozycji produkcyjnej przez tkaczy wiejskich bynajmniej
nie wptyneto na ostabienie roli burzuazji w organizacji ptociennictwa.
W rekach kupcow z czotowych miast osrodka Valenciennes, Cambrai,
Saint-Quentin czy Péronne skupiaty sie wszystkie nici organizacji nakta-
du i handlu. Duze firmy kupieckie za posrednictwem swoich faktorow
w catosci podporzagdkowaty sobie tkaczy, dostarczajgc im przedzy, przed-
ptaty na zamoéwione ptdtno oraz skupujgc gotowe tkaniny. System sto-
sunkéw naktadczych byt tak idealnie zorganizowany, ze tkacz w ogoéle
nie ruszat 9ie ze wsi. Takze cato$¢ procesu apretury ptdtna skupiona
byta w rekach kupcéw i miejskich przedsiebiorcow z Valenciennes czy
Cambrai. Bielenie, wygtadzanie i farbowanie ptdtna przejeli w catosci
na swoj rachunek kupcy, dysponujacy wiasnymi przedsiebiorstwami lub
tez organizujagcy koncowg obrobke ptétna na zlecenie. W wieku XVIII
w zakresie bielenia ptdtna (nb. na importowanym polskim popiele) i far-
biarstwa na czoto wysuwa si¢ Lille.

Handel prowadzony przez duze przedsiebiorstwa kupieckie miat za-
sieg Swiatowy. Pt6tno produkowane w Nord zbywano w Prusach, Rosji,
Hiszpanii, Portugalii, Anglii (posrednictwo Anvers), we W}toszech (po-
Srednictwo Lyonu), a takze wywozono do Indii. Cztery pigte ptotna
przechodzacego przez Cambrai szto na eksport. Z uwagi na to, ze me-

extension au XVIllc siécle, ,,Revue Historique™ 1923, R. 48, t. 142, s. 47—53- E. Tar-
1é, L'Industrie dans les campagnes en France, a la lin de [Ancien Régime, Paris
1910.

* Por. P. Deyon, A. Lollin, Evolution de la production textile a Lille
au XV« et XVUIc siécles, ,,Revue du Nord"™ 1967, t. 49, nr 192, s. 23—33j C. Zarka,
Un exemple de pble de croissance: I'industrie textile du Nord de la France 1830 -

— 1870, ,,Revue Economique"™ (Paris] 1958, nr 1, s. 65— 106.



chanizacja w przemysle tekstylnym objeta poczatkowo przedzalnictwo
(Lille), praca tkaczy wiejskich na recznych warsztatach utrzymywata
sie jeszcze przez diugi okres w XIX w.

W Normandii3, obok szeroko rozwinietego wiejskiego przemystu tek-
stylnego (sukiennictwo, ptéciennictwo, koronkarstwo), istniat takze prze-
myst metalowy i papierniczy. Ptdciennictwo rozwineto sie tam w oko-
licach Fécamp, Goderville, Argentan (konopie) oraz Falaise, Caen i Alen-
eon (takze koronkarstwo). W poréwnaniu z innymi o$rodkami ptécien-
nictwo w Normandii charakteryzowato sie wiekszym rozproszeniom.
W sumie byt to jednak potezny region ptécienniczy. W 1812 r. tylko
w departamencie Manche zatrudniano w przedzalnictwie 32 tys. kobiet.
Organizatorami zar6wno naktadu, jak i wymiany byli kupcy z osrodkow
miejskich, gtéwnie duze domy handlowe, penetrujgce poprzez swych
faktorow wsie tkackie. Tylko kupcy z Caen w roku 1812 zatrudniali
précz 6 tys. przadkéw i tkaczy miejskich jeszcze ponad 20 tys. rzemies-
Inikéw wiejskich. W dziedzinie apretury ptdétna wiodgca role odgrywa-
ty przedsigbiorstwa miejskie.

Takze w sasiadujagcej z Normandig Pikardii4 tkactwo wiejskie byto
przemystem dominujagcym. W roku 1708 na 8000 warsztatéw tkackich
ponad 5000 czynnych byto na wsiach. Takze cate przedzalnictwo bazo-
wato na przadkach wiejskich. Trzy czwarte tkaczy wiejskich w tej dziel
nicy Francji nie posiadato ziemi i kurczowo trzymato sie rzemiosta
tkackiego. Gtownymi centrami organizacji naktadu, apretury i handlu
byty Amiens i Beauvais. Podobne stosunki w zakresie ptdciennictwa
panowaty w Bretaniib.

Jeden z najwiekszych, a zarazem najstarszych osrodkdw tekstylnych
we Francji zlokalizowany byt w prowincji Maine0. Pt6ciennictwo Iniane

3 Por.. V. Prévot, Une grande industrie d'exportation: I'industrie liniére dans
le Nord de la France, sous I'Ancien Régime, ,,Revue du Nord"™ 1957, t. 39, nr 156,
s. 205—2261 J. Vidalenc, L'industrie dans les départements normands a la lin
du premier Empire, ,,Annales de Normandie"” |Caen] 1957, R. 7, nr 3—4, s. 281—307.

4 Por.: P. Dey on, Le mouvement de la production textile a Amiens au XV III*
siecle, ,,Revue du Nord™ 1962, t. 44, nr 174, s. 201—211; P. Goubert, Aspects
sociaux des manulactures picardes et beauvalsiennes au temps de Louis XIV,
»Bulletin de la Société d'histoire moderne™ 1953, R. 52, nr 7, s. 10—15; P. G ou bert,
Beauvais et le Beauvaisls de 1600 a 1730. Contribution d I'histoire sociale de la
France du XVIl« siécle, Paris 1960; P. Léon, Economie rurale et économie urbaine
dans la Picardie du XVIll« siecle, ,,Revue de Géographie de Lyon"™ 1958, vol. 33,
nr 4, s. 361—364.

5Por.:. F. Bourdais, R Durand, L'industrie et le commerce de la toile
en Bretagne au XVUle siécle, ,Bulletin du Comité des travaux historiques et
scientifiques™ 1922, s. 3—48.

°Por.: F. Dornie, L'industrie de la toile a Alencon, ,Société historique et
archéologiques de [I'Orne™ [Alencon], Suppl. 1963, t. 81, nr 64; F. Dornie,



i konopne opierato sie tu przede wszystkim na przadkach i tkaczach
wiejskich. Byt to jeden z oS$rodkéw ptocienniczych dysponujacych wy-
Smienita bazg surowcowg tak widkna Inianego, jak i konopnego. Jeszcze
do lat sze$cédziesigtych XIX stulecia areat upraw roélin widknistych
w Maine wyraznie wzrastat. Nadwyzki surowca zbywano w innych

osrodkach ptécienniczych — w Pikardii, Normandii, Bretanii, a nawet
w odlegtym Delfinacie. Gtéwne centra produkcji ptécienniczej to okoli-
ce Laval, Mayenne, Chateau-du-Loir, Saint-Calais, Besse i Marners.

Wszystkie stadia apretury ptotna znajdowatly sie w rekach przedsie-
biorcow miejskich i kupcédw, gtdwnie z Laval i Mayenne. Jak w innych
osrodkach, proces uszlachetniania surowego ptoétna wigzat sie tu Scisle
z naktadem i organizacjg handlu tkaninami. Obfita baza Iniarsko-kono-
piana ptociennictwa w Maine spowodowata, ze nie wystgpito tu catko-
wite oderwanie tkaczy od Zrodet surowca. W gre wchodzita wiasna upra-
wa Inu i konopi przez samych tkaczy-chtopdw, a przede wszystkim tat-
wos$¢ nabycia przedzy na miejscowych targach. Z tych witasnie wzgle-
doéw penetracja kapitatu handlowego w sferze produkcji istniata w da-
leko bardziej zréznicowanych formach. Tkacze dysponujacy witasng prze-
dza, sitg rzeczy zachowujgc pewng niezalezno$¢ produkcyjng, sprzedawali
swoje ptoétno na miejscowym targu lub wprost skupowaczom. Zdarzato
sie, ze bogatsi majstrowie organizowali skup ptdtna na miejscu i zby-
wali wieksze partie towaru kupcom. Decydujaca role w skupie ptétna
odgrywaty jednak duze domy handlowe, penetrujgce wsie tkackie i tar-
gi poprzez specjalnie zatrudnianych faktoréw.

Obok skupu ptotna szeroko rozwiniety byt nakiad. Firmy kupieckie
dostarczaty tkaczom przedze, odbierajac surowy produkt i przygotowu-
jac réwnoczesnie dalsze stadia produkcji ptdtna. W tym os$rodku odno-
towano takze naktad traktowany przez wtascicieli manufaktur jako for-
ma uzupetnienia sit produkcyjnych miejskiej manufaktury scentralizo-
wanej. Handel skoncentrowany byt w rekach duzych firm kupieckich.
Lepsze gatunki ptétna (canevas) zbywano w kraju, gorsze za$ (cayennes)
za posrednictwem Nantes i La Rochelle eksportowano na Antyle.

Odmienny charakter miat alzacki7 os$rodek tekstylny, usytuowany

L'industrie textile dans le Maine et ses débouchés internationaux (1650— 1815),
Le Mans 1955i H. Sée, Note sur l'industrie textile de la Mayenne dans la premiere
moité du XIXe siecle, ,Bulletin de la Commission historique et archéologique de
la Mayenne™ 1927, t. 43, s. 217—264; H. Sée, Le commerce des toiles de Laval,
d la lin de I'Ancien Régime et pendant la révolution d'aprés les papiers de Pignois
et de Dalauney (1786—1880), ,,Bulletin de la Commission historique et archéologique
de la Mayenne'™ 1927, t. 43, s. 38—57, 81— 104.
7 Por. E. Karpp, R Schaefer, La culture du chanvre dans la plaine

rhénane. Importance économique et le rble de cette libre textile dans la vie rurale



w departamencie Bas-Rhin. Byto to gtéwne centrum surowcowo-prze-
dzatnicze, z szerokim zapleczem uprawy konopii i Inu. Prawie cale prze-
dzalnictwo bazowato na przadkach wiejskich. Nie rozwineto sie nato-
miast tkactwo wiejskie. Rzemiosto, a takze manufaktury tekstylne, zlo-
kalizowane byto w osrodkach miejskich. Departament Bas-Rhin stynat
z wielkich targéw na przedze konopng i Iniana.

Wreszcie kilka uwag o dwoch podgorskich osrodkach ptocienniczych:
podalpejskim — zlokalizowanym w Delfinacie — i podpirenejskim —
w Beéarn.

Delfinat* reprezentowal teren bardzo zréznicowany geograficznie —
od pasa nizin w dolinie Rodanu po wysokie Alpy. Zajecia przemystowe
ludnosci byty konieczno$cig, gdyz rolnictwo nie dawato wystarczajgcych
Srodkéw utrzymania. Obok przemystu tekstylnego (sukiennictwo, pto-
cienniotwo), ktdry zajmowat czotowe pozycje, rozwijato sie hutnictwo
zelaza i miedzi, przemyst metalowy, papierniczy i skérzany.

Ptociennictwo, reprezentowane w Delfinacie przez tkactwo konopne,
skupiato sie gtéwnie w okolicach Voiron, na pétnocny zachéd od Gre-
noble. Ponad 62% tkaczy i przadk6éw pracowato w tym okregu. JeSli
chodzi o przedzalnictwo i tkactwo, byt to prawie w catoSci przemyst
chtopski. W roku 1787 Voiron koncentrowato produkcje 52 wsi z witasne-
go okregu i 18 z dwoch sasiednich — w sumie 2766 warsztatow. W cig-
gu catego XVIIlI w. ptdciennictwo w Delfinacie rozwijato sie bardzo dy-
namicznie. Tkacze z okolic Voiron specjalizowali sie w wytwarzaniu
wysokogatunkowej bielizny stotowej (tak jak Andrychéw) oraz ptdtna
zaglowego. Takze i w tym os$rodku organizatorami produkcji byli kupcy
miejscy. Voiron stato sie centrum apretury i handlu. Skupem ptdtna
i naktadem zajmowaly sie duze firmy kupieckie, organizujgce takze
eksport tkanin za granice. Dzieki zywotnosci produkcyjnej tkaczy w okre-
gu Voiron pobliskie Grenoble wyrosto na potentata w handlu ptdtnem
konopnym. Kupcy z Grenoble wywozili ptétno do Szwajcarii, Hiszpanii
i na Bliski Wschdd.

Béarn9 (Basses-Pyrénées) — teren goérski, podobny do Delfinatu, cho¢

de T[Alsace de jadis, ,,Arts et Traditions Populaires” 1965 R. 13, nr 1, s. 35—52;
P. Leuilliot, L'Alsace au début du XlIXe siecle. Essais d'histoire, politique,
économique et religieuse (1815—1830), Paris 1959; R. Lévy, Histoire économique
de I'industrie textile en Alsace, Paris 1912.

* Por.. P. Léon, La naissance de la grande industrie en Dauphine (lin du
XVlle siecle — 1869), Paris 1954, t. 1—2.

*Por.. G. Anthony, L'industrie de la toile a Pau et Béarn de 1792 a 1850,
»-Revue Juridique et Economique du Sud-Ouest" 1961, R. 10, Série économique
nr 3, s. 573—623; A. Loustau, L'industrie du coton dans les Basses-Pyrénées,
»Revue Juridique et Economique du Sud-Ouest™ 1957, R. 6, Série économique nr 4,
s. 793—803.



nie tak zréznicowany — byto takze waznym os$rodkiem ptociennictwa.
W tej prowincji miato ono wybitnie chtopski charakter. Ze wzgledu
na nieliczne i niezbyt wielkie osrodki miejskie w Béarn naktad kupiecki
nie byt tak szeroko rozgateziony. Przewazat natomiast skup gotowych
produktow od tkaczy-chtopéw, organizowany przez kupcéw z pobliskich
miast. Centrum handlu ptétnem byto najwieksze z miast tej prowincji,
Pau. Warto wreszcie zaznaczy¢, ze funkcjonujgce tu manufaktury po-
wigzane byly nakladem z tkaczami wiejskimi.

Lata siedemdziesigte przynoszg nowy impuls w badaniach nad zaan-
gazowaniem chiopdw w procesy przemystowe we Francji. W roku 1973
amerykanski historyk Franklin Mendels sformutowat podstawy teorii
protoindustrializacjild. Nie wchodzac tu w szczegdty stwierdze, ze teoria
ta kieruje przede wszystkim uwage na typ przemystu, w ktéorym maso-
wo zatrudniona byta ludnos$¢ wiejska i uczynita z tego problemu gtéwny
cel swoich badan. Nieprzypadkowo grupa historykéw z Lille, ktérej li-
deruje prof. Pierre Deyon, zaangazowala sie w te badania. To wtasnie
na podstawie materiatow Zzrédtowych dotyczacych Flandrii i pétnocnej
Francji Franklin Mendels sformutowat swojg teorie. Grupe z Lille wspa-
rli w tych badaniach historycy z Centrum Studiéw Historycznych im.
Pierre Leon z Lyonu, a ksztatceni w tych os$rodkach doktoranci prze-
niesli studia nad protoindustrializacjg poza kontynent europejski.

Badania trwajg i koncentrujg sie wokot kilku podstawowych pro-
bleméw, a mianowicie: przenoszenia sie tkactwa z miast na wie$ (rura-
lisation de I’industrie textile), jego umasowienia, dyslokacji i rozprosze-
nia tego przemystu. W centrum uwagi pozostajg zagadnienia organizacji
produkcji we wszystkich fazach wytwoérczych — tgcznie z naktadem,
rolg kapitatu handlowego i zwigzkami z manufakturami miejskimi. Po-

10 F. Mendels, The First Phase ol the Industrialization Process, ,Journal of
Economic History™ 1972, t. 32, s. 241—261; tenze, Social Mobility and Phases oi
Industrialization, ,Journal of Interdisciplinary History"™ 1976, nr 7; tenze, Aux
origines de la protoindustrialisation, ,Bulletin du Centre d'Histoire économique et
sociale de la région lyonnaise™ 1978, nr 2, s. 1—25; P. Kriedte, H Medick,
J. Schlumbohm, Industrialisierung vor der Industrialisierung, Gottingen 1977,
P. Deyon, L'enjeu des discussion autour du concept de ,proto-industriallsatlon",
..Revue du Nord"™ 1979, t 61, nr 240, s. 9—15; tenze, Premier bilan et perspectives
pour un Congrés, ,,Revue du Nord"™ 1981, t. 63, nr 248, s. 5—9; P. Deyon, F. Men-
dels Programme de la section A 2 du Huitieme Congrés International d'Histoire
Economique, La Proto-industrialisation: Theorie et réalité, ,Revue du Nord” 1981,
t. 63, nr 248, s. 11—19; P. Jeanin, La protoindustralisation: développement ou
impasse? ,, Annales. Economies, Sociétés, Civilisations™ 1980; A. Dewerpe, L'Indu-
strie aux champs. Essai sur proto-industrialisation en Italie du Nord (1800— 1880),
Rome 1985.



czesne miejsce zajmujg studia nad wymiang handlowa, od rynku regio-
nalnego poczynajgc, a na wielkim, Swiatowym handlu konczaclL

Nie pozostawiono na uboczu gtéwnych aktoréw tego wielkiego pro-
cesu gospodarczego, tj. z jednej strony mas chtopskich, ktére coraz bar-
dziej posSwiecaty sie pracy przemystowej (czas pracy w rolnictwie —
czas pracy w przemysle), nie pomijajac ich roli w ksztattowaniu sie kla-
sy robotniczej w fazie mechanizacji przemystu tekstylnego we Francji.
Z drugiej za$ strony funkcji kupcow i przemystowcow, nabierania przez
nich doswiadczenia organizacyjnego, wiedzy technicznej, a przede wszy-
stkim ich roli w procesie akumulacji kapitatlu. Bo wtasnie $ledzenie pro-

cesu akumulacji kapitalu dokonujgcego sie na dole w poszczegdinych
regionach o rozwinietym przemys$le tkackim to gtowny cel studiow nad
zjawiskiem protoindustrializacji. Bez intensywnych procesow akumulacji
kapitatu skok ku mechanizacji bytby niemozliwy12

Oczywiscie nie pominieto w programach badawczych reperkusji spo-
tecznych rodzacych sie w toku wielkich przeobrazern zwigzanych z pro-
dukcjg rozproszong, manufakturg scentralizowang, a gtéwnie przejSciem
do produkcji zmechanizowanej.

Dla petniejszego obrazu rozwijajagcych sie studiow nad chtopskim
przemystem tekstylnym we Francji nalezy zaznaczy¢, ze wiele miejsca
w programach badawczych zajmujg problemy demograficzne. Zasygna-

i Por.. P. Cayez Une proto-industralisation decalée: La ruralisatlon de la
soierie lyonnaise dam la premiére moitié du X/X™wwn siécle, ,,Revue du Nord" 1981,
t. 63; S. Chassagne, La dillusion rurale de Ilindustrie cotonniere en France
i/750— 1850), ,,Revue du Nord"™ 1979, t. 61; P. Deyon, La dillusion rurale des
industries textiles en Flandie francaise a la lin de I'Ancien Régime et au début
du XIXeé"'e siécle, ,,Revue du Nord™ 1979, t. 61; Ch. Engrand, Concurrence et
complémentarités des villes et des campagnes: les manulactures Picardes de 1780
a 1815, ,,Revue du Nord™ 1979, t. 61; G. Gay ot, Dispersion et concentration de la
draperie sedanaise au XVIIléme siécle: L'entreprise des Poupart de Neullize, ,,Revue
du Nord™ 1979, t. 61; Ph. Guignol, Adaptations, mutations et survivances pro-
toindustrielles dans le textile du Cambresis et du Vallenciennois du XVlllame au
debut XXtmo siécle, ,,Revue du Nord"™ 1979, t. 61; Ch. Vandenbroeké, Muta-
tions économiques et sociales en Flandre au cours de la phase proto-industrielle,
1650— 1850, ,,Revue du Nord™ 1981, t. 63.

8 Por.. P. Caspard, L'accumulation du capital dans l'indiennage au XVIII"mj
siecle, ,,Revue du Nord” 1979, t. 61; P. Cay ez Crises et croissance de l'industrie
lyonnaise 1850— 19CO, Paris 1980; P. Dey on, Un modele a iepreuve le développe-
ment industrie de Roubaix de J762 a la lin du XIX siecle, ,,Revue du Nord” 1981,
t. 63; M. Le Blan, L’urbanisation de Roubaix de 1800 d 1850, Lille 1980; Y. Lequin,
les ouvriers de la région lyonnaise (1848—1914). La formation de la classe ouvrlere
régionale, Lyon 1977; P. Mendels, Les temps de [I'industrie et les temps de
I'agriculture. Logique d'une analise regionale de la proto-industralisation, ,,Revue
du Nord” 1981, t. 63; J-C. Schmitt, Aux origines de la révolution Industrielle
en Alsace, Strasbourg 1980.



lizowano z calg mocg zjawisko przerwania autoregulacji demograficznej
typu feudalnego, uzaleznionej od mozliwosci wyzywieniowej uprawia-
nych przez rodzine chtopska dziatek ziemi. Pojawienie sie dodatkowych,
uzupetniajgcych dochodéw pochodzacych ze sfery dziatalnosci przemy-
stowej (i to w stosunku do ludno$ci usytuowanej najnizej w hierarchii
spotecznej wsi) usuneto czynnik odwiecznie hamujgcy rozwdj demogra-
ficzny spoteczenstw feudalnych. W konsekwencji przeobrazenia te spo-
wodowaty wzrost liczby matzenstw (zresztg wczesniej teraz zawieranych)
i dzietnosSci, a tym samym pomnozenie liczby ludnoscil3

Prostag konsekwencjg tych zmian byt wzrost popytu na S$rodki zy-
wnosciowe. Wptyneto to na zwiekszenie towarowos$ci wielkiej witasnosci
i gospodarstw chtopskich w regionie, a takze stymulowalo rozwéj wy-
miany handlowej ptodami rolnymi miedzy wyspecjalizowanymi regio-
nami gospodarki rolnej a okregami przemystowymi. W sumie wykorzy-
stujac i przewartoSciowujac wczedniejsze badania i wnoszgc wtasny Zr6-
dtowy wkiad badawczy, studia nad protoindustrializacjag wydatnie po-
szerzajg naszg wiedze o chtopskim przemys$le tekstylnym we Francji.

Powyzszy krotki przeglad wazniejszych i bardziej charakterystycz-
nych osrodkow tkactwa wiejskiego we Francji oraz problematyki aktual-
nie prowadzonych badan, cho¢ bynajmniej nie jest kompletny, daje je-
dnak wystarczajgce podstawy do wyciggniecia bardziej generalnych
wnioskow.

1. Stosunki spoteczne we wsiach francuskich (takze przed rewolucjg)
dawaty chitopu swobode uzycia wtasnych sit produkcyjnych. Brak typo-
wych hamulcow feudalnych stwarzat znacznie dogodniejsze warunki do
rozwoju rzemiosta wiejskiego anizeli w strefie panowania systemu fol-
warczno-panszczyznianego.

2. Szlachta francuska nie wystepowata w roli organizatora produkcji
tekstylnej ani tez nie podejmowata sie funkcji handlowych.

3. Jedyng sitg organizacyjng w chiopskim przemys$le tkackim byta
burzuazja. Penetracja kapitatu handlowego objeta:

3 Por. S. Chassgne, La formation cle la population cle Corbell-Essonnes,

~Le Mouvement Social™ 1979, nr 97i C. Desama, Démographie el inclustralisatlon:
Le modele Vervietois 1800— 1850, ,,Revue du Nord"™ 1981, t. 63; B. Lefebvre,
L. Thbaut, Evolution démographique et développement: Le Douaisls de 1750__
— 1870, ,,Revue du Nord™ 1979, t 61; H. Medick, The proto-Industrlal Famiily
Economy: the structural function o/ household and lamily during the transition
irom peasant society to industrial capitalism, ,Social History"™ 1976; D. Terrier,
Ph. Tout ain, Pression démographique et marché du travail a Comines au XVIIJémé
siecle, ,,Revue du Nord” 1979, t 61; C. Vandenbroeke, Caractéristiques de
la nuptialité et de la lécondité en Flandre et en Brabant aux XVIllame _ xiXanw
Siecles, ,,Annales de Démographie Historique" 1977,



a) przedzalnictwo wiejskie, podporzagdkowane w formie organizowa-
nego przez kupcoéw skupu i naktadu,

b) tkactwo, poprzez dominujacy wszedzie naktad tak w postaci do-
starczania przedzy i przedptat, jak i szeroko zakrojonego skupu tkanin,

c) caty dziat apretury tkanin (bielenie, maglowanie, farbowanie),
gdyz wszystkie przedsiebiorstwa, zwigzane z koncowg fazg produkcji
tkanin, znalazty sie w rekach burzuazji.

4. Przejmowanie przez ludnos$¢ wiejskg funkcji produkcyjnych, nie-
kiedy zwane deindustrializacjg miast, w zasadzie byto niczym innym jak
zwielokrotnieniem sit produkcyjnych miast. Chitop-rzemie$inik izolowa-
ny od skupisk miejskich, niezorganizowany, a réwnocze$nie zwigzany
z ziemia, tatwiej mogt wyzywic¢ rodzine niz rzemie$lnik miejski i dlatego
sktonny byt pracowa za nizsze stawki placowe. tatwiej tez mozna go
byto uzalezni¢ za pos$rednictwem naktadu, jak tez wigzaé z poszczegdl-
nymi fazami produkcji na réznych etapach rozwoju przemystu tekstyl-
nego.

5. Zwiekszenie sit produkcyjnych przemystu tekstylnego poprzez
wiaczenie do procesdw produkcyjnych ludnosci wiejskiej przyczynito
sie nie tylko do przetamania starych stosunkéw produkcyjnych repre-
zentowanych przez korporacje handlowe i cechy rzemie$lnicze w mia-
stach, ale przede wszystkim spowodowato zwiekszenie tempa akumulacji
kapitatu. I na tym polega historyczna rola przemystu chiopskiego we
Francji.

6. Rozwijajace sie scentralizowane manufaktury tekstylne w mias-
tach wptywaty pobudzajgco na chtopskie rzemiosto, gdyz prawie wszyscy
manufakturzysci szeroko korzystali z sit produkcyjnych przadkéw i tka-
czy wiejskich. I odwrotnie, zwiazek ten byt czynnikiem dynamizujacym
rozwoj i dalsze przeobrazenia manufaktur miejskich.

7. Caty handel tkaninami — tak wewnetrzny, jak i zagraniczny —
opanowany zostat niepodzielnie przez kupcéw z miast, gtdwnie przez
wyspecjalizowane przedsiebiorstwa handlowe, ktore zresztg do$¢ czesto
obok funkcji handlowych spetniaty takze role organizatorow skupu, na-
ktadu i apretury tkanin.

8. Silne aktywnoscig burzuazji miasta francuskie podporzadkowaty
sobie catkowicie chtopskie tkactwo. Nigdzie chtopskie os$rodki przemystu
tekstylnego nie wystepowaty w roli samodzielnych organizator6w pro-
dukcji i zbytu, ale zawsze zwigzane byty z produkcja miejskg i kapita-
tem handlowym.

Dalszy rozw6j chiopskich o$rodkéw przemystu tekstylnego we Fran-
cji poszedt w dwéch kierunkach:

1) Droga sukcesu industrialnego — poprzez manufakture scentrali-
zowang do zmechanizowanej fabryki wiodta droga zanikania i likwidacji



zaangazowania rzemies$lnikdw wiejskich w procesy przemystowe; dla
czesci tych rzemie$lnikdw wedrdwka do miast i praca w fabrykach sta-
wata sie koniecznoscig. Powstawaty fabryki zmechanizowane, a wokot
nich szybko rosngce ludnosciowo centra przemystowo-miejskie.

2) Droga deindustrializacji — w formie upadku catych regionéw
przemystowych, w ktérych z réznych przyczyn, a gtéwnie stabego tem-
pa akumulacji kapitatu, niecheci do inwestowania, a w konsekwencji
spéZznionej mechanizacji nie zdotano przej$¢ do zmechanizowanych przed-
siebiorstw kapitalistycznych. Agonia wielu oS$rodkéw przemystu tkac-
kiego trwata diugo i siegata giteboko w wiek XIX, a niektdre z nich
umieraty nawet w pierwszych dziesigcioleciach XX w.}4

Polskie badania nad chilopskim przemystem tkackim sg nad wyraz
skromne. Problem ten dostrzegt Franciszek Bujak, ktdry w kilku swo-
ich pracach zwr6cit uwage na zajecia pozarolnicze mieszkancow wsi
galicyjskich. Twierdzit, ze przemyst ten nie dal sie w catosci zamkngé
w murach miejskich, a apogeum swojego rodzaju osiggnat w schyitko-
wej fazie feudalizmu, w latach 1750—1850. Dostrzegt chtopskie ptécien-
nictwo, sukiennictwo, garbarstwo, kamieniarstwo, garncarstwo i pare
innych specjalizacji. Wysuwajagc koncepcje badan nad dziewietnastowie-
czng wsig galicyjska, Bujak nie zapomniat o przemysle i handlu chtop-
skim. Nie pomijat takze tych zagadnien w swoich studiach monogra-
ficznych1s.

Poza monograficznym opracowaniem andrychowskiego os$rodka ptd-
cienniczego1l, zaledwie kilka artykutéw dotyka dziejow chtopskiego tkac-

4 Por, S. Chassagne, Industralisation et desinduslralisallon dans les cam-
pagnes francaises. Quelques réllexloris a partir du textile, ,,Revue du Nord"™ 1981,
t. 63; G. Desert, Une société rurale au siecle. Les paysans du Calvados
1815—1895, New York 1977.

15F. Bujak, Rzut oka na historig stosunkéw gospodarczych w Polsce, [w.]
Z odlegtej i bliskiej przeszto$ci, Lwow 1924; F. Bujak, Wie$§ zachodniogalicyjska
u schytku XIX wieku, ,Przeglad Prawa i Administracji' 1904, R. 29, s. 365_ 385,
418-433, 502—523; por. takze tegoz, Rozw6j gospodarczy Galicji 1772—1914, Lwow
1917 oraz Podstawy rozwoju przemystu w Galicji [referat z 1916 r.], [w:] Z od-
legtej i bliskiej przeszto$ci... Za F. Bujakiem podobne poglady prezentuje W. Sa-

ryusz-Zaleski, Dzieje przemystu w b. Galicji 1804— 1929, Krakéw 1930 —
oczywiscie w pierwszym ogélnym rozdziale, gdyz ksigzka poswiecona jest dziejom
firmy S. A. Zieleniewski — Fitzner — Gamper.

M. Kulczykowski, Andrychowski os$rodek ptécienniczy w XVIII i XIX

wieku, Wroctaw 1972; tenze, Chiopskie tkactwo bawetniane w o$rodku andry-
chowskim w XIX wieku, Krakéw 1976; por. tez tegoz, Dwa wieki miasta An-
drychowa, Krakéw 1967; Industrie paysanne et lormation du marché national, ,,Anna-
les. Economies, Sociétés, Civilisations™ 1969, nr 1; Etude sur I'industrie paysanne
en Pologne. Centre de lissage d'Andrychow XVII—XX siécles, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego®™ 1978, Prace Historyczne, z. 59; Przemiany kapitallstycz-



twa w Matopolsce. Rozprawa F. Kotuli o o$rodku tarcuckim17, wczes-
niejsze szkice Z. Gargasa, S. Anczyca, W. Szydiowskiegol8 oraz Kkilka
artykutdw napisanych przez etnograféow — M. Gotkiewicza, J. Stoktose
i R. Reinfusald — zamykajg liste naszego dorobku w tej dziedzinie.
Nie mozna poming¢ Kkilku prac o ogolniejszym charakterze, jak Za-
rys historii widékiennictwa na ziemiach polskich do konca xviir wieku-0,
studia I. Turnau2l czy W. Sobisiaka nad wiejskim witokiennictwem

w Wielkopolsce. Praca Sobisiaka2 jest ciekawym i pionierskim studium
historyczno-etnograficznym, a co dla nas najwazniejsze, dotyczy wiej-
skiego witdékiennictwa. Od tej pracy krok do literatury etnograficznej.
Przyznaé trzeba, ze jest to najbogatszy dziat opracowan dotyczacych
tkactwa, a obejmujacy swym zasiegiem Kkilka rejonow kraju: Kurpio-
wszczyzne, Opoczyhskie, £odzkie i in.2Z Jednakze przydatno$¢ tej litera-

ne w chtopskim przemys$le tkackim w o$rodku andrychowskim, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu +to6dzkiego™ 1979, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, z. 43.

17 F. Kotula, tancucki o$rodek tkacki w XVII i XVIII wieku, ,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej™ 1954, R. 2, nr 4.

B8Z Gargas, Tkactwo domowe w Galicji, Krakéw 1910; S. Anczyc, O prze-
mys$le tkackim w Galicji, Krakéw 1903- W. Szydtowski, Przemy$l tkacki w Ga-
licjl, Krakow 1901.

* M. Gotkiewicz, O ,knapach i pléclennikach™ w Chocholowie, ,Lud" 1954,
t. 41; tenze, O pléclennikach na Gornej Orawie, ,Lud” 1954, t. 41 [ta ostatnia
rozprawa dotyczy handlu ptdtnem, a nie ptéciennictwa]l s J. Stoktosa, Tkactwo
ludowe w Gruszowcu i Jurgowie, 1909, ,Prace 1 Materiaty Antropologic/n6-Archeolo-
giczne i Etnograficzne” |Krakoéw| 1920, t. li R Reinfuss, Zajecia pozarolnicze,
[w:] Nad rzeka Ropa, Zarys kultury ludowej, Krakéw 1965 tenze, Polskie druki
ludowe na ptétnie, Warszaw,i 1953.

& Zarys historii wiékiennictwa na ziemiach polskich do konca XVIII wieku,
red. J. Kaminska, Wroctaw 1966.

*1- Turnau, Zmiany polskiej produkcji wtoékienniczej XVIII wieku Wroctaw
1962.

**W. Sobisiak, Wiejskie witékiennictwo w Wielkopolsce. Poréwnawcze stu-
dium historyczno-etnograilczne, Poznan 1960 oraz tenze, Z badan nad narzedziami
obrébki Inu i konopi XV/—XVIIl wieku, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej"
1960, R. 8, nr 1.

28 Dla przyktadu podam: K. Kondratiukéw a Ludowe tkactwo opoczyn-
skie, todz 1958( I. Lechowa, Tkacze grocholiccy, ,Prace 1 Materiaty Muzeum
Archeologicznego 1 Etnograficznego w todzi* 1966, Seria Etnograficzna, nr 10;
tejze, Ekonomiczne i spoteczne podstawy tkactwa chatupniczego w Diutowie (woj:
t6dzkie), ,todzkie Studia Etnograficzne™ 1960, t 2; T. Mankowski, Organizacja
produkcji w tkactwie artystycznym dawnej Rzeczypospolitej, ,Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej 1954, R. 2, nr 3; M. Misinska. Tkactwo w Rzeczycy, Studia
| Materiaty do Historii Kultury Wsi Polskiej w XIX i XX w., Warszawa 1956;
O. Mulkiewicz-Goldenbergowa, Wiejskie tkactwo chatupnicze w Belcha-
towskiem, ,Etnografia Polska™ 1966, t. 10; J. Orynzyna, Przemyst ludowy w Pol-
sce, Warszawa 1938; W. Paprocka, Przemyst domowy, rzemiosto i chatupnictwo



tury do badan historycznych w aspekcie spoteczno-gospodarczym, a tym
bardziej do uje¢ monograficznych jest bardzo skromna. Znacznie blizsze
badaczom przemystu chlopskiego sg studia nad zajeciami pozarolniczy-
mi ludnosci wiejskiej24. Szczegdlnie ubogo prezentujg sie wyniki stu-
diéw nad tkactwem obszaréw nizinnych Polski. Jedna rozprawa W. Ku-
li2x na ten temat i to sprzed p6t wieku nie zmienia ogdlnego obrazu.

Wydaje mi sie, ze takze w zakresie studidw nad przemystem chiop-
skim we Francji i Polsce istnieje zasadnicza r6znica. We Francji akty-
wnos$¢ produkcyjna rzemiosta wiejskiego, organicznie zwigzana z prze-
mystem tekstylnym organizowanym przez burzuazje, ujawnita sie od
razu przy studiach nad industrializacjg kraju i wymagata niekiedy je-
dynie powazniejszego zaakcentowania, jak np. przy badaniach nad pro-
toindustrializacjag. W Polsce — de facto — zjawisko przemystu chiop-
skiego wymagato osobnego odkrycia i opisania go. Dlatego nasze badania
sg nie tylko skromniejsze, ale tez spdznione w poréwnaniu z francuski-
mi.

Niewiele jeszcze mozemy powiedzie¢é — oczywiscie w skali catej
Polski — na temat dyslokacji chtopskiego przemystu tkackiego. Wiemy
na pewno, ze wzdiuz catego Podkarpacia szerokim pasem ciggnat sie
okreg przemystu tkackiego ztozony z setek wsi28 Potezne skupiska wsi
trudnigcych sie tkactwem lezaty wokot Biatej, Andrychowa, Gorlic, Ja-
sta, Przeworska, taricuta i — dalej na wschodzie — Sambora. Byt to
najwiekszy region produkcji ptécienniczej w Polsce.

Natomiast na terenach nizinnych nie jesteSmy w stanie wskazac
z calg pewnosdcig na istnienie chtopskich o$rodkéw przemystu tkackiego.
Wiadomo, ze w konicu lat pieédziesigtych XIX w. najwieksza liczba kro-
sien zlokalizowana byta w poinocno-wschodniej czesci Krolestwa Pol-
skiego, w powiatach siedleckim, tukowskim, bielskim, ostroteckim, tom-
zynskim, augustowskim, sejneinskim, kalwaryjskim i mariampolskim. Na-
tomiast powiaty potudniowo-wschodnie: miechowski, stopnicki, sando-
mierski, lubelski, krasnystawski, zamoyski i hrubieszowski charaktery-
zowaty sie najwyzszym natezeniem produkcji przypadajgcej na jeden
warsztat tkacki27. Niemniej jednak niska towarowos$¢ tego ,tkactwa
wioscianskiego” wskazuje, iz trzeba watpi¢ czy wytrzymatoby ono kon-

wsl kurpiowskiej Puszczy Zielonej, Wroclaw 1967; W. So bis iak, Przemys$l wi6-
kienniczy, [w:] Kultura Ludowa Wielkopolski, red. J. Burszta, Poznah 1960, t. 1

MJ. Smialowski,- Zarobkowanie pozarolnicze ludnos$ci rolniczej w Krdlestwie
Polskim w latach przeduwlaszczeniowych 1815— 1864, +t6dz 1973.

n W. Kula, Wtitoscianski przemyst domowy tkacki w Krdélestwie Polskim w la-
lach 1846— 1865, ,,Przeglad Socjologiczny™ 1938, t. 6, z. 1—2.

10 H. Madurowicz, A Podraza, Regiony gospodarcze Matopolski zachod-
niej w drugiej potowie XVIII wieku, Wroclaw 1958, s. 111— 114,

17 Kula, Wtioscianski przemyst...



frontacje z kryteriami okreSlajgcymi pojecie — ,przemyst chiopski”.
Przypuszczam, ze byto to typowe rzemiosto wiejskie produkujgce gtow-
nie na potrzeby rynku lokalnego. Sprawa wymaga odrebnego zbadania.

Na pierwszy rzut oka wydawac¢ by sie mogto, ze chtopski przemyst
tekstylny w Polsce i Francji byt zjawiskiem prawie identycznym.
W rzeczywisto$ci okazato sie, ze sg to w znacznym stopniu podobien-
stwa pozorne i wieksze znaczenie majg powazne odrebnosci i rdznice.
Zajmijmy sie zatem blizej tym zagadnieniem najpierw eksponujac po-
dobienstwa i zbieznoSci miedzy francuskim i polskim chtopskim prze-
mystem tkackim.

Pozostawiajgc na uboczu roznice spoteczno-ustrojowe w obu krajach
mozna stwierdzié, ze tak jak i we Francji, w polskich chtopskich os$rod-
kach przemystu tkackiego masowo zatrudniano ludno$¢ wiejskg. Pro-
dukcja miata charakter wybitnie towarowy, wytwarzano produkty dla
nieznanego nabywcy i os$rodki te byty silnie powigzane z rynkiem poza-
regionalnym, a takze miedzynarodowym.

W omawianych os$rodkach przemystowych ujawnit sie réwniez prze-
ptyw sity roboczej z malych gospodarstw chiopskich do pracy w rze-
miosle, jak rowniez — w okresie letnich prac polowych — w wiegkszych
gospodarstwach rolnych. Zapewne w warunkach gospodarki panszczy-
Zznianej skala tego zjawiska byla mniejsza niz w Europie zachodniej.

Cho¢ polskie badania demograficzne, szczegdlnie dla terendéw Galicji,
sg nader skromne, $miem jednak twierdzi¢, ze w identyczny jak we
Francji sposéb ujawnity sie skutki demograficzne zaangazowania sie
ludnosci wiejskiej w dziatalno$¢ przemystowa. Uzyskanie dodatkowego
zrodta dochodu i to przez ludno$¢ ubozszg, przerwato dotychczasowe za-
sady autoregulacji demograficznej i spowodowato szybki wzrost liczby
ludnosci. Wsie potozone w regionach chlopskiego przemystu tkackiego
nalezaty do najbardziej zaludnionych.

Konsekwencjg takiego stanu rzeczy byto zjawisko daleko posuniete-
go i ciagle postepujgcego rozdrobnienia gruntow. Zwiekszenie sie li-
czby ludnos$ci stymulowato wzrost popytu na $rodki zywnos$ciowe. Ozy-
wito to lokalny handel zywnos$cig oraz wymiane handlowg miedzy te-
renami gorskimi i podgo6rskimi dotknietymi deficytem zbozowym a re-
gionami uprawy zb6z potozonymi w dolinie Wisty.

Tak jak we Francji, chtopskie osrodki przemystowe w Polsce przy-
czynity sie do ozywienia wymiany handlowej na rynku wewnetrznym
i podtrzymania kontaktdw miedzynarodowych. Aktywno$¢ przemystowa
ludnosci wiejskiej przyczynita sie do powstania w wielu regionach na-
szego kraju wykwalifikowanej sity roboczej.

Zaangazowanie sie tysiecy rodzin chtopskich w dziatalno$¢ przemy-
stowg oczywiscie nie pozostawato bez wpltywu na stosunki spoteczne



i zycie wewnetrzne wsi w obu krajach. W Polsce przede wszystkim da-
zono do liberalizacji i tagodzenia rygorow systemu folwarczno-panszczy-
Znianego, gtéwnie poprzez zastepowanie panszczyzny dnidéwkowej czyn-
szem, na o0go6t w postaci najméw za panszczyzne, dajacym chiopu wiek-
szg swobode dziatalnosSci gospodarczej oraz poprzez wprowadzanie za-
kupienstwa, ktdre zwiekszato poczucie stabilizacji gospodarczej, a we
wsiach tkackich dawalo mozliwo$¢ zabezpieczania kredytu na zakupnych
gospodarstwach.

Najistotniejsza roznica byta — jes$li mozna tak powiedzie¢ — typo-
wo polska i dotyczyta roli miast w ekonomice polskiej w ogéle. Swiado-
mie agrarny program rozwoju polskiej gospodarki narodowej, realizo-
wany z konsekwencjg przez polskg szlachte od przetomu XV i XVI w,,
jak uwazano od dawna w polskiej historiografii28 spowodowat upadek
miast i mieszczanstwa oraz katastrofalnie niekorzystng sytuacje w roz-
woju przemystu i handlu. Polska byta jedynym krajem europejskim,
w ktdérym antymiejska polityka szlachty Swiecita triumfy przez stosun-
kowo diugi okres. Byta to zresztg najwazniejsza, ale nie jedyna przy-
czyna upadku miast. Gdy bowiem z powodzi wojen XVII w. miasta wy-
szty zniszczone, nie byty w stanie odbudowa¢ w tych warunkach swo-
jego potencjatu ekonomicznego. Dlatego — jak wiemy — poczawszy co
najmniej od przetomu XVI i XVII w. miasta polskie nie rosty w site,
rodziny mieszczanskie nie gromadzity kapitatow, nie powstawaly wielkie
firmy handlowe ani banki, ostabta powaznie produkcyjnosé miejskiego
rzemiosta.

Konsekwencje takiego stanu rzeczy byty rozliczne. Okazato sie, ze
miasta nie mogty inicjowa¢ przemystowej aktywnos$ci ludnosci wiejskiej.
Rzemiosto wiejskie nie zwiekszato ich sit produkcyjnych i nie pogiebia-
to podziatu pracy miedzy miastem a wsig. Chiopskie osrodki przemysto-
we w Polsce funkcjonowaly samodzielnie, bez wspétdziatania z miasta-
mi. Miejscy kupcy nie byli organizatorami produkcji ani zbytu towa-
row pochodzacych z tych os$rodkéw. Dotyczy to w réwnym stopniu du-
zych organizméw miejskich, jak i miast matych. Polscy mieszczanie,
podupadli gospodarczo, zgnebieni politycznie, zyli raczej wspomnieniami
dawnej chlubnej przeszto$ci oraz podtrzymaniem zdezaktualizowanych
starych przywilejow feudalnych i nie byli w stanie dostrzec w chtopskim
przemys$le szansy na zrobienie dobrego interesu29.

Upadek sit produkcyjnych rzemiosta miejskiego spowodowat wzrost

“ Ostatnio: M. Bogucka i H Samsonowicz, Dzieje miasl i mieszczan-
stwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroclaw 1986.
> M. Kulczykowski, M Francic, Krakéw jako o$rodek towarowy Mato-

polski zachodniej w drugiej potowie XV/// wieku, Warszawa 1963, s. 89—99, 111—
—118; Kulczykowski, Andrychowski os$rodek..., s. 145—153.



popytu na produkty przemystowe, szczegOlnie wsrdd warstw pletejskich
spoteczenstwa polskiego, ktérych potrzeby nie byty uwzgledniane w po-
lityce importowej firm kupieckich z duzych miast. Rzemiosto wiejskie
w naturalny sposdb weszto w luke produkcyjng spowodowang regre-
sem gospodarczym miast. Jest rzeczg charakterystyczng, ze na ogo6t
chtopskie osrodki przemystowe, nie tylko tkackie, w Polsce swymi po-
czatkami siegajg drugiej potowy XVII w. a wiec okresu, w ktérym
antymiejska polityka szlachty, jak réwniez zniszczenia wojenne zaowo-
cowaty silnym kryzysem gospodarczym miast, ktdry przerodzit sie
w diugotrwaty okres ich upadku.

Siegajac do genezy przemystu chiopskiego mozna wiec stwierdzic,
ze byt on rezultatem kryzysu polskich miast. Wynika z tego, ze zupet-
nie odmienne zjawiska legty u podstaw aktywnosci przemystowej lud-
nosci wiejskiej we Francji i Polsce.

Upadek miast i stabosé¢ burzuazji wywarty przemozny wplyw na
ksztatt organizacyjny przemystu chiopskiego w Polsce. Chtopskie o$rod-
ki przemystowe w naszym kraju nie mogty oby¢ sie bez organizatorow
procesu produkcyjnego. Wyksztatcita sie wiec, co udokumentowalem
w swoich badaniach nad chiopskim przemystem tekstylnym, namiastka
burzuazji rekrutujgca sie z chtopéw panszczyznianych, spetniajagca z po-
wodzeniem funkcje organizatoré6w produkcji. Z punktu widzenia for-
malnego byli to chtopi obarczeni obowigzkami pafAszczyZnianymi. Fakty-
czne funkcje przemystowo-handlowe tej specyficznej burzuazji czynity
z nich ludzi nie mieszczacych sie w kanonach prawnych i zwyczajowych
wsi feudalnych.

To co nas najbardziej interesuje, to odpowiedZ na pytanie — czy
dziatalnos$¢ tej specyficznej burzuazji byta w stanie doprowadzi¢ do po-
wstania kapitatu potrzebnego do zmechanizowania produkcji i stworze-
nia nowoczesnych przedsiebiorstw. W warunkach polskich kapitat taki
musiat by¢ wytworzony lokalnie, w poszczeg6lnych wiejskich osrodkach
przemystowych, przy pasywnej postawie mieszczaAstwa, a wiec opiera-
jac sie na rolnictwie. Masowa produkcja, a takze szerokie kontakty han-
dlowe przynosity wielu chtopskim osrodkom produkcyjnym znaczne zy-
ski. Chtopscy kupcy-naktadcy robili kariery finansowe i dorabiali sie
znacznego majatku. Byly to jednak kariery jednopokoleniowe. Wraz ze
zblizajgcg sie $miercig tych wiejskich bogaczy nastepowato rozdyspono-
wanie przez nich majatku w taki sposob, ktéry uniemozliwiat spadko-
biercom kontynuowanie dzieta zmartego. W trosce o zbawienie swojej
duszy przekazywali oni testamentem Kosciotowi Katolickiemu prawie
caty dorobek swego zycia, gtdwnie kapitaty. Pobozne legaty, wystawne
pogrzeby i kosztowne dary dla kosSciotow byty blizsze ich sercu anizeli
prowadzony przez wiele lat interes handlowo-przemystowy i mys$l kon-



tynuowania rozpoczetego dzieta przez ich nastepcéw. Praktycznie rzec2
traktujac, dbatosé o zbawienie duszy skutecznie zabijata trend akumula-
cji kapitatu.

Okazato sie, ze przy stabosci polskich miast chitopi mogli nie tylko
zasiada¢ przy warsztatach tkackich, ale takze z powodzeniem wystepo-
waé w roli organizatoréw produkcji i zbytu. Mimo powszechnie panuja-
cego wtedy ws$rdd nich analfabetyzmu kierowali spotkami handlowymi
i utrzymywali stosunki handlowe z wieloma krajami. Najwolniej jednak
zmieniata sie ich mentalnosé, uksztaltowana w Srodowisku wiejskim,
w warunkach panujgcego systemu folwarczno-panszczyznianego. Naj-
trudniej byto im przetamaé¢ uksztattowany tam system wartosci. Chtopi-
-kupcy nie byli w stanie wytworzy¢, czy tez przyswoi¢ sobie wizji przed-
siebiorstwa przemystowego lub handlowego rozwijajagcego sie poprzez
rodzinne sukcesy ekonomiczne kolejnych pokolen. Nie doszukatem sie
w tym S$rodowisku wypadku kontynuowania dzieta ojca przez syna, zja-
wiska tak typowego dla rozwoju kapitalizmu. Oprécz czynnikéw hamu-
jacych wynikajgcych z systemu folwarczno-panszczyznianego wiasnie ta
»Chtopsko$¢” w mysSleniu i nawykach tej grupy odbierata jej szanse
spetnienia swojej podstawowej funkcji, a mianowicie akumulacji kapi-
tatu. Sa to zasadnicze czynniki rdznigce chiopski przemyst tekstylny
we Francji i Polsce. One tez zdecydowaly o przysztosci tego przemystu
w naszym Kkraju.

W nielicznych os$rodkach tkackich w rejonie podkarpackim, ktére
zdotaty sie przestawi¢ na bawetne, w pierwszej potowie XIX w. chtop-
skich kupcéw-naktadcow zastgpita nowa grupa, w wiekszosci ztozona
z Zydoéw. | dopiero wtedy, z jakze wielkim opdznieniem zdotata sie
uksztattowa¢ matomiasteczkowa burzuazja z pewnymi kapitatami. Ale
wowczas okazato sie, ze zabrakto innych, rownie waznych czynnikow —
wiedzy technicznej i organizacyjnej, wyobrazni ekonomicznej, zrozumie-
nia koniecznosci inwestowania i wprowadzania mechanizacji procesow
produkcyjnych. Dominowato przekonanie, ze stare metody dziatania —
oparte na pracy recznej i naktadzie — bez inwestycji przynosza nadal
zyski, a wiec trzymano sie ich kurczowo.

Z polskich osrodkéw przemystu chiopskiego, nie tylko zreszta tkac-
kich, nie narodzity sie wiec wielkie, zmechanizowane przedsiebiorstwa
przemystowe. Nie mogly sie zrodzi¢, bowiem bez burzuazji, kapitalistow,
bez dlugiego, uwienczonego sukcesem procesu akumulacji kapitatu nie
ma dynamicznie rozwijajgcego sie kapitalizmu. W tych specyficznych
polskich warunkach byt to przemyst bez przysztosci.

Okoto potowy wieku XIX chiopskie osrodki przemystu tkackiego
wkroczyty w faze deindustrializacji3. Pozostajagc pod presjg rozwijaja-

P Por. tez: M. Kulczykowski, ,Delnduslrializacja™ w procesach uprzemyslo-



cego sie zmechanizowanego przemystu na ziemiach polskich i w pan-
stwach zaborczych odczuwaty one coraz wigksze trudnos$ci ze zbytem
swoich produktéw. Spychane na margines rynkow zbytu znajdowaty
jeszcze przez pewien czas nabywcéw ws$rod klienteli o tradycyjnych,
zacofanych gustach. Szukajgc ratunku w minimalizowaniu kosztéw pro-
dukcji poprzez obnizanie jako$ci i dochodow bezposrednich producen-
tobw-tkaczy, w rzeczywisto$ci pogiebiano i przyspieszano rozkiad i upa-
dek chtopskiego tkactwa. Mimo zmian dokonujacych sie w drugiej po-
towie XIX w. w najbadziej rozwinietych osrodkach przemystu chtop-
skiego, nigdzie nie byty one tak giebokie, aby mogty doprowadzi¢ do
powstania liczacych sie, zmechanizowanych przedsiebiorstw. Chtopskie
osrodki przemystu tkackiego umieraty powoli, a niektére z nich konA-
czyty szczatkowg dziatalno$¢ jeszcze w pierwszych dziesiecioleciach
XX w.

Czy zarysowany wyzej model chiopskiego przemystu tkackiego mo-
zna odnie$¢ do catej Polski? Wydaje mi sie, ze nie. Model ten, zbudo-
wany na wynikach badan nad tkactwem podkarpackim, mimo posiada-
nia cech uniwersalnych moze nie wytrzymac¢ konfrontacji we wszystkich
punktach z przysztymi badaniami nad chtopskim tkactwem obszardéw
nizinnych. Przypuszczam takze, ze badania trwajgce w os$rodku t4dz-
kim 1 mogg ujawnié¢ inne, odmienne formy zaangazowania ludnos$ci wiej-
skiej w procesy produkcyjne tego wielkiego okregu przemystu tekstyl-
nego.

Formy wystepowania chiopskiego przemystu tkackiego w Polsce sg
wyjatkowe. OkreSlone zostalty przez niezwykte, niespotykane nigdzie
w takiej skali zjawisko ostabienia i upadku miast. Niestety historycy
francuscy nie uzmystawiajg sobie tej podstawowej r6znicy i stosujg
zachodnioeuropejski model industrializacji do przemystu w Polsce. Win-
nismy pomoc im to zrozumiec.

Instytut Historii
Uniwersytetu Jagiellonskiego

Mariusz Kulczykowski

LES PAYSANS DANS L'INDUSTRIE TEXTILE EN FRANCE
ET EN POLOGNE AU XVllle ET XIXf SIECLE

Deux facteurs principaux déterminent la notion de [I'industrie paysanne: la
participation en masse de la population paysanne a l'artisanat d‘une ou de plusieurs

wienia Galicji. Problemy badawcze, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskie-
go'™ 1986, Prace Historyczne, z. 78.
M Tymi zagadnieniami zajmuje sie kol. B. Syganski.



campagnes et le caractére commercial de la production vendue en dehors de la
région ou aux marchés internationaux. Dans la période en question, en France
il y avait plusieurs centres de tissage ou la force ouvriére était constituée par les
artisans campagnards et notamment au Nord, en Normandie, en Picardie, en Mains,
en Alsace, dans la région béarnaise etc.

La bourgeoisie était une force motrice de [I'industrie textile en France. La
pénétration du capital commercial concernait les filatures et le tissage organisés
sous forme de Il'achat et de travaux & domicile organisés par les commercgants
(pareil pour I'apprétage). Dans cette situation I'artisanat campagnard multipliait les
forces productrices dans de grandes villes. Vice versa — le développement des
manufactures centralisées en ville stimulait I'artisanat paysan car presque toutes
les manufactures utilisaient les forces productrices des tisserands et des filateurs
campagnards.

Tout le commerce intérieur et extérieur était dominé par les commergants
citadins. Nulle part les centres de I'industrie de tissage en France ne jouaient
le rbéle des organisateurs autonomes de la production et de la vente.

Le développement des centres campagnards de tissage en France pris deux
directions: succés industriel par les manufactures centralisées & la fabrique meécanisée
et en conséquence a la disparition de la contribution des artisans campagnards
au processus de I'industrialisation et d'autre part par la déindustrialisation sous
forme de faillite des régions industrielles a cause de la croissance tres lente des
capitaux et le manque d'intérét pour les investissements.

Relativement peu de recherches sur I'industrie de lissage en Pologne nous
empéchent de parler de la dislocation des centres industriels a I'interieur du pays.
On est sGr d'en avoir un le long de Podkarpacie — c'était un centre de tissage
composé de plusieurs centaines de campagnes. Les groupes de campagnes ou
régnait le tissage étaient situés également dans les environs de Biata, Andrychéw,
Gorlice, Jasio, Przeworsk et tancut ainsi qu'aux allentours de Sambor a I'est du
pays. Par contre on n’est pas capable de démontrer I'existance des centres paysans
de tissage sur les plaines polonaises. On sait qu'a la fin des années 50 du XIX-éme
siecle la plupart des ateliers de tissage fonctionnaient au nord-est du Royaume
de Pologne dans la région de Siedlce, tukéw, Bielsk, Ostroteka, tomza, Augustow,
Sejny, Kalwaria et Mariampol.

A prime abord il semble que I'industrie textile en Pologne et en France était
‘dentique. En réalite il y avait plus de différences que de ressemblances. En Pologne
de méme qu’en France les centres paysans textiles embauchaient la population
paysanne et la production avait un caractere commercial. On remarquait aussi
les conséquences démographiques de I'engagement de la population paysanne dans
I'activité industrielle. La possibilit¢é d'une nouvelle source des revenus supprimait
le principe féodal de I'autorégulation démographique et favorisait la croissance
rapide du nombre de la population. Le phénomeéne en question était accompagné
du dénombrement des terres et de la croissance de la demande face aux denrées
ce qui animait I'échange des produits agricoles.

La plus grande différence avait un caractére typiquement polonais et concernait
le rbole des villes dans I'économie polonaise a I'époque en question. La chute et
une longue crise des villes polonaises était en principe a I'origine des centres
industriels paysans et influencait énormément leur organisation. Vu la faiblesse de
la bourgeoisie polonaise les centres en questions fonctionnaient indépendemment
des villes et n’exercaient pas l'influence directe sur Il'industrie et les villes (comme
en France). Les paysans seuls étaient les organisateurs de la production et de la



vente et devenaient ainsi les auteurs de leur propre succes économique. Tout
de méme c’étaient des carriéres d'une seule génération. Tout en gardant la mentalité
paysanne, ils n'étaient pas capable de remplir, le rdéle principal c'est a dire de
cumuler leurs capitaux. En conséquence les centres industriels paysans n'engendrerent
pas la création d'une grande industrie mécanisée. Sans les capitalistes et sans
un proceés continu de la cumulation des capitaux il n’y a pas de capitalisme qui
se développe aves dynamisme. Environ a la moitié du XIXe siécle les centres
paysans de l'industrie de tissage entrérent & I'étape de la désindustrialisation de
I'industrie de tissage.



