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RADZIWILLOWIE W EPOCE SASKIEJ.
ZARYS DZIEJOW POLITYCZNYCH | MAJATKOWYCH

U progu XVIII stulecia Radziwiltowie nie stanowili juz dominujacej
potegi politycznej i majgtkowej w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Zna-
lezli sie wowczas w cieniu hegemonii Sapiehow, a pod wzgledem
politycznego znaczenia ustepowali by¢ moze nawet stosunkowo nie-
dawno wyniesionym do rzedu magnaterii Oginskim. Jednocze$nie
w swych szeregach nie posiadali wybitniejszych jednostek, na miare
twércow potegi rodu, co mogto przyczyni¢ sie do dalszej degradacji
znaczenia tego domu. Okazato sie jednak, iz epoka saska przyniosta
odrodzenie sie jego dawnej potegi majatkowej i znaczenia politycznego.

Problemy zwigzane z widoczng wyraznie w XVIII w. fluktuacjg
pozycji majatkowej i znaczenia politycznego domu Radziwitoéw ucho-
dzity dotagd uwadze badaczy, pomimo niezmiernie bogatej literatury
poswieconej przedstawicielom tego rodul Wynika to prawdopodobnie
z do$¢ powaznego skomplikowania problemu, rozproszenia zrodet jak
tez z nadal odczuwalnego zaniedbania badan historycznych nad epoka
saskg. Niedostatki te sg szczegOlnie widoczne przy probie okreslenia
sytuacji majgltkowej Radziwitdw. Nie wiadomo wtasciwie nawet, jaki
potencjat gospodarczy reprezentowaty nalezgce do tej rodziny ordyna-
cje. Co wiecej, powazne trudnos$ci sprawia nawet ustalenie ich sktadu

¢ Mor, st. asystent w Instytucie Historii UL.

e» Dr, adiunkt w Instytucie Historii UL.

1 Sposréd wazniejszych prac dotyczacych dziejow rodu w omawianej epoce na-
lezy wymieni¢: K. Bartoszewicz, Radziwitowie, Warszawa—Krakéw 1927;
K. F. Eichhorn, Stcsunek xiyicccgo domu Radziwittéw do innych doméw xig-
tecych w Niemczech, Warszawa 1843; H Kot tub aj, Galeria nleSwiezska portre-
tow Radziwitlowskich, Wilno 1859; A. Sajkowski, Od Sierotki do Rybenkl.
W kregu radziwillowskiego mecenatu, Poznahn 1965. Jedynie publikacja Eichhorna
przynosi gar$¢ inioimacji o majatkach radziwitlowskich.



poprzez proste wyliczenie nalezacych do nich wazniejszych majatkdw,
nie moéwigc juz o podaniu liczby miast, wsi i folwarkéw ordynackich2
Nie mogg tego zastgpi¢ zupeinie dowolne i wrecz przeciwstawne sza-
cunki wartosci i dochodowos$ci wszystkich débr radziwiHowskich3,

Oczywiscie i my nie mozemy liczy¢ na w peini satysfakcjonujace
rozwigzanie zasygnalizowanego problemu, lecz istnieje niewatpliwie
pewna szansa na uchwycenie najwazniejszych elementéw sktadowych
radziwitowskiej substancji majatkowej. Istotne wydaje sie rdwniez
wskazanie na spos6b wykorzystania przez RadziwiHow nagromadzo-
nych w ich rekach dobr ziemskich, ktére w warunkach gospodarki
magnackiej XVIIlI w. nie zapewniaty wtascicielom wystarczajgcych
dochodéw. Najwazniejszym jednak zadaniem stawianym w niniejszym
artykule jest proba okre$lenia rzeczywistej pozycji Radziwitéw w gro-
nie najpotezniejszych rodéw magnackich czaséw saskich. Interesuje
nas przy tym réwniez okre$lenie mechanizmoéw wynoszenia, jak i upad-
ku znaczenia rodu. Pozwoli to rowniez na uchwycenie zwiagzkow, jakie
zachodzily pomiedzy aktualng sytuacja majatkowag rodu Radziwitdw
a jego réwnoczesng sytuacjg polityczna.

Przy opracowaniu tych zagadnien wykorzystaliSmy gtdwnie dos-
tepne zrodta drukowane i niezmiernie bogatg literature przedmiotu4

1 Odnos$nie do oidynacji radziwitowskich dysponujemy danymi gtdwnie dla
drugiej potowy XIX w. Po reformach uwtaszczeniowych Aleksandra Il ordynacja
kiecka zajmowata obszar 127 000 ha. W samej guberni minskiej ordynacje kiecka
i nieSwieska obejmowaty 8 miasteczek, 8 ie$nictw, 128 folwarkéw o powierzchni
162 G40 ha. Ordynacja nieSwieska byta w tym czasie mniejsza od kleckiej. Trzeba
jednak pamietaé, ze w 1814 r. odtaczono od niej hrabstwo mirskie (miasto z zam-
kiem, 15 wsi i 14 folwarkéw) o powierzchni okoto 37 G60 ha. Poza tym mozna
przypuszcza¢, ze uwtlaszczenie chlopéw zostalo w ordynacji kleckiej przeprowa-
dzone na korzystniejszych dla zamku warunkach niz miato to miejsce w nalezg-
cych do pruskiej linii Radziwitéw zaniedbanych dobrach nieSwieskich. W czasach
staropolskich ordynacja nieSwieska byta prawdopodobnie nieco wieksza od kleckiej.
Najmniejszg z ordynacji radziwitowskich byta ordynacja otycka. U schytku XVI w.
liczyta ona 1 miasto i 32 wsie na powierzchni okoto 800 km*.

0 Szczegblnie fantastycznie rysujg sie wyliczenia majatkéw radziwittowskich do-
konane przez Eichhorn a op. cit, s. 27, ktéry pisze: ,,Podtug stanu majatku
r. 1750 posiadtosci wszystkich linij tego domu skiadaty sie z 23 obronnych zam-
kéw, z 426 wiekszych i mniejszych miast z przywilejami miejskimi, 2032 folwar-
kow i 10053 wsi, w ktérych razem 502 658 dymoéw. Dochody szacowane byty na
27 min zip".

4 Wsréd wazniejszych pozycji dotyczacych omawianych zagadnien warto wska-
za¢ nastepujace: K. W aliszewski, Potoccy i Czartoryscy. Walka stronnictw
i programéw politycznych przed upadkiem Rzeczypospolitej 1734—1703, t. I, Kra-
kow 1887; idem, Polska i Europa w drugiej potowie XVI11 wieku, Krakéw 18M10;
W. Konopczynski, Polska w dobie wojny siedmioletniej, t I—Il, Warszawa—
—Krakéw 1909- 1911; J. Gierowski, Miedzy saskim absolutyzmem a zlolg
wolnoscig. Z dziejow wewnetrznych Rzeczypospolitej 1712—1715, Wroctaw  1953;



Szczegdlinie przydatne okazaly sie dla nas prace powstate po Il wojnie
Swiatowej, kiedy to nastgpito zdecydowane ozywienie prowadzonych
w oparciu o metodologie marksistowska badan nad problematyka gos-
podarczg i spoteczng5 Dla realizacji podjetego przez nas tematu nie-
zbedne okazato sie rdwniez siegniecie do materiatow z zakresu heral-
dyki i genealogii, ktdre umozliwity odtworzenie skomplikowanej sy-
tuacji rodzinnej RadziwiHéw®.

W epoce saskiej rod RadziwiHdéw byt juz tylko reprezentowany
przez potomkow Aleksandra Ludwika Radziwitta, zmartego w 1654 r.,
marszatka wielkiego litewskiego i u schytku zycia wojewody potoc-
kiego. W drugiej potowie XVII w. wygasty bowiem trzy inne linie
tego domu. Ostatnim przedstawicielem linii otyckiej byt zmarty
w 1656 r. znany pamietnikarz, kanclerz wielki litewski, Albrycht Sta-
nistaw. Po $mierci w 1690 r. marszatka wielkiego litewskiego, Stanista-
wa Kazimierza, wygasta linia kiecka. W 1695 r. zmarta wreszcie ostat-
nia dziedziczka linii birzanskiej, cdrka stawnego i ostawionego Bogu-
stawa, Ludwika Karolina ksiezna neuburska.

Gtoéwng, najstarsza z zyjacych w XVII w. linie Radziwittdw na
Otyce i NieSwiezu zapoczatkowat syn wspomnianego Aleksandra Lu-
dwika, pochodzacy z jego pierwszego matzeinstwa z Teklg WohHowi-
czéwng — Michat Kazimierz (1635—1680), podkanclerzy i hetman pol-
ny litewski7. Trzy miodsze linie tego domu wywodzily sie natomiast
od Dominika Mikotaja (1643—1697), kanclerza wielkiego litewskiego,

idem, W cieniu Hal Poétnocne/, Wroctaw 1971; Z. Zielinska. Walka ,Fa-
milii*" o relorme¢ Rzeczypospolitej 1743—1752, Warszawa 1983,

5 Ten kierunek badan zapoczatkowal zwiaszcza W. Kula, Manufaktura su-
kienna Radziwitéw w Nieswiezu, ,,Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych"
1947, R. 9, s, 1—39; :dem, Poczatki uktadu kapitalistycznego w Polsce XVIII
wieku, ,,Przeglad Historyczny™ 1951, t. 42, s. 36—81; idem, Szkice o manufaktu-
rach w Polsce XV111 w. 1720—J795, cz. |—TI, Warszawa 1956. Badania te rozwi-
neli z czasem Z Kamienska, Manufaktura szklana w Urzeczu 1737— 1846, War-
szawa 1964; W. Ser czy k, Gospodarstwo magnackie w wojewo6dztwie podolskim
w drugiej potowie XVIII w., Wroctaw 1965, M. B. Topolska, Dobra szkilow-
skie na Biatorusi Wschodniej w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1969.

0 K. Nicsiecki, Herbarz Polski, wyd. J. N. Bobrowicz, t 1—10, Lipsk
1839—1846; A. Boniecki, Herbarz Polski, t. 1—17, Warszawa 1899—1913,
J. Dunin-Boakowski, Genealogie zyjacych utytutowanych rodéw polskich,
Lwéw 1895; W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959; S. Uruski,
N. A Kosinski, A Wtodarski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej; t. 1—21,
Warszawa 1904- 1938; T. Zychlinsk1 Ztota ksiega szlachty polskiej, t. 1—31,
Poznann 1879-1908.

7 Date urodzenia Michata Kazimierza ustalano dotagd na 1625 r. Wedtug Zrodito-
wych ustalen A. Sajkowskiego poprawiamy jg jednak na rok 1635; por. A. Saj-
kowski, Wioskie przygody Polakéw, Wiek XVI—XVIII, Warszawa 1973, s. 85.



mtodszego, przyrodniego brata Michata Kazimierza, syna marszatka
z jego trzeciego matzenstwa z Wioszkg Lukrecjg Strozzi.

Ze wzgledu na zgromadzony majatek i powigzania rodzinne naj-
wazniejszg role w zyciu politycznym kraju odgrywata gtéwna linia or-
dynatéw nieswieskich. W epoce saskiej byli nimi kolejno: 1) mtodszy
syn Michata Kazimierza i Katarzyny z Sobieskich — Karol Stanistaw
(1669—1719), kanclerz wielki litewski, ktory ordynacje odziedziczyt
w 1689 r. po bezpotomnej S$mierci starszego brata Jerzego Jézefa;
2) syn Karola Stanistawa i Anny z Sanguszk6w — Michat Kazimierz
»Rybenko" (1702—1762), wojewoda wilenski i hetman wielki litewski;
3) syn ,,Rybenki" i Franciszki Urszuli z Wisniowieckich — Karol Sta-
nistaw ,Panie Kochanku" (1734—1790), mianowany po S$mierci ojca
rowniez wojewodg wileAskim. Z linii nieSwieskiej pochodzili takze nie
bedacy ordynatami Mikotaj Krzysztof (1695—1715), podstoli litewski,
i Hieronim Florian (1715—1760), chorgzy wielki litewski, najstarszy
i najmiodszy z synéw Karola Stanistawa i Anny Sanguszkéwny.

Druga ordynacka — kiecka — linia Radziwitéw pochodzita od naj-
starszego syna Dominika Mikotaja i Anny Potubinskiej — Jana Miko-
taja (1681—1729), wojewody nowogrédzkiego. Sukcesorem ordynacji
kleckiej byt po nim jego jedyny syn urodzony z malzefistwa z Dorotg
Przebendowskg — Marcin Mikotaj (1705— 1782), krajczy litewski. Wo-
bec choroby umystowej Marcina Mikotaja jeszcze przed $miercig ojca
w posiadanie ordynacji wszedt jego najstarszy syn, pochodzacy z mal-
zenstwa z Aleksandrg z Betchackich — Jézef (1736—1813), w przy-
szto$ci wojewoda trocki z nominacji Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego®.

Trzecig linie Radziwittéw, dziedzicow na Szydiowcu i Potoneczce,
zapoczatkowat Michat Antoni (1687—1721), drugi syn Dominika Miko-
taja, ktory swoja kariere zakonczyt na urzedzie krajczego litewskie-
go. Z jego matzenstwa z Marcjanng Siesickg pochodzit Leon Michat
(1722—1751), jedyny dorosty przedstawiciel tej linii w czasach Augus-
ta Ill, ozeniony z Anng z Mycielskich (2° voto zong Michata Kazimie-
rza ,,Rybenki").

Najmtodsza, tzw. berdyczowska linia radziwilHowska wywodzita sie
od Mikotaja Faustyna (1688—1746), trzeciego syna Dominika Mikota-
ja, podobnie jak najstarszy brat piastujgcego godno$¢ wojewody no-
wogrddzkiego. Z jego matzenstwa z Barbarg z Zawiszéw pochodzili
czterej synowie: Udalryk Kszysztof (1712— okoto 1770), koniuszy wiel-

8 Marcin Radziwitt, degenerat i okrutnik, biigc w dziecinstwie Jézefa uszkodzit
mu kreqgostiu), w nastepstwie czego uformowal sie garb. Jézef Radziwit zwany
byt powszechnie ,garbatym Radziwitem". Kalectwo nie przeszkodzito mu jednak
ani w dwukrotnych ozenkach, ani w karierze politycznej.



ki i pisarz wielki litewski, Atbrycht (1717—1782), starosta rzeczycki,
Stanistaw (1722—1787), w przysztosci podkomorzy litewski, oraz naj-
mtodszy z braci Jerzy (1727—1754), ktory jako jedyny wszedt do se-
natu jako nastepca ojca w wojewddztwie nowogrodzkim9.

W poczatkach panowania Augusta Il RadziwiHowie nie stanowili
zbyt powaznej sity politycznej. Dysponowali co prawda urzedem kan-
clerza wielkiego litewskiego sprawowanym przez ordynata nieSwies-
kiego i otyckiego Karola Stanistawa oraz piastowanym przez ordyna-
ta kleckiego, Jana Mikotaja, krajczostwem litewskim. Mozna to uznaé
za pewne osiggniecie zwazywszy na fakt, ze byli oni jedynymi przed-
stawicielami rodu, ktérzy osiagneli wowczas wiek dojrzaly. Stanowi-
ska i wptywy RadziwiHtéw w zadnym wypadku nie dorownywaty jed-
nak pozycji zajmowanej w potowie XVII w., a nadwatlonej w toku
wydarzen lat 1655—1695. W wymienionym czterdziestoleciu doszto bo-
wiem do powaznego obnizenia politycznej rangi rodu, ktéry po ,po-
topie™ utracit dominujacg pozycje na Litwie. Bylo to wynikiem nie
tylko popetnionych biedéw politycznych, ale réwniez, co miato decy-
dujgce chyba znaczenie, i zalamania sie potegi majgtkowej. Ziozyly
sie na to skutki zniszczen wojennych, diugotrwata eksploatacja dobr
Radziwittéw (birzanskich przez wojska Rzeczypospolitej oraz postepu-
jace zadtuzenie majatkOw, pociaggajgce za sobg faktyczne zmniejszenie
sie liczby uzytkowanych kluczy folwarkéw w wyniku koniecznosci
ich zastawianiald Zasadnicze jednak znaczenie dla drastycznego ogra-
niczenia wpltywow politycznych Radziwitéw na Litwie miala utrata
tzw. débr neuburskich. Je$li chodzi o potencjat ekonomiczny Radzi-
witdw, to bez obawy popetnienia pomytki mozna stwierdzi¢, ze u pro-
gu omawianego Okresu posiadtosci ziemskie tego rodu ograniczaly sie
do starych majatkdbw Mikotaja ,,Czarnego”, uzupetnionych pewnymi

1 Szkic genealogiczny domu Radziwittéw opracowany zostat na podstawie prac
cytowanych w przyp. 6 oxaz J. Wolff, Senatorowie i dygnitarze Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego 1386— 1795, Krakéw 11)85. t

10 Polityczne aspekty kryzysu, jaki przechodzit w U potowie XVII w. réd Ra-
dziwitéw, omawia m. in. A. Codello, Rywalizacja Pucéw i Radziwitéow w la-
tach 1666— 1669, ,,Kwartalnik Historyczny™ 1964, R. 71, s. 913—930. Jednym 2z prze-
jawoéw zmniejszenia sie wptywédw politycznych domu Radziwittéw byt fakt, ze przez
70 lat (od 1668 r.) zaden z nich nie piastowat prestizowego i nominalnie najwyz-
szego w senacie litewskim urzedu wojewody wileAskiego. By wskazaé na stopien
zadtuzenia majatkéw radziwitowskich, wystarczy wspomnieé, ze w jednym tylko
1652 r. Bogustaw Radziwilt zastawit majetnosci Zuprany, Rubiezewicze, Dolatycze,
Wiazyn i Wotma na okres 3 lat za ogélng sume 285 tys. zip; por. B. Radzi-
witt, Autobiogralia, wyd. T. Wasilewski, Warszawa 1979, s. 290.



nabytkami jego potomkéw — Mikotaja Krzysztofa ,Sierotki"ll, Al-
brychta Stanistawal?z Aleksandra Ludwikal3 Michata Kazimierzal4
i Dominika Mikotajals

Pewne Swiatto na stan posiadania Radziwilow nieswieskich i kle-
ckich rzuca informacja, iz w 1717 r. liczba dymow w ksiestwach: stuc-
kim, nieSwieskim, kleckim i kopylskim wynosita 11 595®. Wiemy row-

ik Mikotaj Krzysztof ,Sierotka™, wojewoda wilenski, w wyniku dziatéw rodzin-
nych otrzymal dobra: NieSwiez z zamkiem i folwarkami, wto$¢ Lipsk, +tachwa,
Szack, dwor Zadzwieje, Sieniezyce, potowe Uzdy, Swierzen z potowg zamku i mia-
steczka, z folwairkiem i wiloscig Swierzefnska i otalezska, dwér Grodek i Wysokie;

por. B. Tauroginski, Z dziejow NieSwieza, Warszawa 1937, s. 19. Powieksze-
nie majatku ,Sierotki" nastgpito w wyniku jecjo matzenstwa z ksiezniczkg Halszka
Eufemiag Waisniowiecka, cérka i dziedziczka czwartej czesci débr po wojewodzie

wotynskim — Andrzeju.

1! Albrycht Stanistaw, kanclerz wielki litewski, dziedzic na Otyce, powiekszyt
swoje dobra gtéwnie w wyniku dwéch korzystnych ozenkéw, zakupéw i eksploa-
tacji bogatych krélewszczyzn (w sumie 13 starostw i 2 ekonomie); por. A. Przy-
bos§, R Zelewski, Wstep, [w:] A. S. Radziwitt, Pamietnik o dziejach w Pol-
sce, wyd. A. Przybo$, R Zelewski, t I, Warszawa 1980, s. 48, 56. Umie-
rajagc bezpotomnie kanclerz zapisatl swoje dobra kuzynom z linii nieSwieskiej i klec-
kiej. W ich rece przeszty woéwczas dobra: Olyka, Pozniaki, Nosowicze, Oderady,
Niechniewicze, Naliboki, Mitoszewo, Mniszewo, Jabtonne 2z miasteczkiem Kazimie-
rzowem i wie$ Kolnik pod Gdanskiem.

13 Aleksander Ludwik, marszatek wielki litewski i wojewoda potocki skupit
w swym reku catlg fortune po ojcu. Powiekszyt ja w rezultacie trzech korzystnych
ozenkow, z ktérych zasadnicze znaczenie mialo zwilaszcza pierwsze matzenstwo
z Tekla Wohtowiczéwna, jedyng corkg i dziedziczkg Hieronima, starosty zmudz-
kiego; por. Tauroginski, op. cit., s. 48.

14 Michat Kazimierz, podkanclerzy i hetman polny litewski, dla ktérych to
urzedéw opuscit wojewédztwo wileAskie, przejmujac nieco uszczuplone dziedzictwo
po ojcu, powiekszyt znacznie sw6j majatek w wyniku niezwykle korzystnego mat-
zenstwa z Katarzyng z Sobieskich, wdowg po najbogatszym magnacie koronnym,
Wiadystawie Dominiku ksieciu Zastawskim-Ostrogskim. Zwigzek ten otworzyt przed
nim mozliwo$¢ diugotrwatego uzytkowania débr Zastawskich, ktére pozostawaly w jd-
go posiadaniu az do konca lat sze$édziesigtych 'XVII w.

15 Dominik Mikotaj, kanclerz wielki litewski, od 1690 i. oprécz czesci débr
po ojcu odziedziczyt ordynacje Kkieckg po zmartym bezpotomnie marszatku wiel-
kim litewskim — Stanistawie Kazimierzu. Oprécz débr rodowych zgromadzit znacz-

ne nabytki w krolewszczyznach (starostwa: lidzkie, radomskie, pinskie, gniewskie
i tucholskie). Suma kwarty z posiadanych przez niego débr domeny kroélewskiej
wynosita (wedtug taryfy z 1771 r.) niebagatelng kwote 59850 zip. Dla przysztosci
rodu bardzo istotne znaczenie mialo jego matzenstwo z Anng Potubinska, cérka
marszatka wielkiego litewskiego — Aleksandra Hilarego. Po bezpotomnej $mierci
braci Anna Radziwittowa, w wyniku diugotrwatego procesu z siostrg lzabela, zong
Jerzego Sapiehy, odziedziczyta potowe rozlegtych majatkéw po ojcu; por. D wo-
rza czek, op. cit, tab. 104; Polski stownik biograficzny, t. XXVII, Wroctaw 1983,
s. 362, dalej cyt. PSB.

ItJ Morzy, Kryzys demograficzny na Litwie i Biatorusi w Il potowie XVII
wieku, Poznan 1965, s, 349.



niez, ze w nalezacych do ksigzat neuburskich dobrach stuckich i ko-
pylskich w 1690 r. Znajdowato sie 7206 dymoéwl7 Liczba nalezacych
do Radziwiléw gospodarstw moze by¢é zatem szacowana (dotyczy to
tylko dobr ordynacji nieSwieskiej i kleckiej) na Okoto 4500. Oczywiscie
nalezaty do tego domu roéwniez i inne, niekiedy bardzo znaczne do-
bra, ale nie popetnimy chyba wiekszego btedu, jesli oszacujemy wszy-
stkie majatki radziwilowskie w sumie na ok. 12000 gospodarstw, przy
czym sktonni bylibySmy uznac¢ te liczbe za nieco zawyzong. Dane te
potwierdzajg raz jeszcze nasz poglad na pozycje Radziwiéw u progu
XVIIl w. Byfa ona zdecydowanie stabsza od pozycji osiagnietej przez
réd Sapiehow, ktorego gtéwny przedstawiciel, hetman wielki litewski,
Kazimierz Jan Sapieha posiadat dobra, w ktoérych w 1690 r. znajdo-
wato sie 17570 dymow (wliczajac w to cze$¢ nalezacych do niego
krolewszczyzn)18 Tym samym mozna przyja¢ ze okoto 1700 r. Sapie-
howie posiadali bez mata dwukrotnie wieksze majatki (wliczamy tu
rbwniez dobra pozostatych przedstawicieli mocno rozrodzonego domu
sapiezynskiego) niz ich odwieczni rywale na gruncie litewskim — Ra-
dziwitowie, z ktdrych posiadania wyszty w tym czasie ogromne do-
bra neuburskie.

Najwieksza cze$¢ majgtkow radziwittowskich znajdowata sie wow-
czas w posiadaniu Karola Stanistawa, kanclerza wielkiego litewskie-
go. W skiad jego ogromnych wiosci wchodzity bowiem nastepujgce
wazniejsze klucze débr: Biata, Bialynicze, Iszkotdz, Jabtonne, Kazimie-
rzow, Kojdanoéw, Korelicze, tachwa, Mir, Nalibnoki, Nieswiez, Olyka,
Radziwittow, Sieniezyce, Stawatycze, Smorgonie, Swierzen i ZauszelO
Précz kilku miasteczek i kilkudziesieciu wsi w wojewddztwie wotyn-
skim (Otyka, RadziwiHow, Jabtonne, Kazimierzéw) reszta posiadtosci
Karola Stanistawa znajdowata sie na terenach Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, gtéwnie w wojewodztwach brzeskim-litewskim, nowo-
grodzkim i minskim. Wobec braku danych dla wiekszosci jego majat-
kow jedynie bardzo ostroznie mozna szacowaé, ze nalezato do niego
okoto 20 miast i miasteczek i ponad 300 wsi. Pomimo stosunkowo du-
zej licziby miejscowosci wchodzgcych w skitad tych dobr rzeczywista
warto$¢ tego majatku w poczatkach XVIII w. nie byta jednak zbyt
wielka. Wiekszo$¢ posiadtosci kanclerza litewskiego lezata bowiem na

« lbidem, s. 207.

le ibidem, s. 20G.

10 Informacje o poszczeg6lnych kluczach débr Karo'a Stanistawa, najczesciej
jednak badzo ogdlne i nie uwzgledniajgce danych dla badanego przez nas okresu,
przynosi Stownik geograliczny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowianskich,
red. B. Chlebowski, F Suliuiirski i in, t 1 XV, Warszawa 1880—
— 1902 (dalej cyt. Stownik geograliczny).



terenach wyniszczonych w wyniku dziatan wojennych. W czasie woj-
ny poéinocnej witosci te byty dotkliwie pustoszone przez wojska
szwedzkie, poniewaz Radziwilt nalezat do najbardziej zagorzatych
stronnikdw Awugusta Il. Zniszczenia wojenne zmusity kanclerza do
przeprowadzenia na duzg skale akcji czynszowania najbardziej zruj-
nowanych posiadtosci, co nie pozostato bez wpltywu na dalsze obnize-
nie dochodéw z jego délbr dziedzicznych20.

Bardzo istotne znaczenie miaty w tej sytuacji dochody ptynace
z dzierzawionych przez Radziwi#a dobr domeny krolewskiej. Osiag-
nagt on w tym zakresie wcale znaczgce rezultaty, przy czym zapewne
nie bez znaczenia byt fakt, ze byt siostrzeficem kréla Jana Ill. Z na-
dania wuja posiadat dwie swoje najbogatsze krélewszczyzny, obie
w Koronie (starostwa cztuchowskie i przemyskie). Niemniej krolew-
szczyzny w Wielkim Ksiestwie, gdzie dzierzawit starostwa: krzycze*v-
skie, kamienieckie, brastawskie, nizynskie, ostrzeniskie i ciwunstwo
wileAskie, dorownywatly w sumie posiadtosciom koronnym. Ogoétem
w dobrach domeny posiadat Radziwitt kilkanascie miast i miasteczek
oraz ponad 220 wsi. Suma kwarty wyliczona dla jego posiadtosci we-
dtug taryfy z 1771 r. wynosita okoto 90 000 zip2lL Wszystkie te posia-
dane przez siebie krolewszczyzny potrafit kanclerz przekaza¢ w spad-
ku zonie i synom.

Ten najpotezniejszy niewatpliwie z O6wczesnych Radziwitdw nie
wyrdzniat sie niczym szczeg6lnym sposrdd wspdiczesnych sobie ma-
gnatow. Nie osiggnat wiekszych sukceséw w podejmowanych przez
siebie dziataniach politycznych, ktérych gtéwna wytyczng byt, jak sie
zdaje, niezachwiany regalizm. Z drugiej jednak strony potrafit sku-
tecznie zdyskontowa¢ najpierw pokrewienstwo z rodzing Sobieskich,
a pozniej korzysci ptynace ze sprawowania urzedu kanclerskiego

*' O zagadnieniach przechodzenia z renty odrobkowej na czynsze w odniesie-
niu do obszaru Wielkiego Ksiestwa Litewskiego pisali w szczegélnosci: 1. Bar a-
nowski, Wie$ i folwark. Slutiya z dziejéw agrarnych Polski, Warszawa 1914;
D. L Pochileviez, Pieriewod gosudarstwiennych kriest'jan Wieiikogo Knia-
zestwa Lilowskogo s otrobotocznoj rienly na dicnieznuju w XVII w., ,lIstoriczeskije
Zapiski® 1951, t. 37, s. 144—168; A. Zabko-Potopowicz Praca najemna
i najemnik w rolnictwie w Wielkim Ksiestwie Litewskim w wirku osiemnastym na
lle ewolucji i stosunkéw w rolnictwie, Warszawa 1929.

21 Kroélewszczyzny nalezagce do kanclerza wymienia Dworzaczek, op. cit,
tab. 164 i Niesiecki, op. cit, t VIII, s. 79. Nie posiadamy jedynie blizszych
informacji o starostwie ostrzenskim tedccym prawdopodobnie jedng z mniejszych
krélewszczyzn litewskich. Najwyzsza sume kwarty wyliczono dla starostwa krzy-
ozewskiego (28 272 zip). Trzeba jednak zaznaczyé, ze gwattowny wzrost liczby osad
i dochodowosci tego starostwa miatl miejsce dopiero po $mierci Karola Stanistawa
za rzadéw jego zony i syna Hieronima Floriana. Dlatego tez za najcenniejsze po-
siadtosci kanclerza uznaliSmy kréiewszczyi-ny koronne,



w bezwzglednej rywalizacji z Sapiehami o przyjecie spadku neuburs-
kiego2 Najwieksze znaczenie dla przysztej pomysinosci domu radzi-
witowskiego miato jednak jego malzeAstwo z energiczng i przedsie-
biorczag kuzynkg (wnuczkg Anny RadziwiHdéwny ze starszej linii ordy-
nackiej na Kitecku), starosciankg surazskg — Anng z Sanguszkdw.
Dzieki temu zwigzkowi zyskat Radziwilt w osobie zony nieocenione-
go pomocnika w zabiegach o podzwigniecie fortuny rodu. Anna Radzi-
wilowa zapoczgtkowata zakrojony na szeroka skale proces uprzemy-
stawiania dobr radziwittowskich. Dos¢ wspomnieé, ze zawdzieczajg jej
swoje powstanie: fabryka wyrobow szklanych w Nalilbokach, fabryka
luster i huta szklana w Urzeczu czy fabryka gobelinbw w Koreliczach.

Jedynie najstawniejsza manufaktura radziwittowska — fabryka paséw
stuckich i materii jedwabnych — zatozona zostala juz po S$mierci
Anny, w 1758 r. przez jej syndw — Michata Kazimierza i Hieronima

Floriana. Kainclerzyna przyczynita sie rowniez do stopniowej odbudo-
wy gospodarki rolnej w dobrach radziwiHowskich, co w sumie zlozy-
fo sie na stworzenie podstaw materialnych znaczenia tej linii Radzi-
witéw w czasach panowania Augusta Ill. Réwng konsekwencje wy-
kazywata RadziwiHtowa w wychowaniu swego licznego potomstwa
(trzech synow i cztery corki), ktoremu poprzez swoje dziatania otwo-
rzyta droge do bardzo korzystnych mariazy23

Stabszg pozycje mialo niewatpliwie potomstwo zmartego w 1697 r.
poprzednika Karola Stanistawa na urzedzie kanclerskim — Dominika
Mikotaja. Jego synowie posiadali dobra: Cimkowicze, Czarnawczyce,
Dawidgrodek, Kieck, Niechniewicze, Potoneczka, Radziwilmonty, Si-
niawka, Siemiezewo, Szydiowiec i Wasilczyce24 Posiadtosci te, uzupet-
nione potowag majagtku po marszatku wielkim Ilitewskim Aleksandrze
Hilarym Potubinskim (dziadku miodych RadziwiHdéw po matce), z Ja-

*2 Dzieki tradycyjnemu dla Radziwitdw zwyczajowi utrzymywania rezydentéow
przy dworze kroélewskim posiadat kanclerz peine rozeznanie w aktualnej sytuacji,
co potrafit wykorzystaé dla swoich staran o podniesienie majatkowej i politycznej
pozycji roduj por. Gierowski, W cieniu..., s. 19 i passim.

B Te osigyniecia Anny Kadziwitowej wynikaty z niezwykitej aktywncici i zde-

cydowania w przeprowadzaniu swoich zamierzen. Z ogromna energig kierowata za-
ktadanymi przez siebie manufakturami. Roéwnie bezkompromisowo postepowata
w kwestiach rodzinnych. Dazac konsekwentnie do powiekszenia fortuny rodowej
zmierzata do ozenienia swych synow (najpierw Mikotaja, a po jego Smierci —
Michata) z dziedziczkg obejmujagcej okoto 30 miast i 700 wsi Sieniawszczyzny —
Zofig. Po niepowodzeniu tych planéw zamierzata ozeni¢ Michata ze spokrewniong
z ksigzetami neuburskimi coérka palatyna Sulzbachu ¢ por. K. Buczek, Z dzie-
jow polskiej archiwistyki prywatnej, |w:] Studia historyczne ku czci Stanistawa
Kutrzeby, t. Il, Krakéw 1938, s. 38—41; Bartoszewicz, op. cit, s 192—195.
21 Informacje o poszczeg6lnych kirczach por. Stownik geograliczny.



worem, Wigzowcem i Zdtzieciotean, stanowity w sumie potencjat ma-
jatkowy niewiele co mniejszy niz dobra Karola Stanistawa, gdyz we-
dtug naszych szacunkéw znajdowato sie w nich okoto 15 miast i mia-
steczek oraz 250—300 wsi. Nie mozna jednak nie zauwazy¢é pomniej-
szenia rangi tych posiadtosci poprzez fakt ich podziatu miedzy trzech
spadkobiercow.

Ta niezbyt .Swietna sytuacja majatkowa, w potgczeniu ze stosun-
kowo krotkim okresem zycia wszystkich braci, nie pozwolita im, po-
mimo bardzo korzystnych ozeinkéw, siegna¢ po najwyzsze urzedy. Jak
juz wspominaliSmy, w dwéch wypadkach musieli sie zadowoli¢ sena-
torskim krzestem wojewodéw nowogrodzkich, w jednym za$ (chodzi
tu o zmartego w wieku 33 lat Michata Antoniego) dygnitarstwem2®
W naszym przekonaniu nie bez znaczenia byly w tym wypadku réw-
niez i niezibyt ol$niewajgce walory umystowe wszystkich trzech braci2r.

Catla czworka wymienionych RadziwiHow nie odgrywata oczywis-
cie na poczatku XVIII stulecia powazniejszej roli politycznej w Wiel-
kim KsiesLwie Litewskim. Rozwo6j wypadkéw okazat sie jednak nie-
zwykle dla nich korzystny. Po klesce olkienickiej zostata ztamana he-
gemonia polityczna rodu Sapiehdw, co otworzyto droge do awansu
dla innych doméw magnackich. Miato to szczegdlnie duze znaczenie
dla Radziwitéw, ktorzy mieli przez dilugie lata rywalizowaé z Sapieha-
mi o spadek neuburski. W czasie wojny poinocnej doszio tez do osta-
bienia pozycji rodéw, ktére zajety miejsce zwolnione przez Sapiehéw,
a wiec przede wiszyt&tkim Oginskich i Pociejow. Wkrotce potem wy-
gasng¢ miata litewska linia Denhoffow, ktdrych przedstawiciel — Sta-
nistaw — zdystansowat Radziwiéw w zabiegach o przejecie ogrom-
nej sukcesji po Sieniawskich. W wyniku tych przemian jedynymi po-
wazniejszymi rywalami RadziwiHéw na Litwie pozostali przezywaja-
cy w czasach saskich renesans swojej Swietnosci — Wisniowieccy.
W niedalekiej przysztosci pojawi¢ sie miala jednak nowa wielko$¢ na

5 PSB, t. XXVII, s. 362; Stownik geograficzny, t. XIV, s. 556—559; t. XV,
cz. I, s. 14, por. tez przyp. 15.

** Michat Antoni zostat krajczym litewskim w 1709 r. po bracie Janie Mi-
kotaju, od ktérego otrzymat réwniez cesje starostwa lidzkiego. Podobnie najmiod-
szy z braci — Mikotaj Faustyn, miecznik litewski, od 1710 r. otrzymat wojewo6dz-
two nowogrodzkie po $mierci Jana Mikotaja w 1729 r. Byt to najbardziej stabilny
urzad w tej linii Radziwittéw, gdyz kolejnym wojewoda nowogrddzkim zostat syn
Mikotaja Faustyna — Jerzy.

« Dotyczyto to zwiaszcza najmiodszego z braci. Zdaniem A. Sajkowskiego je-
dynie duma sktonita Barbare Zawiszanke, ,aby odda¢ reke zidiociaiemu Mikota-
jowi Radziwitowi"; por. A. Sajkowski, Nad staropolskimi pamietnikami, Po-
znan 1964, s. 101.



arenie politycznej Wielkiego Ksiestwa — spadkobiercy Sieniawekich
i Denhoffow — Czartoryscy28

Temu oshabieniu wszystkich bez mata potencjalnych kandydatéow
do odgrywania wiodacej roli na Litwie towarzyszyto wyrazne wzmoc-
nienie pozycji domu radziwiHowAiego, ktoéry zdotat znacznie powiek-
szy¢ swdlj majatek rodowy. Stato sie to mozliwe gtdwnie dzieki serii
zawartych przez Radziwi#dw w poczatkach XVIII w. niezwykle ko-
rzystnych mariazy. Otworzyt ja w 1703 r. $luib Jana Mikotaja, ordyna-
ta kleckieeo, z coirkg podskarbiego wielkiego koronnego Jaina Jerze-
go Przebendowskiego — Henryka Dorotag2. Bezposrednig korzyscia
majatkowa, jaka odniést z tego zwigzku Jan Mikotaj, byto précz po-
sagu uzyskanie od Przebendowskiego cesji tenuty Pokrzywno30 Juz
jednak w 1729 r. jedyny syn zrodzony w tym mailzenstwie — Marcin
Mikotaj — uzyskat prawa do ogromnej fortuny podskarbiego3lL Skia-
daty sie na nig nastepujace dobra: Rrzygrodzice z 13 folwarkami, Kre-
pa z 5 folwaTkami, klucz tarchalski z 4 folwarkami, Brwindw, Kopy-
tow i Miastkow, jak rowniez ztozone z 11 kluczy wielkie dobra Dem-
bica w wojewodztwie sandomierskim8 Nie trzeba dodawaé, ze suk-
cesja ta obejmujgca okoto 70—80 miast, miasteczek i Wsi bedzie jed-
nym z czynnik6w decydujacych o pdzniejszym znacznym wyniesieniu
i awansie linii ordynackiej na Kilecku.

W 1704 r. zawarte zostato inne, korzystne dla interesow radziwit-
towskich matzenstwo. Michat Antoni, pan na Szydtowcu i Potonecz-

*8 O sytuacji na Litwie w czasach Augusta Il pisza m. in. Gierowski, Mie-
dzy saskim..-, J. Wimmer, Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny po6tnocnej,
Warszawa 1956.

18 Przebendowski nie byt popularny w spoteczenstwie szlacheckim, gdyz uwa-
zany byt za dworskg kreature. Jego nuworyszostwo w S$rodowisku magnackim re-
kompensowaly Radziwitom w pewnym stopniu jego dobre stosunki z dworem sas-
kim. Oproécz przysztych korzysci majatkowych matzenstwo to przyniosto réwniez
potwierdzenie cennego aliansu politycznego; por. T. Zielinska, Magnaleria pol-
ska epoki saskiej. Funkcje urzedéw i krélewszczyzn w procesie przeobrazen war-
stwy spotecznej, Wroctaw 1977, s. 64; J. Feldman, Polska w dobie wielkiej
wojny poéinocnej 1704—1709, Krakéw 1925, s. 30; K. Jarochowski, Dzieje
panowania Augusta 11, t. I, Poznah 1856, s. 287.

P Tenute Pokrzywno odstgpit podskarbi cérce i zieciowi w 1728 r. na kroétko
przed swojg $miercig. Jedyny syn tej pary — Marcin Mikotaj scedowat te dobra
w 1750 r. Kazimierzowi Dambskiemu za sume 189 tys. zip. por. T. Zielinska,
op. cit., s. 82, 113.

3l Po $mierci Jana Mikotaja Radziwitta Dorota Przebendowska wyszta za Fran-
ciszka Bielinskiego, marszatka wielkiego koronnego. Prawdopodobnie po $mierci Do-
roty w 1755 r. lub dopiero po bezpotomnej $mierci marszatka w 1766 r. synowie
Marcina weszli w posiadanie cato$ci spadku po Janie Jerzym Przebendowskim.

¥ Eichhorn, op. cit, s. 99—100.



ce, poSlubit bowiem Marcjanne, cdrke i jedyna spadkobierczynig wo-
jewody mscistawskiego, kniazia Michata Dowmonta-Siesickiego. W tym
wypadku polityczna ranga rodziny panny miodej nie byla tak znacz-
na jak w przypadku Przebendowskich, dysponujgcych powaznymi
wiptywami na dworze saskim. Dziedzictwo Siesickich przyczynito siq
jednak w znacznym stopniu do umocnienia pozycji majgtkowej po-
tomkéw Michata Antoniego. Po $mierci wojewody mscistawskiego
uzyskali oni bowiem tak znaczace dla przysztosci tej linii dobra, jak:
Leonpol, Uzormos$é¢, Lojbiszki, Utanowszczyzma, Sewicze, Kroszyn
i Hussakow**.. Sipadek po Siesickich szacowany przez nas na okoto
60—70 wsi podwoit fortune Radziwittéow z Szydiowca i Potoneczki, kto-
rzy skupili w tym czasie w swoich rekach przypuszczalnie nieco po-
nad 120—130 miejscowosci. Inna rzecz, ze cze$¢ fortuny po wojewo-
dzie mécistawskim zostata przez Radziwilow rozprzedana. Los taki
spotkat m. in. rodowe Marcjanny Radziwitowej Siesiki, ktére wraz
z pieknym zamkiem przeszty w rece DowgiatHow 34

Jeszcze wieksze znaczenie niz w przypadkach juz oméwionych
miato dla najmtodszej z Owczesnie istniejgcych linii Radziwitdw za-
warte w 1710 r. matzedAstwo Mikotaja Faustyna z Barbarg, energiczng
i inteligentng co6rka znanego pamietnikarza, wojewody minskiego,
Krzysztofa Zawiszy. W 1736 r. po bezpotomnej Smierci brata Ignace-
go, marszatka nadwornego litewskiego, Barbara Radziwiowa odziedzi-
czyta bowiem wielkie dobra Berdyczow, obejmujgce miasto i kilka-
dziesigt wsi, wartosci kilkunastu milionéw zip w wojewddztwie kijow-
skim3. O znaczeniu tych wtosci dla tej linii rodu RadziwiHow Swiad-
czy chociazby okreslanie jej przez historykéw mianem ,berdyczow-
skiej"3n

Najkorzystniejszy z punktu widzenia interesbw majagtkowych do-
mu radziwitowskiego na przestrzeni catego XVIII stulecia okazat sie
jednak zawarty w 1725 r. mariaz Michata Kazimierza ,Rybenki"
z Franciszka Urszulg ks. Wisniowieckg. Zawarty wforew zyczeniom
matki mitodego Radziwita3’ zwigzek przyniést w pierwszej kolejnosci
alians polityczny z bardzo wptywowym, cho¢ wygasajgcym juz rodem
W isniowieckich, a nastepnie, po $mierci w 1741 r. ojca Franciszki Ur-

$HZychlinski, op.cil, t. XI, s. 211.

A Nabyt te dobra w 1745 r. Konstanty Dowgiatto. por. Stownik geograliczny,
t. X, s. 600; Zychlinski, op. cit, t. XI, s. 212.

$S. Buk ar, Pamietniki, wyd. J. I. Kraszewski, Drezno 1871, s. 188.

3P Stownik geograhczny, t. I, s. 134—139.

37 Anna Radziwitowa bardzo dtugo nie akceptowata synowej. Jeszcze w 1732 r.
dokonujgc formalnej cesji starostwa cztuchowskiego na rzecz Michata i Franciszki,
wymogta na nich przyrzeczenie, ze nie beda pretendowa¢ do objecia rzeczywistych
rzadéw w Cztuchowie.



szuli, kasztelana krakowskiego Janusza, przejecie przez RadziwiHow
catej jego wielkiej fortuny3. W jej sktad wchodzity nastepujgce Klu-
cze folwarkéw: Biate Jezioro, Biatokrynica, Bialy Kamien, Czartorysk,
Jampol, Kotki, Koneta, Miedzyrzecz, Moszny, Poczajow, Pohrebyszcze,
Rafatéwka, Spiczynce, Szedzino, Terlica i Zmigréd. Dobra te potozone
na Ukrainie, Wotyniu, Rusi Czerwonej i w Matopolsce, same w sobie
stanowity jednag z wiekszych fortun magnackich w Rzeczypospolitej3.
W samych tylko dobrach ukrainskich Wisniowieckiego (klucze: biato-
jezierski, konelski, miedzyrzecki, moszenski, pohrebyski, spiczynski
i terlicki) znajdowato sie blisko 80 miast, miasteczek i wsi z ogrom-
nymi obszarami zyznej ziemi40. Co najmniej réwnie rozlegte byly na-
lezagce do niego dobra wotynskie, a posiadat przeciez jeszcze znaczne
majatki w wojewddztwie ruskim (Biaty Kamien) i krakowskim (Zmi-
grod). W sumie wiec posiadtosci Janusza Wisniowieckiego wniesione
przez jego corke do domu Radziwitdéw mozna szacowa¢ na ponad 200
osad miejskich i wiejskich. Ze wzgledu na ich potozenie, jak i stopien
zagospodarowania nalezy przyja¢, ze pod wzgledem ekonomicznym do-
rownywaty one witosciom nalezagcym u progu epoki saskiej do Radzi-
witow nieswieskich'll

Mariaz z Franciszkg Wisniowieckg zaowocowat dalszym ozywie-
niem w procesie zagospodarowania débr radziwiHowskich, jak réw-
niez zapoczatkowaniem zakrojonego na szerokg skale osiemnasto-
wiecznego mecenatu artystycznego Radziwitdw42 Wigzato sie to $cis-
le z osiggnieciami Michata Kazimierza réwniez i na innych polach.

3B Janusz Wi.Sniowiecki piastujacy najwyzsze godnosci zaréwno na Litwie (wo-
jewoda wilenski), jak i w Koronie (wojewoda, a nastepnie kasztelan krakowski),
byt wraz z bratem Michatem jednym z najbardziej wptywowych magnatéw w Rze-
czypospolitej. Nagromadzone przez Wisniowieckiego liczne krélewszczyzny oraz
ugruntowana pozycja polityczna rodu stawialy jego ziecia w bardzo Kkorzystnej
sytuacji i wptynety w sposéb niewatpliwy na poczatki jego kariery politycznej;
por. Encyklopedia powszechna, nakfad S. Orgelbranda, t 1—28 Warszawa
1859— 1868, t. 27, s. 250—257.

3 Por. Stownik geograliczny.

4 Ibidem, t. VIH, s. 527.

41 Dobra Wisniowieckich potozone byty na terenach stynacych z zyznych ziem
uprawnych i mimo ze ich wtosci ukrainskie zaczynaly sie dopiero na nowo za-
gospodarowywaé¢ po okresie diugotrwalych niepokojow, to sadzimy, ze pod wzgle-
dem osigganych dochod6éw Janusz Wisniowiecki nie ustepowal Karolowi Radziwit-
towi i jego synom. -

& Franciszka Urszula Radziwitowa (1704—1753) nalezata do najbardziej wy-
ksztatconych kobiet epoki saskiej. Znane sa powszechnie jej zainteresowania kul-
turalne i twoérczo$¢ dramatyczna. Nalezy do niej réwniez swoisty rekord, jesli
chodzi o liczbe urodzonych dzieci. W ciagu 28 lat malzenstwa zachodzita bowiem
w cigze az 28 razy; por. J Mycielski, Matka ksiecia ,Panie Kochanku",



Kariera polityczna ,Rybenki"” nie daje sie okresli¢ jednoznacznie.
Za panowamia Augusta Il osiggnat tylko godno$¢ koniuszego wielkie-
go litewskiego w 26 roku zycia, co w przypadku najstarszego przed-
stawicCiela gtéwnej linii rodu w zadnym wypadku nie moze by¢ uzna-
ne za sukces. Zupetnie inaczej wyglada jednak sytuacja w czasach
panowania drugiego Wettyna na polskim tronie. Tu awans ,,Rybenki"
uzina¢ nalezy za zupeinie biyskotliwy. PrzeSledZzmy zresztg szczeble
jego kariery. Marszatek nadworny litewski w 1734 r.( w roku nastep-
nym posuniety na Kkaszitelanie trocka, otrzymat rownocze$nie butawe
polng litewskg. W latach po6zniejszych Radziwit awansowat na coraz
to wyzsze kszesta w senacie (1737 — wojewoda trocki, 1742 — kaszte-
lan wileAski), by w 1744 ir. osiggna¢ szczyty kariery senatorskiej
w Wielkim Ksiestwie Litewskim, czyli urzad wojewody wilefskiego
potgczony z butawg wielka litewska. Swoje powigzania rodzinne iwiel-
ki awans polityczny wykorzystat , Ryben(ko" do osiggniecia powaz-
nych rezultatébw w zakresie gromadzenia w swym reku intratnych kro-
lewszczyzn. Cze$¢ z nich odziedziczyt zapewne bezposrednio po ojcu
(starostwo brastawskie)d3 czy uzyskat na mocy cesji matki (starostwo
cztuchowskie)# badz tez rodzicow swojej zony (starostwo nowotars-
kie, parczewskie, osieckie i by¢ moze krzemienieckie)4s cze$¢ jednak
to juz jego witasne nabytkisb.

W parze ze wzmocnieniem pozycji politycznej szedt coraz powaz-
niejszy rozrost majetnosci Michata Kazimierza. Znaczacym sukcesem
na tym polu byto wykupienie w 1740 r. dobr zotkiewskich z ragk ostat-

Krakéw 1882; Sajkowski, Od Sierotki...; Bartoszewicz, op. cit, s 191—
—204; Teatr Urszuli Radziwillowej, Warszawa 1961.

B Michat ,,Rybenko"™ przejat zapewne po ojcu starostwa grodowe, Kktérych
malnie nie mogta' obja¢ matka, a wiec starostwa brastawskie i przemyskie.

4 W realng posesje tego statostwa wszedt dopiero po $mierci matki w 1746 r.
Starostwo cztuchowskie nalezalo do najbogatszych w Prusach Krdélewskich; por.
A. Btazewska-Marciniak, Zarys dziejow ziemi cztuchowskiej 1100—1945,
(w:) Z dziejow ziemi czluchowskiej, (Stupsk) 1967, s. 39; T. Zielinska, op. cit,
s. 82, 115.

4% Michat Radziwitt otrzymat cesje starostwa nowotarskiego (1 miasto i 39 wsi)
od teScia w 1735 r, por. J. Rafacz Dzieje i ustréj Podhala nowotarskiego za
czas6w dawnej Rzeczypospolitej, Krakéw 1935, s. 109—111. Od tesciéw otrzymat
réwniez w 1738 r. cesje starostwa parczewskiego w wojewo6dztwie lubelskim. Poza
tym Janusz Wisniowiecki wielokrotnie uzyskiwal konsensy Kkrolewskie na cesje
Radziwitowi innych swoich krélewszczyzn, w tym starostw krzemienieckiego i osiec-
kiego.

<6 Przez rece ,Rybenki" przeszty ponadto starostwa; kamienieckie, krzyczew-
skie, nizynskie, owruckie, ostrzenskie, kowienskie, Jako wojewoda wilenski uzyt-
kowat ponadto rozlegle starostwo wilefiskie. Bez powodzenia staral sie na-
tomiast o starostwa meffeckie, zyzmorskie, opeskie i starodubowskie, por. Z. Zie-
linska, op. cii., s 227.

for-



niej z Sobieskich Katarzyny, wdowy po ksieciu de Bouillon. Przynio-
sto to powiekszenie dobr hetmana o majglki: Kulikéw, Markopol, Ole-
jow, Pomorzany, Saséw, Zboréw, Ztoczéw i Zotkiew w wojewodztwie
ruskim. W sumie nabyte na bardzo korzystnych warunkach dobra So-
bieskich sktadaty sie z 14 miast i miasteczek oraz 140 wsi i stanowi-
ty kolejne, powazne wzmocnienie bazy materialnej dziatalnosci ordy-
nata na NieSwiezu i Olyce4’. Wraz z dobrami dziedzicznymi przejat Ra-
dziwitt z rgk ostatniej z Sobieskich bardzo lukratywny zastaw rozleg-
tej ekonomii szawelskiej4d Stawat sie tym samym jednym z najpotez-
niejszych magnatow w skali catej Rzeczypospolitej.

Wszystkie cztery omdwione matzenstwa przyczynity sie do szyb-
kiego odbudowania potegi domu radziwiHowskiego. Dzieki nim Ra-
dziwitlowie juz na poczatku lat czterdziestych zdofali odzyskaé pierw-
szg pozycje majatkowa na Litwie. W $lad za rozrostem terytorialnym
posiadtosci tego domu postepowat rdwniez stopien ich zagospodaro-
wania, co w efekcie pozwalato ich wtiascicielom zdobywa¢ znaczne
ilosci gotowkidd. Mozliwos$ci ptatnicze Radziwitéw w stopniu decydu-
jacym wplynety na realizacje transakcji zétkiewskiej (Michat Kazi-
mierz nie spodziewat sie zapewne tak rychtej $mierci kuzynki), jak
réwniez umozliwity odzyskanie starych doébr radziwiowskich, ktore
jeszcze u schytku XVII w. znalazty sie w posiadaniu ksigzat neubur-
skich.

47 Radziwit wszedt w posiadanie ogromnego spadku po Sobieskich na mocy
uktadu z ostatnig przedstawicielkg rodu, cérkg Jakuba Sobieskiego, ktéra odsta-
pita mu te dobra w zamian za dozywotnig pensje i rezydencje w zamku zo6tkiew-
skim. Wobec rychtej (8 V 1740 r.) S$mierci ksieznej de Bouillon w zasadzie ,,Ry-
benko" za bezcen przejgt te majatki. W walce o spadek po Sobieskich musiat sie
jednak zmierzy¢é z Tartami, spér z ktérymi przerodzit sie w mala wojne domowg
zakonczong ostatecznym usunieciem Tartdw ze spornych débr; por. Mycielskl
op. cit, s. 32; J Grajnert, Ksigze Karol Radziwi# ,Panie Kochanku'™. Opo-
wiadanie na tle dziejow naszych ubiegtego stulecia, Poznan 1914, s. 3; Z. Zie-
linska, op. cit., s, 49.

48 Ekonomia szawelska przez 62 lata pozostawata w posesji Sobieskich, od Kktd-
rych w 1740 r. przeszta do RadziwiHtdw. Suma zastawna wynosita ogromng kwote
100 tys. dukatéw. Dopiero po sejmie konwokacyjnym 1764 r. wykupiono te dobra
z ragk Radziwiléw; pox. S. KosSciatkowski, Antoni Tyzenhauz. Podskarbi na-
dworny litewski, t. I—11, Londyn 1970— 1971, t. 1, s. 541—542.

4 Znamiennego przykiadu dostarczajg stosunki w starostwie Kkrzyczewskim.
W 1727 r. liczyto ono kilka miasteczek i 71 wsi. W dwadziescia lat pézniej w sta-
rostwie byly juz 143 wsie, przy czym wzrost osiggnieto zaréwno w wyniku akcji
osadniczej, jak i w wyniku rewindykacji débr z ragk nieprawnych posesoréw; por.
J. Lech, Powstanie chtopéw biatoruskich w starostwie krzyczewskim (1740), ,Prze-
glad Historyczny™ 1960, t. 51, z. 2, s. 315, 323. Nalezy przypuszczaé, ze rownie staran-
nie Radziwitowie gospodarowali w swoich dobrach dziedzicznych.



Zabiegi o pozyskanie olbrzymich débr Radziwildw birzanskich,
ktére droga koligacji przeszty w posiadanie Wittelsbachow z Neubur-
ga, przez lat blisko 50 zaprzgtaly uwage spoteczenstwa szlacheckiego
catej Rzeczypospolitej. Ostatecznie, po wieloletnich, zacietych, a nie-
raz i krwawych zmaganiach ze spokrewnionymi po kadzieli z kalwin-
skg linia Radziwitéw Sapiehami udato sie Radziwittom nieswieskim,
gtownie dzieki energicznym staraniom kanclerzyny Anny z Sangusz-
kéw, doprowadzi¢ do porozumienia z Augustem Il, ktéremu wyptacili
600 tys. tynfow jako sptate diugu Karola Filipa ks. neuburskiego, kto-
ry winien byt te sume polskiemu monarsze. Tym samym weszli oni
w zastawne posiadanie dobr neuburskich, usuwajgc z nich w 1731 r.
Sapiehow i innych pretendentowHl. Sukces ten potwierdzity poOzniej-
sze uktady z Karolem Filipem, wdwczas juz elektorem Palatynem Ren-
skim, ktéremu w 1744 r. przekazano w Mannheimie niebagatelng su-
me 230 tys. dukatéw. Od tego momentu Hieronim Florian Radziwit
stat sie petnoprawnym posiadaczem sukcesji neubursfciej, czogo juz
nie kwestionowali Sapiehowie zaspokojeni kwotg 2 min zlip odstepne-
go"l Wyptacajac juz w 1744 r. olbrzymig sume 6 min 140 tys. zip Ra-
dziwiHowie nieSwiescy dali tym samym ddwod swojej solidarnosci
i potegi rodowej52

Korzysci z tego ptynace byty jednak niezwykie. Do domu radzi-
wilowskiego wracaty bowiem dobra: Bielica, ksiestwo birzanskie z ma-
jatkami: Popiele, Sotomies¢, Poniemun, Soty, Wizuny, Owaniy, Kiejda-
ny, Nowe Miasto, Pompiany, Sataty, Turszkowie, Zubrzyszki, Cyto-
wiany, Radziwiliszki i Romaniszki; klucze: BrahAczyce, Dubinki, lwan,
Jaszuny, ksiestwo stucko-kopylskie z miastami Kopyl, Stuck, Roma-
néw, Starobin, Piaseczno, Lenin i Luban, wieUkie dobra Kopy$ oraz

50 Sprawe skomplikowanych zabiegéw o przejecie sukcesji po cdrce Bogustawa
Radziwitta, Ludwice Karolinie, o ktérg rywalizowali Radziwittowie 2z potomkami

Katarzyny z Radziwitéw Hlebowiczowej — Sapiehami, omawiajg m. in.: J. Pelc,
Zbigniew Morsztyn na tle poezji polskiej XVII w., Warszawa 1973] J. Gierow-
ski, Polska, Saksonia i plany absolutystyczne Augusta 1l, [w:] Polska w epoce
Oswiecenia. Panstwo. Spoteczenstwo. Kultura, red. B. Les$nodorski, Warsza-

wa 1971, s. 103; Stownik geograficzny, t. VII, s. 7—8. PSB, t. XVIII, s. 110—113;
t. XXVII, s. 45.

8l Stownik geograliczny, t. VII, s. 7—8 oraz M. Matuszewicz Pamietniki
/714—1765, wyd. A. Pawinski, t I, Warszawa 1876, s. 75—76.

** Dokonanie tak powaznej transakcji nie mogto zostaé przeprowadzone bez za-
angazowania finansowego Michata Kazimierza ,,Rybenki. Prawdopodobnie po wej-
$ciu w posesje dobr neuburskich Hieronim Florian dokonat na rzecz starszego bra-
ta cesji wiekszosci dobT po rodzicach, zatrzymujac sobie jedynie Kklucz bialski ze
Stawatyczami. W 1746 r. po S$mierci matki objgt dodatkowo Naliboki z przyle-
gtosciami. Mimo to pod wzgledem liczby osad prywatne dobra Hieronima prze-
wyzszaty witoséci hetmana.



witosci: Kupietyn, Lubcz, Newel, Siebiez, Orla, Rubiezewicze, Sielec,
Sokotéw, Starnkéw, Swiado$¢, Swiete Jezioro, Urzecze, Wiazyn, Wol-
ina, Zabtudow i Zuprany5 Te olbrzymie dobra wedlug spisow
z 1690 r. liczyty 14313 dymow5 Nie sg to jednak spisy kompletne.
Zgodnie z naszymi ustaleniami pomijajg one bowiem okoto 120 miej-
scowosci (dobra: Giebokie, Jaszuny, Swiado$¢, Zuprany, Swiete Je-
zioro, Rubiezewicze, Wotma, Wiazyn, Sielec, Kupietyn, Sokotéw, Orla
i Stara Wie§)% W sumie wiec mozna przyjag¢, ze dobra neuburskie
w 1690 r. obejmowaty ponad 16000 gospodarstw znajdujgcych sie
w okoto 950 miastach, miasteczkach i wsiach. Gdy doliczymy do nich
zapisana pruskim Hohenzollernom dobra Sereje i Taurogi® oraz prze-
kazane Radziwiom nieswieskim bezposrednio po $mierci Bogustawa
Radziwita hrabstwo kojdanowskie, to wiosci kalwinskiej linii Radzi-
witow okazg sie wieksze od posiadtosci najpotezniejszego na przeto-
mie XVII i XVIII w. litewskiego moznowtadcy — hetmana Kazimierza
Jana Sapiehy.

W pierwszej potowie XVIII w. dokonatl sie ogromny awans majat-
kowy, a po czesci i polityczny rodu Radziwitéw. Dzieki zgromadzo-
nym bogactwom, jak i koligacjom na miare miedizydzielnicowg, Ra-
dziwiHowie procz Litwy i Podlasia siegneli swymi wptywami na znacz-
ng cze$¢ prowincji matopolskiej5. Wowczas tez stali sie RadziwiHo-
wie prawdopodobnie najbogatszym rodem magnackim w skali catego
panstwa polsko-litewskiego. Okoto 1750 r. zdotali oni zgromadzi¢
w swoich dobrach dziedzicznych imponujacg liczbe bez mata 2150
miast, miasteczek i wsi, z czego blisko 1650 miejscowosci przypadato
na linie nieSwieskyg. Liczby te dajg tylko przyblizone wyobrazenie
o wartosci tego majatku, poniewaz nalezy ciggle pamieta¢ o niejedno-
litym charakterze wtosci radziwitowskich. Znajdowaty sie w nich bo-
wiem zaréwno bardzo zaniedbane majatki poleskie, jak i korzystaja-

53 Por. Stownik geograliczny.

51 Morzy, op. cit, s. 207 podaje liczbe dyméw nalezagcych do Ludwiki z Ra-
dziwittéw Kksieznej nuuburskiej w wysokosci 14 288, podczas gdy zsumowanie po-
dawanych przez niego dyméw w poszczegélnych wiosciach daje 14 313 gospodarstw.
Taka tez, zmodyfikowang liczbe przyjmujemy.

i) Sumariusz pomija zupetnie dobra potozone w wojewo6dztwie minskim 1 pod-
laskim, ktére znalazty sie pdzniej w posiadaniu Radziwitow nieSwieskich.
61 Dobra Sereje i Taurogi zapisane przez Ludwike Karoling jej pierwszemu

mezowi, Ludwikowi Hohenzollernowi, pozostaty juz przy tej rodzinie i stanowity
jak odyby enklawy prt'skie na terytorium Rzeczypospolitej; por. Stownik geogra-
liczny, t X, s. 442; t. XIl, s. 263—264.

57 Dobra Radziwitéw znajdowaty sie m. in. w wojewéddztwie bractawskim, Kki-
jowskim, wotynskim, ruskim i krakowskim. Byli oni ponadto skoligaceni z wybit-
nymi rodzinami senatorskimi zaréwno Wielko-, jak i Matopolski.



ce z dogodnych potaczen handlowych dobra matopolskie czy zmudz-
kie. Rownie zréznicowany byt stan zagospodarowania nalezacych do
tego rodu miast i miasteczek, gdyz obok duzego i zamoznego Slucka
istniaty tez osady miejskie catkowicie wyniszczone, jak np, Dubinki
liczagce w 1690 r. zaledwie 12 dymow58 Sposrod wielu szacunkow do-
chodowosci débr RadziwiHéw najblizszy rzeczywistosci wydaje sie
nam szacunek Krasickiego, 'ktory dochody z dobr ksiecia ,,Panie Ko-
chanku" (spadkobiercy Michata , Rybenki" i Hieronima Floriana) oce-
niat na 1 min 300 tys. talarow5. W naszym przekonaniu jest to licz-
ba mozliwa do przyjecia, jesli wliczymy do niej dochdéd z posiadanych
przez Karola Stanistawa krélew.szczyzn. Nie popetnimy tez chyba wiek-
szej pomytki, jezeli warto$s¢ fortuny radziwiHowskiej w potowie
XVIIl w. oszacujemy na 150— 180 min zip.

Dla uzmystowienia sobie, jak wielkie byty posiadtosci RadziwiHow,
warto siegng¢ do danych poréwnawczych, przytaczajagc szacunkowe
oceny majatkéw innych czotowych rodéw magnackich. Najbardziej
interesujgce wydaje sie poréwnanie dziedzicznych fortun Radziwitéw
i Czartoryskich, ktérych rywalizacja o wptywy polityczne na Litwie
wypetnita okres lat 1746—1764. Tak potezni na polu politycznym Czar-
toryscy nie mieli wiecej niz 900 miast i wsi (wliczajac w to dobra
linii koreckiej), czyli pod wzgledem liczby osad ustepowali Radzi-
wilom ponad dwukrotnie0. Dochody najbogatszego z Czartoryskich —
Augusta — wspotczes$ni obliczali na okoto 3 min zip rocznie6l Majat-
kiem zblizonym do Czartoryskich dysponowali rowniez (przed tiran-
sakcje kolbuszowskg) Sanguszkowie62 Nieco wieksza byta fortuna Lu-
bomirskich, z ktérych Stanistaw, najbogatszy magnat w Koronie w ©po-
ce saskiej, byt jeszcze w latach siedemdziesigtych po dotkliwych stra-

58 Morzy, op. cit, s. 194.
O Niesiecki, op. cit, t. VIIT, s, 00.

O Czartoryscy przejeli Sieniawszczyzne z 30 miastami i 700 wsiami. Po ojcu

August wzigt Klewan i Zukéw, Michat Siedlce, po6zniej za$ kJupil dgbra wotczyn-
skie. Linia korecka dziedziczyta na Korcu, Oleksincu i Kalwarii Zebrzydowskiej.
W sumie daje to w najlepszym wypadku nieco ponad 900 osad w dobrach dzie-
dzicznych; por. I. Rychlikéw a Szkice o gospodarce panéw na ktancucie, tan-
cut 1971, s. 28—29.

M W. Konopczynski, Czartoryski Aleksander August, [w:] Czartoryscy.
Trzydzie$ci sze$é zycioryséw, Krakéw 1938, s. 68. Dziedzictwo po ks. Augus$cie oce-
niano na ponad 85 min zip.

2 Janusz Sanguszko w transakcji kolbuszowskiej rozdat 19 miast i 589
przynoszacych 1234 tys. rocznego dochodu; por. Waliszewski, Potoccy..., s. 194
Nie uwzgledniono tu jednak débr, ktére rozprzedal wcze$niej lub darowatl swoim
przyrodnim braciom. Poza tym posiadali Sanguszkowie Rakéw, Biaty Kowmrl i Smo-
lany w Wielkim Ksiestwie Litewskim. W sumie byfa to fortuna poréwnywalna z do-
brami Czartoryskich,

wsi



tach majgtkowych witascicielem 31 miast i 738 wsi®3 Zblizonym do ra-
dziwiHowskiego potencjatem majatkowym dysponowali w epoce sas-
kiej jedynie Potoccy. W tym jed'naik wypadku obok débr dziedzicz-
nych powazng rolg odgrywaly nagromadzone przez przedstawicieli te-
go rodu liczne krolewszczyzny. W 1750 r. wedtug szacunkdw posta
francuskiego w Polsce — de Castery — Potoccy osiggali ze swych
majetnosci ponad 460 tys. dukatdw rocznie. Daje to ogromng sume po-
nad 8 min zip rocznego dochodu8L Pamieta¢ jednak nalezy, ze ze wzgle-
du na duze rozrodzenie Potockich majatki te byly dos$¢ powaznie
rozdrobnione, chociaz i tak zdarzaty sie tu imponujgce fortuny. Dobra
Franciszka Salezego Potockiego zwykto sie np. szacowaé¢ na 70 miast
i przeszto 400 wsi. Zblizonym majglikiem dysponowat tez hetman wiel-
ki koronny Jdézef, a pdzniej jego syn Stanistaw63 Nie dorownywat na-
tomiast tym fortunom najbogatszy, obok biskupa krakowskiego, dostoj-
nik koscielny w Rzeczypospolitej — arcybiskup gnieznieniski, ktorego
uobra obejmowaty w sumie 439 miast, miasteczek i wsi88

W potowie XVIII w. RadziwiHowie osiggneli apogeum swojej po-
tegi majatkowej. Nie tylko w Rzeczypospolitej nagromadzone przez
nich bogactwa mialty swo0j znaczacy ciezar gatunkowy. Dysponujac
teoretycznymi dochodami z samych dobr dziedzicznych w wysokosci
okoto 7,5—9 min zip rocznie (w rzeczywistosci taka ilos¢ gotowki
nigdy nie wptywata do radziwillowskiego skarbu, gtownie na skutek
obcigzania ddébr réznego rodzaju zobowigzaniami i zastawami), nale-
zeli oni do czotowki oOwczesnych rodéw arystokratycznych Europy.
Dla przyktadu przytaczamy dane majgtkowe dotyczace dwéch bardzo
znanych rodzin francuskich. | tak gtdwna linia jednego z najstarszych
i najbardziej znanych rodéw we Francji, rodu ksigzat de Roham, osig-
gata w wieku XVIII dochody ze swych débr oceniane na ponad 500
tys. liWrow, czyli mniej niz 800 tys. zlp rocznie. Nie mniej znany
i réownie stawny rdd tytularnych kroléw Neapolu, czyli rdj ksigzat
de La Tremouille, osiagat jedynie 250 tys. liwréW ze swoich majatkéw,
co odpowiadato sumie niespetna 400 tys. zip rocznego dochodu8i.
Wréd arystokracji francuskiej fortuny poréwnywalne z dobrami ra-
dziwiHowskimi posiadali jedynie cztonkowie rodziny kroélewskiej, z kto-

« PSB, t XV111, s. 50.

M Waliszewski, Potoccy..., s. 18

t5J. Czernecki, Muly krél na Runi i jego stolica Krystynopol, Krakéw
1931); P.SB, t. XXVII, s. 821; t. XXVIII, s. 70.

6 J. Topolski, Rozwéj laiylundium arcyhiskupstwa gnieznienskiego od XVI
do XVIII wieku, Poznan 1¥55, s. 136.

6/ Y. Durand, Vivre au pays au XVIIIO siecle. Essai sur ia notion de pays
dans I'ouest de lu Prance, Paris 1U84, s. 153.



rych dla przyktadu Filip ks. d'Orleans osiggat przed rewolucjg okoto
7 min liwréw, czyli ponad 10 min zip rocznego dochodu"8.

O ile pod wzgledem majatku dziedzicznego Radziwilowie zajmowa-
li bezsprzecznie pierwsze miejsce ws$rod magnatéw Rzeczypospolitej,
to ustepowali jednak moznowtadcom koronnym w zakresie uzytkowa-
nia krolewszczyzn. W sumie zdotali oni zgromadzi¢ w epoce saskiej
28 tenut o tgcznym wymiarze kwarty siegajgcym 190 tys. zipon Tak
jak w przypadku posiadtosci dziedzicznych réwniez i pod wzgledem
uposazenia dobrami krdlewskimi dostrzegamy wyrazne zrdznicowanie
wsérod przedstawicieli réznych linii domu radziwitowskiego. W ystar-
czy powiedzie¢, ze cztonkowie trzech miodszych linii tego domu uzyt-
kowali w epoce saskiej co prawda 13 stairostw, ale wyliczony dla nich
wymiar kwarty nie przekraczatl 43 tys. zip. Dla porownania warto
przypomnie¢, ze zmarty w 1697 r. Dominik Mikotaj miat 5 bogatych
krolewszczyzn o wymiarze kwarty siegajagcym blisko 60 tys. zip, pod-
czas gdy owych 13 starostw pozostawalo w rekach az 7 jego potom-
kow 70,

Bez pordwnania wieksza koncentracja krdlewszczyzn miala miej-
sce w linii nieSwieskiej. Juz Karol Stanistaw mial 8 starostw, z kt6-
rych ptacit bez mata 90 tys. zip kwarty7L Jego synowie odnotowali

'HJ. Baszkiewicz, Historia Francji, Wroclaw 1978, s. 357. Przeliczenia liw-
réw na ztote dokonujemy wediug E. Rostworowski, Historia powszechna wiek
XVIII, Warszawa 977, s. 80.

10 Byly to starostwa: przemyskie, brastawskie, kamienieckie, cztuchowskie, krzy-
czewskio, nizynskie, owrrckio, nowotarskie, parczewskie, osieckie, krzemienieckie,
kowienskie, wilenskie — stanowigce uposazenie wojewodéw wilenskich, ciwunstwo
wilenskie, lidzkie, jurborskie, sudawskie, witkomierskie, metelskie, niemonojckie, po-
krzywnickie, grabowskie, minskie, izeczyckie, nowogroédzkie, luboszanskie i ostrzen-
skie. Niektore z tych starostw byty w posiadaniu rodu przez kilka pokolen. W ze-
stawieniu liczone sg jednak tylko jeden raz. Ponadto uwzgledniliémy dobra koniu-
stwa litewskiego (koniuszymi litewskimi byli Michat Kazimierz ,itybenko™ i Udal-
ryk Krzysztof). Suma kwarty z tych krélewszczyzn (wedtug taryfy z 1771 r.) wy-
nosi 185 550 zip (bez débr koniustwa i starostwa ostrzenskiego).

70 Jan Mikotaj posiadat starostwa lidzkie, jurborskie, sudawskie, grabowskie
i pokrzywniekie. Suma kwarty dla tych débr wynosita 27 tys. zip. Michat Antoni

byt starostg lidzklm, wUkomierskim, kowierskhn, metelskim i niemonojckim (7829
ztp kwarty). Mikotaj Faustyn trzymat krélewszczyzny o kwarcie 5272 zip (staro-
stwa luboszanskie i nowogrédzkie). Syn Jana Mikotaja — Marcin Mikotaj — miat

starostwa grabowskie i pokrzywniekie ptacgace 9710 zip kwarty. Z synéw Mikotaja
Faustyna Udalryk byt starosta minskim, Albrycht rzeczyckim, a Jerzy przejat obie
krolewszczyzny ojcowskie. Jedyny syn Michata Antoniego nie odziedziczyt Zzadnej
w krolewszczyzn swego ojca z t*j prostej przyczyny, ze urodzit sie juz po jego
$mierci,

7L Byly to starostwa: przemyskie, brastawskie, cztuchowskie, kamienieckie,
krzyczewskie, nizyAskie, ostrzenskie i ciwunstwo wilenskie,



na tym polu jeszcze bardziej znaczace osiagniecia. Hieronim Florian
miat co prawda tylko 2 kirdlewszczyzny, ale wymiar kwarty dla nich
obliczony siegat 46 tys. zip72 Az 15 r6znych krdlewszczyzn przeszio
natomiast przez rece Michata Kazimierza ,,Rybenki"73 taczny wymiar
kwarty dla nich przekraczat ogromng sume 140 tys. zip i byt wyzszy
od analogicznego wyliczenia dla najbogatszego w czasach saskich
uzytkownika débr krélewskich w Koronie — Jana Stainistawa Jabto-
nowskiego — ktéry optacat ze swych posiadtosci 130 tys. zip kwar-
ty'd Realnie jednak ,Rybenko” uzytkowal starostwa o znacznie niz-
szym wymiarze kwartty, poniewaz cze$¢ z nich przekazatl bratu, czesci
za$ wyzbyt sie po krotkim okresie uzytkowania. Istotnym uzupeinie-
niem jego fortuny stato sie natomiast wspomniane juz przejecie w for-
mie zastawu rozlegtej (obejmujacej 5 miast i 321 wsi) ekonomii sza-
welskiej’s W sumie nalezy stwierdzi¢, ze z catego rodu Radziwitow
jedynie hetmanowi, ktéremu zarzucano zresztag zachtanno$¢ na nada-
nia krélewskie, udato sie zgromadzi¢ taka liczhe krolewszczyzn jak
przodujacy w tym wzgledzie magnaci koronni.

W tym szczytowym okresie swej potegi majatkowej RadziwiHowie
odgrywali tez odpowiednio duzg ToOle polityczng. Wyrazato sie to
przede wszystkim w piastowaniu przez przywdédce domu najwazniej-
szych godnosci w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Zgromadzone zaso-
by majagtkowe pozwalaly na aktywne uczestnictwo Radziwitow w zy-
ciu politycznym. Osiggniete jednak rezultaty byly niewspotmierne do
potencjalnych mozliwosci. Nie wiadomo do konca, jakie byty przyczy-
ny zaprzepaszczenia przez RadziwiHéw szansy skutecznego oddziaty-
wania na rozwo6j wydarzeA politycznych. Szczegdlnie dotkliwie rysu-
je sie brak odpowiedzi na pytania zwigzane z celami dziatan politycz-
nych domu radziwitowskiego, ktory w czasach saskich dokonywat za-
dziwiajgcych zwrotéw i nie przejawial konsekwencji w podejmowa-
nych dziataniach. Wydaje sie, ze sami Radziwittowie nie formutowa-
li tych celow kierujgc sie raczej Scisle prywatnym koniunkturalizmem.

78 Hieronim byt z cesji ,,Rybenki" starostg przemyskim i krzyczewskim (w su-
mie 45928 zip kwarty). Starostwo przemyskie odstgpit Stanistawowi Poniatowskiemu,
po $mierci za$ Hieronima Krzyczew nie pozostat przy Radziwittach, lecz zostat za-
garniety przez Jerzego Augustyna Mniszchaj por. T. Zielinska, op. cit, s 124

n Por. przyp. 43, 44, 45 i 4G Opro6cz wymienionych tam krolewszczyzn uzyt-
kowat takze czasowo dobra koniustwa litewskiego.

14 Kwarte Jabtonowskiego podajemy za T. Zielinska, op. cit, s. 134

» Rozlegto$¢ ekonomii szawelskiej okresla S. Kos$ciatkowski, Ze studiow

nad dziejami ekonomii krélewskich na Litwie, ,,Rocznik Towarzystwa Przyjaciét Nauk
w Wilnie 1911—1914", t. V, s. 93, 112.



Az do 1746 r. RadziwiHowie pozstawali w sojuszu z Czartoryskimi.
P6zniejsza wolta na strone przeciwnikow ,Familii” nie jest do kofca
jasna. By¢ moze byta to préiba siegniecia po bezwzgledng dominacje
na Litwie (RadziwiHowie weszli w tym czasie w niekwestionowane po-
siadanie débr neuburskich), a jesli tak to byla ona realizowana w spo-
s6b niezwykle nieudolny. Ogromna fortuna radziwiowska stanowita
niezwykle istotny orez w walce racji politycznych. Szerokie rzesze
szlachty litewskiej pozostawaly bowiem w blizszych Ilub dalszych
zwigzkach natuTy majatkowej z Radziwilami. Potwierdzenie tej tezy
znajdujemy u Matuszewicza, ktory pisze: ,ksigze albowiem chorazy
(Hieronim Florian), nie tylko, ze ipan wielki, miat wielu na Litwie trzy-
majacych dobra stuckie, a bojacych sie aby nie dat na okupna kon-
sens6w, mial obligowanych sobie"m Nie tylko zresztg szlachta po-
zostawata w zaleznos$ci majatkowej od Nieswieza czy Stucka. Dos¢
powiedzie¢, ze trzymane na bardzo korzystnych warunkach radziwit-
towskie dobra Biatynicze stanowity jeding z podstawowych posiadtosci
ziemskich marszatka wielkiego litewskiego Ignacego Oginskiego77.

W kazdym badz razie nalezy stwierdzi¢, ze Radziwiltowie dyspo-
nujac nad swymi rywalami przewagg majgtkowg znacznie wiekszg niz
Sapiehowie w szczytowym Okresie swej potegi, nie zdotali skutecznie
opanowaé¢ wiekszosci sejmikow i to nawet na terenie wojewodztw,
w ktorych posiadali ogromne majetnosci. Przyktadu takiego dostarcza
wojewodztwo brzeskie-litewskie. Kierownikiem stronnictwa radziwit-
towskiego byt tutaj odstepca z obozu wotczynskiego — Marcin Maiu-
szewicz. Byt on zresztg jedynym w tej paxtii urzednikiem ziemskim.
Fakt, ze partia ,,NieSwiezan" skiadata sie gtownie z drobnej szlachty,
uwazal zreszta jej przywddca za podstawowa przyczyne jej stabosci7
Nic tez dziwnego, ze gdy w 1760 r. Marcin Matuszewicz wyipadt z task
hetmana Radziwita, a kierownictwo jego brzeskiej partii sejmikowej
objeli Stanistaw Kropinski i bracia Paszkowscy, $wiezo wyrosli z chu-
dopachotkow na radziWiHowskim chlebie, partia radziwitowska zacze-
ta przezywa¢ wyrazny kryzys7. Bardzo ciekawa wydaje sie konkluzja
Z. Zielinskiej, ktora pisze: ,Klientela byta dla Czartoryskiego (Micha-
ta) jedng z drog wprowadzenia planowanej reformy aparatu panstwo-
wego; dla RadziwiHa — tylko jego prywatnym narzedziem politycz-

M Matuszewii-z op. cit, t I, s. 200.

77 PSB, t. XXIII, s. 594, O09.

BZ Zielinska, Mechanizm sejmikowy i klientela radziwitowska za Saséw,
»Przeglad Historyczny™ 1971, t. G2, z. 3, s. 405.

18 Ibidem, s. 403—404.



nym. Hetmanhska klientela stanowita grono satelitow, nic bez swego
wodza nie znaczgcych"&

Radziwitt ,Rybenko" nie potrafit zresztg zapewnié krescytywy
i swoim najwierniejszym stronnikom. Dla przyktadu mozna by wspom-
nie¢ Benedykta Tyzenhauza, klienta NieSwieza, z rodziny pod wzgle-
dem majatkowym zblizonej do pomniejszej magnaterii litewskiej, kto-
ry mimo usilnych zabiegdw o rdzne urzedy do‘ konca zycia pozostat
tytularnym starostg szmeltynskim8L Nic wiec dziwnego, ze synowie
starosty, w tym i wszechwiadny w przysztosSci na Litwie — Antoni,
opuszczajg partie nieSwieskg i przechodzg do Wotczyna&

Nie mogac opanowac instytucji parlamentarnych Michat Kazimierz
~Rybenko" stat sie ich faktycznym przeciwnikiem, zmierzajac wielo-
krotnie do zrywania obrad. Znajdowato to swoje odzwierciedlenie réw-
niez na arenie ogdlnokrajowej, gdy przyczynit sie np. do zerwania
sejmu 1748 r. Inna rzecz, ze starat sie zawsze o zachowanie pozoréow8s
Znacznie lepiej wiodto sie RadziwiHtom w walce o opanowanie Try-
bunatu litewskiego, w czym pomocne byto sprawowanie przez ,,Ryben-
ke"urzedu hetmanskiego, a takze posiadanie znacznej sity zbrojnej
w postaci milicji nieSwieskiej i bialskiej. | na tym jednak gruncie uste-
powali czestokro¢ bradziej zdecydowanym akcjom Czartoryskich8i

Wypada w tym miejscu podkres$li¢ fakt, ze Radziwilowie, dyspo-
nujacy w potowie XVIII stulecia najwiekszg potegg majatkowa
w Rzeczypospolitej, nie zdotali zdobyé nawet przewagi w rodzinnym
Wielkim Ksiestwie Litewskim, speiniajac w nim role agentury partii
Mniszcha z trudem rywalizujacej z kanclerzem Czartoryskim. Wythu-
maczy¢ to mozna oczywiscie staboscig Michata Kazimierza ,,Rybenki",
ktéory w swoich dziataniach nie wykazywat dostatecznych zdolnosci,
konsekwencji i odwagi. Procz tego, jak wiekszo$¢ O6wczesnych Radzi-

& Ibidem, s. 410—411. Nalezy jednak od razu zaznaczyé¢, ze przykiad wojewodz-
twa brzeskiego jest do$¢ specyliczny ze wzgledu na bliskie sagsiedztwo Wotczyna.
Zupetnie inaczej wygladata zapewne sytuacja w wojewédztwie nowogrédzkim, gdzie
wplyw Radziwitéw byt wszechwtadny (lezaty tam NieSwiez i Stuck).

8l Kos$ciatkowski, Anlorti Tyzenhauz..,, t. I, s. 55.

M Marcin Matuszewicz juz w koncu 17G2 r. wypomina Udalrykowi Radziwit-
towi, ze sprzedal pisarstwo litewskie cztonkowi stronnictwa przeciwnego Radziwit-
tom —mA. Tyzenhauzenowij por. Matuszewicz, op. cit, t IV, s. 10.

&8 W 1744 r. zrywajacego sejm Udalryka napominat hetman argumentami o znie-
stawieniu domu radziwiitowskiegoi por. Z. Zielinska, Walka..., s. 131; W. Ko-
nopczynski, Ksiaze Udalryk Radziwi#, [w:] Mrok i $wit, Warszawa 1922.
Znamienna jest tez ewolucja postawy hetmana od sprzyjania Czartoryskim w przede-
dniu sejmu 1746 r, do czynnego wspoétuczestnictwa w zerwaniu obrad w 1748 r.

8l Michat Czartoryski dopiero w 1751 r. (po $mierci radziwitowskiego szwagra,
kanclerza J. F. Sapiehy) ufundowa} po raz pierwszy trybunat na przekér hetma-
nowi; por. Z. Zielinska, Walka..., s. 53, 322, 334.



wittow, nie byt om popularny w spoteczenstwie szlacheckim. Na mozli-
wosci jego dziatania wplywaty tez czeste swary w rodzinie (szczegél-
nie pomiedzy hetmanem a jego drazliwym i swarliwym bratem — Hie-
ronimem Florianem) oraz wytamywanie sie inrnych cztonkéw rodu
spod kierownictwa nie uznawanego za autorytet ordynata z Ofyki
i NieSwieza (za najtezszg gtowe w rodzinie uchodzita Barbara z Za-
wiszéw Radziwitowa, wojewodzina nowogrodzka)& Nie mozna tez
wreszcie zapominaé o sile antyradziwiHowskiej koalicji skupionej wo-
két Michata Czartoryskiego, ktérej nie mogly skutecznie przeciwsta-
wi¢ sie koniunkturalne sojusze RadziwiHoéw z Oginskimi, Sapiehami
czy Sanguszkami8l.

Ukazywany tutaj jednostajny proces wzrostu potegi majatkowej
i w mniejszym stopniu rowniez i politycznej RadziwiHow jest na tle
owczesnej sytuacji zjawiskiem dos¢ wyjatkowym. Wiekszo$¢ rodow
magnackich osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej ulegata dos$¢ wyraz-
nym wahaniom stopnia zamoznos$ci, ktory uzalezniony byt od aktyw-
nosci politycznej cztonkéw rodu, zawieranych przez nich koligacji,
liczby sukcesorow, mozliwosci uzyskania nadan krdlewskich i wielu
innych przyczyn8r.

Sytuacja Radziwitéw przedstawia sie na tym tle nadzwyczaj ko-
rzystnie. Po czesci wynikato to z faktu posiadania trzech ordynacji
rodowych — nieSwieskiej, otyckiej i kleckiej, dzieki czemu powazna
czes¢ dobr nie podlegata grozbie rozdrobnienia. W rodzinie Radziwit-
téw zdarzaty sie ponadto przypadki ograniczahia wysokosci dziatéw
majatkowych przeznaczonych dla mitodszych synéw, ktérym przypada-
ty czestokro¢ dobra o niezbyt pewnej sytuacji prawnej czy wrecz rn-
stawione8 Wydaje sie jednak, ze byly to wypadki sporadyczne i nie
nalezy tego zjawiska uog6lnia¢, przypisujagc tym poczynaniom zna-
miona Swiadomej polityki rodowej. Z politykag takg mamy natomiast
do czynienia w przypadku wszystkich RadziwiHoéwien, ktdre w poréw-
naniu do zgromadzonych w swym rodzie zasobow majagtkowych, procz
zaszczytnych koligacji, relatywnie rzecz biorgc, niewiele wnosity swoim

& Ibidem, s. 50.

& W. Konopczynski, Czartoryski Michat Fryderyk, [w:] Czartoryscy, s. 53.

87 Najbardziej wyczerpujgco przedstawia te zagadnienia T. Zielinskal op.
cit., passim.

8 Dysponujemy tutaj jaskrawym przyktadem pokrzywdzenia mitodszego z synéw
przy podziale majatkowym z czaséw nieco pdzniejszych (1771), kiedy dla Macieja
Radziwitta przeznaczono tylko dobra zastawione lub wydzierzawione, za wyjatkiem
jednej tylko matej posiadtosci,” por. Stan sprawy Macieja Radziwita /.../ z Maryanng
z Gawdzickich $p. Mikotaju [...] pozostatg wdowg, b. m. (po 29 XII 1795). Ta prak-
tyka zdecydowanie odbiegata od powszechnie przyjetego zwyczaju dzielenia schedy
na réwne czeSci i rozpoczynania ich wyboru od najmtodszego spadkobiercy.



mezom. Tyllko w pewnym stopniu zjawisko to daje sie wytlumaczy¢
statutem ordynacji, wykluczajgcym mozliwosé wyposazania corek dobra-
mi ziemskimi. Ograniczenie to dotyczyto nie tylko niepodzielnych z za-
sady dobr ordynackich, ale w ogdle wszystkich majatkbw po ojcu.
Zachowywaly natomiast Radziwildéwny prawo do tzw. débr macie-
rzystych.

Pomimo tego Radziwiléwny az do potowy XVIII w. byly wydawa-
ne za maz za przedstawicieli wybitnych rodéw magnackich. Zenili sie
z nimi Sapiehowie, Braniccy, Dambscy, Denhoffowie, Flemmiingowie,
Grudzinscy, Jabtonowscy, Oginscy, Pacowie, Scipionowie del Campo,
SoHohubowie i Wisniowieccy. Sposrdd tych koligacji zwracajg uwa-
ge maitzenistwa corek Karola Stanistawa, kanclerza litewskiego, ktore
posSlubiajgc Jana Klemensa Branickiego, Jakuba Henryka Flemminga,
Michata Serwacego Wisniowieckiego, Jana Fryderyka, Kazimierza
i Michata Antoniego Sapiehéw oraz Jézefa Aleksandra Jabtonowskie-
go;, zwigzaty odbudowujgcych dopiero swoja pozycje RadziwiHow
z ludzmi, ktérzy osiggneli szczyty kariery politycznej i majatkowe;j8o.
Dopiero z czasem, mimo ze w drugiej potowie stulecia poprzez cérki
tego domu znaczna cze$¢ ddbr ratfoiwittowskich przeszta w obce rece,
poziom zawieranych przez Radziwildwny koligacji ulegt znacznemu
obnizeniu.

Przez caty wiek XVIII nie dane byto Radziwitom powtérzyé suk-
ces6w matrymonialnych na miare tych zawartych w pierwszym déwierc¢-
wieczu stulecia. Nie miato wiekszego wptywu na przysztos¢ majatko-
wg rodu drugie matzenstwo Michata ,Ryibenki" z wdowg po Leonie
Michale Radziwitle — Anng z Mycielskich. Nie przyniosty tez po-
wiekszenia rodowej fortuny trzy kolejne matzeAstwa (z Sapiezanka,
Czapska i Miagczynska) Hieronima Floriana%. Sposrod ich dalszych
krewniakéw koligacje w kregu powaznych rodow senatorskich za-
warli jedynie wspomniany juz Leon Michat oraz dwaj synowie Miko-
taja Faustyna — Jerzy (z Sapiezankg) i Stanistaw (z Pocieiéwng). Po-
chodzenie zony trzeciego z braci — Allbrychita — Anny Chaleckiej
z rodziny o niezbyt ugruntowanych tradycjach senatorskich rekom-
pensowaty wniesione przez nig dobra z Annopolem i rodowag Chalczg
oraz dokonana na rzecz jej meza cesja starosfwa rzeczyckiego, z kto-

8cDworzaczek. op. cit, tab. 164. Za zycia ojca tylko Katarzyna wyszia
w 1709 r. za Jana Klemensa Branickiego, a Konstancja w 1717 r. za Jana Fryde-
ryka Sapiehe. Szczegélnie jednak mezowie Tekli — Jakub Henryk Flemming i Mi-
chat Wisniowiecki nalezeli do najbardziej wptywowych osobisto$ci czaséw saskich.
Poprzez wszystkie matzenstwa pozyskali Radziwitowie bardzo cennych sojusznikéw.

«° Doskonata partia byla Teresa Sapiezanka, pierwsza zona Hieronima, ktéra
procz schedy po ojcu dziedziczyta tez prawa do czesci spadku po hetmanie Bra-
nickim.



rego zrezygnowat ojciec Anny — Kazimierz Chaledki9l W kategoriach
wrecz mezaliansu traktowa¢ natomiast nalezy maltzenstwa Marcina
Mikotaja (z Betchacka i Trebickg)®2 oraz Udalryka Krzysztofa (z Re-
jowna i Kamienskg)9 Z matzenstw pokolenia Radziwitow urodzonego
w czasach panowania Augusta IlIl zwraca uwage mariaz Karola ,Pa-
nie Kochanku"™ z Marig Lubomirskg. Zwigzek ten traktowany byt przez
wspliczesnych jako alians polityczny (sojusz dwoch butaw), gdyz Lu-
bomirska byta siostrzenicg hetmana Branickiego%®. MatzeAstwo to po-
za zaszczytnymi koligacjami nie przyniosto jednak odczuwalnych ko-
rzysci finansowych, nieszczes$liwe za$ pozycie i spory z zong przyczy-
nity sie dodatkowo do pogiebienia trudnosci Katola Stanistawa9%.
Nieustajgcy awans majagtkowy i polityczny Radziwildw w pierw-
szej potowie XVIII w. wynidst ich na czolowe miejsca wsrdd elity
wiadzy okresu saskiecro. Okazato sie jednak, ze osigqnieteqo znacze-
nia nie miat kto utrzymaé¢. Spowodowane to zostalo w duzym stonniu
wymieraniem najbardziej reprezentatywnych przedstawicieli rodu, ktd-
rzy nie -przezyli czasow saskich. Doszta do tecro réwniez koniecznos$é
wydzielenia czesci maiatkOw cdrkom Batbaty Zawiszanki, Marrian-
ny Siesickiej, a zwiaszcza Franciszki Urszuli Winiowieckiej9® Schv-

M Przeiecie przez Albrychta Chalczv doprowadzito w latach 1749—1754 do spo-

réow nrawnvch 1 oreznych z mezem i teSciem drugiei c6Tk! Kazimierza — Kazi-
mierzem | Bolestawem Chaleckiml. Z walk tych zwyciesko wyszli Radziwittowie
i utrzymali sie przy dziedzictwie po staroscie Tzeczyckim; por. Uruskl, op. cit,
t. M, s. 143

M Aleksandra Betchacka byta cérkg Adriana, kasztelana bleckiego, i Heleny

Potockie) h. Srenlawa. Czterokrotne malzenstwa Heleny snrawily, ze zgromadzita
w swvm reku catkiem pokazna fortune. W skomnlikowanvm nrocesie o spadek
po Befchnckich uczestniczyty dzieci Aleksandry — Jézef i Antonina; por.Boniec-
ki, op. cit, t. 1, is. 154; PSB, > XX, s. 141. Marta Trebicka pochodzita natomiast
z nic nie znaczacej rodziny szlacheckiej.

*s Zwilaszcza matzenstwo z Kamienskg oburzato rodzine. Matka 1 bracia Udal-
ryka nie uznawali tego zwigzku i no lego $mierci wyrzucili wdowo i lef mato-
letniego syna z Berdyczowa. Serie ostrych proceséw zakonczyta dopiero Interwen-
cja na forum parlamentarnym,- por. Dozwolenie dziatu -wieczystego miedzy Xlgzetaml
Radziwittami, [w:] Volumina legum, t. VIII, Petersburg 1860, s. 570—571.

*Waliszewskl, Potoccy..., s. 184.

M Obydwa matzenstwa (po rozwodzie z Martg po$lubit w 1764 r. Terese Rze-
wuska) ksiecia ,,Panie Kochanku"™ rozpadly sie w atmosferze skandalu, na co zto-
zyto sie zaréwno usposobienie samego ksiecia, lak i charakter jego matzonek,
z ktorych zwiaszcza druga prowadzi¢é miata z mezem diugotrwate spory majatko-
we; por. J. Mycielskl Kstate ,Panie Kochanku™ w S$wietle wiasnel korespon-
dencji, Petersburg 1898, s. 1RB, Bartoszewicz, op. cit, s. 205—210.

16 Jedyna e6Tka Marcfannv r Siesickich — lzabela poS$lubita Tadeusza Ogin-
skiego, p6zniejszego wojewode trockiego. Coérki Barbary z Zawisz6w zostaty wy-
dane pierwsza za Joézefa Sciplo del Campo, a po jego $mierci za Antoniego M. Paca,
druga za Antoniego Solohuba. Matzenstwa te zyskaly Radziwitom cennych so-



lek epoki saskiej zastal wiec Radziwitéw z nieznacznie tylko uszczu-
plonymi majatkami, lecz pozbawionych za to w swych szeregach ludzi
odgrywajacych powazniejszg rolg w zyciu politycznym.

Roli przywodcy domu nie maégt sprostaé niespetna trzydziestoletni
wojewoda wilenski, Karol Stanistaw ,Panie Kochanku", bezsprzecz-
nie najbogatszy magnat w catej Rzeczypospolitej jako dziedzic ogrom-
nej fortuny Michata ,,Rybenki", powiekszonej w 1760 r. o calg sche-
de neuburskag po Hieronimie Florianie97. Jego dziatalno$¢ polityczna
w latach 1762—1763 w spos6b niezwykle sugestywny scharakteryzo-
wat W. Konopczynski: ,,Dotychczas cichy a zajadty Radziwitt ,Ryben-
ko" pomimo biogostawiedstw Mniszcha, uroku butawy, diugiego do-
Swiadczenia, nie umiat Zdoby¢ przewagi nad Wotczynem [..] Syn,
miecznik, nie ogladat sie na nikogo, nie politykowat [.] (za to) zo-
gniskowal w sobie instynktowng sympatie kontuszowcéw [..] wy-
olbrzymiat dla bliskich, wyiidealniat dla dalekich, — i bez nauki, be?
polityki stangt w kraju silniej, niz od stu lat stawali RadziwiHowie.
Pochowawszy tymczasowo ojca [..] do dworu nie pojechatl i stracit
wiekszo$¢ starostw po nieboszczyku"9®B Tyra odwaznym zerwaniem
z kursem politycznym ojca i bezkompromisowym przeciwstawieniem
sie na Litwie ,Familii" podjgt RadziwiH ,,Panie Kochanku" bardzo ry-
zykowng gre, dla ktorej pomys$inego zakonczenia nie miat wystarczyé
jego stosunkowo skromny zaséb wiedzy i doswiadczenia.

Co rownie istotne, Kairol Stanistaw nie mdgt liczyé na wsparcie
ze strony innych przedstawicieli swego rodu, przezywajacego wyraz-
ny kryzys biologiczny®. Objawy dewiacji psychicznej szczegOlnie wi-
doczne byly w przypadku CTdynata kleckiego, Marcina Mikotaja, kto-

jusznlkéw politycznych, nie powodujgc powazniejszego uszczuplenia Ich fortuny;
poT. PSB, t, XXMI, s. 639—641; t XXIV, s. 691—694. Intercyza S$lubna coérki ,,Ry-
benki", ktéra wychodzita za Stanistawa F. Rzewuskiego, przewidywata natomiast, ze
otrzyma ona potowe wszystkich déhr po matce i 200 tys. zip posagu. Rzeczy-
wiscie, w przysztosci Karol Stanistaw ,Panie Kochanku"™ przekazat siostrom Ka-
tarzynie i Teofili wszystkie dobra ukraifnskie. Ponadto Teofila Morawska otrzymata
od niego Firlejowke, Zausze i Bielice; por. Stownik geograficzny, t. VIH, s. 527-
PSB, t. XXI, s. 718—719.

8 Poréwnujac mozliwosci dziatann politycznych ,Rybenki” 1 jego syna nalezy
pamiegtaé, ze hetman dysponowat jedynie potowa majatku rodowego i nie zawsze
madgt liczy¢é na zgodne wspoétdziatanie swojego swarliwego brata. Przejecie sukcesji
po Hieronimie bylo naszym zdaniem jedng z wazniejszych przyczyn silnej pozycji
politycznej Karola ,,Panie Kochanku™ w latach 1762—1764.

BKonopczynski, Polska w dobie..., t. IT, s. 280—281.

** O postepujacej degeneracji biologicznej Radziwittéw pisali Z. Kuchowicz,
Wptyw odzywiania na stan zdrowotny spoteczenstwa polskiego w XVIII wieku,
L6dz 1966, s. 229; Kollubaj, op. cit, s. 429; Bartoszewicz, op. cit, s. 85 i n.



rego obtgkanie juz w latach czterdziestych wyeliminowato z aktyw-
nego zycia i przyczynito sie do uwiezienia go przez rodzine, poczat-
kowo w Biatej, pézniej zas w Stuckul. Ponurg stawe okTutnika i sa-
dysty zdobyt sobie réwniez Hieronim Florian. Nie przynosit tez chlu-
by nazwisku Radziwitéw najstarszy przedstawiciel linii berdyczow-
skiei — Udalryk Krzysztof, ktdrego dziwactwa, ociezatos¢ fizyczna
i umystowa komentowane byty szeroko w catej RzeczypospolitejlOL
Woiewoda wileAski nie mdgt tez liczy¢ na skuteczng wspoiprace in-
nych dorostych cztonkéw rodu (Albrychta, Stanistawa i Jézefa), kté-
rzy nie mieli zdolnosSci badz tez majatku do odegrania powazniejszej
roli w zyciu kraju i z ktérych jedynie Jozef miat z czasem osiggnac
urzad senatorski.

W sumie mozna wiec stwierdzi¢, ze w momencie decydujacych
zmian politycznych w Rzeczypospolitej réd RadziwiHow pozbawiony
byt wybitniejszych jednostek, zdolnych sprostaé wymactaniiom stawia-
nym przez nowe czasy, niosgce ze sobg podwazenie dotychczasowej
roli tradycyjnej magnaterii. Spilot wszystkich tych okolicznosci dopro-
wadzit do nanteoo zalamania sie niepodwazalnej wydawatoby sie po-
zycli Radziwittéw u pirogu epoki stanistawowskiej, przy czym podsta-
wowe znaczenie miata w tym wypadku niefortunna dziatalno$¢ poli-
tyczna Katola ,Panie Kochanku” w czasie bezkrdlewia po Auous-
cie k.

Soonladalac na dzieje rodu Radziwitéw w epoce saskiej warto po-
kusi¢ sie o sformutowanie kilku wnioskéw o bardziej oodlnym charak-
terze. Po pierwsze zwraca u'wage znaczne zrOznicowanie ma iatkowe,
a co za tym idzie i nieréwne szanse dziatan na polu politvki oos7cz«-
o0Invch linii radziwilowskich. O ile Michat Kazimierz fzmartv
w 1680 r.) i Dominik Mikotaj (zmarty w 1697 r.) dvsoonuia zblizony-
mi zasobami majatkowymi, to wsrdéd ich synéw widoczne sa daleka
idgce roznice w stanie posiadania. Nie bez znaczenia iest tu fakt.
Karol Stanistaw (zmarty w 1719 r.) przelgt cata fortune sweoo oiV*.
ody synowie Dominika Mikotaja musieli podzieli¢ schede po oicu m
trzy czesci. Spos$réd potomkéw Dominika Mikotaja naisilnieisza no-
zycje zajmujg dziedzice na Kilecku, co jeszcze raz potwierdza tezo

IM Najobszerniej opisat objawy choroby umystowej Marcina w swoich pamiet-
nikach Matuszewicz, op. cit, t. I, s. 170—172, 191—206.

m O dziwactwach Udalrykn pisali Buk ar, op. cit, s. '88; Kuchowicz,
op. cit., s. 222[ Bartoszewicz, op. c/f, s 119—139.

10t Sytuacje polityczna i majgtkowag rodu Radziwitéw w czasach stanistawow-
skich przedstawiajg Z. Anusik, A. Stroynowski w artykule przygotowywanym do
druku w ,,Rocznikach Dziejow Spotecznych i Gospodarczych",



0 ogromnym znaczeniu ordynacji rodowych dfa utrzymania pozycji
1znaczenia rodu (ibadz jego linii).

Inna, niezwykle istotna uwaga dotyczy roli koligacji w dziejach
domu Radziwiltow w epoce saskiej. Mialy one ogromne Znaczenie
zwtaszcza w dziele odbudowy znaczenia rodu, w czym niemato dopo-
mogly odziedziczone fortuny Przebendowskich, Siesickich, Zawiiszow,
Wisniowieckich i w mniejszym juz stopniu Chaledkich. Nie mozna tez
chyba przeceni¢ znaczenia koligacji coirek kanclerza, Karola Stanista-
wa, ktore utatwity alianse polityczne ojca i braci z najbardziej wpty-
wowymi osobistosciami epoki saskiej. W momencie gdy pozycja ro-
du zostata na nowo ugruntowana, rola matzenstw nie byta juz tak
wielka. Pojawig sie woOWczas zwigzki, w ktdrych RadziwiHowie szu-
ka¢ beda raczej szczescia osobistego (drugie matzenstwa Michata ,,Ry-
benki", Marcina Mikotaja czy Udalryka Krzysztofa) niz konzysci po-
litycznych badZz majatkowych.

Jak w dziejach wszystkich dwczesnych rodéw magnackich donios-
ta role odgrywajg energiczne i zdolne jednostki, kitorych osiganiecia
dyskontowane sg przez innych przedstawicieli rodu. W przypadku Ra-
dziwiéw role te speiniajg taczej kolbiety — Anna z Sanguszkow
i Barbata z ZawiszO6w. Z pewnymi zastrzezeniami za leadera rodu uz-
na¢ trzeba i Michata Kazimierza ,Rybenke", ktéry osiggnat znakomi-
te rezultaty w zakresie gromadzenia majatku dziedziczneao, nadan
krolewskich, jak tez w karierze piolitycznej. Mimo teqo, ze na polu
dziatalnosci politycznej nie zanotowat jakich$ znaczacych rezultatow,
to stworzyt warunki wieH'ce rokujgce nadizieie na przysztosé. Ze tak
sie nie stato to juz zupetnie inna sprawa. W epoce stanistawowskie!
rzadzity juz jednak zupeinie inne prawidtowos$ci, czeao przez diuoie
lata nie dostrzeqgat niestety dziedzic maiatkow i tradycji linii nieSwies-
kiej — Karol Stanistaw ,,Panie Kochanku".

Tna zakonczenie jedna jeszcze uwaoa. T. Zielinska w swojej ksigz-
ce o macnaferii czaséw saskich pisata: ,Utrzymywanie z pokolenia
na pokolenie stanu posiadania rodu magnackieoo w zakresie m ai-
kéw i urzedéw na nie zmienionym poziomie byto iuz sukcesem, a tym
bardziej pomnazanie cro™(0* RadziwiHowie epoki saskiej mimo, pod-
kreSlamy to raz jeszcze, braku w swych szeTeoach wybitniejszych
iednostek pomnozyli swoj majatek rodowy i odbudowali znaczenie po-
lityczne domu po okresie wyraznej depresji — jest to naszym zdaniem
iednoznaczny wykfadhik sukcesu, jaki w omawianym okresie stal sie
ich udziatem.

MWT. Zielinska, op. cit., s. 197,



Zbigniew Anusik, Andrzej Stroynowski
LA FAMILLE DES RADZIWILLE |

La familie des Radziwitt appartenait a celles de magnats les plus connues en
République Polonaise. La riche littérature consacrée aux représentants de cette
famille au degré minime seulement attire I'attention sur les conditionnements fi-
nanciers de son activité politique. L'article présent a pour but un essai de fixer
la position des Radziwit parmi les familles de magnats les plus puissantes
a I'époque saxonne. Intéressante peut étre aussi I'analyse des mécanismes décidant
de la levée et de la chute de l'importance de la famille des Radziwill, ainsi dans
toute la République que dans son pays natal, la Grande Principauté Lituanienne.

Dans la deuxieme moitié du XVTI*m« siécle, les Radziwi#t subirent une crise
sensible. lls perdirent de grands biens de Neuburg, ce qui borna automatiquement
leurs influences politiques. L'époque saxonne contribua a la reconstruction écono-
mique et politique de la famille.

Quatre mariages conclus au début du XVIIIEme siécle par quatre Radziwit
eurent line trés grande importance. Les biens fonciers hérités des familles des
Przebendowski, Siesicki, Zawisza et Wisniowiecki facilitérent considérablement la
reconstruction de I'importance de la famille. Grace aux parentés, les Radziwit
acquirent aussi des alliés politiques tres appréciables, Dés la moitié du XVIllieme
siecle, quand la position de la famille fut de' nouveau fortifiée, la rdle des pa-
rentés diminua. Parmi les plus grands succés dans le domaine de la fortune des Ra-
dziwilt, a I'époque saxonne, il faut énumérer I'entrée en possession de I'héritage
de la famille des Sobieski (1740) et le recouvrement des biens (fonciers de Neu-
burg (1744).

Les fortunes des lignées particulieres des Radziwi# n'étaient pas égales. Les
plus grands biens et les plus grandes influences politiques étaient en possession
de la lignée de NieSwiez, moindres — de la lignée de Kleck. Les Radziwilt de
Szydiowiec, Potoneczka et Berdyczéw étaient beaucoup moins riches, leur iréle poli-
tique était aussi moins grand.

Deifjc femmes — Anne, née Sanguszko et Barbare, née Zawisza, Radziwitt —
peuvent étre considérées comme créatrices de la puissance de la famille des Ra-
dziwil a I'époque saxonne. Il faut reconnaitre (avec quelques restrictions) pour

chef de la famille Michel Casimir ,KybeAko"™ (Petit poisson), qui obtint des ré-
sultats remarquables dans le domaine des richesses héritées accumulées, des do-
nations du roi et de la carriere politique. Les Radziwi#f, a I'époque saxonne, bien
que parmi eux il fi'y e(t pas d'individus éminents, multipliérent leurs biens de
famille, reconstruisirent I'importance politique de la famille aprés la période de
dépression sensible. Cependant ils ne purent pas retenir la position acquise aupara-
vant; au seuil du régne de Stanislas Auguste, ils vécurent une véritable cata-
strophe politique.



