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DIALEKTOLOGIA I INNE NAUKI

Tytut referatu sugeruje wprawdzie porzadkujaco-klasyfikacyjny
tok rozumowania, a jednak chce zaorononowa¢ ujecie relacji dia-
lektologig * inne nauki poprzez weryfikujgace spojrzenie na samo
pojecia dialektologii, widze bowiem pewna luke w naszych =zainte-
resowaniach badawczych. Brak nam ciggle czasu i uwagi, ktére po-
Swiecilibysmy niektdrym zagadnieniom og6lniejszym nawet woéwczas,
jezeli ich rozwigzywanie nie prowadzidtoby bezposrednio do takich
rezultatéw, jak te wynikajace z analizy i1 syntezy badarf materia-
+owych. Sadze bowiem, 2ze pozyteczna jest weryfikacja aparatu po-
jeciowego przeprowadzana co jakis$ czas.

Jak wiadomo, wraz z pojawianiem sie nowej teorii naukowej na-
stepuja zwykle oczywiste zmiany metodologiczne 1 terminologicz-
ne, ktére wypierajag elementy starego aparatu pojeciowego nieprzy-
stajgce do nowej teorii. Wowczas rowniez nastepuje naturalna we-
ryfikacja wszelkich pojeé w danej dziedzinie wiedzy. W wypadku
dialektologii, ktéra sama nie stworzyta zadnej ogélniejszej teo-
rii i zwigzanej z nia metodologii (tak ogélnej, jak np. struktu-
ralizm), sprawa owego potwierdzenia prawdziwos$ci pojed nie poia-
wita sie nigdy jako konieczno$é¢. Na skutek tego dzis w polskiej
lingwistyce (bo o niej przede wszystkim mowa) wytworzyta sie ta-
ka sytuacja, ze w dialektologii dtugoletnia praktyka badawcza zna-
cznie przerosta ramy pojeciowe 1 ujecia definicyjne, sformutowane
dawno, a powtarzane przez nas do dzis, czesto dosy¢ bezkrytycz-
nie. *

Rozpatrujac relacje dialektologia » inne nauki chce Dodkres-
1i¢ przede wszystkim trzy sprawy: po pierwsze - anachroniczne i

znacznie dzis$ uproszczone definiowanie dialektologili przez zbyt
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waskie pojmowanie Jej zakresu, a w konsekwencji ograniczanie roéow-
niez zakresu stosunku dialektologii do innych dyscyplin naukowych;
po drugie - wynikajace stad trudnosci klasyfikacyjne przy sytuo-
waniu dialektologii w obrgbie jezykoznawstwa oraz szerzej w sy-
stematyzacji nauki; po trzecie - znaczng autonomicznos$¢ dialek-
tologii jako jej cecha zdecydowanie specyficzng na tle innych
czesci jezykoznawstwa.

Wychodze od definicji dialektologii zawartych w dwéch publi-
kacjach o charakterze normatywnym.

"Dialektologia: Dziat jezykoznawstwa badajacy zréznicowanie
terytorialne jezykdéw narodowych, cechy i zasiegi ich dialektéw i
gwar. Dialektologowie daja opisy monograficzne poszczegbélnych
dialektow i gwar, ujmujace w dziedtach syntetycznych obraz zréz-
nicowania terytorialnego pewnego jezyka, opracowujg atlasy jezy-
kowe 1 stowniki”". "Dialektologia zajmuje sie geograficznym zré-
znicowaniem jezyka, a wiec badaniem i naukowym opisem dialektoéw
i gwar, tj. mowy ludnos$ci wiejskiej"2. 1w znacznym stopniu kon-
sekwentnie do przytoczonych definicji dialektologii okreslone jest
pojecie dialektu. "Odmiana jezyka ogd6lnonarodowego wyrézniajaca
sie pewnymi cechami fonetycznymi lub fonologicznymi i leksykal -
nymi, rzadziej morfologicznymi i sk#adniowymi, uzywana na okres-
lonym terytorium i przez okreslong warstwe spoteczng (np. chdtop-
ska)"3. "Dialekt to mowa ludnosci wiejskiej pewnej dzielnicy kra-
ju réznigca sie od jezyka ogélnonarodowego i innych dialektoéw
swoistymi cechami, g#éwnie Ffonetycznymi i Ileksykalnymi, majacymi
zwykle swa geneze w odlegtej przeszdosci, siegajacej moze nawet
okresu plemiennego™4.

Definicje te, zwkaszcza definicje dialektologii, nie wyczerpu-

Jja catego zakresu pojecia, bo nie uwzgledniaja zmian, jakie za-

1 Z.Got jb, A. He i n z, K. Polann»ki, Stownik terminalo-
5ril jezykoznawczej, Warszawa 1968.

2 Encyklopedia wiedzy o jezyk» polskim, red. S. Urbanczyk, oprac. M.
Kucata, R. Laskowski, K. Pisarkowa, W. Pisarek, K. Polanski, J. ReCzek, S.
Urbanczyk, Wroctaw 1978. Tu takie pod hastem 'Historia dialektologii pol-
skiej" jest uieeo wiecej informacji oa temat rodzajéw prac i publikacji dia-
lektologicznych oraz informacja o istnieniu w polskiej dialektologii powojen-
nej réznych isetod badawczych, alt informacje te nie dotyczy istoty pojecia
"dialektologia™.

3Z.Gol4ab, A ieinz K. Polabski, op. cit.
U Encyklopedia wiedzy o jezyku,..



S24y w jego tresel w historii tego kierunku, tresci, ktéra znacz-
nie sie wzbogacita. Zbyt daleko posunieta lapidarnosé¢ czy ogo6l-
nos¢ przytoczonych definicji czyni je dzi$ nieco anachronicznymi,
adekwatnymi jedynie wobec stanu faktycznego sprzed kilkudziesie-
ciu lat, kiedy to dialektologia, "wyzwoliwszy sie" jako nauka
(czy raczej? Kkierunek wiedzy), by+a powotana do opisu dialektoéw,
gwar i ich cech jako réznicujacych geograficznie okreslony ob-
szar jezykowy.

Wprawdzie uksztattowane czy zarysowane w XIX w, w dialekto-
logii dwa kierunki badawcze, tzn. monograficzny opis poszczego6l-
nych gwar i dialektéw oraz opis cech gwarowych i ich geograficzna
charakterystyka, sa kontynuowane, a nawet stanowig trzon badan
dialektologlcznych do dzis, ale znacznie sie zmienidty i wzbogaci-
+y metody opisu, sposoby analizy geograficznego zréznicowania cech
jezykowych, zmienit sie tez 1 rozszerzyt zakres zjawisk poddawa-
nych tej analizie, zmienity sie roéwniez: cele tego typu analiz i
charakter interpretacji, wreszcie znacznie rozszerzyty sie zada-
nia dialektologii.

W obecnym ksztadcie dialektologia nie ogranicza sie do bada-
nia dyferencjacji geograficznej dialektalnej odmiany jezyka, choé
nadal jest to jedno =z jej podstawowych =zadan, czesto jednak bywa
nie celem samym dla siebie, ale Srodkiem lub stadium prowadzacym
do ogélniejszych dociekan lingwistycznych.

Ramy pojeciowe dialektologii znacznie sie powiekszyty, przede
wszystkim w rezultacie odmiennego rozumienia pojecia “"dialekt”.
Konsekwencja wejs$cia strukturalizmu takze do dialektologii stato
sie widzenie dialektéow i gwar jako odrebnych systeméw jezykowych,
ktére powinny by¢é badane i opisywane jako osobne jednostki jezy-
kowe . Dialekt sam przez sie stalt sie przedmiotem zainteresowania
i wszechstronnego badania- Ponadto pojawita sie wyrazna ooozycja
przedmiotowa i metodologiczna: zaczeto mianowicie wyraznie prze-
ciwstawia¢ dialekt (gware™) jezykowi literackiemu lub jezykowi o-
g6lnemu. Woké+t tak postawionego problemu koncentruja sie rézno-
rodne dociekania, podejmowane z rozmaitych punktéw widzenia 1 z
rozmaitych zatozen metodologicznych. Tym samym na ptaszczyzne
dialektologil przenoszone sg prawie wszystkie kierunki i aspekty
zainteresowan lingwistycznych. Oprécz tradycyjnych badan dialek-
tologicznych, do niedawna podstawowych i1 adekwatnych do przyta-
czanych definicji, a wiec opisu poszczegélnych cech gwarowych i



ich geograficznych zasiegéw oraz monograficznych opiséw gwar i
dialektéw, rozwijaja sie nowe, bardzo réznorodne. Prz«de wszystkim
strukturalne i funkcjonalne opisy systejnéw fonologicznyeh, fone-
tycznych, morfologicznyeh, semantycznych 1 sk#adniowych (w do-
tychczasowym dorobku polskiej dialektologii czesto sa to na razie
osiagniecia niepedne i1 fragmentaryczne,, niemniej wielu badaczy w
ten sposéb podchodzi do tworzywa gwarowego)-. Z jednej strony ba-
da sie idiolekty, czyli catoksztatt whasciwosci mowy jJjednostki =z
wszystkimi cechami indywidualnymi (mowa oczywiscie o -badaniach
idiolektéw w dialektalnej odmianie jezyka), z drugiej - prowadzi
sie badania pordownawcze systemow gwarowych (niekiedy takze po-
réwnania idiolektow) majace na celu uzewnetrznienie zachodzacych
miedzy nimi podobierfstw i1 roéznic. Wiele miejsca zajmuja badania
kontaktéw jezykowych w obrebie jednego jezyka* oprécz wspomnia-
nych poréwnawczych opiséw gwar i ich systeméw (czy czesci sy-
steméw) cieszy sie zainteresowaniem =zagadnienie trwatosci i zmien-
nosci systemu jezykowego w odmianie gwarowej w ogéle, a szcze-
gélnie w Srodowisku dwujezycznym oraz zmiany zachodzace w syste-
mach gwarowych pod wpdywem jezyka literackiego (og6lnego). Bada
sie nie tylko dyferencjacje geograficzng obszaru jezykowego, ale
takze zagadnienie unifikacji gwar, a wiec ich mieszanie sie i
wzajemne przenikanie, a takze zanikanie gwar na skutek wptywu je-
zyka literackiego (ogd6lnego). Zwtaszcza problematyka dotyczaca
kontaktéow jezykowych stwarza mozliwosci powstawania nowych teorii
lingwistycznych, opierajacych sie na takich zjawiskach, jaks gwa-
ry mieszane i przejsciowe, ezmiany zachodzgce w gwarach na tere-
nach bilingwistycznych, zanikanie gwar» interferencje Jezykowe
1td. Z kolei badanie frekwencji zjawisk jezykowych daje okazje
do stosowania w dialektologii takze metod statystycznych. Znacz-
nie rozszerza $le zakres pojecia '"dialektologia™# gdy wdaczy sie do
jej zadarf badanie nie tylko geograficznego zréznicowania jezyka,
ale takze jego zréznicowania socjalnego (od pewnego czasu istnie-
je tendencja - w polskim jezykoznawstwie na razie torujaca sobie
droge, w innych krajach bardziej ugruntowana - do przesuwania
punktu ciezkosci na socjalne zréznicowanie jezyka, ktére uznaje
sie za bardziej zasadnicze dla charakterystyki stosunkéw jezyko-
wych w nowoczesnych spoteczenstwach). Zachwiewa sie kryterium za-
liczajace dialekt jedynie do ptaszczyzny jezyka méwionego (paro-
le) - wobec tendencji do wyksztatcania sie w niektérych diaglpk-



tach zasad normatywnych i airbicjl do tworzenia w#asnych litera-
tur gwarowych (ludowych, regionalnych). Bywa tez dialekt polem
obserwacji stylistycznych - chodzi tu, oczywiscie, nie o badanie
stylistyczne w obrebie tekstéw jezyka artystycznego, gdy dialek-
tyzm jest elementem- stylizacji literackiej, ale o badanie cdmia-
nek stylistycznych tekstéw gwarowych. Wreszcie rozwdj geografii
lingwistycznej 1 jej ewolucja sprawity, ?e w ogromnym stopniu
rozszerzyt sie zakres tematyczny badan dialektologicznych.

Wszystko to czyni dzi$ z dialektologii pojecie znacznie po-
jemniejsze, niz to wynika z przytoczonych wyzej definicji, 1 wy-
znacza jej jako kierunkowi badawczemu taka wielo$¢ zadai, ze pro-
wadzi w rezultacie do duzej samodzielnosci tej czesci Jjezyko-
znawstwa.

Ta autonomicznos$¢ dialektologii sprawia, ze wymyka sie ona
klasyfikacji w obrebie samego jezykoznawstwa, bo nie daje sie
jednoznacznie okresli¢ i zaliczy¢é do konkretnej grupy czy dziatu
(Jak np. w podziale na jezykoznawstwo ogélne, szczegdétowe, poroéw-
nawcze, materiatowe czy teoretyczny5), nie daje sie tez umiescicé
w klasyfikacji i hierarchii dziatowej na zadnym =z pozioméw (np-
réwnolegle z leksykologia czy z morfologia, z onomastyka czy gra-
matyka itp.), bo brak kryteriéw wyznaczajacych whasciwe relacje
miedzy dialektologig a innymi czesSciami czy dziatami lingwistyki.

Autonomia dialektologii opiera sie na rozlegtosci zadan i ce-
16w, na wkasnych metodach badawczych, stosowanych tu obok metod
og6lnolingwistyeznych, a przede wszystkim na swoistym przedmio-
cie badan, jakim jest jezyk, ale w okreslonej odmianie, stanowig-
cej sume odrebnych jednostek systemowo-funkejonalnych, bedacych
Srodkiem komunikacji okreslonych, a zarazem ograniczonych orup
spoteczenstwa.

Owa samodzielno$¢ dialektologii wyksztakcita sie stopniowo:
od roli pomocniczo-ustugowej, tzn. badania materiatu gwarowego dla
potrzeb i celdéw innych Kkierunkow jezykoznawstwa (a wczesniej je-
szcze niejezykoznawstwa lub nie tylko jezykoznawstwa), poprzez pOo->
sty opis gwary czy dialektu (ha poczatku przede wszystkim jako
rejestracja i utrwalenie elementu kultury narodowej), az do ba-

dania rozwoju, struktury i funkcjonowania gwar i dialektéw. Ich

Por. inne kryteria pudiiaiu: A. He T o0 z, Ugieje w
zarysie. Warszawa 1978.



opisy staja sit; jednostkami pordéwnan; =z jednej strony w obre-
bie jednego jezyka, a z drugiej strony takze w zakresie poroéwnan
miedzy roznymi jezykami - w nastepujacych relacjach: dialekt
(gwara) t dialekt (gwara) albo dialekt (gwara) : jezyk [literacki
(ogdlny).

Ograniczenie samodzielnosci dialektologii lezy przecie wszyst-
kie! w braku odrebnej, teorii 1i. zwigzanej z nig metodologii, a to
utrwala z kolei Scisty zwigzek dialektologii z oadlnolingwisty- .
oznymi badaniami. Oczywiste jest rowniez ograniczenie wynikajace
z Istoty samego przedmiotu badan dialektologii, g wiec mniejsza
sprawno$¢ ogolnokomunikacyjna dialektu w poréwnaniu z jezykiem
literackim (ogélnym) z powodu terytorialnych i socjalnych granic
dialektu (gwary), a takze bardzo zdozony charakter genetyczny 1
funkcjonalny stosunku dialekt (gwara) : jezyk literacki (ogolny)
oraz bardzo skomplikowany charakter ich podobienstw i roéznic jako
dwéch odmian jednego jezyka.

Autonomia, a zarazem odrebnosc¢ dialektologii uzewnetrznia sie
réwniez w jej zwiazkach z innymi naukami. Co wiecej! poprzez te
eelacje wyrazniej rysuje sie bogactwo tresci aamej dialektologii.
Podobnie jak w wypadku wspélnego z reszta jezykoznawstwa korzysta-
nia z aktualnie panujacych teorii 1 metod badawczych dialektolo-
gia 1 tutaj wchodzi razem z catym jezykoznawstwem w zwigazki.z o~
kreslonymi naukami, jak; psychologia, socjologia, historia, sta-
tystyka 1 inne.

Niezaleznie od tego nawigzuje Ona sobie tylko wkasciwe sto-
sunki z innymi naukami, to-zaréwno z wyzej wymienionymi, jak i
+aczg dialektologie przede wszystkim z
naukami badajacymi spoteczenstwo, a wiec z historig, socjologia,
etnografig, a ponadto z geografig - z tg ostatnig wedle zasady,
ze moga istnie¢ bardzo bliskie stosunki miedzy naukami znacznie
roéznigcymi sie przedmiotem i metodami badan.

Jak wiadomo, najdawniejsze wiezy +acza dialektologie 2z etno-
grafig, folklorystyka, historig kultury, stowem z tym, co kiedy$
okreslano mianem ludoznawstwa. Byly to i sg nadal wiezy najtrwal-

z innymi. Sciste zwigzk

sze, mimo ze stosunki ulegty dosy¢ zasadnicTym zmianom w dziejach.
tialfektologis, ktora byta u swego zarania wiedza komplementarng

c etnografii 1 historii kultury, przeksztatcita sie w nauke
}Yingvist/e2rg, a zatem w patike o0 znacznie wiekszym stopniu Scl-
"UkccSei."fui tamte. Nigdy Jednak nie zerwak<* zwigzku z tamtymi nau-



kami, opiera sie bowiem w znacznej mierze, podobnie jak 1 one,

na rzeczoznawstwie, bez ktérego nie moze istnieé w okreslonych

dziadzinach swych podstawowych badari. Co wiecej: dialektologia -
dzieki swej lingwistycznej $cistosci - moze dzi$ uzyczaé etnogra-
fii, fTolklorystyce 1 historii kultury (takze innym naukom, np.

archeologii, socjologii) faktéow i1 dowoddéw korygujacych ich in-
terpretacje i1 ich materiat.

Roéwnie silny zwiazek 4aczy dialektologie z geografia, a zwka-
szcza r topografiag 1 kartografia. Dzieki stosunkom z tg ostatniag
szczegOllnie rozwinety sie metody jezykowej analizy materiatu gwa-
rowego w zakresie geografii lingwistycznej. Na podstawie przeje-
tych 0d kartografii technik graficznych powstaty nowe sposoby in-
wentaryzowania, rejestrowania, przedstawiania i interpretacji
danych jezykowych. Jak wiadomo, sposoby i metody ulegaty prze-
ksztatceniom, doskonality sie przez lata, a takze bardzo réznico-
waty. Miedzy innymi nastagpito takze swoiste potaczenie metod kar-
tograficznych 1 statystycznych Jjuz na gruncie dialektologii ((Jak
w atlasach 11 niektdorych monografiach gwarowych). Znamienna  jest
zresztg ewolucja, jaka przesz4a geografia lingwistyczna. Na po-
czatku swego istnienia zostata "wprowadzona” do dialektologii ja-
ko koncepcja sprawdzajaca za oomoca tworzywa gwarowego okreslonag
teorie lingwistyczna (teoria falowa, ilustrujaca mechanizm sze-
rzenia sie zmian Jjezykowych ). Nastepnie zapanowata w dialektolo-
gii jako technika, sposéb, wreezcie metoda gromadzenia, analizy,
opracowywania, przedstawiania 1 1interpretacji materiatu6. Wre-
szcie "wypaczkowata™ z dialektologii jako koncepcja interoreta-
cyjna i teoria arealna, majaca 2hacznie szersze zastosowanie w
Wielu innych kierunkach jezykoznawstwa (np. etnogeneza, pochodze-
nie i1 pokrewienstwo jJezykoéw i inne).

State i trwate stosunki +acza dialektologie 2z historig w o-
géle, jako nauka o dziejach spoteczenstw, gle takze szczegélnie z
historiag kultury materialnej 1 duchowej, z historig osadnictwa i
administracji oraz z dziejami kos$ciodtéw i religii. W geografii
lingwistycznej w pewnym zakresie $cisle dacza sie kartografia,

historia 1 dialektologia (np. w kompleksowym traktowaniu granic

Por. K. Handke, H Popowska-laborska, Geografia
lingwistyczna jako metoda badawcza, '2 poldkich studiéw skawietycznychl® 1978,
*sria 3, A. 41-47*



jezykowych 1 pozajezykowych w okreslaniu oodziatéw jezykowych
przy uzyciu metod kartograficznych).

W najnowszych pradach lingwistycznych podstawowy charakter ma
zwigzek dialektologii z socjologia. Chodzi tu o koncepcje prze-
chodzenia od lingwistyki koncentrujacej $ie ena problemach grama-
tycznych do takiej, ktéra na pierwszy plan wysuwa aspekt komuni-
kacji. W takim ujeciu dialektologia - zwkaszcza pojmowana jako
dialektologia uwzgledniajgca oproécz stréznicow«nia geograficznego
takie zréznicowanie socjalne (nha co nie wszyscy dialektologowie
chca przystac¢) - staje sie polem do badania spotecznych aspektow
jJjezyka.

Typy relacji, w jakie wchodzi dialektologia =z innymi naukami,
sa rozmaite. Najbardziej podstawowy to» biorca - dawca, przy czym
fcywaja relacje jedno- lub dwustronne, gdy dialektologia wystepuje
badz w roli biorcy, bgdz w roli dawcy lub w obu rolach réwnoczes$nie.
Stosunki interdyscyplinarne opierajg ele na podobienstwie, tozsa-
mosci lub zazebianiu sie zakreséow i zadah badawczych oraz przed-
miotu badan albo metod badawczych i interpretacyjnych przy mniej
Hib bardziej $cistej wspédpracy, przybierajacej formy wspédpracy
czynnej Hlub biernej, Zorganizowanej lub niezorganlzowanajj moaa
ogranicza¢ sie jedynie do wymiany materiatu, danych naukowych czy
wynikéw badan. Rezultatem kontaktéw dialektologii z innymi nau-
kami jJest tez wchdoniecie, a nastepnie przyswojenie, takze catemu
jezykoznawstwu, wielu terminéw obcej proweniencji, jak np. izo-
giosa, izomorfa, wiazka, pek (izoglos), areat, granice (Jezykowe)
centra 1 peryferie (Jezykowe) i inne.

Cechag charakterystyczng dialektologii jest korzystanie z do-
robku innych nauk. poniewaz jest ona tym kierunkiem lingwistyki,
ktéry musi uwzglednia¢ n.e tylko czynniki wewnetrznojezykowe, ale
w duzej mierze czynniki zewnetrznojezykowe i wspierac¢ sie w zna-
cznym stopniu danymi pozajezykowymi. Ceche te mozna rowniez okre-
Sli¢ jako otwartos$¢ dialektologii7 (w przeciwienstwie do hermety-
cznosci niektorych innych dziedzin jezykoznawstwa)! otwartos¢ za-
réowno na zwigzki z innymi naukami, jak i otwartos¢ w przyswajaniu
réznych teorii, a zwkaszcza metod. Moze ta ostatnia whasciwosé

sprawita, ze w rozwoju dialektologii polskiej XX w. nie nastapito

Okreslenie “otwarto$¢’l rozumiem tu inaczej niz A.f urda i w,k*ir
ece Jezykoznawstwo otwarte, Opole "977.



*
, Jak to sie

stato w niektdrych innych dziedzinach (np. w fonologii ze struk-

- _ _ _ _ K
zjawisko "zmeczenia materiatow" i "zmeczenia mfetod"

turalizmem), ogarnietych okreslong teorig i metodg w sposéb kon-
sekwentny.

Na aakoriczenie chcag podkresli¢, ze kdadac nacisk na autonomie
dialektologii nie usitowatam udowadniaé¢, ze jest ona Ilub ma byc¢
w przyszdosci samodzielng dyscypling nauki. Do takiego twierdze-
nia brak podstaw. Natomiast chodzi4o ml o zwrécenie uwagi na jej
specjalny charakter i szczeg6lne miejsce w jezykoznawstwie, co nie
znalaz4o dotad odbicia w obiegowych definicjach. Do obecnej sy-
tuacji polskiej dialektologii doskonale mozna odniesé¢ stwierdze-
nie, ze zawsze istnieja '"roéznice pomiedzy teoretycznym zasiegiem
nauk a ich faktycznie wypracowanymi granicami™4. Dialektologia
nie jest; moim zdaniem, tylko dziatem jezykoznawstwa, réwnorzed-
nym np. leksykologii, w sensie klasyfikacyjnym jest raczej cze-
Scig jezykoznawstwa, majacg duza samodzielnos$¢ oparta na specyfice
przedmiotu i metod oraz na rozlegtosci zakresu badarf, a takze na

rozbudowanych, sobie tylko wkasciwych stosunkach z innymi naukami.
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UIALECTOLOGT AND OTHER DISCIPLINES

The paper presents the relation between dialectology.and other discip-
lines through a verification of the notion dialectology. According to the
author an analysis of the relations between dialectology and other scien-
tific lines better illustrates the topical richness of dialectology, which has
undergone considerable changes and transformations in the course of its hi-
story. The author concentrates on three issues: 1) the out-dated character
of the definition of dialectology (in Polish linguistics) resulting from

8 Por. J.Biatoetocki, Historia sztuki w$réd nsuk humanisty

cznych, Wrockaw 1980, s. 30.

1 S.Bys tr o, Ustep do ludoznawstwa polsliego, W«rszava-Poz-
nan 1939, s. 5.



disregarding the historical changes which extended the denotation of the
tern; 2) tho probVees of catégorisation arising fron the placement of dialec-
tology within the field of linguistic science tin the one hand and v>ithin the
systematization of sciences on the other; 3) the autonoey of dialectology as
opposed to ochvr fieldb of linguistics.

la the conclusion the author points out that dialectology is not a divi-
sion of linguistics on «quai terms with e.g. lexicology, but that it is a part
of linguistics with great autonomy derived froe the specific character of
its subject matter and methods, from the wide range of research and  from

multilevel, specific relatione with other lines of science.



