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PIERWSZY ,WOLNY” SEJM STANISLAWOWSKI 1778 ROKU
(gtéwne problemy obrad)

Historia polskiego parlamentaryzmu jest w ostatnich czasach dos¢
chetnie omawiana, co nie oznacza, by wszystkie problemy zostaty
naswietlone. Ten niedosyt odczuwany jest szczegOlnie po zapoznaniu sie
z wynikami badan nad dziejami okresu rzagdow Rady Nieustajagcej, gdy
nie miato sie dzia¢ nic ciekawego, gdy nie notowano powazniejszych
zmian, a tym bardziej sukcesé6w. To pesymistyczne spojrzenie obowig-
zuje przy tym wilasciwie bez zmianl Nie inaczej oceniano tez i sejm
1778 r., ktory ewentualnie interesowat ze wzgledu na dokonane na nim
ograniczenie reformatorskich zapedéw Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego.

Byt to jednak sejm istotny, poniewaz stanowit decydujacg probe
funkcjonowania naszego parlamentaryzmu w warunkach mniej wyraz-
nego nacisku Rosji, a takze bez konfederackich skrepowan i mozliwosci.
Btahos¢ tematyki miata jednak go ustrzec przed mozliwoscig zerwania.
Nie byto natomiast przeszkéd dla rozwoju oratorstwa politycznego.
W sumie ta pierwsza préba obrad bez konfederowanta sejmu wypadta
raczej pomysinie, chociaz nie dawata zadnych szans na wzmocnienie pan-
stwa. Ujawnit sie natomiast caty tadunek nowych postaw postow przy-
bywajacych z prowincji, ktore zadecydowaly o charakterze dyskusji,
istocie zgtaszanych wnioskéw, jak i przyniosty trwate zmiany w pro-
gramach zwalczajgcych sie obozow. Te zagadnienia stang sie tez przed-
miotem niniejszych rozwazan. Nie jest natomiast tutaj istotne to az
nader nikie ustawodawstwo, jak i dobrze znane zagadnienia zwigzane

1 Ta negatywna ocena wynikéw obrarl tych sejmoéw potwierdzona zostata ostat-
nio przez J. Michalskiego, Sejm w czasach panowania Stanistawa Augusta,
|[wi] Historia sejmu polskiego, red. idem, Warszawa 1984, s. 373—381; por. tez
E. Rostworowski, Ostatni krol Rzeczypospolitej. Geneza i upadek Konstytucji
3 maja, Warszawa 1966.



z biezgcym uktadem sit politycznych w kraju i na arenie miedzynaro-
dowej.

Sygnalizowane niskie efekty ustawodawczej dziatalnosci sejmu sta-
nowity wynik zahamowania reformatorskich mozliwosci Rzeczypospo-
litej. Wynikato to zresztg nie tyle z sytuacji w kraju, co przede wszyst-
kim z zewnetrznych ukfadéw politycznych. Wiasnie wdwczas ,Kata-
rzyna Il [..] uznata, ze f..] trzeba stosowac polityke réwnowagi mie-
dzy nim (Stanistawem Augustem) a opozycjag oraz wprowadzié w zycie
system sejmoéw »wolnych« utrzymujacych Rzeczypospolita w zastoju2.
Z drugiej za$ strony we wszystkich witasciwie kierowniczych kregach
— rozumiejagcych te ograniczenia — przystgpiono do przetamywania
istniejagcych uprzedzen szlacheckich, do dynamizowania przemian S$wia-
domos$ciowych, w czym wyraznie zaczety przodowa¢ opozycyjne Putawy*,
Te wysitki bowiem byty wiasciwie jedyne, ktére mogty przynies¢ jakie$
powazniejsze rezultaty i doprowadzi¢ z czasem do wydzwigniecia kraju
z upadku. Nie sg przy tym chyba az tak istotne spory o wktad po-
szczegblnych osrodkéw w to dzieto coraz szybszych przemian $wiadomosci
politycznej, ekonomicznej i kulturalnej4. Roznity sie one pomiedzy soba

1 Michalski, Sejm w czasach..., s. 377; por. Z Radwanski, Prawa kar-
dynalne w Polsce, Poznan 1052; R. Laszewski, Sejm polski w lalach 1764— 1793.
Studium historyczno-prawne, Wraszawa 1973.

3 Na te wspdlnote oswieceniowych idei wtadciwie wszystkich kierunkéw zycia
politycznego wskazat ostatnio W. Szczygielski, Przetomy polityczne w pol-
skiej kulturze politycznej w drugiej potowie XVIII w., ,,Acta Umyversitatis Lodzéen-
sis" 1985, Folia historlca 22, s. 265; idem. OS$wiecony elitaryzm w Polsce XVIII w.,
ibidem, 1976, S. I, z. 4, s. 109—120; idem, Polska kultura republikanska XVI—
—XVIIl wieku, ,Rocznik toédzki” 1982, R. XXXIIl, s. 22—24; idem, Polski model
rewolucji u schytku XVIIl w., ,,Przeglad Humanistyczny” 1976, R. XX, nr 10, s. 35;
idem, Polskie formacje o$wieceniowe czaséw stanistawowskich, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu kto6dzkiego™ 1979, S. I, z. 48, s. 73—80; idem, Republikahska idea

reformy Rzeczypospolitej w XVII i w pierwszej potowie XVIII wieku, ,,Rocznik tédz-
ki 1983, R. XXXIII, s. 35—37. Te problemy poruszali tez szczegélnie wyraznie hi-
storycy literatury: M. Klimowicz, Cudzoziemszczyzna | swojsko$¢. Elementy

kultury polskiej czasow OS$wiecenia, [w:] Swojsko$¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach
kultury polskiej, Warszawa 1978, s. 183; idem, Problemy literatury, fw:] Polska

w epoce OS$wiecenia. Panstwo — spoteczenstwo — kultura, rod. B. Losnodorski,
Warszawa 1971, s. 301; idem, OS$wiecenie, Warszawa 1972, s. 407; J. Macie-
jewski, Geneza i charakter ideologii republikanéw 1767— 1775, , Archiwum Hi-
storii Filozofii i Mysli Spotecznej™ 1971, t. XVII, s. 45—82; idem, Wstep, fw;]
Literatura burska (Antologia), opraé, idem, Wroctaw 1976, s. LXXXIV; T. Mi-
kulski, Walka o jezyk polski w czasach OS$wiecenia, [w:] idem, Ze studiéw

nad OSwieceniem. Zagadnienia i fakty, Warszawa 1956, s. 64—65.

4 Spory te w gruncie rzeczy sprowadzajg sie do prawidlowego wywazenia za-
stug krola i opozycji na tym polu. Czasem tez jest dokonywany prosty wykaz
osiggnie¢ tego okxesu. Z nowszych prac — précz wymienianych juz — posSwieco-
nych lennu zagadnieniu wskaza¢ nalezy przynajmniej; J. Grob is, Republikanskie



przeciez tylko akcentowaniem nieco innych wartosci, ale w sumie
prowadzity do szybkiego upowszechniania sie nowoczesnych pradéw
oSwieceniowych, ktére nie spotykaty sie juz z tak nieufnym czy wro-
gim odbiorem.

W dziele unowoczes$niania mysli i sposobéw dziatania politycznego
oczywiscie wielka role musiat odegra¢ sejm, nawet w swym dos¢ jato-
wym dziataniu. Nabrat on nowego znaczenia dzieki swej trwatosci,
ktorg zreszta byta tez zainteresowana Rosja, spodziewajgca sie tg droga
doprowadzi¢ do skanalizowania wszelkich odruchéw niezadowolenia, jak
tez do umocnienia systemu protekcji. Dlatego to, pomimo wielu prze-
ciwnosci, zaden z sejméw czasow Rady Nieustajgcej nie zostal zerwany,
a ich utrzymanie miato byé ,skutkiem gtéwnie nacisku wywartego na
przywédcow opozycji przez ambasadora Stackelberga”s.

Wszystkie sejmy z lat 1778—1786 miaty dos$¢ zblizony przebieg. Wy-
razato sie to w niskich efektach ustawodawczych i ogromnym roz-
kwicie oratorstwa politycznego. Ten wzrost znaczenia dyskusji parlamen-
tarnej stat sie tez wedtug wielu badaczy przyczyng zatamowania dzia-
talnosci ustawodawczej. ,Mozliwos¢ paralizowania sejmu przez niewielka
nawet mniejszo$¢ wynikata z niejasnosci i luk w prawie i porzadku
sejmowania, braku dyscypliny i iluzorycznosci wtadzy marszatka”®

Nie jest to jednak stuszne. Dyskusja rozwinieta az do przesady stata
sie  bowiem jedynym wiasciwie wuzasadnieniem racji bytu sejmu
w okresie zahamowanych mozliwosci ustawodawczego dziatania. Nalezy
bowiem pamieta¢, ze przy ciggle realnej grozbie veta przeprowadzenie
gtebszych reform nie bylo mozliwe. Ponadto wszelkie préby bardziej
stanowczych zmian nawet tylko o charakterze ekonomicznym czy sg-
downiczym budzity sprzeciw rosyjskiego protektora. Przykiadem tego
bedg okolicznosci odrzucenia kodeksu Andrzeja Zamoyskiego7, a takze
szczegOlnie wyrazna ingerencja Stackelberga w przebieg dyskusji na

projekty relormy panstwa polskiego w koncu XVIIlI wieku, ,,Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu +to6dzkiego™ 1979, S. I, z. 48; K. Grzybowski, Ojczyzna, naréd, pan-
stwo, Warszawa 1970; S. Kos$cialkowski, Antoni Tyzenhauz. Podskarbi na-
dworny litewski, t. I, Londyn 1970; It II, Londyn 1971; J. Michalski, Plan
Czartoryskich naprawy Rzeczypospolitej, ,Kwartalnik Historyczny™ 1954, R. LXTT,
nr 4—5. idem, Propaganda konserwatywna w walce z reiormami w poczgtkach
panowania Stanistawa Augusta, ,,Przeglad Historyczny"™ 1952, t. XLIIl, z. 3—4; E. Ro-

stworowski, Naprawa Rzeczypospolitej w XVU1l wieku, Krakéw 1967; idom,
Polska w uktadzie sit politycznych Europy XVIII wieku, [w;] Polska w epoce OS$wie-
cenia..., idem, Sprawa aukcji wojska na tle sytuacji politycznej przed Sejmem

Czteroletnim, Wairszawa 1957; M. Rymszyna, Gabinet Stanistawa Augusta, War-
szawa 1962.
6 Michalski, Sejm w czasach..., s. 379.

1 Ibidem, s. 379.
A. Stroynowski, Przyczyny odrzucenia kodektu Zamoyskiego, ,Czaso-



sejmie 1778 r., tak w kwestii Rady Nieustajacej, jak i poOzniej, gdy
cala rozentuzjazmowana izba, zmierzajagca do uchylenia emfiteutycznej
reformy krdlewszczyzn sejmu rozbiorowego, zostata zmrozona wiesSciami
o stanowisku ambasadora8 Tak otwarte zaangazowanie sie Stackelberga
w paralizowanie dazen reformatorskich byto wyjatkowe, ale zastepowat
je wptyw na dziatalno$¢ krdla i marszatka sejmu. W tym wypadku,
w odniesieniu do osoby Ludwika Tyszkiewicza, marszatka sejmu 1778 r.,
ta zalezno$¢ jest bezdyskusyjna9 Prowadzito to do ograniczania moz-
liwosci podejmowania wazniejszych zagadnien.

Swiadczyt zreszta o tym juz sam zestaw zagadniedi zawartych w pro-
pozycjach od tronu do zgromadzonych na sejmie 1778 r. Przedstawione
one zostaly w 7 punktach, z ktérych jeden zalecal odroczenie sprawy
kodeksu Zamoyskiego do przysztego sejmu, a w dwu wypadkach nie
byto nad czym dyskutowaé, gdyz utrzymanie réwnowagi budzetowej
oraz wojska uzalezniono w praktyce od propozycji Rady Nieustajacej.
Bardziej interesujgca wydaje sie propozycja wyrazenia ,uszanowania”
dla dziataczy Komisji Edukacji Narodowej, chociaz trudno byto spodzie-
wac sie ozywionej dyskusji, chyba ze zamierzano doprowadzi¢ do wy-
stapien skrajnych konserwatystéw. W rezultacie wiec z 7 krdlewskich
propozycji pod obrady sejmu miaty trafi¢ tylko 3 nieco wazniejsze
zagadnienia: przyznanie krolowi prawa swobodnego szafunku kadukdw,
danie funduszy na Szkote Rycerska, a takze modyfikacja prawa weks-
lowegol0 Jak widaé, nie byta to zbyt odpowiedzialna praca dla sejmu,
ktory w sumie raczej wywiazal sie z powierzonego sobie zadania tak,
ze tych fragmentarycznych zmian, dotyczacych spraw zupeinie drugo-
rzednych, nie warto nawet omawiac¢. Jatowos¢ — tak czesto podkreslana
— nie byta wiec dzietem przypadku czy poselskich uprzedzen.

Podjecie szerszych zagadnien nie byto zreszta mozliwe i ze wzgledu
na nowy zakres obowigzkéw sejmu. Po 1775 r., w zwigzku z powotaniem

pismo Prawno-Historyczne” 1984, t. XXXVI, z. 1; por. toz £. Kurdybac¢ ha, Dzieje
kodeksu Andrzeja Zamoyskiego, Krakéw 1951; W. Smolenski, Przyczyny upad-
ku kodeksu Zamoyskiego, [w:] Ptsma historyczne, t. I, Krakéw 1901, s. 375; Ro-
stworowski, Ostatni krol..., s. 25.

8 Por. A. Stroynowskii, Emliteutyczna retorma krélewszczyzn, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne” 1981, t. XXXIII, z. 2; idem, Patriotyczne wystapienia na sej-
mie 1778 r., ,,Acta Universitatis Lodziensis" 1984, Folia historica 19, s. 177.

0 Swiadczag o tym odreczne bileciki Stackelberga do Tyszkiewicza, przypomina-
jace o wcze$niej uzgodnionych sprawach — Archiwum Giéwne Akt Dawnych w War-
szawie (dalej AGAD), Archiwum Publiczne Potockich (dalej APP) 313, t. IX, s. 270.

10 Diariusz sejmu walnego ordynaryjnego warszawskiego sze$cioniedzielnego,
roku... 1778, wyd. S. Sokotowski, Warszawa 1779, s. 33—35. Z postawionych
zadan dwa doczekaly sie pelnego rozwigzania, dzigki ustanowieniu konstytucji:
Kaduki oraz Objasnienie prawa wekslowego, [w;] Vol. Leg.,, t. VIII, s. 579.



do zycia Rady Nieustajgcej, musiat ja w do$¢ szczegétowym zakresie
kontrolowac, a takze dokonywaé wyborow uzupeiniajgcych jej cztonkow.
Do tych niewdziecznych zadan dochodzito zmudne powotywanie prze-
réznych deputacji, a takze sedzidow sejmowych, ktorzy nie zostali za-
trudnieni przez catly okres rzgdéw Rady Nieustajgcejll To nadmierne
zaangazowanie sejmu w zadania o ubocznym charakterze prowadzito
do ogromnego wyczerpania czasu i w 1778 r. wyrazito sie przeznacze-
niem na sprawy o charakterze proceduralnym zasadniczej cze$ci obrad,
z czego same wybory do wiadz sejmowych, a nastepnie Rady Nieustajgcej
pochtonety 15 z 34 sesjil2 Podziat ten jest do$¢ orientacyjny, poniewaz
z racji faktycznego braku subordynacji postowie zabierali gtos w zupetnie
nieoczekiwanych momentach, ale nie mogto to przeciez zmieni¢ catego
ustalonego scenariusza obrad.

Przewidywat on za$ szereg zbednych i czasochtonnych czynnosci
zwigzanych z ukonstytuowaniem sie sejmu, wyborem deputacji do
skontrolowania Rady Nieustajacej i jej departamentow, opracowaniem
sprawozdan i ich odczytaniem na forum sejmowym. Pé6zniej za$ docho-
dzito jeszcze przedyskutowanie tych sprawozdan, co w sumie na sejmie
1778 r. zabrato az 27 sesji. Mozna jednak uzna¢, ze wystuchiwanie
sprawozdan deputacji o dziataniu Rady i jej departamentow oraz komisji
miato juz pewien sens, przynajmniej ze wzgledu na konieczno$¢ za-
twierdzenia wynikéw dziatalnosci tych witadz wykonawczych. W takim
wypadku straty mozna nieco ograniczyé, chociaz z drugiej strony do
nich mozna doliczy¢ i koncéwke obrad, gdy poruszano sprawy 0 mniej-
szym znaczeniu, bez wiekszych szans na ich uregulowanie. Prowadzito
to w bardzo jaskrawy sposob do podwazenia ustawodawczych mozliwosci
sejmu. To za$ oznaczato obnizenie jego rangi w stosunku do sprawnie
dziatajagcej Rady Nieustajacej, a wiasciwie gabinetu Stanistawa Augustal3
Mozna nawet stwierdzi¢, ze po 1776 r. sejm stawat sie republikanskag de-
koracjg rzagdow Stanistawa Augusta.

u W. Konopczynski, Geneza i ustanowienie Rady Nieustajgcej, Krakow
1917! B. Les$nodorski, Parlamentaryzm w Polsce, Krakéw 1947; taszew-
ski, Sejm polski..', H. Schmitt, Dzieje Polski XVIIl i XIX wieku osnowane

przewaznie na nilewydanych dotqd Zrédtach..., t 2, Krakéw 1866; J. Szujski,
Dzieje Polski, t. IV, Lwow 1866.

1S Ten proceduralny i w gruncie rzeczy jalowy charakter miaty wszystkie po-
czatkowe posiedzenia sejmu 1—15 (5 X—21 X), a w znacznym stopniu i koncowe
(28—34 w dniach 5—14 XIl), gdy nie byto specjalnych szans na podjecie uchwat
i pozostawata tylko dyskusja. Na merytoryczng dyskusje pozostawato wiec tylko
12 posiedzen. Ewentualnie do tych bardziej celowych mozna doliczy¢é i koncowy
okres obrad. Wo6wczas uzyskamy wynik: 15 sesji zupetnie jatowych wobec 19
wzglednie sensownych.

1 Por. Rymszyna, Gabinet,.., s. 33—35.



Wskazane tutaj czynniki w skuteczny sposob utrudnialy wszelkie
Smielsze poczynania reformatorskie. Dochodzita do tego jeszcze zaost-
rzona walka polityczna pomiedzy krdlem a organizujaca sie opozycjgld
Istotne jest przy tym to, ze juz w 1778 r. byta ona kierowana przez
Stanistawa Lubomirskiego, w cieniu ktérego znalezli sie pomniejsi opo-
zycjonisci z kregu Potockich (lgnacy, Stanistaw Kostka i Piotr), a takze
hetmanskiego (Branicki, Kazimierz Nestor Sapieha czy pozostajacy
w domu Rzewuscy)lf. Poczagtkowo zresztg opozycja nie byta zoriento-
wana, czy i w 1778 r. nie powtdrzy sie otwarta ingerencja wojsk rosyj-
skich w przebieg sejmik6éw na rzecz krolals Dopiero z czasem wyjas-

14 Problem formowania sie nowej opozycji zostat juz szeroko naswietlony w lite-
raturze przedmiotu: L. Debicki, Putawy (1762— 1830). Monografia z zycia poli-
tycznego i literackiego na podstawie archiwum ks. Czartoryskich, t. 1, Krakéw—
—Lwoéw 1887, s. 33i K. Morawski, Ignacy Potocki, Warszawa 1911; idem, Poglad
ra opozycje magnacka miedzy 1 rozbiorem a sejmem czteroletnim, |w:] Studia hi-
storyczne ku cfcf prof. Wincentego Zakrzewskiego, Krakéw 1908, s. 379; W. Smo-

lenski, Dzieje narodu polskiego, cz. 3, Warszawa 1898. Z nowszych prac por. Ro-
stworowski, Sprawa aukcji wojska...; idem, Ostatni krol..., s. 89—96, 156;
A. Stroynowski. Sejmowa opozycja antykrélewska w czasach rzagdéw Rady
Nieustajgcej (Kryteria klasyfikacji), ,,Acta Universitatis Lodziensis™ 1984, Folia hi-
storica 18, 1984, A. Zahorski, Sia/iistaw  August polityk, Warszawa 1966,
s. 109.
n Rola Lubomirskiego jako wodza catej nowej opozycji jest niepodwazalna

a silnie ugruntowana w literaturze (Rostworowski, Ostatni krol..., s. 89; idem,
Naprawa Rzeczypospolitej..., s. 17). Dlatego tez pomingwszy nawet wyniki Tektury

diariusza sejmowego czy korespondencji nie mozna zgodzi¢ sie na ukazywanie w tej
roli Franciszka Ksawerego Branickiego, co zaprezentowane zostato w najnowszym
ujeciu Michalskiego, Sejm w czasach..., s. 373. Mozna raczej stwierdzi¢, ze
w S$wietle posiadanych materiatbw to az do czaséw Sejmu Czteroletniego Branicki
nie wykazywat dostatecznego zainteresowania sprawami krajowymi, by mogt odgry-
wacé samodzielng role polityczng i tylko pozostawat w cieniu najpierw Lubomirskie-
go, a po6zniej Potockich i nawet Adama Kazimierza Czartoryskiego. Por. tez J. Lo-
jek, Marszalek Stanislaw Lubomirski | jego pisma historyczno-polityczne, |w:]
S. Lubomirski, Pod wtadzg ksiecia Repnina. Utamki pamietnikéw i dziennikéw
historycznych (1764—1768), opra¢. J. tojek, Warszawa 1971, s. 5—27; Zahor-
ski, Stanistaw August..., s. 109.

.e Poglad ten wyrazali wyraznie niezbyt dobrze zorientowani Rzewuscy (patrz
AGAD, APP 313, t. IX, s. 220, [W. Rzewuski], List Wojewody Krakowskiego,
odpisujgcego na Circulares przedsejmowy, b.d.; s. 221, )[S. Rzewuski] do kréla).
Najwcze$niejszy $lad zorientowania ,sie w rzeczywistej sytuacji zauwazy¢ mozna
u Ignacego Potockiego (AGAD, Archiwum Roskie, pud. XLIII, nr 6, s. 4 Ignacy
Potocki do Piotra Potockiego starosty szczerzeckiego 22 V 1778), ktéry pisat: Jest
rzeczg arcypewna, ze Dwor Petersburski nie mysli na Sejmie nastepujacym doga-
dza¢ Projektom Dworskim. Stackelberg gto$no z tym sie o$wiadcza [..] Wynika
stad iz sie ani na Sejmikach Moskwy, ani na Sejmie Konfederacji obawiaé¢ nio
trzeba".



nito sie, ze w Petersburgu postawiono woéwczas na réwnowage sit
w Rzeczypospolitej, co mogto tylko sprzyja¢ jej uzaleznieniul?
Otwierato to opozycji pole dziatania i dlatego rozwineta ozywione
zabiegi o wprowadzenie do zblizajgcego sie sejmu silnej reprezentacji.
Nie mogty temu przeszkodzi¢ pojednawcze gesty ze strony kréla, sta-
rajgcego sie o zneutralizowanie przynajmniej czesci przywodcow opo-
zycji, a takze proponujgcego porozumienie w celu zgodnego przebiegu
obrad, a zwkaszcza istotnych rugdw poselskich18 Szczegdlnie ta ostatnia
sprawa musiata budzi¢ pewne obawy monarchy, ze wzgledu na krwawy
przebieg sejmiku wiskiego, gdzie doszto do tumultu pomiedzy krdlewska
».partig” Stanistawa Rembielinskiego a zwolennikami Jerzego Michata
Potockiego. Jak zwykle tez obydwie strony wzajemnie oskarzaty sie,
ale w Swietle decyzji uchylajacej wybdr obydwu kompletow posel-
skich obranych na tym rozdwojonym sejmiku — uwzgledniwszy po6z-
niejszg praktyke — nalezy przypuszczaé, ze bardziej winna byta chyba
partia krolewskal9 Precedensowa decyzja sejmu otwierata jednak droge

17 Zaangazowanie rosyjskie wydawalo sie nawet w pewnym momencie bardzo
powazne. ,,By nie dopusci¢ do laski sejmu 1778 T. stronnika dworskiego, Stackelberg
byt pono¢ gotéw zgodzi¢ sie nawet na kandydature [lgnacego Potockiego]™,
Z. Zielinska, Potocki Roman Ilgnacy Franciszek, [w:] Polski stownik bio-
graliczny (dalej PSB), t. XXVIII, Wroctaw 1984, s. 3; por. Rostworowski, Na-
prawa Rzeczypospolite]..., s. 17.

18 Te starania krdéla, przynajmniej w odniesieniu do Potockich nie daty rezulta-
tow pomimo ofiarowania Jerzemu Michatowi Potockiemu orderu $w. Stanistawa,
a w tymze 1778 ir. szefostwa regimentu pieszego Piotrowi Potockiemu, przez ktére-
go mozna byto z kolei wptynaé na tak zdolnego przeciez Antoniego Badzynskiego
(AGAD, Archiwum Roskie, pud. XL, nr 10, A. Badzynski do Piotra Potockiego sta-
rosty szczerzeckiego 21 Il 1778 z Jakusz,- tenze do tegoz 19 VI 1778 T1.). Por.
Z. Anusik, Potocki Jerzy Michat, [w:] PSB, t. XXVIII, s. 45, M. Czeppe,
Potocki Franciszek Piotr, [w:] ibidem, s. 128. Nie powiodty si¢ tez krélowi préby
porozumienia z Lubomirskim, ktéremu jako dowéd dobrej woli proponowat podziat
mandatéw wiskich, tak by mogt uczestniczy¢ Jerzy Michat Potocki, por. AGAD, ArP
313, t. IX, s. 224, Kr6l do S. Lubomirskiego 27 VII 1778.

u W pézniejszym okresie zawsze za legalne wuznawano sejmiki zawigzywane
przez stronnikéw Stanistawa Augusta, do czego wzoréw dostarczyly juz sejmiki
1776 r. (J. Kossakowski, Pamietniki, Warszawa 1891, s. 93). W tym jednak
wypadku sejm bez wdawania sie w szczegdéty nakazal opuszczenie izby poselskiej
obydwu kandydujgcym kompletom reprezentujagcym rozdwojony sejmik wiski. Do-
szto do tego pomimo dokonania przez regalistow pewnych zmian juz po sejmiku,
gdyz dla pozyskania przychylnosci sejmu Chryzanty Opacki, wybrany wraz z Rem-
bielinskim, zrezygnowat na rzecz opozycyjnego Kazimierza Karwowskiego (M. W e-
reszycka, Opacki Gabriel Chryzanty, [w:] PSB, t. XXIV, Wroctaw 1979,
s. 68). Sprawa ta moze by¢ miarg ustepliwos$ci kréla w czasie sejmu 1778 r., gdy
wyjatkowo zostal pozbawiony petnego poparcia Stackelberga. Przed sejmikami bo-
wiem w sprawe zdobycia mandatéw na sejmiku wiskim zaangazowatl sie catkowicie,
nakazujac Rembielinskiemu zdobycie przynajmniej 1 miejsca, a najlepiej obydwu —



dla pozniejszych praktyk i byta zaskoczeniem dla opozycji, zwazywszy
jej triumfalne oceny przebiegu sejmiku wiskiego20.

Na pozostatych sejmikach krél uzyskiwat z reguly spodziewane re-
zultaty bez siegania po tak drastyczne rozwigzania. Przejawiat tym
razem tylko wieksze zainteresowanie przebiegiem sejmikow litewskich,
gdyz w zwigzku z diugotrwalg nieobecno$Scia Antoniego Tyzenhauza
zaczat sie proces powolnej dekompozycji jego stronnictwa2l Krél zaj-
mowat sie nie tylko wskazywaniem najkorzystniejszych dla dworu
kandydatow, ale jednocze$nie ukazywat najgrozniejszych przeciwnikow,

AGAD, Zbioér Popieléw (dalej Zb.Pop.) 112, k. 48, Krél do Rembielinskiego 14 VIU
1778 r. Sprawa okazata sie jednak trudniejsza niz przypuszczano i raport Rembie-
linskiego, odpowiednio upiekszony na powszechny uzytek, nie dawat krélowi pod-
staw do optymizmu. Wedtug tej relacji: ,,JW Potocki starosta Ttomacki z Partig
swoja z Urzednikami i Szlachta wszedt pierwszy do Kosciota farnego Wiskiego i ta
Partia plasowata si¢ przed Wielkim Ot#tarzem. Partia nasza [..] pie¢ razy blisko
w szlachte od pierwszej Partii liczniejsza... weszta zaraz po tym do Kosciota, ktéra
po wiekszej czeSci bez broni bedaca zaraz Partia Starosty Ttomackiego Szablowa
bita, za tby wodzita, ii dobywajgc szabel rozproszy¢ jg usitowata [i w tej sytuacji
partia Rembielinskiego opuscita koéciét i zawigzata osobny sejmik] — AGAD, ZB.
Pop. 112, k. 56—57; Dowd6d pewnej elekcji postdw Opackiego i Rembielinskiego,
b.m.d. (tre$¢ bardzo zblizona do raportu przestanego krdélowi).

8 Dnia 27 VIIlI 1778 r. donoszono o mzwyciestwie Potockiego w Wiznie i od-
padnieciu Rembielinskiego,, ktéry musiat nawet ucieka¢é — Biblioteka Jagiellonnska
(dalej BJ) 6799, k. 64 Gazety pisane i inlormacje tygodniowe z Warszawy i innych
miast dostarczane Adamowi Jdézelowi Mmszchowi z lal 1771—1/8/, rkps.

2 Na podstawie materiatéw archiwalnych (AGAD, Zb.Pop. 112, k. 9, 25, 36,
38) mozna odtwoirzyé listy wspieranych przez niego kandydatéw do funkcji posel-
skich, co wydaje sie by¢ interesujagcym przyczynkiem do krdélewskiej polityki per-
sonalnej. W woj. brzesko-kujawskim wspierat Kretkowskiiego, Rybinskiego podcza-
szego, Dionizego Mniewskiego oraz Moszczynskiego lub Dombskiego (inne nazwiska
bez kroélewskiej sugestii). W woj. podolskim popierat: Lipifiskiego podkomorzego
latyczowskiego, Gawronskiego chorgzego podolskiego, Dwernickiego, Debowskiogo
lub Darowskiego, Karsza cze$nika Ilub Kaweckiego lub Starzynskiego, Axamitow-
skiego wojskiego. W woj. wileAskim popierat z Wilna: Tyszkiewicza i Marcinkie-
wicza! z Os/.miany: Sulistrowskiego i Kocietaj z Lidy: Narbutta, Aleksandrowicza,
Skindera i Kamienskiego; z Witkomierza: Koéciatkowskiego i Komorowskiego; z Bra-
stawia: Mirskiego i Bieganskiego; z Trok: Romera i de Raes sedziego; z Kowna:
staroste Paca i Zawisze; z Upity: Stroszewicza, Szukszte i Dabskiego; ze Zmudzi:
wojskowicza Platera ( Mirskiego; z woj. smolenskiego: Kuszelewskiego, Seroke.
Eydziatowicza, 2. Eydziatowicza, Orylewskiego. Z woj. potockiego popierat: Sielickie-
go, Korsaka i Przysieckiego; z woj. nowogrdédzkiego: Rudtowskiego, Reytana pisa-
rza, Korsaka stolnika; ze Stonin:ia: WohHowicza, Potubinskiego, Baranowicza; z Wot-
kowyska: Tyszkiewicza, Suchodolskiego sedziego; z Orszy: generata Ciechanowiec-
kiego, sedziego Zambrzyckiego; z woj. brzesko-litewskiego za$ popierat: Morykonie-
go, Wiodka, Suffczynskiego i Orzeszke. Z woj. minskiego poparcia udzielat: By-
kowskiemu, Prészyhskiemu, Wotodkiewiczowi; z Mozyru: sedziemu Oskierce i Jelen-
skiemu; a z Rzeczycy: Juroklewiczowi.
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ktdrym nalezato zatamowa¢ dostep do sejmu2 Zalecenia krolewskie
stanowity podstawe do zawierania przedsejmikowych uktadéw, ktére
stawaty sie obowigzujgcg regutg dziatania. Jedynie na sejmiku wotynskim
doszto do ztamania takich uktadéw i na postow zostali promowani rowniez
ludzie niemili krélowi2s3

Z reguty jednak zabiegi krélewskie daty pozytywne rezultaty. Nie
kazdy jednak z jego zwolennikow oprécz dyscypliny posiadat odpowiednie
kwalifikacje do petnienia funkcji poselskich. Do wyjgtkowej za$ kom-
promitacji doszto, gdy ,zabrat gtos J. P. Gomolinski Instygator Koronny
Poset teczycki; ktory co w swej mowie wyrazit; rzetelnie Publicum u-
wiadomi¢ nie mozna; gdyz Mowy swojej nie oddat, a dla stabosSci piersi
stysze¢ sie nie dat”™ Sukcesy odniesione na Litwie rowniez nie miaty
swej dotychczasowej wartosci, poniewaz juz w trakcie obrad sejmowych
zaczeto dochodzi¢ do pierwszych staré pomiedzy zwolennikami a prze-
ciwnikami podskarbiego litewskiego. Najistotniejsze za$ byto to, ze
bliski krélowi powinowactwem Ludwik Tyszkiewicz, wspierany przez
Joachima Chreptowicza, Jozefa Massalskiego i Jozefa Radziwita, prze-
tamat pozycje Antoniego Tyzenhauza, dotychczasowego przywdédcy obozu
krélewskiego na Litwie. Spowodowato to, ze te zwasnione strony, przy-
gotowujace sie coraz jawniej do rozgrywki, ktoérej finat nastgpit
w 1780 r., nie stanowity dostatecznie silnego poparcia dla krélazs.
Najwazniejsza jednak byta czasowa nieche¢ Petersburga, ktéra zmusza-
ta do przyjecia obronnej, a tym samym niezbyt efektywnej taktyki.

To pewne wyrdwnanie szans zapowiadato ciekawg walke, a ,,wolnos¢”
sejmu 1778 r. z braku doswiadczen rokowata zupeinie nowg sytuacje.

2 Tutaj lista jest znacznie wezsza (w oparciu o AGAD, Zb.Pop. 112, s. 25).
Podolu krél chciat gtéwnie przeszkodzi¢: Rzewuskiemu podkomorzemu drohobyc-
kiemu, Mierzejewskiemu straznikowi, Karkowskiemu chorgzemu Kkatyczowskiemu,
Boreyce stolnikowi podolskiemu, Skrzetuskiemu, Dorozynskiemu, Drohojowskiemu,
Kasprowi Grabiance ,;i im podobnym™.

*3 Tak oceniat: AGAD, Zb.Pop. 112, k. 60, Diariusz Sejmiku +tuckiego Przed-
sejmowego Dnia 17 VIII 1778 r. Tymi opozycjonistami byli: Krzucki, Denisko i Przy-
tuski.

24 Sesja XX dnia 27 X 1778 r., por. Diariusz sejmu... 1778 r, s. 137.

2 Symptomatyczne byly ostre spory, jakie rozgorzaty 5 Xl 1778 r. por. Dia-
riusz sejmu... 1778 r., s. 213. Pierwszy atak na Tyzenhauza mial miejsce 22 X
1778 r., por. Diariusz sejmu... 1778 r., s. 71.

26 O partii Tyzenhauza i jej zalamywaniu si¢ w okresie pomiedzy .1778 a 1780 r.
pisali m. in. Kos$ciatkowski, Antoni Tyzenhauz...,, t. Il, s. 356—359; A. Ka-
lenkiewiczowna, Rozktad partii Tyzenhauza na tle sejmikéw szlacheckich,
[w:] Ksiega pamigtkowa Kola Historykéw stuchaczy USB w Wilnie 1923—1933,
Wilno 1933, s. 125—127, 153j Kossakowski, Pamietniki, s. 99—103; M. Za-
leski, Pamietnilki Wojskiego Wielkiego Xlestwa Litewskiego, Poznan 1879, s. 103—
— 105.
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Jedni wigzali z tym swoje nadzieje, a inni obawy. Pojawily sie tez
pewne spekulacje co do mozliwosci powazniejszych staré. Przypuszczano
bowiem, ze na tym sejmie moze dojs¢ do rozgrywki pomiedzy zwolen-
nikami zblizenia z Awustrig (Lubomirski) a sympatykami Prus (krol
z Wielkopolanami)27. Nie miato to jednak nic wspolnego z rzeczywis-
toscig, gdyz bez zgody Rosji nie mogto dojs¢ do wmieszania sie Rze-
czypospolitej w niemiecki konflikt. Nie mogli tez o to zabiega¢ i zwas-
nieni monarchowie (Fryderyk Il i Jozef IlI) z obawy przed niezadowo-
leniem Katarzyny II.

Z aktualnej sytuacji miedzynarodowej dobrze zdawal sobie sprawe
krél, ktory przed sejmem nie wysungt dlatego zadnego programu re-
formatorskiego. Musial natomiast stara¢ sie o utrzymanie swojej pozy-
cji w Radzie Nieustajacej, a takze o sparalizowanie poczynan opozycji
i uniemozliwienie jej zbyt skutecznego atakowania rozbiorowego ustro-
ju PolskiZB Po modyfikacjach 1776 r. bowiem stwarzat on dostatecznie
silne podstawy pozycji krola.

Opozycja natomiast przystepujagc do sejmu 1778 r. byla nieco za-
gubiona i pozbawiona jasnego programu. Wynikato to chyba po czesci
z zaskoczenia mozliwoSciami stworzonymi przez powotanie pierwszego
w czasach stanistawowskich sejmu wolnego. Tych brakéw nie mogly
wyrownaé¢ wezwania Wactawa Rzewuskiego do uchylenia postanowien
sejmu 1776 r. w kwestii prerogatyw hetmanskich czy tez sprzeciwiania
sie nowym podatkom i wojennym planom kréla20. Program prezento-
wany przez Rzewuskiego miat wiec tylko destrukcyjny charakter. Nie-
wiele wiecej zadan widzial tez przed sejmem i Lubomirski, ktdry po-
czatkowo rowniez wzywat tylko do unikania nowych podatkow, Kktore
miano zastgpi¢ poszukiwaniem oszczednosci. Byt tez przeciwny projek-

* BJ 6799, k.nlb, Gazetka z 17 X 1778 r., rkps.

,s O tej bezprogramowos$ci Swiadczy tez sama omawiana juz instrukcja kré-
lewska. Podobnie Michalski stwierdza: ,Stronnictwo krdlewskie byto w zasa-
dzie bezprogramowe™ (Sejm w czasach,.., s. 375).

28 AGAD, APP 313, t. IX, s, 218, List JW. Wactawa Rzewuskiego Wojewody
Krakowskiego do Wojewo6dztw i Ziem pisany na Sejmiki poselskie 1778 r. Podobny
byt tez w tresci: AGAD, Zb.Pop. 112, k. 52, List otwarty W. Rzewuskiego do JO,
JW, Wielmoznych, Moich Wielce MitoSciwych Braci i Dobrodziei. Zalecat w nim:
1) unika¢ wojen; 2) wykazaé¢ przymus, gdyby do niej zmuszono; 3) zwota¢ pospo-
lite ruszenie. Procz tego sejm miat: 1) przywr6ci¢ dawne prawa; 2) umocni¢ wiare
katolickg; 3) zakaza¢ przedsejmowych konlederacji; 4) wzmocni¢ wiadze hetmanéw;
5) «stali¢, by wszystkie konstytuacje uzyskiwaty sanctia w grodach; 6) utrzymac
pieniadz kruszcowy; 7) nakaza¢ najpierw powszechne przedyskutowanie kodeksu
Zamoyskiego; 8) nie uchwala¢ nowych podatkéw. Na mairginesie tych listow Wa-
ctawa Rzewuskiego zauwazy¢ nalezy, ze az zbyt czesto zawarte w nich tre$ci utoz-
samiane byly z programem opozycji, gdy w rzeczywistosci odpowiadato to tylko
hetmanskiemu jej skrzydtu.



tom wprowadzenia pienigdza papierowego. Kwestionowat takze usta-
wodawstwo sejmu rozbiorowego i z 1776 r., proponujac wroci¢ do zasad
wypracowanych w 1768 r., przynajmniej w odniesieniu do czasu trwa-
nia obrad sejmu. Zauwazat jednak kluczowy problem stacjonowania
wojsk rosyjskich w Polsce i zgdat ich wycofania, przynajmniej na okres
akcji sejmikowej. Postulowat takze podjecie staran o rozwdj rodzimego
przemystu, a takze o poszukiwanie kruszcow, koniecznych do bicia
monety30. Nie byt to jeszcze program, ale wida¢ juz w tym bylo pewne
zalgzki poOzniejszych koncepcji i mozliwosci konstruktywnego dziatania.

Pomimo braku programu przystepujgca do obrad opozycja nie staneta
na malkontenckich pozycjach i nie ograniczyta sie do krytyki. Byto to
sporym zaskoczeniem dla strony krélewskiej, ktéra na spodziewang fale
ki-ytyki przygotowywata spoleczenstwo, twierdzac, ze opozycjonisci ,,dru-
kujac i rozsiewajac po Kraju swoje mowy bedg pomnazac u pozostatych
w Domach Braci opinig, iz Oni sg ostatnie i jedyne podpory i obrony
najdrozszych klejnotdw Obywatelstwa. | jest to rzecz pewna, ze czy-
tajac ich mowy bez moéw przeciwnych i bez wiadomosci, jakie byty
na 6w czas okolicznosci, czesto mozna sie omyli¢ [..] A nie dlatego
byli tym rzeczom przeciwni, zeby byty sobie zie, tylko ze sie spodzie-
wali, gdy ich skutek zagrodza, ze przez to Dwor znikczemnienia za-
ambarasuja, a siebie przez tym samym powiekszg"3lL

Opozycjonisci za$ atakujgc ustawodawstwo 1776 r. jednocze$nie bar-
dzo zdecydowanie deklarowali swojg gotowos$¢ do podjecia dzieta reformy
panstwa, co wielokrotnie przewijato sie w ciggu obrad. Stawili nawet
dziatania krola. Nikt wowczas nie doréwnat w tym zagorzatlemu prze-
ciwnikowi Stanistawa Augusta Poniatowskiego, jakim byt Kazimierz
Nestor Sapieha, ktéry 6 X 1778 r. moéwit: ... po sze$cdziesigt szescio-
letnim gnusnym nierzadzie nastepcy okrutnych zamieszan, jak po sta
szeSciudziesigt dwuletnim cudzoziemskim, dwudziesto osmio laty tylko
przerwanym panowaniu, doczekania sie¢ na koniec Piasta rzadu [..]
Nie zawiodfa si¢ Polska w swoim mniemaniu, bo odmienita zaraz postaé
Krola, odmiang rzad wziat miejsce nierzadu, sprawiedliwo$¢ w swoje
weszta karby, stuszne nadgrody wzbudzity duch pracy, ustanowienie
Szkoty Rycerskiej przez tyla nam Krélow obiecywane, podato miodzi
doskonalenia sie sposob, porzadek kraju, nauki, rzemiosta, wszystko
kwitto, wszystko najpomysSiniejszg przysztoscig cieszyto”3 Za tg idea-

0S. Lubomirski, Kopia Responsu... Marszalka na list okélny JK Mci, b.m.d.i
por. J. Michalski, Lubomirski Stanislaw, [w:] PSB, t. XVIII, Wroclaw 1973,
s. 53—56.

si Rozmowa miedzy Intel Panem bywszym postem... 1778, b.m.d. (druk znajduje
sie¢ w APP 313, t. IX).

K K. Sapieha, Mowa... z doniesieniem o jednostajnym obronili Marszalka
Sejmowego... 6 X 1778, |w;J Zbiéor moéw rdéznych. Mowy sejmowe 1778, Poznan 1779,



listycsng wizjag dokonujgcych sie przemian pod rzadami krola—Polaka
kryta sie jednak i gorzka ironia, poniewaz zakonczenie tego okresu
powszechnych nadziei nadeszto nader szybko i przyniosto rozhiér iutrate
suwerennos$ci. Jednak jedynym wyjsciem miato by¢ wiasnie kontynuo-
wanie procesu przemian. Z czasem okazatlo sie, ze juz w trakcie
tego pierwszego ,wolnego” sejmu zgdania reformy staty sie swoistym
wyzwaniem rzucanym Kkrolowi przez opozycje.

Na sejmie tym po raz pierwszy bowiem z calg wyrazistoscig zaczela
opozycja przybiera¢ patriotyczne, a w pewnych sprawach nawet rady-
kalne barwy. Nie wydaje sie, by byto to ustalone juz przed sejmem,
chociaz tego typu argumentacje mozna byto spotka¢ w uwagach Sta-
nistawa Lubomirskiego. Nie byly one jednak adresowane do szerokiego
og6tu, co wigzato sie zreszta z jego staraniami o przyjecie po krolu
roli wykonawcy woli Petersburga i chociazby dlatego nie mogt catko-
wicie obnazy¢ sie z ta niebezpieczng dla systemu protekcji tendencjg**.

Dopiero po tym sejmie poza ta zaczeta upowszechniaé sie w sze-
regach opozycji, coraz chetniej zwaca sie ,patriotyczng”, co ostatecznie
zostato dopracowane przez krag putawski w latach osiemdziesigtych.
Wowczas to nowa opozycja zaczeta lansowac spdjny program ,o0$wieco-
nego sarmatyzmu”, iaczacego w sobie caly szacunek dla przesztosci
i wszechobecne sentymenty szlacheckie z wymogami nowoczesnej, oSwie-
ceniowej szkoty mysSlenia. Podstawg do tej unifikacji tych dwu m
dotychczas przeciwstawianych przez dwér — tendencji stal sie coraz
zywszy patriotyzm34 Konieczne do tego byto tez oczywiscie dostrzeze-

k. nlb. Oczywisécie nie cata opozycja sktonna byta wyjs¢ poza werbalne deklaracje,
bowiem jednocze$nie az do przesady bronita legalizmu. Przyktadem tej maniery mo-
ga by¢ dziatania Ignacego Krzuckiego, prawnika z zawodu (Zdanie... przy podnie-
sieniu Jaski 15 X 1718], [w:] ibidem, z reguty az nazbyt radykalnego, ktéry w spra-
wie otwarcia ohrad przez Andrzeja Mokronowskiego zgtosit swojo zastrzezenia. Uzna-
wat on bowiem, ze dokona¢ tego winien faktyczny marszatek starej laski, ale sejmu
legalnego, ktérego miana odmawiat sejmowi 1776 T. i rozbiorowemu. Dlatego wzy-
wat do tej czynnosci Celestyna Czaplica. Précz togo wzywatl do poszanowania praw
Litwy w zakresie alternaty j nie godzit sie¢ na uznanie sejmu obradujgcego w War-
szawie za litewski, co przyniosto efekt w 1784 ir, gdy obradowano znéw w Grodnie.
To zderzenie postawy legalistycznego konserwatysty z radykalizmem jest jednak
tylko z pozoru niekonsekwentne. Podporzadkowane bowiem zostato naczelnym wy-
mogom taktyki stosowanej przez opozycje.

B Por. hojek, Marszalek Stanistaw Lubomirski..., S. 25.

34 Symbolem tego nowego kursu politycznego, wypracowanego w Putawach stata
sie Matka Spartanka, tak chetnie grana przez lzabele Czartoryskg. Bylo to zarazem
zamknigcie okresu formowania sie patriotycznej ideologii opozycji, cho¢ przybiera-
jacej nieraz zabawne formy. Por.. M. Handelsman, Adam Czartoryski, t, I,
Warszawa 1948, s. 13; Klimowicz, OS$wiecenie, s. 270 i n.; idem, Problemy
literatury, s. 291; Maciejewski, Geneza i charakter..., s. 45 61; Rost wo row-



nie znacznej gotowosci spoteczenstwa do reformy i do wyrzeczen w imie
nadrzednych racji utrzymania panstwowos$ci i odzyskania suwerennosci,
co stato sie widoczne juz w okresie konfederacji barskiej*7. Skorzystanie
z tego dato opozycji natychmiastowe atuty w walce z obozem krélew-
skim, ktory nie mogt zaoferowac¢ specjalnie atrakcyjnego programu,
z koniecznosci ograniczajac sie do waskiego pragmatyzmu3. Powodowacé
to musiatlo zniechecenie we wtasnych szeregach, coraz wyrazniej wi-
dzacych niemozno$¢ osiggniecia rzeczywistego postepu w warunkach
obcej protekcji37. Materiatu do wypracowania tych nowych rozwigzan
programowych dostarczyt przywddcom opozycji przebieg sejmu 1778 r.

W czasie jego trwania zaznaczyla sie zupeinie nowa tendencja pro-
wincjonalnych dziataczy politycznych do grania na nastrojach patrio-
tycznych. Z reguty celowali w tym ludzie mniej znani, dopiero star-
tujgcy na szerszej arenie politycznej. Procz tego nie wszystkich sposréd
nich mozna zaliczyé do grona $wiadomych opozycjonistéw, chociaz swoim
wybujatym patriotyzmem stawiali monarche w arcyniezrecznej sytuacji3.
Cze$¢ z nich byta typowymi niezaleznymi reprezentantami szlacheckiej
prowincji, jak np. Michat Denisko®. Rowniez w niektdrych innych
przypadkach rodzi¢ sie moga pewne watpliwosci, chociaz niewatpliwie

skKi, Sprawa aukcji wojska..., s. 125—127; Szczygielski. OSwiecony elita-
ryz/n...,, s. 118—U9( idem, Polskie lormacje..., s. 77; idem, Przetomy oSwiece-
niowe..., s. 31—33.

B Maciejewski, Wstep, [w;] Literatura barska, s. LXXXIV.

30 Ten pragmatyzm podkres$la! juz J. Fabre, Stanislas-Auguste Poniatowski
et I'Europe de Lumiéres. Etude de cosmopolitisme, Paris 1952, s. 562.

37 Do wniosku takiego doszedt z czasem nawet tak zaufany cztowiek kréla jak
Tomasz Ostrowski, wystepujacy aktywnie w jego obozie i w 1778 r. — [A. Ostrow -
ski), Zywot Tomasza Ostrowskiego, t, I, Paryz 1836, s. 9. Por. Szczygielski,
Polskie lormacje..., s. 77—78; idem, Przetomy oS$wieceniowe.., s. 29; T. Kizwal
ter, Ostrowski Tomasz, Jw:[ PSB, t. XXIV, Wroctaw 1979, s. 580—581.

B Takim patriotyzmem na tym sejmie wyrdznili sie: Antoni Badzyrnski poset
mielnicki, Ignacy Dembinski poset krakowski, Michat Denisko poset wotynski, Se-
bastian Dtuski poset lubelski, Ignacy Krzucki poset wotynski, Makary Kurdawnow-
ski poset kijowski, Jozef Markowski poset podolski, Kalikst Poninski poset poznan-
ski, Piotr Potocki poset mielnicki, Jacek Antoni Puttkamer poset zmudzki, Kazi-
mierz Nestor Sapieha poset brzesko-litewski, Michat Walewski poset krakowski, Fran-

ciszek Zelenski poset krakowski, por, Stroynowski, Patriotyczne wystgpienia...
s. 174.

31 O jego niezaleznodci i umiejetnosci zaatakowania opozycji najlepiej Swiadczy
wystgpienie z 28X 1778 r., w ktorym potepit trafnie rozszyfrowane patriotyczno
pozy — (M. De.nisk o, Glos... 28X 1778 r., [w:] Zbiér moéw..). Z drugiej strony

byt oceniany przez wspéiczesnych jako czotowy opozycjonista i ze swego wyboru
na posta usilnie ttumaczyt sie krélowi (AGAD, Zb.Pop. 112, s. 62, M. Denisko do
kréla 24 VIIlI 1778; por. ibidem, k. 60). Por. tez M. Danielewicz owa, Denisko
Michat Mokosiej, [w;] PSB, t. V, Krakéw 1939— 1946, s. 122.



zdecydowana wigkszos¢ byta przekonanymi opozycjonistamidd. W sumie
jednak nawet ta pewna liczba przypadkowych raczej opozycjonistow tylko
potwierdza nos$no$¢ i sile argumentacji zaprezentowanej przez patrio-
tyczne kregi poselskie, skupiajgce wokot siebie w pewnych momentach
dyskusji ludzi nawet stojacych na dos¢ odlegtych pozycjach programo-
wych, krepowanych wzgledami partyjnej lojalnosci.

Najwazniejszym hastem tych kregéw stawato sie wezwanie do zde-
cydowanej reformy panstwa bez oglagdania sie na obce potencje, gdyz
tylko to moze przynies¢ zdecydowane poprawienie sytuacji politycznej
panstwa. Celowat w tym patriotyzmie zwlaszcza Ignacy Krzucki, ktory
z tego tez chyba powodu nie postowal juz pdzniej az do 1790 r., gdy
zastynat jako jeden z najbardziej aktywnych i ciekawych przedsta-
wicieli obozu postepowej szlachty4l Caly ten krag zdecydowanie wska-
zywat na upadek panstwa i na podstawowg sprzecznos¢ interesow Polski
i jej sasiadow, zmuszonych do utrzymywania podzielonego kraju w sta-
nie uspionej stabosci®2 Wzywano tez do natychmiastowego zerwania
z zalezno$cia, przynajmniej w kwestiach wewnetrznych i samodzielnego
0 nich decydowania, do czego nawotywali zwiaszcza Ignacy Krzucki
1 Makary Kurdwanowski43

Powodzenie tych dazeA do odzyskania niezalezno$ci politycznej uza-
lezniano od posiadania silnej anmii, w czym uzyskiwano zgodno$é
z krélem. Byta to jednak zgodno$¢ pozorna. O ile bowiem w krolewskim
ujeciu sukcesem miato by¢ osiggniecie dozwolonej przez sejm rozhio-
rowy liczby 30 tys. zoinierzy, to dla opozycjonistdw byta to ilo$¢ nie
wystarczajaca do obrony, a bedgca zagrozeniem wolnosci. Najdobitniej
wyrazit to wspomniany juz Krzucki, wskazujgc na zagrozenie wolnosci
obywatelskiej ze strony takiej kartowatej armii, ktdra mogta nadawac

‘“Stroynowskl, Patriotyczne wystgpienia..., s. 174. Por. H. Waniczkow -
na, Dembinski Ignacy, [w:] PSB, t. V, s. 71; W. Konopczynski, Dituski Se-
bastian, [w:] ibidem, s. 197; E. Rostworowski, Krzucki Ignacy, [w:] ibidem,

t. XV, Wroctaw 1970, s. 542—544; W. A. Serczyk, Kurdwanowski Makary, [w:]
ibidem., t. XVI, Wroctaw 1971, s, 236; R. Chojecki, Markowski Joézef, [w:]
ibidem, t. XX, Wroctaw 1975, s. 43—44; Z. Zielinska, Poninski Kalikst, [w:]
ibidem, t. XXVII, Wroctaw 1982, s. 539—541; Czeppe, Potocki Franciszek Piotr,
s. 127—132; por. tez Urusk'i, t. XV, 1931, s. 89.

N Rostworowski, Krzucki Ignacy, s. 542; B. Krakowski, Oratorstwo
polityczne na forum Sejmu Czteroletniego. Rekonesans, Gdansk 1968, s. 58; A. Stroy-
nowsKi, Reforma krélewszczyzn na Sejmie Czteroletnim, ,,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Lddzkiego™ 1979, S. I, nr 69, s. 20.

21 Krzucki, Glos..., 26X 1778, [w:] Zbiér méw... (podobnie tez wypowia-

dat sie 7 X1 1778 r., por. Diariusz sejmu... 1778 r., s. 255); I. Dembinski, iGlos...
30 X 1778 r,, [w:] Zbiér mow..
* I, Krzucki, Glos... 29 X 1778 r., [w:] Zbiéor moéw... Glos Kuxdanowskiego

por. sesja 7 X1 1778 r,, por. Diariusz sejmu... 1778, s. 254.



sie tylko do celow policyjnych, a nie do obrony kraju w wypadku
starcia z kazdym z sasiednich mocarstw. Na taki za$ cel — uwazat — nie
warto ptacié. Wzywat natomiast do natychmiastowej aukcji wojska do
rozmiaréw, ktére mogty zapewni¢ skuteczng obrone w wypadku obcej
agresji4l Nie byto to jednak realne i miato raczej tylko warto$¢ pro-
pagandowg czy ewentualnie stanowito wyraz tesknot szlacheckich za
utracong suwerennoscig. Sprawa zdecydowanego wzmocnienia armii nie
byta przez innych juz podnoszona, cho¢ uwagi Krzuckiego musiaty
przemawia¢ o pilnosci przeprowadzenia aukcji wojska jako jedynego
zabezpieczenia przed ostatecznym upadkiem panstwa, a w sprzyjajacych
warunkach nawet dajgcego szanse odzyskania utraconych ziem4r. Od
decyzji o przeprowadzeniu znaczgcej aukcii wojska uzalezniano tez zgode
na powiekszenie podatkéw, ktérych uchwaleniu skutecznie opierano sie
az do Sejmu Czteroletniego i jego uchwat o rozbudowie armii do 100
tys. zotnierzy.

Na rozwiniecie sie tej patriotycznej fali wystgpied oraz ich zaostrze-
nie wntynely wydarzenia z kofAcowego okresu dyskusji woko6t dziatal-
nosci Rady Nieustajgcej. Witasnie w toku jej trwania doszto do zaryso-
wania sie zbyt wyraznej przewagi opozycji, co zmusito strone krélewska
do nadzwyczajnych posunie¢. Zdecydowano sie na odczytanie (30 X
1778 r.) sejmujacym noty posta rosyjskiego, ktdry stwierdzat, ,ze na
fundamencie gwarancji 1775 r. zaszlej sejm ostatni umodwit sie z tymze
Petnomocnych Potencji gwarantujgcej wzgledem odmian; ktére porzadek
rzeczy czynit koniecznie potrzebnymi do uchwaly Rady Nieustajgcej,
a ze ta konstytucja weszta nod gwarancja jest oczywista rzeczg;, ze
i przydatek, ktory ootem dotozony, nie moze byé od tego obowigzku
wytgczony, doskonatos¢ i przenikliwos¢ Standéw Zgromadzonych uczynig,
ze kiedy Najjasniejsza Imperatorowa tyle okazuje taskawos$ci w przy-
chylaniu sie do wszelkich ustaw, ktore pomnozy¢ moga szczesliwos¢
tego kraju, tocby rzecz byla niestuszna, gdyby usitujagc nadwyrezyé
traktat gwarancyjny, terazniejszy sejm chciat takim odnowiedzie¢ sno-
sobem, tak mato dogodnym na dowody przyjazni i przychylnosci, ktdre
Najjasniejsza Imperatorowa data Polsce i rada by je ponawia¢ w kazdej
okolicznosci4e. Dzieki tej nocie uzyskano wiasciwie natychmiastowe prze-
ciecie tej niemitej dyskusji, ktéra toczyta sie odtad jedynie wokét spraw
drobnych i ostateczne wyniki debaty nad dziatalnoscig Rady Nieustajgcej
byty dla kréla korzystne.

Z tezami noty Stackelberga odwazyt sie polemizowaé jedynie Ignacy

M4 1. Krzucki, Glos... 26 X 1778 r.
45 Ibidem.
0 Diariusz sejmu... 1778 r., s. 157.



Dembinski, ktory wystgpit z obrong praw sejmu do swobodnego sta-
nowienia konstytucji i oburzat sie na powszechny lek przed reakcja
Rosjanina na decyzje sejmu. Mowi on: ,Zabrania nam JW. Poset Ro-
syjski ustanowi¢ taki warunek, jaki nam sie najlepszy zdaje, a to na
fundamencie Traktatu przyjazni, Gwarancji, i nie wiem jak je jeszcze
nazwa¢, powszechny odgtos, nie mamy sposobnosci od nich sie uchyli¢,
nie czas ich to teraz roztrzasa¢; lecz zwazmy dwie istotne okolicznosci;
pierwsza, deklaracje ustawiczne jak pragng, i zyczag nam najlepszego
w kraju porzadku; druga, w czym by to mogty by¢ naruszone wspomnia-
ne traktaty [..] zrozumie¢ nie moge, co Moskwa za uszczerbek dla siebie
znajduje! czy u nas obywatel czyli Magistratura idzie po ttumaczenie
Prawa do Rady Nieustajgcej"17. Ostateczna jego propozycja zakiadata
odrzucenie noty Stackelberga i kontynuowanie rozpoczetych prac sej-
mowych. Ten odwazny postulat nie zyskal jednak poparcia zgroma-
dzonych.

Wkrétce jednak pojawily sie mozliwosci dania upustu tlumionym
strachem uczuciom. Pretekstem dla rozwiniecia sie tej catej fali zywio-
towo objawianego patriotyzmu stata sie sprawa krélewszczyzn. Miala
ona w tym czasie dwuznaczny charakter, a mozna nawet uzna¢, iz byta
to skierowana przeciw Stanistawowi Augustowi prowokacja polityczna.
W wypadku bowiem zgody na dokonanie powaznego wytomu w usta-
wodawstwie sejmu rozbiorowego narazat sie na niezadowolenie impe-
ratorowej, a w przypadku powtdrnego wystgpienia przeciw poselskim
zadaniom stawiat sie na antypa.triotycznych pozycjach. Tym samym za$
zawezat sobie dodatkowo mozliwosci manewru, pozbawiajgc sie przy-
najmniej czesci autentycznego poparcia swych stronnikéw18
« W toku nieoczekiwanie dla dworu rozpetanej dyskusji nad sprawg
wykorzystania krélewszczyzn doszto do zaatakowania podstaw przepro-

47 1. Dembinsk i, Glos... 30 X 1778 r., [w:] Zbtér moéw...

<sStroynowski, Patriotyczne wystgpienia.... s. 177—178; Szczygielski,
Oswiecony cHtaryim..., s. 113, 121—122. Ten problem postepujacego zniechecenia dla
krolewskiej polityki ustepstw znalazt swéj wyraz w pierwszym okresie obrad Sej-
mu Czteroletniego, gdy w momencie uzyskania szerszych mozliwoéci dziatania znacz-
na cze$¢ autentycznych i zaangazowanych dotychczas realizatoréw polityki krélew-
skiej opuécita Stanistawa Augusta, przechodzac na pozycje badZz opozycyjne, badz
niezalezne. Przyktadem takiego zatamania wié.ry w krélewski kierunek dziatania mo-
ga by¢ chociazby losy Jezierskiego, Kicinskiego czy Ostrowskiego. Por. Krakow-
ski, Oratorstwo polityczne..., s. 163; J. tojek, Upadek Konstytucji 3 maja. Stu-
dium historyczne, Wiroclaw 1976, s. 86; J. Michalski, Kicin>ki Pius, [w:] PSB,
t. XII, Wroctaw 1960, s. 384; |A. Ostrowski], Zywot Tomasza Ostrowskiego,
t I, s 9- Szczygielski, Polskie lormacje..., .s. 77—78; idem, Przetomy oSwie-
ceniowe.s. 29; K Zienkowska, Jacek Jezierski, kasztelan tukowski (1772—
—1805), Warszawa 1963, s. 210; idem, Jezierski Jacek, |w:] PSB, t. Xl, Wroctaw
1964— 1965, s, 206.



wadzonej na sejmie rozbiorowym reformy emfiteutycznej49. Dostarczala
ona zresztg wielu powodéw do ostrej krytyki, poniewaz pod jej ostong
przeprowadzono akcje masowej grabiezy dobr krdlewskich, pod pozorem
nagradzania zastuzonych. Z czasem ich wykaz ur6st do miana ,czarnej
listy”, na ktdérej znalazty si'l] nazwiska czotowych poplecznikéw Adama
Poninskiego30. Podjecie tych zagadnien w sejmie 1778 r. spotkato sie
ponadto z poparciem, a przynajmniej zainteresowaniem i w Kkregach
pozasejmowych, ktére z satysfakcja komentowaly popularnos$¢ tej spra-
wy, jak i niefortunne proby obrany dotychczasowego systemu podjete
przez Andrzeja Mokronowskiego5L

Do wywigzania sie dyskusji wokét sprawy krélewszczyzn doszio
w trakcie oceniania skarbowej dziatalnosci Tyzenhauza. Poruszane wow-
czas nieprawidtowosci finansowe doprowadzity do zwrdcenia uwagi na
znacznie powazniejszy problem i nieporéwnanie szerszg skale naduzycia
popetnionego przez sejm rozbiorowy pod postacig reformy emfiteutycznej.
Jako pierwszy na ten aspekt zagadnienia zwrdcit uwage zreczny opozy-
cjonista Jozef Markowski, chorgzy mielnicki i poset podolski, w swym
wystgpieniu 5 X1 1778 r. Wystepujac przeciw samej idei nagréd za
dziatalno$¢ na niwie politycznej, wotat: ,,UczyliSmy sie poprzedzonemi
Sejmami ustawy Prawa napetnia¢ gratyfikacje, nagroda, wdziecznoscia,

bl Doktadniej jo] zasady, jak i ofokty w dziadzinie ekonomirzno-spotreznej przed-
stawit: Stroynowski, Emlileutyczna reforma... Wedlug F. Rostworowskiego:
»Reforma ta stanowita dalsze ograniczenie rozdawniczej witadzy kroélewskiej i utrwa-
lata stan posiadania grabigcej woéwczas krdlewszczyzny kliki Poninskiego, réwno-
cze$nie jednak byta krokiem od arbitralno$ci uprawnien feudalnych do burzuazyjnych
stosunkéw kontraktowych™ (cze$¢ autorstwa E. Rostworowskiego w: Histo-
ria Polski, opraé. C. Bobinska, W. Rusinski, t TI cz. 1, 1764—1795, rod.
S. Kieniewicz, W. Kula, Warszawa 1958, s. 82—83). Por. tez: M. Droz-
dowski, Budzet panstwowy Rzeczypospolitej w Swietle polskiej literatury poli-
tycznej XVIIl w., ,Przeglad Historyczny™ 1976, t. LXV11, z. 1, s. 23—24; Historia
panstwa i prawa Polski do roku 1795, red. B. Le$n od orski, t. 2, Od potowy
XV do r. 1795, Warszawa 1957, s. 509—564; R. Rybarski, Skarhowo$¢ Polski
w dobie rozbioréw, Krakéw 1937, s. 350—351; Z. Stankiewicz, System eks-
ploatacji débr publicznych w Polsce $rodkowej w okresie przejscia od feudalizmu
do kapitalizmu, ,,Czasopismo Prawno-Historyczno®™ 1970, t. XXIl z. 2, s. 62; A. Stroy-
nowski, Znubny w strukturze uzytkownikéw krélewszczyzn w Rzeczypospolitej
w drugiej potowie XVIII w., ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu to6dzkiego™ 1978, S. T,
z, 40, s. 22—23; A. Wejneirt, O starostwach w Polsce do konica XVIII wieku
z dotagczeniem wykazu ich miejscowos$ci, Warszawa 1877, s. 99— 101.

60 Tym patriotycznym podejsciem do tej reformy kierowali sie zresztg nie
ko postowie z 1778 r, ale i pézniejsi bae'arze z Tadeuszem Korzonem i Henrykiem
Schmittem na czele (T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augu-
sta (1764—1794). Badania historyczne ze stanowiska ekonomicznego i administracyj-
nego, t. IIl, Krakéw—Warszawa 1897, s. 169—170; H. Schmitt, Stanistaw August
Poniatowski', t. I, Warszawa 1920, s. 237).

51 BJ 6799, k. 74, Gazetka pisana r 12 Xl 1778 r., rkps.

tyl-



pensjg, zamiang. Emfizteuzg, Ekspektatywg, nadaniem Krdélewszczyzn
w Dziedzictwo [..] podobniez i teraz biegng do nas liczne naciski f. 1
Przebdg! czyliz nie czas przesta¢ karmié¢ zadze swoje krzywda Ojczyzny
[.] Wzywam Was JJ. WW. Koledzy, abyscie razem ze mng, tym
chcacym dochody publiczne krzywdzi¢, staneli na przeszkodzie”®.

Mowa ta zapoczatkowata burzliwg dyskusje juz na nastepnej sesji
6 XI, na ktorej z catkowitym poparciem dla nurtu argumentacji Jézefa
Markowskiego, akcentujgc juz tylko sprawe krolewszczyzn wystepowato
14 postéw: Antoni Badzynski — poset mielnicki, Pius Franciszek Boreyko
— poset podolski, Michat Denisko — poset wotynski, Sebastian Dtuski
— poset lubelski, Ignacy Krzucki — poset wotynski, Makary Kurdwa-
nowski — poset kijowski, Kalikst Poninski — poset poznanski, Piotr
Potocki — poset mielnicki, Jacek Antoni Puttkamer — poset Zmudzki,
K. N. Sapieha — poset brzesko-litewski, Antoni Suchodolski — poset
wotkowyski, Michat Walewski — poset krakowski, Franciszek Zelenski
— poset krakowski, a takze zadziwiajgco Kazimierz Szydiowski — po-
set nurskis3d W swych mowach potepiali oni zwiaszcza naduzycia
popetniane przez delegacje sejmowg z lat 1773—1775, jak i skutki jej
dziatalnosci w dziedzinie skarbowej. Uznawano bowiem, ze przeprowa-
dzenie emfiteutycznej reformy starostw doprowadzito do trwatego zubo-
zenia kraju i wzbogacenia nielicznych. Takze, a moze nawet gidwnie
wskazywano na zwyciestwo w tym wypadku najgorszych instynktéw
kliki Poninskiego®4.

Krzucki czysto wolnoSciowymi racjami uzasadniat konieczno$¢ znie-
sienia prawa emfiteutvcznego, wzvwajac, by bez oglgdania sie na ooinie
trzech sasiednich dworéw zrzuci¢ natychmiast ,,to czernidto 1775 Roku
Sejmem na Narod wrzucone”% Wzywat tez do skladania nadan uzys-
kanych na sejmie rozbiorowym, co przez dobrowolno$¢ akcji odbierze
pretekst do wtracania sie w te wewnetrzne i ekonomiczne sprawy, a wiec
mozliwe do zatatwienia na sejmie zwyczajnym.

Wywotato to powszechne, patriotyczne uniesienie, w ktdrego atmosfe-
rze doszto faktycznie do przekazywania na rece sejmujgcych nadan. Tak
postapit K. N. Sapieha, zrzekajgc sie emfiteuzy na starostwie prenskim,
Kalikst Poninski, rezygnujac z dochodowego starostwa bractawskiego,
a takze Franciszek Puttkamer. Co naidziwniejsze jednak, ze tej fali
nie zdotat sie oprze¢ i Kazimierz Szydtowski — poset nurski — uste-

ct £T] Markowski], Mowa..., [5 XI 1778 r.], [w:] Zbiér moéw..., t. 1V, s. 93;
por. Diariusz, sejmu... 1778, s. 213.

n Przebieg dyskusji w tej sprawie dobrze obrazuje: Diariusz, se/mu... 1778, s. 226—
—271 fsesje XXIX, XXX, XXXI, z. 6,7, 8 XI 1778 r.).

M Tak przemawiat na sesji 7X1 poset krakowski Walewski, por. ibidem, s. 249.

8 Tre$¢ wystgpienia Krzuckieyo na sesji 7 XlI, por. ibidem, s, 255.



pujac z ekspektatywy na stai’ostwo mielnickie, co juz byto duzym zasko-
czeniem, poniewaz az do tej sesji 7 XI wydawal sie byé statecznym
zwolennikiem partii krélewskiej0.

W $lad za tymi gestami poszty projekty zlikwidowania emfiteutycz-
nych zasad dzierzawienia starostw. Nie zdgzono jednak juz osiagnagé
jednomysinosci. Starty sie bowiem w tym wypadku az cztery projekty.
Najbardziej umiarkowany z nich przedstawit Walewski, proponujac nie
narusza¢ jeszcze calego prawa z 1775 r., lecz jedynie anulowaé cate
rozdawnictwo tego sejmu. Natomiast catkowitej likwidacji emfiteuzy
domagat sie Suchodolski, a takze P. Potocki opierajgcy sie na zgda-
niach zawartych w otrzymanej instrukcji. Ostatnim projektodawcg byt
Badzynski, ktory zaprezentowat konieczno$¢ wzmocnienia wiadzy kré-
lewskiej przez przywrdcenie wiadzy rozdawniczej, przy jednoczesnym
zwiekszeniu obcigzenia starostw do peinych 4 kwart5r.

W tym ostatnim projekcie zaznaczyt sie juz nowy kierunek argu-
mentacji, wskazujacy na bliski zwigzek, ktory zachodzit pomiedzy upad-
kiem suwerennosci Rzeczypospolitej a ograniczeniem monarszych pre-
rogatyw. Na to wskazywat zwitaszcza Badzynski, stwierdzajagc, ze wszel-
kie odrodzenie musi rozpoczg¢ sie od przywrécenia krélowi odebranych
i uznanych przez tradycje praw58 Zagadnienie to podnosit rowniez De-
nisko, wskazujgc na fakt ,ze nie Nardd, lecz Gwarancja Prerogatywy
krélowi odebrata”so.

Te wystgpienia poselskie wywotywatly zrozumiate ozywienie i pod-
noszenie sie temperatury obrad i patriotycznych nastrojow. Nie opart
sie im w pewnym momencie nawet Andrzej Mokronowski — poset
bielski, ktéry pogubit sie i popierajac projekt Antoniego Badzyniskiego
0 przywréceniu starych praw monarszych znalazt sie w rzeczywistosci
wsérod zwolennikow opozycji. Dopiero po otrzymaniu nowych wskazéwek
lub zrozumieniu popetnionego biledu wystapit ponownie ze sprzeciwem
przeciw podnoszeniu tej sprawy przez sejmujacych60. Popart go w nim

m lbidem, s. 2-49—255. O prokrdlewskim stanowisku Szydtowskiego S$wiadczy jego
wypowiedZ w obronie Rady Nieustajgcej z 29 X 1778 r.

” A. Badzynski, [Projekt] Zniesienie emliteuz i expektatyw, [w:] Diariusz
sejmu... 1778, s. 253* idem, [projekt]Obzy$lenie nagrody dla zastuzonych z uzytku
krélewszczyzn, [w:] Zbiér méw..., s. 196; idem, Gtlos... 7 XI 1778 r.,, b.m.d.j idem,
Mowa... 7X1 1778, [w:] Zbiér mow...

Bagdzynski, Glos... 7 XI 1778 r.; por. Diariusz sejmu... 1778, s. 247, 249—254.

5 Gtos M. Deniski na posiedzeniu 7 XI 1778 r., por. Diariusz sejmu... 1778,
s. 250; por. tez Danielewiczowa, Denisko Michat Mikosiej, s. 122. Ton nurt for-
malnego wynoszenia zastug krolewskich prezentowali tez: |I. Krzucki, Glos... przy
roztaczeniu izb... 26 X J778; K. N. Sapieha, Mowo.. z doniesieniem... 6 X 1778.

bl Dwa tc wystgpienia Mokronowskiego miaty miejsce w trakcie dyskusji 7 Xl
1778, por. Diariusz sejmu... 1778, s. 249, 252. Chyba tez ta zmiana stanowiska i ta
niefortunna opozycja wzbudzita jainteresowanie gazeciarza osobg Mokronowskiego,



Franciszek Ksawery Woyna, poset sandomierski i szambelan kréla. Ghosit
on zwilaszcza niewczesno$¢ projektu i wzywat o wycofanie go spod
dyskusji, ,,zebySmy krélowi przykros$ni nie byli”6L Wobec niekorzystnego
rozwoju sytuacji trzeba byto nawet siegngé po najpowazniejszy orez,
ktérego uzyl marszatek sejmu Tyszkiewicz, stwierdzajagc powazne za-
grozenie ze strony trzech mocarstw zaborczych w wypadku naruszenia
przez sejm zagwarantowanego przez nie ustawodawstwa sejmu 1775 r.
Takg tez argumentacje, aczkolwiek znacznie stonowang, zastosowat sam
Stanistaw August Poniatowski w czasie posiedzenia senatu. Zostata ona
przy tym — o dziwo — zaaprobowana nawet przez tak bojowo opozy-
cyjnego na poprzednim sejmie wojewode Hieronima Sanguszke, ktory
zajat sie zupeinie drugorzednymi w tym momencie sprawami, apro-
bujac przerwanie dyskusji62 Zdotata ona jednak ujawni¢ ciekawe posta-
wy i na tym polegata jej wartos¢.

Godny podkreslenia, jest- przy tym fakt wiaczenia sie do niej ludzi
mniej znanych, ktérzy mniej ryzykowali swojg odwazng postawg. Przy
pozorach kwestii ekonomicznej sprawa krolewszczyzn miata przeciez
walory czysto polityczne. Wyzwalata bowiem szerokie mozliwos$ci sto-
sowania patriotycznej argumentacji, wykazujacej upadek panstwa, nad-
uzycia sejmu rozbiorowego, co tez posrednio uderzato w kréla i pilnie
obserwujacego obrady ambasadora Stackelberga.

Przy tym rozkwicie patriotycznych postaw ujawnity sie tez znaczne
mozliwosci podejmowania przez sejm postepowych reform. Uwidocznito
sie to w podjeciu w toku dyskusji sprawy zabezpieczenia doptywu dru-
kéw do przejetej wowczas Biblioteki Zatuskich, ktora zyskiwata wtasnie
miano Narodowej. Nie korzystano przy tym zupetnie z obcych wzordw,
wypracowujac witasng, niekoniecznie bai’dziej demokratyczng droge roz-
wigzania problemu. Projektodawca stat sie czotowy méwca tego sejmu
Ignacy Krzucki, ktoérego wniosek rozszerzyt Maksymilian Sierakowski,
poset krakowski, proponujgc przyznanie egzemplarza obowigzkowego
takze bibliotekom w Krakowie i Wilnie, chociaz kazda z nich miata

por. BJ 6799, k. 74, Gazetka pisana z 12 XI 1718 r., rkps; por. tez E. Rostwo-
rowski, Mokronowski Andizej, [w:] PSB, t. XXI, Wroclaw 1976, s. 591, gdzie
pisze: ,Poczawszy od r. 1776 M jokronowski] nalezat do najzaufanszych ludzi za-
rowno krola, jak i Stackelberga [..] Miat tez nadal' dobre stosunki z przedstawi-
cielami opozycji magnackiej".

61 W ystgpienie Woyny z 7 Xl 1778 r. mialo miejsce bezposrednio po zlozeniu
emfiteuzy na starostwo prenskie przez K. N. Sapiehe i miato na celu zatarcie wra-
zenia wywotanego tym gestem. Z tego tez chyba wzgledu Woyne popart MokTo-
nowski poset bielski, por. Diariusz sejmu... 1778, s. 252,

« lbidem, s. 157.



otrzymywac¢ druki tylko z terenéw Korony lub Litwy63 Juz samo wy-
suniecie tych projektéw, przeniesionych na sejm 1780 r., $wiadczyto
o wysokiej Swiadomosci. Wykazywato rodzenie sie nowego podejscia
do tak stabo dotad dostrzeganych spraw kultury narodowej. Niewatpli-
wie ujawniaty sie w tym efekty cywilizacyjnej dziatalnosci Stanistawa
Augusta.

Jego zastugi na tym polu byly zresztg dostrzegane i przez opozycje,
o czym S$wiadczyto cytowane juz przemdwienie K.N. Sapiehy z 6 X
1778 r.® Podnoszono zwilaszcza wage utworzenia Szkoty Rycerskiej,
stanowigcej jeden z fundamentéw zachodzacych przemian w $wiadomosci
szlacheckiej, ku czemu tez zwrdcono sie w momencie koniecznosci po-
rzucenia sprawy krdlewszczyzn. Na patriotycznej fali uczynili to bardzo
zaangazowani w omawiang wczes$niej debate postowie: Ignacy Krzucki,
K.N. Sapieha i Kalikst Poninski6" Kazdy z nich podnosit tez fakt oso-
bistego zwigzania sie ze Szkotg Rycerskg. Obok adresowanych do krola
podziekowan ztozyli oni takze indywidualne ofiary na dalszy rozwdj
Szkolty Rycerskiej (po 1000 zip zobowigzat sie ptaci¢ Sapieha i Poninski).
Otworzyto to droge do wysuniecia projektu, utytutowanego Uspoko-
jenie dtugu Szkoly Rycerskiej. Procz tego za$, przy poparciu Sapiehy
uchwalono Umieszczenie szlacheckiej miodzi litewskiej w korpusie ka-
deckim w trzeciej czeSci z miedzig Koronnych prowincji, co miato
zapewni¢ Litwinom szerszy niz dotad dostep do szkoty, utrzymywanej
w 1/3 przez skarb litewski66.

Ze sprawami wzmocnienia kraju wigzata sie tez $cisle kwestia jego
gospodarczego rozwoju, co podkreslat przywddca opozycji Stanistaw
Lubomirski w swoim wystgpieniu z 24 X 1778 r., mdwiac: ,Widzie¢

w Przebieg dyskusji, jak i o.Swieceniowo-demokratyczny charakter przyjetych
rozwigzah omawia A. Stroynowski. Z dziejow egzemplarza obowigzkowego
w Polsce XVIII w, ,Przeglad Biblioteczny™ 1983, R. LI, z. 1, s. 67—71; por. Diariusz
sejmu... 1778, s. 153.

0l K. N. Sapieha, Mowa.. z doniesieniem o jednomy$lnym obraniu Marszalka
Sejmowego... 6 X 1778 r.

05 Faktycznie tez cata tréjka: Krzucki, Poninski i Sapieha, wywodzita sie z sze-
regow absolwentéw lub dziataczy Szkoty Rycerskiej (K. Mrozowska, Szkota
Rycerska Stanistawa Augusta Poniatowskiego (i765 1794), Wroctaw 1961, s. 245.
251, 253). Do tych ich wyrazéw wdziecznos$ci za ufundowanie Szkoty dotaczyt sie
jowniez Wiktoryn Wiszowaty, widzac w niej fundament przysztej sity zbrojnej
Rzeczypospolitej, zob. W. Wiszowaty, Zdanie... 5 XI 1778 r., [w:| Zbiér mow...
Cato$¢ tej ciekawej debaty przedstawia zapis przebiegu obrad na sesji XXX z dn

7 X1 1778 w: Diariusz sejmu... 1778, s. 26.5—266.

0 Ostatecznie dopetniono wymogéw tylko w odniesieniu do drugiej konstytucji
(Umieszczenie szlachetnej miodzi Litewskiej w Korpusie Kadeckim..., [w:] WVol. Leg.,
t. VIII, s. 580). Nie stata sie natomiast prawem proponowana konstytucja Uspo-

kojenie dtugu Szkoty Rycerskiej.



pomnozenie dochodéw skarbu Koronnego, kazdego obywatela powinno
by¢ zyczeniem, lecz dochody skarbdw, rodzg sie z bogactw krajow,
a w tych wieksze coraz widzimy upadki, gdy produkta krajowe, ktdre
najwiecej nas zbogacaly, zatamowane sg w handlu réznymi przeszkoda-
mi, massa cyrkulujagcych pieniedzy wyjSciem za granice, coraz nas
ubozszymi czyni; a jakze mys$le¢ o nowych podatkach? kiedy dzi$
wystawiane, z ciezkoscig wyptaca¢ obywatelowi przychodzi?”&. Jedynym
rozwigzaniem tych problemow miata sta¢ sie szeroko rozwinieta osz-
czednos$¢, ktdrej wzywanie byto juz jednoznacznym oskarzeniem krola.
Lubomirski rozwazat tez problem zastosowania weksli, ujawniajgc wobec
nich daleko posunietg ostrozno$¢. Uznawat bowiem, ze z braku odpowied-
nich tradycji prowadzi¢ tylko bedg do rozrzutnosci. Z tego wzgledu
chciat prawo ich stosowania ograniczy¢ do miast, wykluczajagc zdecydo-
wanie szlachte (ze byly to stuszne obawy, potwierdzity wyniki pierw-
szego zetkniecia sie szlachty wielkopolskiej z tatwym kredytem po
1795 r.).

Wobec tych przejawdw postepowosci ze strony opozycji nie mogla
pozosta¢ obojetna strona krolewska. Podjeta jednak tylko najbezpiecz-
niejszy, czyli ekonomiczny watek dyskusji. PoSwiecit mu swoje pierwsze
sejmowe wystgpienie Stanistaw Poniatowski, bratanek krola i poset
warszawski. W dobrze przygotowanej mowie z 4 XI 1778 r. podjat
probe przejecia inicjatywy z rgk opozycji i wykazania wiekszej poste-
powosci i spoéjnosci krolewskiego programu reform. W swoim prze-
mowieniu zaakcentowal konieczno$¢ rozwiniecia eksportu jako jedynego
Srodka zapobiezenia wyptywowi kruszcow z Polski. Droge do zréwno-
wazenia bilansu handlowego miato otworzy¢ zaktadanie nowych ,fa-
bryk” oraz ogélny rozwdj aktywnosci gospodarczej. Wskazywat tez.
zgodnie z przygotowywanym wowczas kodeksem Andrzeja Zamoyskiego,
problem prawnego uregulowania stosunkdéw wtoscianskich, co miato
zapewni¢ Polsce miejsce w rzedzie ,oSwieconych panstw”48 Prdécz tego

7 [SJ Lubomirski, Zdanie... 24 X 1778, [w:] Zbi6r méw...

68 Poniatowski gtos w tej sprawie zabrat 4X1 1778 r., por. Diariusz sejmu...
1778 r., s. 205. Warto podkres$li¢ widoczny zbiezno$¢ tresci tego wystgpienia z masowo
podejmowanymi 6wcze$nie przez magnatéw i szlachte prébami unowocze$nienia ma-
jatkéw, u podstaw czego lezaly czeséciej pobudki patriotyczne i ideologiczne, niz
gospodarskie, co fatalnie odbijato sie na ich efektywno$ci. Por. J. Bieniarzéow-
na, Projekty relorm magnackich w potowie XV Ul wieku (Nowe dazenia ekonomicz-
ne), ,,Przeglad Historyczny™ 1951, t. XLII, s. 304—330f z. Kamienska, Manu-
taktura szklana w Urzeczu 1737— 1846, Warszawa 1964; W. Kula, Poczatki uktadu
kapitalistycznego w Polsce XVIII wieku, ,Przeglad Historyczny™ 1951, t. XLII, s. 32—
—811 idem. Szkice o manufakturach w Polsce XVIII w. 1720—1795, cz. | i II,
Warszawa 1956i idem, Manufaktura sukienna Radziwittéow w NieSwiezu, ,Rocz-
niki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych™ 1947, R. IX, s. 1—39) S. KoSciatkow-



podjat Poniatowski istotny i mogacy zyskaé sobie poklask izby temat
stosunkow handlowych z Prusami, ktdre wbrew porozumieniom trak-
tatowym (z 18 Il 1775 r.) narzucaty Polsce nowe, niekorzystne cla.
Whnioski w tej sprawie ograniczaty sie jednak tylko do propozycji prze-
kazania sporu mediacji Katarzyny IlI. Miala tego dopilnowa¢ Rada Nie-
ustajgca®". Z ta druga, juz formalng propozycjg izba zgodzita sie bez
oporu, ale i bez entuzjazmu. W tej sytuacji mowa nie przyniosta spo-
dziewanego propagandowego rezultatu i byta pierwszym sygnatem braku
umiejetnosci pozyskiwania sobie zrozumienia na forum parlamentu przez
tego nazbyt ,,chtodnego” ksiecia.

Pozostali moéwcy w kwestiach podatkowych nie prezentowali szer-
szego ujecia. Jedynie nieco ciekawsza wypowiedz z 5 XI 1778 r. nie-
zaleznego Wiktoryna, Wiszowatego. Wskazat on na mozliwos$¢ zaspoko-
jenia potrzeb finansowych panstwa w dziedzinie szkolnictwa i wojska
bez potrzeby uchwalania nowych podatkéw. Mozliwosci te dostrzegat
w zasobach finansowych zakonow, ktore chciat obcigzyé obowigzkiem
podjecia nauczania miodziezy. Procz bezptatnego nauczania proponowat
tez zapewni¢ ubogiej szlachcie bezptatne zakwaterowanie i wyzywienie
Nie byto to jednak dziatanie wymierzone w Komisje Edukacji Narodowej,
gdyz do jej zalecen miaty stosowac sie zakony w catym procesie naucza-
nia. Mialy tez podlegac jej kontroli w zakresie realizacji postulowanych
nowych obowigzkéw70. Na pokrycie tych celéw proponowat obcigzy¢
zakony podatkiem w wysokosci 50% dochodu, co byto wysokosScig nie-

ski, Ze studiéw nad dziejami ekonomii krélewskich na Litwie, , Rocznik Towa
rzystwa Przyjaciét Nauk w Wilnie™ 1911—1914, t. Vj R. Ortowski, Dziatalnos¢
spoteczno-gospodarcza Andrzeja Zamoyskiego 1755—1792, rozprawa habilitacyjna,
Lublin 1965; idem, Miedzy obowigzkiem obywatelskim a interesem wiasnym. An-
drzej Zamoyski 1717—1792, Lublin 1974; idem, Potozenie chtopéw w dobrach Or-
dynacji Zamoyskiej w drugiej potowie XVU1 w., ,,Annales Uriiversitatis Mariae Curie-
-Sktodowska" 1972, nr 1/52, S. F.; W. Rusinski, Rozwdj gospodarczy ziem
polskich, Warszawa 1973; |I. Rychliko6w a, Studia nad towarowag produkcjag
wielkiej wtasnosci w Matopolsce w latach 1764— 1805, cz. I, Wroctaw 1966; A. Stroy-
now ski, Sprawa relorrny krélewszczyzn w kulturze polskiego OS$wiecénia, ,Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu #+o6dzkiego™ 1978, S. I, z. 8; M. B. Topolska,
Dobra szklowskie na Biatorusie Wschodniej w XVII i XVIIl wieku, Warszawa 1966;
W. Serczyk, Gospodarstwo magnackie w wojewédztwie podolskim w drugiej po-
towie XVIII w, Wroctaw 1965; A. Zabko-Potopowicz, Praca najemna i na-
jemnik w rolnictwie w Wielkim Ksiestwie Litewskim w wieku osiemnastym na tle
ewolucji i stosunkéw w rolnictwie, Warszawa 1929.

01 Diariusz sejmu... 1778, s. 205; Rozkaz podania noty jednej do Rezydenta Prus-
kiego, a drugiej do Poslo W. Rosyjskiego, [w:] Vol. Leg.,, VIII, s, 579—580; por.
J. Michalski, Poniatowski Stanistaw, [w:] PSB, t. XXVII, s. 483.

70 Wiszowaty, Zdanie... 5 XI 1778 r. Przy pewnym konserwatyzmie propo-
nowanego rozwigzania wazne jednak jest zauwazenie silnego akcentowania roli Ko-
misji Edukacji Narodowej.



zwyktg. Spodziewal sie tez uzyska¢ pewne oszczednosci, mozliwe do
wykorzystania na potrzeby wojska. Trzeba przyzna¢, ze byta to ma-
ksymalnie szeroka wizja zmian podatkowych, prezentowana przez szla-
chte w czasie zatamowanych mozliwosci reformy panstwa.

Pozytywnym novum tego sejmu stato sie wysuniecie zadah uspraw-
nienia pracy izb, a gtéwnie dyskusji. Zagadnienie to w odniesieniu do
funkcjonowania, senatu podejmowatl Lubomirski, wskazujagc na szkodli-
wos$¢ zniesienia w 1768 r. obowigzku wotowania senatorow. Chcac pod-
wazy¢ pozycje korzystajacej z tego partii  kasztelanskiej apelowat
0 aktywnos$¢, bedacg obywatelskim obowigzkiem7L Problem ten podjeli
tez Krzucki i Denisko, postulujac ograniczenie gadulstwa izby poselskiej.
Wystepowat przeciw niemu szczeg6lnie ostro Ignacy Krzucki, ktory cie-
toScia wypowiedzi narazit sie na wyjatkowy obowigzek przeproszenia
przed sejmujacymi Jacka Ogrodzkiego i Janusza Swiatopelka Czetwer-
tynskiego72 Potepiajac gadulstwo sejmowe okreslano je jako ,kraso-
moéwstwo pogrzebowe”, majace na celu tylko zamieszanie toku obrad'-’.
Krzucki obawial si¢ tez, ze celem obstrukcyjnych metod jest ,pokazaé
sejm bezczynny wolny, aby go Sejmem Konfederackim najpierwszym,
po tym skonczonym, znies¢ na zawsze”74 Za prezentowang przez niego
argumentacjg kryta sie dos¢ powszechna obawa, iz sejm 1778 r. bedzie
ostatnim sejmem ,wolnym”, gdyz mocarstwom moze nie by¢ to na
reke7. Jak wiemy nie byto to uzasadnione.

Dla obrony wolnosci siegano tez do starych warto$ci, co ujawnito
sie m. in. w sprawie sejmikéw relacyjnych. Kryt sie tez za tym potezny
tadunek opozycyjnych koncepcji, widzagcych w ich reaktywowaniu mo-
zliwo$¢ ponownego ograniczenia samodzielnosci postow na forum parla-
mentarnym, co w rezultacie mialo uderzy¢ szczeg6lnie mocno w postow
krélewskich, bardzo dowolnie traktujgcych zalecenia instrukcji7e.

71 Lubomirski, Zdanie..e24 X 1778 r.

72 Przeprosiny te skitadat 26 X 1770 r., wskazujac, ze wynikneto to raczej z nie-
porozumienia. Jego uwagi miaty tylko charakter ogélny i nie miat zamiaru nikogo
obrazi¢ itd., por. I. Krzucki, Glos odpowiadajgcy... 27 X /1778 r./, [w:J Zbiér moéw...

7J M. Denisko, Glos... 28 X 1778 r., |w:] Zbiér méw...

141 Krzucki, Glos... 29 X /1778 r.l, |w:] Zbiér moéw...

7 Ten powszechnie odczuwany stra¢ h, ujawniajagcy sie w masowych pochwatach
istoty sejmu ,wolnego™ i w podziekowaniach sktadanych krélowi za jego zwota-
nie najpetniej wyrazit Jozef Ghuski 26 X 1778 r. por. Diariusz sejmu... 1778, s. 118.

T O tym szczegblnie ztozonym i dyskutowanym jeszcze w 1791 r. problemie
pisat m. in. J Gierowski, Rzeczpospolita szlachecka wobec absolutystycznej
Europy, [w:] Pamietnik X Zjazdu Historykéw Polskich w Lublinie 9—13 wrzes$nia
1969 r. Reieraty i dyskusje, t. Ill, Warszawa 1971, s. 125; A. Litynski, Szla-
checki samorzad gospodarczy w Malopolsce (1606— 1717), Katowice 1974, passinv,
W. Szczygielski, Republikansko idea relormy Rzeczypospolitej w XVII
1 w pierwszej potowie XVIIIlI wieku, ,Rocznik +toédzki 1983, t. XXXIII, s. 30.



Nic tez dziwnego, ze dyskusja w tej sprawie zostata zdominowana
przez opozycjonistow. lIch wystgpienia zainicjowat 9 XI 1778 r. Seba-
stian Dtuski, zgtaszajgc projekt wzmocnienia roli sejmikoéw relacyjnych7z.
Powotywat sie w swoim wystgpieniu na uwagi marszatka Lubomir-
skiego, zalecajagcego wprowadzenie nakazu sktadania sprawozdan ze
swej dziatalnosci przez wszystkich uczestniczacych w pracach sejmu.
Popart go natychmiast oczywiscie Krzucki, stwierdzajgc, ze kontroli
sejmikowej moga ba¢ sie tylko ,przeniewiercy”, co nie mogto podobaé
sie przewazajacym liczebnie zwolennikom krola, ktdrzy podniesli wrzawe
w izbhie. Wniosek Sebastiana Diuskiego sprébowat za$ rozwodni¢ i odwlec
dtuzsza mowa Janusz Swiatopetk CzetwertyAski7Z8 Pozwolito to na lep-
sze przygotowanie sie postowi ptockiemu Piotrowi Lasockiemu, pro-
ponujacemu potaczy¢ sejmiki relacyjne z innymi sejmikami:deputackim
lub gospodarskim, a odpowiedni projekt w tej sprawie ztozyt Stanistaw
Poniatowski, poset warszawski?. Spotkato sie to rzecz oczywista ze
sprzeciwem opozycji, ktérej racje wyktadali jeszcze postowie podolscy:
Boreyko i Jozef Mierzejewski, a takze Ignacy Potocki, poset lubelski80.

Przemowienia te jednak nie miaty juz Zzadnego znaczenia, wobec
miazdzacej liczebnie przewagi stronnictwa regalistycznego. Zwyciezyt
tez projekt Poniatowskiego, a opozycja mogta juz tylko wyrazi¢ zado-
wolenie z przywrdcenia obowigzku sktadania relacji przez postow na
jednym ze zwotywanych nadal sejmikéw8L

Zakonczenie tej krotkiej dyskusji w sprawie sejmikéw relacyjnych
miato bardzo pouczajacy charakter, chociaz sam przebieg starcia nie
byl jeszcze typowy. Pouczajgce byto to, ze pomimo wyraznej przewagi
w toku samej dyskusji opozycja nie mogta roéwnac¢ sie z regalistami
w czasie glosowania, z ktérego tez wolata zrezygnowaé. Nietypowe
natomiast bylo zaangazowanie sie w zwalczanie opozycyjnych zadan
az trzech prokrolewskich méwcéw, z czego z czasem zaczeto rezygnowac.

77 [S] Dtuski, Glos... 9 XI 1778 r., [w:] Zbiér moéw...; por. Konopczyh-
ski, Dtuski Sebastian, s. 197.

B O przebiegu dyskusji na sesji XXXI dn. 9 XI 1778 r., por. Diariusz sejmu...
1778, s. 271—280. O prokroélewskosci Czetwertynskiego por. A. Lewak, Czetwer-
tynski—Swiatopelk Janusz Tomasz, [w:] PSB, t. IV, Krakéw 1938, s. 362—363.

7> Sesja XXX, dn. 9 Xl 1778 r., por. Diariusz sejmu... 1778, s. 276—279. Por.
A. Boniecki, Herbarz Polski, cz. I, t. XIV, s. 9.

80 Sesja XXX, dn. 9 XI 1778 ir, por. Diariusz sejmu... 1778; por. H. Wannicz-
kéwna, Boreyko Pius Franciszek, [w:] PSB, t. Il, Krakéw 1936, s. 325: E. Ro-
stworowski, Mierzejewski Jozel Wojciech, [w:] PSB, t. XXI, s. 12—15- Zie-
linska, Potocki Roman lgnacy.

61 Uczynit to jeszcze 9 Xl 1778 r. K. N. Sapieha, por. Diariusz sejmu... 1778,
s. 279—280; por. tez tekst konstytucji: Sejmiki Relationis dla Korony i Xiesiwa
Litewskiego, Jw:[ Vol. Leg., t. VIII, s. 580.



Inna rzecz, ze waga zagadnienia byta na tyle duza, iz nie pozwalata na
lekcewazenie przeciwnika.

Bez porownania mniejsze znaczenie miata akcja Piotra Potockiego,
posta mielnickiego, ktéry 5 XI 1778 r., wykorzystujac relacje sktadang
przez Karola Boscampa, doprowadzit do zajecia sie¢ obsadg polskich
placéwek zagranicznych. Z opozycyjnych motywéw wysungt projekt,
przewidujacy wprowadzenie zasady, ,aby odtagd sama rodowita szlachta
skartabellatowi niepodlegta, religii katolickiej i pensje swoje majaca,
do dworéw cudzoziemskich, za postéw [..] wysytana byla stanowimy
[cudzoziemcow za$] na urzedach dopdty zastawujemy, dopoki Najjas-
niejszy Pan odmieni¢ ich rodowitymi Polakami nie znajdzie potrzeby”8
Otworzyto to droge do uchwalenia konstytucji Ostrzezenie wzgladem
Departamentu Cudzoziemskiego, przyjetej w proponowanej przez Potoc-
kiego formie8 Projekt ten, wynikajacy z opozycyjnych przestanek,
miat i swoje dobre strony. Nie burzyt istniejgcego stanu rzeczy, a stwa-
rzat polskiej szlachcie mozliwosci w stuzbie dyplomatycznej, gdzie ko-
nieczny byt nowy tadunek dobrej woli i wiekszego zaangazowania. To
zapewnito mu powodzenie.

Jeszcze mniej istotna dyskusja dotyczyta sprawy nobilitacji, ktéra
jednak moze stanowi¢ klucz do ocenienia Owczesnych pogladéw na
warto$¢ szlachectwa8s W jej toku otwartg postawe prezentowat Michat
Denisko, ktdry proponowat szerokie wykorzystanie nobilitacji w przy-
cigganiu do Polski ludzi zamoznych, zobowigzanych prawem przynaj-
mniej do zakupu ziemi. Popierat go réwniez — tylko w sprawie Teppe-
row — Kazimierz Szydlowski, poset nurski. Przy postepowosci postawy
te ujawniaty tez trwanie wiary w atrakcyjnos$¢ polskiego szlachectwa
dla bogatych cudzoziemcéw, co budzito chyba nadmierne nadzieje. Pro-
pozycjom tym przeciwstawit sie¢ Krzucki, prezentujgc tym razem kon-
serwatywng postawe. Wystgpit on przeciw przekazaniu krdlowi prawa
do samodzielnego udzielania nobilitacji, przewrotnie uzasadniajac to
tym, ze sejmowi tatwiej niz krolowi bedzie odmowi¢ zgdaniom ambasa-
dora. Najostrzej sprzeciwit sie jednak rozpatrywaniu wnioskow o nobi-
litacje i indygenaty tylko w oparciu o kryterium zamoznosci, za znacz-
nie wazniejsze uznajac walory charakteru kandydata. Nie mozna temu

& Posiedzenie sejmowe 5 Xl 1778 r., por. Diariusz se/mu... 1778, s. 210;

tez: Czeppe, Palotki Franciszek Piotr, s. 128. Ze sprzeciwem wobec finanso-

wania krolewskich poselstw pizez skarb Rzeczypospolitej wystepowal tez wcze$niej
Branicki i zadat zastgpienia cudzoziemcow przez polskg osiadtg szlachte, o czym
mowit na sesji XIIl 19 X 1778 r., por. Diariusz sejmu... 1778, s. 44.

8 Ostrzezenie wzgledem Departamentu Cudzoziemskiego, [w:] Vol. Leg., t. VIII,
s. 580.

84 Sprawa nobilitacji byta omawiana na sesji XXX dn. 7 XI 1778 i., por, Dia-
riusz sejmu... 1778 r., S. 263.

por.



odmowi¢ sporej dozy stusznosci. Z drugiej strony gwatowno$¢ wypo-
wiedzi $wiadczyta tez o niezrozumieniu postepujagcego przezywania sie
feudalnych podziatow, aczkolwiek trwaé¢ one jeszcze miaty w formie
reliktéw przez nastepne dwiescie lat&.

Whbrew oczekiwaniom nie wywotata natomiast emocji sprawa wojska,
ktérg poruszat tak zdawatoby sie popularny hetman Franciszek Ksawery
Branicki. Jednak jego wystgpienie z 24 X 1778 r. pozostatlo wiasciwie
bez echa, pomimo ze zaatakowat ograniczenie przez Departament Woj-
skowy liczby kawalerii (0 1000 dragonéw) na rzecz tworzenia nowych
jednostek piechoty. Procz tego wykazywat zast6j w formowaniu wojska
i brak perspektyw na doprowadzenie w najblizszym czasie liczby zot-
nierzy do przewidywanego w 1775 r. etatu, biorgc pod uwage fakt
zwiekszenia sie ich stanu w ciggu 2 lat zaledwie o 364 gtowy. Kryty-
kowat tez nierdwnosci w wysokosci zotdu wyptacanego w wojsku ko-

ronnym i litewskim8. Mowa jego nie wywotata jednak zadnego od-
dzwieku, nawet w szeregach opozycji, ktdra za przyktadem marszatka
Lubomirskiego przeszta do bardziej twdrczych — omawianych powyzej

— ekonomicznych zagadnied. Swiadczylo to o pewnym wyobcowaniu
Eranickiego i przecenianiu jego roli w pracach sejmu i opozycji8i.

Po pewnym dopiero czasie (26 X) wrocili do zagadniehn wojskowych
Sapieha i Krzucki, nie tyle jednak atakujgc niewtasciwg dziatalnosé
Rady Nieustajagcej, co wskazujgc mozliwos¢ i potrzebe szybkiej aukcji
wojska. Obydwaj dzialali tutaj z duzg dynamika, kierujgc sie patrio-
tycznymi racjami, ktére pchaty Krzuckiego do wspomnianych juz, ma-
ksymalistycznych zadan. Poréwnujac przeszto$¢ z terazniejszoScig stwier-
dzat on, ze ,zamieniwszy zelazo w pioro, wiele praw piszac, mato dopet-
niajac, Wojska szczuptoscia, mnozng Konsyliarzdw liczbg, utraciliSmy
Kraje”8. Zgadzajgc sie z tym nurtem argumentacji, Sapieha wskazywat
na mozliwo$¢ dokonania szybkiej aukcji wojska w oparciu o kawalerie

165 Sprnwe tej ogromnej zywotnosci pewnych reliktéw szlacheckiej kultuiry w zy-
ciu wspoétczesnym, aczkolwiek moze z pewnag przesada, omawia szczeg6towo J. T az-

bir, Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit — upadek — relikty, Warszawa 1978
8 Przemoéwienie Branickiego 24 X 1778 r, por. Diariusz sejmu... 1778, s. 103— 105.
87 Por. Michalski, Sejm w czasach..., s. 373. O niepowodzeniu jego wysit-

kéw S$wiadczy tez fakt zgodnego uchwalenia dwu konstytucji sankcjonujgcych dzia-
talno$¢ Rady Nieustajagcej w sprawach wojskowych: Zaswiadczenie czynnos$ci Rady
przy boku naszej Nieustajacej, [w:] Vol. Leg.,, t. VIII, s. 576; Kwit dla Departa-
mentu Wojskowego, [w:] ibidem, s. 576. Szczegdlnego jednak znaczenia nabierata
decyzja o powigkszeniu pensji gon. Komarzewskiemu z 12 do 18 tys., jako wy-
nagrodzenia za zfijmowanie sie obok wojska koronego rdéwniez litewskim, por.
Wzglad na zastugi Ur. Janowi Komarzewskiemu Generata Majora w wojsku obojga
narodéw, przy boku naszym amployowanego, [w:] ibidem, s. 578.

8 1. Krzucki, Glos... po roztagczeniu Izb... 26 X 1778 r., [w:] Zbiér moéw..,



narodowga, uznawang za najbardziej patriotyczng i najtanszg armie na
Swiecie, dla ktorej powstania jest potrzebne jedynie wezwanie ojczyzny.
Z tego tylko wzgledu ubolewat nad decyzja Komarzewskiego o ograni-
czeniu liczby kawalerii8d. Byt to jedyny punkt styczny z wystgpieniem
Branickiego, od ktérego dzielity go cele i caly patriotyczny tadunek
mowy. Juz wyrazniej opozycyjny byt postulat Macieja Jabtonowskiego,
posta kaliskiego, w sprawie ograniczenia liczby oficerow cudzoziemcow,
ktérych chciat zastgpi¢ absolwentami Szkoly Rycerskiej9. Utrudniato
to nieco dziatalno$¢ Komarzewskiemu, jednak z czasem musiato by¢
przeprowadzone.

Ostatnim problemem, ktéry zaprzatal uwage zebranych i to przez
znaczng cze$¢ obrad, byt stosunek do Rady Nieustajgcej. Zagadnienie
to samo w sobie nie byto jednak ciekawe, gdyz w dyskusji nie mozna
byto zaprezentowac ciekawszej koncepcji i w gruncie rzeczy miata ona
na celu tylko otwarte lub nieco zawoalowane ponizenie krélewskiego sy-
stemu rzadéw. W dodatku nie mozna byto wéwczas przedstawi¢ powaz-
niejszych dowodéw naduzy¢ witadzy, co uczynito dyskusje nieciekawg pod
wzgledem programowym, pomimo zaangazowania ogromnej liczby mow-
cow (45), z ktérych ogromna wiekszo$¢, bo az 24, przypadia na opo-
zycjeOL Liczbe te mozna nawet powiekszyé o dalszych 4 postéw, ktoérzy
w tej sprawie wystepowali z pozycji niezaleznych, bardzo umiarkowanie

B [K. N.) Sapieha, Mowa.. 26 X 1778 r., |w:] Zbiér méw...-, por. Roslwo-
iowski, Sprawa aukcji wojska...

8 Przemdéwienie Jabtonowskiego, w ktérym powolywat sie na swojg instrukcje
poselskg miato miej&ce dopiero 7 XI 1778 r., por. Diariusz sejmu... 1778, s. 262.

4 Z taka opozycja wobec dziatalnosci Rady Nieustajgcej wystapili w trakcie
obrad nastepujacy postowie i senatorzy: A. Badzynski (26 X), F. K. Branicki (19 X
i 24 X), J. Dembinski (30 X), J. Ghuski (26 X), S. Jelenski (29 X), A. Karnkowski
(23 X), I. Krzucki (56 X), J. Kuszelewski (23 X, 26 X), S. Lubomirski (24 X).
J. K. Makowiecki (23 X), J. Markowski (23 X), J. Mierzejewski (26 X), P. K. Mi-
koreki (2 XI 26 X), bp. Okecki (24 X), P. Potocki (9 X, 29 X, ?b S. K. Potocki
(23 X, 26 X), J. A. Puttkamer (23 X, 26 X), K. N. Sapieha (26 X), A. Suchodolski
(29 X), A. Sutkowska (19 X), J. Szymanowski (26 X), M. Walewski (9 X), Wierz-
chleyski (26 X), F. Zelenski (26 X, 23 X, 9 X, 5 XI). Wséréd tych nazwisk kilka za-
stuguje z pewnych wzgledéw na wyjasnienie. Niewatpliwie dziwi¢ moze opozycyj-
ny ton wypowiedzi Kuszelewskiego, posta witkomierskiego, raczej traktowanego jako
cztowieka kréla i Tyszkiewicza (por. przyp. 21). Wigza¢ to nalezy z jogo nastawie-
niem na atakowanie Tyzenhauza i dlatego doszto u niego do przejscia na zbyt ra-
dykalne pozycje, cho¢ moze d w trakcie dyskusji przekonat sie do argumentéw
opozycji. Zaskakuje réwniez zaatakowanie Rady przez wojewode gnieznienskiego
Sutkowskiego, co jednak chyba byto prébg zmiany niechetnych mu nastrojow izby,
ujawnianych w zwigzku z cigzaca na nim kondemnats. W dwéch wypadkach po-
glady moéwcéw nieco sie zmienialy. Dotyczyto to Wierzchleyskiego, a przede wszy-
stkim Makowieckiego.



stosujac krytyke® Natomiast Rady Nieustajacej bronito 17 postow
i senatoréw, co jak na site stronnictwa dworskiego nie jest liczba
wysoka® Dodatkowo przewage opozycji potegowata wieksza aktywnos¢
parlamentarna jej zwolennikéw, ktdrzy w tej sprawie wygtosili tgcznie
34 mowy, wobec 19 wystgpien obroncéw Rady Nieustajgce;j.

Niska warto$¢ wygtoszonych w tej dyskusji méw wynikata z czysto
koniunkturalnego ich charakteru. To jednak zapewnito im wyjgtkowo
tatwa droge do druku (9 opozycja, 2 umiarkowane i 2 prokrolewskie)%.
Jedynym moze wsrdod nich wyjatkiem bylo wystgpienie Franciszka Mi-
korskiego, ktéry bedac zwolennikiem wzmocnienia wtadz wykonawczych
bronit jednocze$nie idei troistoSci wiadzy, dajac wywody o jej funk-
cjonowaniu nawigzujagce wyraznie do teorii Monteskiusza. Wskazywat
tez na zagrozenie dla. republikainskiej formy rzadu ze strony pryncypatu,
powotujac sie na historie starozytng: ,,Doznata Rzymska Rzplta w ten

czas najwiecej ucisku i zamieszania, gdy jedna wiladza oddzielna, inne
wtadze sobie przywitaszczyta”%.

*2 Takie bardzo umiarkowanie opozycyjne, ze mozna traktowa¢ je jako préby
zajecia niezaleznego stanowiska zaprezentowali: S. Diuski (5 XT), A. Matachowski
2G X), A. Moszczenski (20 X), W. Wiszowaty (5 XI). Raz tez do tej grupy do-
taczyt sie wspomniany j’z poprzednio Makowiecki.

B WSréd obroncéw Rady Nieustajacej zwraca uwagq silna grupa senatorska, co
zreszta nie dziwi. Tworzyli jg zabierajgcy <jlos w tej sprawie: kanclerz Mtodziejowski
(22 X, 23 X, 24 X), wojewoda inflancki Rogalinski (24 X), hetman Sosnowski
(24 X), oraz kasztelanowie Lipski (24 X) i Ostrowski (24 X). W izbic poselskiej
le grupt; tworzyli pozostajagcy pod wodza Tyszkiewicza postowie: Cieciszowski —
Tiwski f?.7 X), Czetwcrtynski — bractawski (27 X), Gietlgud — zmudzki (30 X),
Gorski — warszawski (25 X), Kretkowski — brzesko-kujawski (26 X), Medeksza —
kowienski (3 XT), Mokronowski — bielski (79 X, 31 (X), Ostrowski — sieradzki
(26 X), Szydtowski — nurski (29 X), Ustrzycki — inflancki (26 X), IWalicki —
rawski (30 X). W sumie te grupe 17 obroncéw Rady tworzyto 5 senatoréw i 12 po-
stow (w tym marszatek sejmu).

0 Opozycyjny nurt reprezentowaly: [A] Karnkowski, Glos... 23 X 1778,
[w:] Zbiér méw..., T Krzucki, Glos... przy roztgczeniu izbh... 26 X /778, [w:l
ibidem; |F. K] Mikorski, Glos... 26 XI 1778, [w:] ibidem; (S] Lubomirski,
Zdanie... 24X 1778, [w:] ibidem; [P] Potocki, Mowa.. 1778 r. przy czytaniu
Projektu Tyczacego siq Rady Nieustajgcej, |w:] ibidem; S. |K.) Potocki, Mowa..
23 X 1778, b.m.dj [K. N) Sapieha, Mowa.. 26 X 1778 r., [w:] Zbior moéw...;
A. Suchodolski, Mowa.. 29 X 1778, [w:] ibidem; Z bardzo umiarkowanych
tylko dwie doczekaty sie druku; A. Matachowski, Glos... 26 X 1778, [w:]
ibidem, [J. K] Makowiecki, Mowa... w izbie senatorskiej /17781, [w:] ibidem.
Wreszcie z obroncéw Rady Nieustajacej diuku doczekaty sie dwa wystgpienia:
T. Lipski, Mowo.. 24 X 1778 r., |w:] ibidem-, K. Szydtowski, Glos... 29 X
1778, [w:] ibidem.

BMikorski, Glos... 2 XI 1778 r. Trzeba zaznaczyé, ze Mikorski byt juz
raczej traktowany jako regalista, por.. E. Rostworowski, Mikorski Franciszek,
lw:| P.SB, t. XXI, s. 161—163.



Znacznie nizszy byt poziom pozostatych, z ktoérych na wyroznienie
moze ewentualnie zastugiwac jeszcze tylko wypowiedZz Antoniego Sucho-
dolskiego, ktory wskazywat, ,iz moc ttomaczenia Prawa znosi jestestwo
Praw”, a takze dzieki temu ,nie Prawu stuzy, ale nad nim panuje, gdy
tez Prawo pod swoje podbija zdanie”®B W sumie jednak problem ten
nie stworzyt mozliwosci zastosowania ciekawszej argumentacji. Nie
mozna byto bowiem przedstawia¢ rzeczowych propozycji zmian wobec
statej i sygnalizowanej juz ingerencji Stackelberga. Pozostawata wiec
tylko jatowa negacja lub pdjscie w kierunku bardziej nosnej i perspek-
tywicznie stusznej drogi wykorzystywania niemoznosci wyplenienia nie-
dociggnie¢ dla szerzenia tendencji radykalno-patriotycznych. Na tym
sejmie takg role mogto speini¢ np. zaatakowanie nieprawnego zasia-
dania w Radzie Nieustajgcej 0sob obcigzonych kondemnatami9r.

W sumie ten ,jatowy” sejm 1778 r. nalezy uzna¢ za ciekawy, gdyz
otworzyt on droge do ksztattowania sie w toku zywiotowo prowadzonej
dyskusji nowych postaw ludzi zasiadajacych w izbach sejmowych. Ujaw-
niaty sie one w toku nader licznych wypowiedzi, ktorych naliczy¢ mozna
az 391, z czego na gltosy z kregow opozycyjnych przypadto bez mata
J80, co jest dowodem ich specjalnie duzego zaangazowania% Przy tym
rozkwicie oratorstwa sejm nie gorszyt tez tak czestym bataganem,
stajgc sie w miare zdyscyplinowanym parlamentem. Niemata w tym
byta zastuga sprawnie wypetniajgcego swoje marszatkowskie obowigzki
Ludwika Tyszkiewicza (musial jednak zabiera¢ powazniejszy gtos az
59 razy).

Przy catej biahosci poruszanej tematyki sejm doprowadzit jednak
do powaznych zmian w $wiadomosci zgromadzonych. Ujawnit bowiem
niemozno$¢ przeprowadzenia zasadniczej reformy panstwa bez zmiany
jego potozenia miedzynarodowego, zaleznego od systemu gwarancji.
Wywotato to narastanie fali patriotycznego oburzenia, prowadzgcego do
wykuwania sie nowych postaw, otwartych na hasta dokonywania po-
waznego wysitku finansowego i reformatorskiego w imie odzyskania
utraconej suwerennosci. Ten nowy duch, ogarniajagcy gtéwnie przed-
stawicieli prowincjonalnej szlachty, prowadzit nie tylko do wysuwania
maksymalistycznych zadan podjecia sprawy aukcji wojska i podatkéw,

GSuchodolski, Mowa.. 29 X 1778.

m Atakowano na tym sejmie Sulkowskiego, co miato miejsce na sesjach w dniach
G X, 9 X, 23 X. Prowadzito to obwinionego do dziwnych poczynan, z ktérych naj-
ciekawsze stato sie wspomniane juz zaatakowanie Rady Nieustajgcej, czym chyba
spodziewat sie odwr6ci¢ od siebie fale powszechnej niecheci, por. Diariusz sejmu...
1778, s. 23—25, 74.

M Problemy aktywnos$ci poselskiej zostaly tutaj tylko poruszone i wymagaja
osobnego, znacznie szerszego omoéwienia w powigzaniu z innymi sejmami tych czaséw.



ale i do zajecia sie problemami kultury narodowej i oSwiaty czy eko-
nomiki. Gwattownos¢ zadan podjecia takiego chociazby ograniczonego
programu reform, wymierzonego w system porozbiorowej protekcji,
wzbudzit niepok6j dworu, a takze zostal wykorzystany przez opozycje
do ostabiania pozycji Stanistawa Augusta. Protesty i zadania patrio-
tycznie rozgrzanej dyskusjg szlachty trzeba bylo w tej sytuacji studzic
grozba carskiej interwencji.

Wiasnie w tej sferze nowych odczu¢ i postaw ujawnita sie sprzecz-
nos¢ z dotychczasowym rozpatrywaniem zagadnien w kategoriach
czysto racjonalnie pragmatycznych. Doszto wowczas do zdecydowanego
triumfu patriotycznej argumentacji (prezentowanej przez Krzuckiego,
Deniske i Sapiehe) nad wyrozumowanymi, witasciwie kosmopolitycznymi
racjami Stanistawa Poniatowskiego i Stanistawa Kostki Potockiego", ktdre
nie budzity juz oddzwieku. Oznaczato to konieczno$¢ dostosowania pro-
gramoéw do ujawniajgcego sie coraz silniej patriotyzmu szlacheckiego,
z czego musialy zda¢ sobie sprawe wszystkie obozy polityczne. Wy-
korzysta¢ to jednak mogta tylko opozycja, gdy krol skrepowany ukta-
dami miedzynarodowymi i obecnoscig Stackelberga musiatl pozosta¢ na
starych pozycjachl0 Prowadzito to jednak do ksztattowania sie nowej
sytuacji politycznej, ktérej geneza lezala w przebiegu pierwszego ,,wol-
nego” sejmu stanistawowskiego 1778 r.
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LA PREMIERE DIETE ,LIBRE" DU ROl STANISLAUS EN 1778
(LES PROBLEMES GENERALS DES DEBATS)

La diete de 1778 ouvrit le cycle de Cinq diétes étant d'un caractére comparable.
Son déroulement donna, dans une certaine mesure, du caractere a la lutte politique
ultérieure, dans laquelle le camp royal fut obligé a se tenir isur la défensivel il
pouvait lutter seulement pour Te maintien des postes au Conseil Incessant, sans
possibilité d’entreprendre des essais de réformes. L'opposition en profita pour déve-
lopper son programme assez vaste, soutenu par le patriotisme de plus en plu»

vivement manifesté, qui devint son arme principale dans la lutte pour gagner I'apipul
social.

54] O sprawie tej por. B. Grochuls ka( Potocki Stanistaw Kostka, [w:] PSB,
t. XXVIII, s. 158— 170.

10 Zagadnieniom tym, zwigzanym z przemianami w $wiadomos$ci parlamentarzy-
stow, ktére umozliwity im podjecie dzieta reformy na Sejmie Czteroletnim, poswie-
cona jest przygotowywana dopiero szersza rozprawa.



C'est ce probleme essentiel de la naissance do I'idéologie patriotique qui se
fit voir pendant les séances de la diéte de 1778. l.es déclarations des députés
provinciaux, souvent indépendants témoignérent de son efficacité. Grace aux voix
courageuses et surprenantes de ces députés, la discussion entiére avait du coloris.
Par nécessité, les magnats des deux camps antagonistes préféraient ne pas se pro-
noncer, sauf K. N. Sapieha. Au cours de la discussion, il mit au jour la liaison
distincle entre I'argumentation présentée patriotique, appuyant la souverainté et
1 offre de I'empressement de réformer |%tat. Tres essentielles étaient Ici I’accentuation
du désir de financer laugmentation décidée de Tannée et |’opposition contre
I'accroissement insuffisant de celled. Avec cette nouvelle attitude se liait aussi
I'aperception des problemes de culture, ce qui se manifesta par Il'avancement du
probléme essentiel de fonctionnement de I’'Ecole de Chevalerie et I'initiative de voter
les principes de I'exemplaire obligatoire de tous les imprimés, découlant d'en principe
original et démocratique. Parmi les créateurs et les porte-parole de ces nouvelles
attitudes se trouverent avant tout les représentants de I'opposition Krzucki et Sa-
pieha, ainsi que le député indépendant Denisko.

La diete de 1778 au couis de la lutte politique s’aggravant toujours fit voir
une forte charge d’attitudes conservatrices, se manifestant surtout par la lutte contre
le camp royel. Pour rendre la situation plus diffiriTe, on essayait de réactiver les
laisons oppositionnelles purement conjecturales, 1) était ainsi dans la question des
diétines (diétes particuliéres), des principes de la discussion pendant les sessions
de la diete, de I'emploi des étrangers dans la diplomatie et I'armée. Cependant une
partie de ces demandes était juste. La moins intéressante, démontrant le mieux Tes
lignes de séparations politiques, était la discussion sur le fonctionnement du Conseil
Ircpssant, qui pourtant resta sans suite.

La diéte de 1778 dé<ouvrit toutes les causes empéchant d'introduire ries réforme?
et transformant toutes les diétes suivantes jusqu’a I'an 1786 en ,stériles”. Cependant
elle démontra le rb6le augmentant de I’art oratoire, devenant, dans les conditions
existantes, la motivation unique de la raison d'étre de la diéte a Tépoque du
fonctionnement du systéme des garanties.

La diéte de 1778 inaugura la formation des attitudes patriotiques et progressives
qui devaient se révéler pendant la diéte de quatre ans.



