WSTEP

Zeszyt, ktory oddajemy do rgk Czytelnikdw, zawiera prace powstate
w Interdyscyplinarnym Zespole Metodologii Historii i Historii Historio-
grafii, piora — w zdecydowanej wiekszoSci — mitodych pracownikéw
naukowych wywodzgacych sie z todzkich Srodowisk: historycznego, poli-
tologicznego i filozoficznego. Prezentowane prace dotyczg szeroko rozu-
mianej problematyki historii teorii materializmu historycznego oraz jego
recepcji. Nie trzeba chyba przypominaé, ze problematyka ta do niedawna
— nie tylko w polskich badaniach naukowych — byta ogromnie zanie-
dbana. Jej petne i wszechstronne poznanie utrudniat gtoszony oficjalnie
poglad o istnieniu w dziejach interesujgcej nas teorii jednego tylko
nurtu interpretacyjnego, mogacego aspirowa¢ do miana jej rzeczywis-
tego reprezentanta. Natomiast inne, nawet wtedy, kiedy je zauwazano,
bywaly oceniane jedynie w kategoriach wielomiennie okre$lanych de-
wiacji. Dzieje teorii materializmu historycznego — jak i marksizmu
w o0go6le — nie byly jednak i by¢ nie mogly jednym nurtem pogladéw
za kazdym razem dajgcych sie zakwalifikowaé jako adekwatne do jej
klasycznych zatozen. Byly — i sa po dzi$§ dzieh — ogromnie ztozonym,
dialektycznym procesem powstawania, rywalizacji, sukcesow i porazek
réznych, niejednokrotnie bardzo odbiegajagcych od siebie interpretacji,
z ktérych ledwie niektore zyskaty status pogladow standardowych, wiele
za$ nie zdotato go osiggnac i pokryt je pyt zapomnienia.

Prace zebrane w niniejszym zeszycie nie mogg aspirowa¢ do cato-
Sciowego, wszechstronnego reprezentowania tej obszernej problematyki.
PrzySwieca im cel niepomiernie skromniejszy. Publikowane tu prace
maja ambicje ukazania rdéznorodnosci sposobOw pojmowania interesu-
jacej nas teorii przez zajmujacych sie nig réznych dziataczy i myslicieli,
w wiekszosci bedacych zwolennikami owej teorii, po czesci jednak takze
bedacych w stosunku do niej w otwartej opozycji. Wsrod postaci, kté-
rych pogladami zajeli sie autorzy zebranych w zeszycie prac, znalazly



sig zar6wno osobistosci pierwszoplanowe, ktdre $miato mozna uznaé¢ za

wybitnych teoretykoOw materializmu historycznego — by wspomnie¢ tu
tylko nazwiska Ro6zy Luksemburg, Georgija (Jerzego) Plechanowa czy
Nikotaja Bucharina — jak i postacie mniej znaczgce, ktére wszakze

zywo zajmowaty sie wspomniang tu teorig i proponowaly jej wiasne
rozumienie. W zeszycie znalazt sie wreszcie tekst analizujgcy poglady
na teorie formutowane przez Srodowisko jej doktrynalnych przeciwhikéw.
Piszac o dziejach teorii i jej recepcji — zaréwno pozytywnej, jak i ne-
gatywnej — rozpatrujgc poglady teoretykdw i komentatorow, autorzy
nie poszukiwali jednej jedynej interpretacji materializmu historycznego,
ktorg miatoby sie uzna¢ za ,prawidtowa”, cho¢ kazdy z nich zachowat
prawo do zywienia przekonania o tym, ze przynajmniej jedna moze
nig witasnie by¢é. Ani autorzy, ani bedacy réwniez jednym z nich redak-
tor tomu, nie starali sie o to, by w jakikolwiek sposéb ,ujednolici¢”
prezentowane w naszym zeszycie poglady. Spojrzenie na problemy, o ktd-
rych mowa w naszym zeszycie, zbyt czesto i dilugo bywalo sztucznie
uniformizowane ze szkodg dla ich adekwatnego poznania, aby znoéw
kusi¢ sie o ich wzajemng synchronizacje, z uszczerbkiem dla swobody
autorskiej wypowiedzi.

Prezentowane w niniejszym tomie prace wyrastajag z dorobku todz-
kich historykdw, politologéw i filozofow z zakresu historii ruchéw spo-
tecznych i mysli politycznej, a takze historii historiografii. Nawigzujg
one w szczegdlnosci do opublikowanego wczesniej zeszytu pt. Mys$l Ka-
rola Marksa i jej recepcja w Polsce (,,Acta Universitatis Lodziensis”,
1986, Politologia 16). R6wnoczesnie z naszym zeszytem ukaze sie w serii
»Politologia” osobny tom, poswiecony dziejom recepcji idei marksizmu.
Oba razem przyniosg pierwsze pokiosie dziatalnoSci naszego miodego
— bo powstatego w listopadzie 1986 r. — Zespotu.
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