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W  wieku XVII istniaty warunki sprzyjajace rabunkom wojska.
W skali ogolnopolskiej byty to: niedomagania struktur ustrojowo-praw-
nych, skarbowych, stopniowo postepujacy kryzys wojskowosci staro-
polskiej, a takze uwiktanie Rzeczypospolitej w liczne wojny. Teatry
dziatan wojennych przyblizaly sie w tym okresie do wojewddztw teczyc »
kiego i sieradzkiego oraz ziemi wieluiskiej. Fakt ten nalezy wigzac
z wojnami z potowy XVII w. W czasach pokojowych, w zwigzku z za-
jeciem znacznych teren6w poludniowo-wschodnich przez parnstwa sa-
siednie, omawiany teren nie byt wolny od przemarszéw i kwaterun-
kéw oddziatbw wojskowych. Doda¢ do tego mozna utrzymywanie przez
panstwo powiekszonego komputu wojska, wysytanie po zold do woje-
wodztw i ziem oraz inne, pogiebiajgce sie niekorzystne tendencje we-
wnatrz armii wraz z konfederacjami wojskowymi. W catej Rzeczypos-
politej obserwujemy gwattowny wzrost ilosci skarg do urzedéw grodz-
kich i sporadycznie ziemskich. Na omawianym terenie wynosita ona
w pierwszej potowie XVII wieku 53, natomiast w drugiej potowie tego
stulecia az 556.

Rabunki i zniszczenia dokonywane przez wojsko, mimo ich czesto
incydentalnego charakteru, powodowaly okreslone skutki w sferze sto-
sunkéw ekonomicznych i spotecznych. Zainteresowanie wojskiem wlas-
nym wynika z faktu istnienia tego problemu w ciggu catego okresu.

* Opracowano na podstawie pracy doktorskiej pt. Dziatalno$¢ niekarnych oddzia-
téw wojskowych na terenie wojewo6dztw teczyckiego i sieradzkiego oraz ziemi wie-
lunskiej w XVII wieku, napisanej w Zaktadzie Historii Polski Nowozytnej pod kie-
runkiem prof, dra hab. Bohdana Baranowskiego.



W zwiagzku z tym nasuwa sie wiele kwestii. Najpierw trzeba oceni¢ ska-
le strat w dziedzinie $srodkow produkcji i majatku osobistego ludnosci,
a takze ich wplywu na gospodarstwa chtopskie i mieszczanskie, warszta-
ty rzemie$inicze i folwarki. Waznym problemem jest niwelowanie skut-
kéw zniszczen i rola, jakg w tym procesie odegrat dwor. Sprawa regre-
su ekonomicznego, ktéry wystgpit w XVII w. w Rzeczypospolitej, jest
w centrum zainteresowania historykéw gospodarczych i spotecznych. Be-
dzie on omawiany w kontekscie wpitywu rabunkow i zniszczern doko-
nywanych przez zoinierzy na to zjawisko. Przemarsze i stacjonowanie
oddziatow wojskowych oddziatywaly réwniez na strukture wiasnoscio-
wa, zawodowg, majgtkowyg itp.

Analizujgc problem zniszczern gospodarczych dokonywanych przez
wojsko musimy zda¢ sobie sprawe z tego, ze byt on tylko jednym z wie-
lu elementdw Owczesnego zycia gospodarczego. Dla potowy XVII w.
trudno oddzieli¢ nastepstwa dziatan wojsk obcych od witasnych oddzia-
tdw. W zwigzku z tym powstaje trudno$¢ w ujeciach statystycznych.
Staratem sie jednak, tam gdzie to mozliwe, przedstawi¢ te zjawiska
liczbowo.

Szczegélnie duze straty poniosta ludno$¢ w inwentarzu zywym. Nie-
mal wszystkie rejestry szkdéd wspominajg o zaborze réznego rodzaju
zwierzat hodowlanych. Zoinierze potrzebowali sity pociggowej do swoich
wozOow, a takze miesa. Przewaznie zabierano po kilka sztuk z jednej
miejscowosci. Zdarzaly sie rowniez masowe rabunkil Zaboru koni do-
konywano takze w celu zdobycia wierzchowcéw. W 1657 r. we wsi
szlacheckiej Kliczkowie staneli nowo zaciggnieci rekruci, ktérych pro-
wadzit oficer Piotrowski. Kiedy zarzgdca wsi dopominat sie u niego
0 zwrot zagrabionego konia, ustyszat, ze ,,zoldaci nie powinni pieszo cho-
dzi¢”2. W roku 1673 we wsi krélewskiej Tyczyn zagarnieto chtopu dwa
konie, aby stuzyly do jazdy oficerom3. Zarekwirowane wierzchowce
nie byly oszczedzane przez zoinierzy, wrecz zdarzato sie, ze byly za-
jezdzane na $mieré4. Zabierano nawet klacze ze Zrebietami5 Wynikato

1 Np. we wsi krdlewskiej Bieniec w wojewoédztwie sieradzkim pisarze do od-
bioru hiberny z chorggwi husarskiej wojewody podlaskiego Piotra Opalinskiego
zagarneli w roku 1687 wszystkie konie, jakie posiadali chtopi. Archiwum Gtéwne
Akt Dawnych (dalej jako AGAD), Sieradzkie grodzkie rei. 52, k. 323. W 1660 r.
wu wsi szlacheckiej Rudniki zoinierze porucznika Czarneckiego zagarneli u chito-
péw 24 konie, ibidem, Wielunskie grodzkie rei. 25, k. 59.

2 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 32, k. 333. O uzywaniu koni do jazdy: ibidem,
roli 21, k. 103- rei. 41, k. 203.

3 ibidem, rei. 40, k. 276.

1 Np. zoinierze z choragwi Jana Sobieskiego w 1668 r. w dobrach zakonnic

Sw. Andrzeja z Krakowa tak dtugo jezdzili na Kklaczy, ze zdechta, AGAD, Wie-
lunskie grodzkie rei. 35, k. 537v.
5 Ibidem, k. 287.



to z faktu, ze czes¢ rekwirowanych koni nie byta przeznaczona na po-
trzeby wojska, ale na sprzedaz w pobliskich miasteczkach. Nieraz po-
nownie wykupywali je dotychczasowi wiasciciele. Konie zabierano tak-
ze w formie zastawu w celu wyciggniecia naleznych pieniedzy. Charak-
terystyczng wzmianke z 1673 r. znajdujemy dla wsi krdlewskiej Dubie
w wojewodztwie sieradzkim. Towarzysz Teodor Pawlikowski ,od pod-
danych wszystkich wybrat na poczet swoj wedlug asygnacji hetmanski
chleb jemu naznaczony ztotych 294, tylko reszty zostawato 36, ktdre
jemu w krétkim czasie ztozy¢ mieli. On sie tym nie kontentowat i na-
stawszy czeladz nocnym sposobem do wsi niespodziewanie pare koni,
to jest klacz valoris sze$édziesigt ztotych i drugiego konia valons zio-
tych pieédziesigt gwattem wzieli i lubo im chcieli wraca¢ te pienigdze,
zostate onych nie chcieli wzig$é, ale z korimi noca jechali i onych do
tych czaséw nie oddali”® Bardzo rzadko swawolnicy ptacili za wziete
konie. Jesli mialo to miejsce, zwrot kosztow nie rekompensowat war-
tosci7. Rekwizycja badz wprost grabiez koni odbywata sie w rézny spo-
s6b. NajczeSciej zabierano je ze stajni. Wyprzegano takze z wozow lub
ptug6w8 czy tez nie zwracano z przymusowych podwodo.

Jeszcze czeSciej niz konie podlegato rekwizycjom wojskowym by-
dto10. Chodzito tutaj takze ( w przypadku zaboru wotéw) o site pochgo-
wa. Sposoby rekwizycji byly identyczne. Takie postepowanie powodo-
wato podobne skutki dla gospodarki. Chiopi i mieszczanie pozbawieni
inwentarza pociggowego nie byli niejednokrotnie w stanie uprawiac
swych gospodarstw lub wykonywa¢ pracy zwigzanej z transportem.
Charakterystyczna jest wzmianka z roku 1660 ze wsi Wierzbie w ziemi
wieluiskiej, gdzie pobierali hiberne zoinierze choragwi podkomorzego
podolskiego Hieronima Lanckororiskiego: ,,zeSmy prawie od Ichmosciow
odpadli od wszystkich zasiewkOéw i od sprzezajéow wszystkich takze, od
bydet rogatych i nierogatych, nic nam prawie nie zostato, tak jakoby
wszystkg wie$ ogniem zniesli i ze dla tego zniszczenia kilkanascie ludzi

6 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 40, k. 492(1).

1 Np. Samuel taszcz: ,koni pare zabrat ktére szty podwodami w Rydwanie
jego mieszczaninowi i sasiadowi naszemu na imie Janowi Lagdowskiemu, Kktéry ze-
znat pod przysiega, zo dal za te konie dwa ztotych dziesie¢ [?] na co mu nie diili
tylko florenow 28 i konia, z ktérego nie jest content, bo ma szkody ztotych 36",
ibidem, rei. 21,k. 47v.

* Np. we wsi Tuczyn zoinierze z choragwi Bykowskiego ,Zasiowi wzieli kont
dwa, ktéry do mityna jechal na drodze, wyprzegli mu koni pare i wzieli i chitopa
wybieli*, ibidem, rei. 40, k. 276.

[ ] Zagadnienie dotyczgce przymusowych podwéd omoéwione jest w dalszej czesci
pracy.

10 Zauwazyt to W. Szczygielski, Produkcja rolnicza gospodarstwa lol-

warcznego w Wielunskiem od XVI do XVIII wieku, £6dz 1963, s. 107.



z glodu umarto”1l Widzimy tutaj caly splot zaleznosci w gospodarstwie.
Podstawg jednak byto posiadanie sity pociggowej, bez ktdrej upadata
produkcja rolna.

Grabiez krow mlecznych, cielat, owiec i trzody chlewnej miata stu-
zy¢ zaprowiantowaniu oddziatéw wojskowych w mieso. Podobnie jak
w przypadku koni i woléw takze tutaj zoinierze kierowali sie checig
sprzedazy w pobliskich miasteczkach. W 1666 r. we wsi scholasty te-
czyckiego Zdziechowie zoinierze 7 oddzialu Stanistawa Jabtonskiego za-
jeli bydto, ,ktore zagnat do Lutomierska na jarmark, z ktérego, co magt
pi“zeda¢, to przedat, co lepsze bylo, a co gorszego nie chciano kupo-
wacé”12 Podobnych przyktadow mozna cytowaé wiecejl3 W przytoczo-
nym rejestrze szkdd znalazta sie nawet informacja, ze dowodca kazat
zabi¢ Swinie dla swoich chartowl4d Zdarzaly sie wypadki, ze szkody
w inwentarzu spowodowane byty bezmysIinoscig i checig niszczenia. Dla
przyktadu przytocze fragment protestacji z 1659 r., dotyczacej szlachec-
kiej wsi Kotkow w wojewo6dztwie teczyckim, gdzie zoinierze choragwi
referendarza koronnego (pdzniejszego podskarbiego) Andrzeja Morszty-
na ,$wini pietnascie cepami pottukli, ktére na nic sie nie zdadzg”1b
Oprocz wymienionych zwierzat hodowlanych zabierano masowo drob.
W 70% rejestrow szkod jest mowa o zaborze tej kategorii inwentarza
Zywego.

Najbardziej cierpieli z powodu grabiezy inwentarza zywego najza-
mozniejsi chiopi i mieszczanie. Zoinierze dokonywali rekwizycji takze
u komornikéw i zagrodnikoéw. J. R. Szaflik stusznie zauwazyt, ze bogat-
szemu chtopu udawato sie niekiedy ocali¢ swdéj inwentarz zywy, wyku-
pujac go z ragk zoinierzy, natomiast ludno$¢ ubozsza nie dysponowata na
ogot potrzebng gotowkals

Niekarne oddziaty wojskowe czynily powazne szkody takze w in-
nych dziatach gospodarki hodowlanej. Rejestry szkod wspominajg cza-
sem o spustoszeniach, jakich dokonywali zoinierze w pasiekach. Lud-
no$¢ musiata dawaé im midd, przy czym niszczone byty takze ulel7. Kon-
sekwencje tych dziatan dla bartnictwa ilustruje fragment protestacji

11 AGAD, Wieluhnskie grodzkie rei. 32, k. 165; podobnie Sieradzkie grodzkie
rei. 33b, k. 119V; rei. 60, k. 82.

12 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 122, k. 105.

15 Ibidem, rei. 112, k. 34; rei. 115, k. 249v; Wieluhnskie grodzkie keT. 40, k. 218v;
Ostrzeszowskie grodzkie rei. ind. 4, k. 42v.

14 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 122, loc. cit.

18 Ibidem, rei. 108, k. 159 (tez rei. 109, k. 215v).

le J. R Szaflik, Wie$ lubelska w potowie XVII wieku, Lublin 1963, s. 62.
1963, s. 62.

17 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 174, k. 48v—50v, 11; Wielunskie grodzkie
rei. 33, k. 229,- rei. 58, k. 134.



z roku 1699 z débr gtuchowskich: ,U pszczot musiat gospodarz miodu
siegal, ktére to pszczoly zdziczaty”18

Podobnemu niszczeniu ulegata gospodarka stawowa. Oprocz dostar-
czania zotnierzom ryb19 ci dodatkowo dokonywali potowow2. Nieraz
zdarzaty sie wypadki spuszczania wody ze stawow2l W 1657 r. w do-
brach Jana Walewskiego ,idagc wozy Imci pana barona putkownika sa-
mego Gizy, przy ktorych byt kapitan Leytmant, spuscieli stawek i zio-
wieli, w ktorym stawku karpieta byty”22 Najbardziej jaskrawym przy-
ktadem zniszczenia gospodarki stawowej bylo spuszczenie i wytowienie
ryb przez zoinierzy z chorggwi Burkiewicza we wszystkich stawach
Ostrzeszowa. Miato to miejsce w 1662 r. Miedzy innymi ,staw nazwa-
ny lakowiec miejski spuszczony, w ktérym karpiat byto rocznych plus
vel minus kop sto”23 Szkody czynione przez oddzialy wojskowe w tym
dziale gospodarki hodowlanej powodowaty diugofalowe nastepstwa, po-
niewaz restaurowanie spustoszonych stawdw wymagato znacznych na-
ktadow pracy i pieniedzy.

Podobne skutki jak rekwizycja koni i woldw wywotywata grabiez
lub niszczenie narzedzi rolniczych. W wyniku tego chiopi i mieszczanie
trudnigcy sie uprawa roli nie mieli czym pracowaé, a co za tym idzie
cze$¢ ziemi nie byla uprawiana. Zabierano takie narzedzia, jak: siekiery,
Swidry, rydle, kosy, sierpy, plugi, radta, lemiesze itp.; 23% rejestrow
szkdd dotyczy grabiezy lub niszczenia sprzetéw rolniczych w catosci.
Oprocz tego zoinierze brali rézne czesci narzedzi. Chodzi tutaj o okucia,
a takze inne detale zelazne; 14% rejestrow szkéd informuje o tym. Naj-
czesciej dekompletowano brony, wozy i piugi. Rejestr rzeczy zabranych
w 1672 r. chtopom wsi szlacheckiej teka w wojewddztwie teczyckim
przez zoinierzy pod dowddztwem putkownika de Rohana podaje taki
oto spis rzeczy: czeSci zelazne san, kiodki, siekiery, rydle, sierpy, miot-
ki, czesci zelazne piugdw i zaren, kosy, siekacze, nozyce do strzyzenia
owiec, czesci zelazne skrzyn, wozéw i bron, widly, Swidry, taicuchy,
stalnice od lady. Pozostate czeSci drewniane palili2l

Liczba 37% rejestrow szkéd dotyczy grabiezy narzedzi lub ich ze-
laznych czeSci. Porownujac to z wynikiem, jaki uzyskat J. R. Szaflik

m AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 61, k. 504v.

W roku 1622 we wsi Dabrowa w kluczu unlejowskim zagrodnicy musieli
dawac¢ ryby zoinierzom chorggwi Rozrazewskiego, AGAD, teczyckie grodzkie rei. 68,
k. 253.

* |bidem, rei. 111, k. 208vi rei. 174, k. 12—12v; Wieluinskie grodzkie rei. 39.
k. 498.

21 AGAD, Sieradzkie grodzkie rcl. 19, k. 14v; rei. 33b, k. 271v.

12 Ibidem, k. 364v.

,s AGAD, Ostrzeszowskie grodzkie rei. manual. 2, k. 369.

M AGAD, teczyckie grodzkie rei. 134, k. 56—58.



dla wsi lubelskiej, jest to liczba niska2. Mimo wszystko nalezy stwier-
dzi¢, ze rolnicy pozbawieni narzedzi pracy nie mieli czesto mozliwosci
uprawiania ziemi.

Dalszym przejawem godzgcym w produkcje rolniczg byto niszcze-
nie przez oddzialy wojskowe zasiewdéw na polach poprzez wypasanie
i tratowanie konmi, wycinanie zboza itp. Zbierano takze zboze juz wy-
mtocone ze stoddt lub dopiero co skoszoneZ® W olbrzymiej wiekszosci
bezprawnie rekwirowano furaz dla koni. Zdarzaty sie wypadki bez-
mys$lnego niszczenia efektéw pracy rolnikéw; np. w Sedziejowicach wsi
arcybiskupstwa gnieznienskiego w wojewddztwie sieradzkim zoinierze
rotmistrza Andrzeja Skorzewskiego w roku 1649 ,konie do stodoly na
noc puszczali”’27. W innej wzmiance z 1690 r. dotyczgcej wsi Wroczyn
i Nowe w wojewodztwie teczyckim zoinierze chorggwi pancernej hetma-
na Mikotaja Hieronima Sieniawskiego ,na ostatek stodoty poodbijawszy
zboze ledwie nie do poOinocy wymtacali i koniom obrzynali i snopami
zboze dawali”2 Obrazem bezmysinej pasji niszczenia jest $cielenie pod
konie niemidconego zboza lub siana2o.

Dzialania te traktowano czasem jako represje za niezaptacenie oku-
pu. Na przyktad we wsi Siedlikow koto Ostrzeszowa stanat w 1684 r.
oddziatl pod dowo6dztwem majora Krzysztofa Kichmeistra von Sterem-
berg, ktory ,grozac im, ze jeSli sie nie okupicie, kaze was zoinierzom
moim wniwecz obroci¢, taki popas¢, popsowaé, zboza potretowaé, ze do
Smierci majora Prusaka bedziecie pomnieé¢!”30. Nie trzeba chyba doda-
wacé, ze przestraszeni takim przemdwieniem chiopi wysuptali zadang
kwote. Nie tylko te pobudki kierowaly zoinierzami. Z rejestru szkéd do-
konanych przez choragiew Piotra tabedzkiego w 1662 r. we wsi Gro-
dzisk w ziemi wieluinskiej dowiadujemy sie, ze zagarniete od chiopow

% Szaflik, Wiea lubelska..., s. 63. Obliczyt on, ze grabiez lub niszczenie na-
rzedzi rolniczych wystepowato w 90°0 znanych rejestrow szkdédd Lubelszczyzny. Ab-
strahujac od okresu, jakim zajat sie ten badacz (potowa XVII w.) i obszaru (bar-
dziej narazonego na zniszczenia), obliczenie to wydaje si¢ zawyzone.

2 Podobnie jak na innych terenach w wojewo6dztwach teczyckim i sieradzkim
araz ziemi wielunskiej mozemy sie¢ spotka¢ z tym nieomal w kazdym rejestrze
szkoéd.

87 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 28a, k. 47v.

28 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 160a, k. 59v.

M Dla przyktadu przytocze wzmianki dotyczace wsi Chojny w ziemi wielun-
skiej, w klércj w 1677 i. stacjonowat oddziat dragonéw z regimentu oboZnego woj-

skowego Tomasza Karczewskiego: ,,Woszczyna temu stég rozrucili i wniwecz konmi
stratowali” lub ,,Kotodzi u tego w stodole stojg nazrucali zyta snopéw 22 i konfmi
potretowali popsowali i przed stodotg porozwigzawszy porozrucali i zbiera¢ nie

dali", AGAD, Wielunskie grodzkie rei. 40, k. 129.
5 AGAD, Ostrzeszowskie, grodzkie rei. ind. 4, k. 96.



zboze zoinierze zawiezli na targi do Czestochowy i Kiobucka3. Wypad-
ki takie zdarzaty sie jednak rzadko, gdyz przy przewozie zboza do po-
bliskich miast napotykano wiele trudnosci transportowych. Ten ro-
dzaj swawoli dotykat zarowno pola chtopskie i mieszczanskie, jak
i dworskie.

Podobnie postepowali zoinierze z ogrodami wpuszczajac tam konie
lub wycinajagc warzywa3 Wycinano i niszczono nawet drzewa owoco-
we w sadach. Na przykiad w wojewodztwie sieradzkim tak wygladat
sad po pobycie oddzialu wojskowego we wsi Suliszewice w 166G r.:
»drzewa w sadzie z owocami potamane i powycinane”33

Niszczenie zasiewoOw, ogrodéw i sadéw przyczyniato sie do niedostat-
ku i gtodu ws$rdd ludnosci. Wskutek braku paszy rolnicy zardwno we
wsiach, jak i w miastach nie byli w stanie podota¢ hodowli zwierzat.
Brak ziarna uniemozliwiat im zasiew pol. W tym przypadku, a takze
po dewastacji sadow trzeba byto przez wiele lat pracowaé nad dopro-
wadzeniem produkcji do stanu pierwotnego.

Dotychczas nie wspomniatem o najbardziej powszechnej formie ra-
bunk6éw, a mianowicie grabiezy zywnos$ci. Podobnie jak na terenie ca-
tej Rzeczypospolitej prawie wszystkie rejestry szkéd informujg o za-
bieraniu tych artykutéw. Dla przykiadu podam normy artykutow zyw-
nosciowych wyznaczone przez hetmana wielkiego koronnego Stanistawa
Potockiego dla chorggwi chorgzego koronnego Aleksandra Koniecpol-
skiego w starostwie sieradzkim w 1655 r.: ,Strawa na kon jeden zyta
potmiarkéw cztery, jeczmienne trzy, pszenna jeden, krup tatarczanych
jeden, jagiet potmiarek jeden, grochu pdéitmiarka, miesa C¢wierci, stoni-
ny pote¢, masta kwart szes¢, serow sze$¢, kur czworo, ges$ jedna, soli
kubek, dwiescie jarzyn”34 Zoinierze mieli oczywiscie ptacié¢ za te arty-
kuty wedlug cen targowych. Jak to wyglgdato w praktyce, mozemy do-
wiedzie¢ sie z protestacji Jana Baranowskiego, dzierzawcy probostwa te-
czyckiego, na regiment putkownika de Maligny z 1684 r. Zotnierze usta-
nowili sobie: ,,oficerowie starsi i mtodsi wikt (oprécz postnych dni) sztu-
ka miegsa S$wieza, ttusta dwa razy na dzien, przy tym $niadanie i pod-
wieczorek procz kur, gesi, gotebi, prosiat, piwa, nadto tabaki i gorzakki

31 AGAD, Wi ielunskie grodzkie rei. 33, k. 364v.

31 Np. chorggwie Zaleskiego i Bogusza stangwszy w roku 1662 pod wsig Zadzim
w wojewddztwie sieradzkim ,kapuste w ogrodzie powyrzynaTi i koAnmi potretowali®,
AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 35, cz. I, k. 406v.

[05] Ibidem, rei. 37, cz. I, k. 131v. Podobnie w 1676 c. w Wieluniu i Czarno-
zetach (?) zoinierze choragwi pancernej wojewody kaliskiego Opalinskiego ,drzewa
sadzonego i niematym kosztom sadzonego potamali i wniwecz obrécili i popsowali,
zagony w tych sadach réznemi nasionami zasiane i zasadzone konmi i wotami
stratowali i popsowali”, AGAD, WieluhAskie grodzkie rei. 39, k. 498 | 501v.

** Ilbidem, rei. 32, k. 182.



bez miary. Prostemu zoldatowi takze na dzien migsa sztuk dwie Swie-
zego, a gdy nie tlusta sztuka w teb chlopa. Do tego charty, psy, natoz-
nice muszg zywi¢ ubodzy ludzie”3. Widzimy tutaj powazne rozbieznos-
ci miedzy postanowieniami witadz wojskowych i praktyka. Zoinierze
nagminnie przymuszali ludnos¢ do bezptatnego podawania sobie jedze-
nia. Oprocz zywnos$ci wymuszali oni takze piwo i gorzatke. Brak trun-
kéw kazali sobie rekompensowa¢ pieniedzmi na ich zakup. W 1659 r.
we wsiach Wiewidrczyn i Wronowice w wojewddztwie sieradzkim zda-
rzyt sie skrajny wypadek. Zotnierze z dywizji Stefana Czarnieckiego
ze zboza zagrabionego chiopom sami pedzili gorzatke3® Grabiez pro-
duktéw spozywczych uszczuplata zapasy w komorach.

Podobnie jak narzedzia i czesci zelazne na rabunek narazona byta
odziez; 35% rejestrow szkdd wspomina o zaborze garderoby — zar dw-
no meskiej, jak i damskiej. Odziez meska stuzy¢ mogta jako uzupetinie-
nie umundurowania. Najchetniej zabierano koszule, buty, spodnie i ko-
zuchy. Swawolnicy nie gardzili takze damskg bielizng, chustami, a na-
wet sukniami. Miedzy innymi znajdujemy taka informacje o postepo-
waniu ludzi z dywizji Stefana Czarnieckiego: ,Ale sie Wielkopolszcze
dat w znaki idac, bo ludzie jego swawolni, a osobliwie ciurowie dwory

szlacheckie najezdzali i depozyta najgtebiej chowane rabowali, nav/et
z pan i panienek szlacheckich suknie zdzierali, dla czego niebogi niekt6-
re na Szlask uciekali i Niemkiniom kadziel wyprzedzali”’37. Pomijajac

ostatni fragment wstawiony ze wzgledow retorycznych, pozostaly jest
jak najbardziej wiarygodny. Potwierdzenie tego znajdujemy w re-
jestrach szk6d3 Rabunek damskiej odziezy powodowany byt dwoma
wzgledami: checig jej spieniezenia i uzupeinienia garderoby kobietom
towarzyszagcym wojsku.

Zoinierze rabowali takze prze$cieradta, poszwy, poszewki i obrusy.
W roku 1698 zotnierze z regimentu pod dowddztwem oberszterlejtnanta
Konicza we wsi szlacheckiej Betdow ,nawet dziada i babe szpitalnych
zebrakow i tym krzywde uczynili wzigwszy im kozuch, koszul dwie,
ptaszcz dziadowski, przescieradet dwa, podwiki dwie i boty”3:

Nie wspomniatem jeszcze o powszechnym zwyczaju zmuszania lud-
nosci do dawania pieniedzy. Odbywato sie to nieraz na drodze bez-
wzglednego wymuszania40. CzeSciej jednak ludnos¢ ,dobrowolnie” da-

5% AGAD, teczyckie grodzkie rei. 150, k. 424—424v.

M AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 336, k. 258.

37 Biblioteka starozytna pisarzy polskich, wyd. K. W. W¢jcicki, t 1, War-
szawa 1854, s. 206—20A

3B Rabunek potgczony byl przewaznie z brutalnym traktowaniem.

B AGAD, teczyckie grodzkie rei. 174, k. 12

4 Np. w 1621 r. zoinierze w choragwi Krzysztofa Grzymuttowskiego zadawali



wata zoinierzom pienigdze w formie wykupu. W miasteczku Mikstat
w roku 1677 zoinierze pod dowddztwem chorgzego Kiloski stacjonowali
m. in. u mieszczanina Adama Rolego. Jeden z nich ,pienigdze, ktdre le-
zaly na stole, dwiscie ztotych bez czterech gwaltem z reku pomienione-
go Adama Rolego wydart i odebrat”4l Trzeba zauwazyé, ze mieszczanin
ten nie odznaczat sie przezorno$cig. Zwykle chowano pienigdze w naj-
glebiej ukryte miejsca. Oprécz pieniedzy swawolnicy zabierali cenne
przedmioty42 W dworach rabowano najczesciej bron43 Poszukiwanie
pieniedzy i przedmiotow bedacych celem rabunku potgczone byto prze-
waznie z niszczeniem dobytku ludnosci. Rozbijanie skrzyn i odbijanie
komér nalezato do normalnych zjawisk podczas przemarszéw i stacjo-
nowania wojskaf4d Rabunek pieniedzy i cennych przedmiotéw prowadzit
w sposéb bezposredni i natychmiastowy do zubozenia ludnosci.

Pobyt zotnierzy czesto tgczyt sie z niszczeniem sprzetu gospodarstwa
domowego. Dokonywano tego z lekkomys$lnos$ci, czesciej jednak z checi
zaspokojenia pasji niszczycielskiej. Oto fragment rejestru szkéd doty-
czacego szlacheckiej wsi Miynsk w ziemi wieluniskiej przez choragiew
starosty kazimierskiego Lubomirskiego w 1692 r.: ,Kitody, cebry, ce-
bratki, konwie, szafy, tawy, stotki, misniki, insze statki wielce potrzeb-
ne i naczynia kazdemu gospodarzowi wygodne rozbijali drggami, po-
trzaskali siekierami, pogruchotali”45,

Najczesciej zniszczeniu ulegaty kilody od kapusty, garnki, piece, ko-
miny, okna i drzwi48 Zotnierze czynili tak réwniez dla wymuszenia oku-
meki miynarzowi Adamowi Klosce z doébr kapituty gnieznienskiej, aby powiedziat
o ukrytych pienigdzach, AGAD, Wieluinskie grodzkie rei. 13, k. 394v—395v.

4 AGAD, Ostrzeszowskie grodzkie rei. manual. 4, k. 31.

48 Np. w 1692 r. zotnierze choragwi krélewicza Jakuba zrabowali kanonikowi
teczyckiemu rolety oprawne w srebro, AGAD, teczyckie grodzkie rei. 164, k. 765.

« Ibidem, rei. 102 k. 121; rei. 106, k. 399; rei. 107, k. 10; rei. 108, k. li/9v;
rei. 110, k. 4v; rei. 111, k. 208, 208v; rei. 122, k. 211v; Sieradzkie grodzkie rei. 16,
cz. I, k. 208V; irel. 33b, k. 395v; rei. 53, k. 112; reT. 60, k. 81; Wielunskie grodzkie
rei. 32, k. 156, 159v; rei. 33, k. 364; rei. 35, k. 59, 287; rei. 44, k. 162v.

4 O tym, ze zoinierze skrupulatnie przeszukiwali wszelkiego rodzaju pomieszcze-
nia, $wiadczy np. fragment protestacji wtascicielki wsi Konopnica Aleksandry Mie-
lonskiej na zotnierzy regimentu podstolego kirakowskiego Lanckoirofnskiego z 1675 r.:
.,Do komor sie dobywali, po gérach z pochodniami chodzili". AGAD, W ielunskie
grodzkie, rei. 39, k. 86.

45 lbidem, rei. 49a, k. 69—69v. We dworze inny byt nieco rejestr niszczonych
przedmiotéw. Np. we dworze krdlewskiej wsi tobodna przez gwardie Radziwila
w 1652 r.: ,Wpadli do izby i biali co im w reke weszto, statki polewane, zelaza
rézne, ksiegi, regestra popalili i pobrali, obrazy po $cianach podarli, poszarpali®,
ibidem, rei. 29, k. 395.

%6 Np. dwie choragwie uczynity we wsiach arcybiskupstwa gnieznienskiego Sadzic-
jowicach i Zaglinie w wojewo6dztwie sieradzkim w 1635 r. takie oto szkody;
»W kazdym domu piece i kominy potlukty, drzwi do komoér powybijaty, okna wy-
ciety"”, AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 21, k. 347.



pu; np. we wsi arcybiskupstwa gnieznieriskiego Luciejowie w wojewddz-
twie sieradzkim w 1676 r. zoinierze oddziatu rajtarii Wilhelma Grdbena
»U Kuznika komore odbiwszy poczeli sprzety na kupe kias¢ i tak im
dat ztotych cztery tylko piec i okno pottukli”47.

Trudno jest oddzieli¢ dewastacje sprzetu gospodarstwa domowego od
niszczenia budynkéw. Najczesciej te dwa zjawiska szty ze sobg w pa-
rze. Czesciej czynili tak z pasji niszczycielskiej, rzadziej w innym celu43
Niszczono pioty, podtogi, okna, piece, kominy, $ciany, drzwi, wrota, sa-
sieki w stodotach. W roku 1660 oddziat wojskowy, ktory stacjonowat
w Wieruszowie, po obrabowaniu 61 domoOw i zniszczeniu pomieszczeh
»deski, ktére nawet z dachéw odbijali, popaleli”40. Oprocz tego powybi-
jali wszystkie okna i porabali drzwi. Zdarzato sie, ze drewno z zabudo-
wan potrzebne byto zolnierzom na rozpalenie ognisk lub nawet do in-
nego celu. W 1665 r. na wzgdrzu obok wsi Biskupice stangt regiment
Siemaszki. Najpierw obozny zarzadzit od chtopéw zbiérke na budowe
obozu. Kiedy uznal, ze ci dajag za mato materialu potrzebnego na to
przedsiewziecie, kazat rozebraé budynki we wsi: stodoty, obory, chatu-
py, a nawet pioty50. Zniszczeniu ulegta cata wieS. Mozemy wyobrazié
sobie nieszczeScie jej mieszkaricow, ktdrzy zostali bez dachu nad gtows.

Oddziaty wojskowe dewastowaty nie tylko zabudowania, lecz nawet
mury miejskie. Czego nie uczynit najazd szwedzki, zrobili zotnierze cho-
ragwi tukasza Kosudowskiego w 1663 r. w Wieluniu: ,z fort miejskich
wieluiskich czopy z muru powytamywali, bramy z blach pooddzierali,
wrotnie popaleli, zelaza u bram, tancuchy u wiezéw i bram potamali,
poodejmowali”’5L Dokonali tego w odwecie za uniemozliwienie im wste-
pu poza obreb murow miejskich.

Niszczycielskg dziatalnosciag oddziatow wojskowych dotkniete byly
zabudowania chiopskie, mieszczanskie, a takze dworskie. Zotnierze na-
padali wrecz na dwory szlacheckie. Wygladato to nieraz jak regularne
oblezenie, po ktérym zabudowania dworskie ulegaty sporym zniszcze-
niom. Najczesciej jednak najazddw dokonywano na gospodarstwa chiop-
skie i mieszczanskie. Rozmiary strat materialnych byty rézne. Zalezaly
one od indywidualnych przypadkdéw. Przewaznie budynki wymagaty
niewielkich remontéw. Zdarzato sie, ze po przemarszu lub stacjonowa-

47 lbidem, rei. 41, k. 262v.

8 Np. we wsi Wiechucice w 1673 r. zotnierze regimentu wojewody kijowskiego
(p6zniejszego generata artylerii koironnej) Marcina Katskiego: ,,Grzela u tegoz okno
z otowiu sttukli i stopieli otdéw na kule, za ktére grzywna jedna", ibidem, rai. 40,
k. 170v.

48 AGAD, Wielunskie grodzkie rei. 32, k. 160.

0 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 37, cz. I, k. 371v.

n AGAD, Wielunskie grodzkie reT. 33, k, 500.



niu oddzialu wojskowego trzeba byto miejscowos¢ odbudowywaé od
podstaw. Przyktadem tego moze by¢ wie$ Biskupice.

Zdarzato sie, ze zoinierze podpalali budynki wraz z catym dobyt-
kiem52 Pomimo ze dokonywali tego rzadziej53 rozmiary strat byty
wieksze niz w innych formach ich niszczycielskiej dziatalnosci. Po spa-
leniu Charbic Wielkich wiasciciel tukasz +tecki ocenit straty na
13 000 z#54. W tym wypadku sptoneta cala wies. Na skutek zaprészenia
ognia ptonety nie tylko zabudowania z inwentarzem Zzywym, sprzetami
i zbiorami, lecz nawet pobliskie ogrody i chmielnikish. Jak wygladaty
budynki po spaleniu, mozemy dowiedzie¢ sie z wizji zniszczenia dobr
i miasta Lutomiersk przez zoinierzy w 1629 r.: ,,Pod dworem pana Sto-
kowskiego sg chatupy co tylko piecyska znac”58 CzeSciej zoinierze do-
konywali tego rodzaju czynéw z lekkomyslnosci niz z pasji niszczenia.
Na naszym terenie nie ma tak drastycznych przyktadow jak np. w oko-
licach Lublina5. W przypadku umysinego podpalenia budynkow prze-
bieg zdarzen byt podobny do opisu dotyczgcego wsi Wyszanéw w sta-
rostwie bolestawskim. W roku 1669 zoinierze chorggwi Marcina Kats-
kiego ,chatupe spalili pustag samsiadow naszych dotychczas nie masz
szeSci bez co szkoda wielka”53

Mimo ze w wiekszosci rejestrow szkéd nie podano przyczyn poza-
réw, uwazam, ze czesto byta to lekkomysInos¢, tj. brak ostroznosci przy
obchodzeniu sie z ogniem Ilub bezmysine strzelanie. Na przyktad
w 1G53 r. w Sieradzu z choraggwi Henryka Szyra ,towarzysz Hans strze-
lit pod strzeche, dom, obore i sprzety w popiot obrociet”59. Na skutek
tego w miescie sptoneto 29 obejs¢ wraz z domami, oborami, stodotami,
sprzetami i inwentarzem zywym.

Pozary wzniecali czesto pijani zotnierze. W roku 1676 we wsi Boro-

&2 Najpetniejszy rejestr spalonego dobytku znajdujemy we wsi Charbicc Wielkie
Idzi§ Go6rne) z 1659 r. Dokonata tego choraggiew Taszyckiego z putku Pawta Cella-
rego. C. Ohryzko-Witodarska, Rejestr dobytku chtopskiego w r. 1659, , Teki
Archiwalne” 1953, t I, passim.

58 W rejestrach szkdéd znalaztem 27 informacji o podpaleniach lub nieumys$inym
spowodowaniu pozaréw przez zoinierzy. Daje to okoto 4,5% wszystkich protestacji
w aktach sgdowych.

5 0hryzko-Wtodarska, Rejestr dobytku..., s. 59.

6 Jak to mialo micjsce w spalonej przez zoinierzy kapitana Samuela Bartoszew-
skiego z regimentu Jo6zefa +taczynskiego wsi arcybiskupstwa gnieznienskiego Go-
szczanowie w 1677 r. Chiopi z tej wsi ,zgorzeli, ze i ptotow prawie nic nie zo-
stato, bo ich przy domu nie byto, jedni na ogrodach, drudzy tez w polu, a ogien
wszystko razem ogarnal”, AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 42, k. 333—333v.

M ibidem, rei. 19, k. 14.

57 Szaflik, Wie$ lubelska..., s. 66—67.

58 AGAD, Ostrzeszowskie grodzkie rei. manual. 3, k, 92.

5 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 29, cz. Il, k. 29.



wo w wojewoOdztwie teczyckim stacjonowali zoinierze kapitana Niewia-
rowskiego. Najpierw upili sie, a pdzniej wygnali gospodarza z domu
i dla zabawy podpalili chalupe. Oprdcz chatupy spality sie trzy chlewy,
sprzety domowe, narzedzia, ubrania i dobytek komornika6d. Jedno zbar-
dziej interesujagcych wydarzeA miato miejsce w 1657 r. we wsi Jakubi-
ce w wojewddztwie sieradzkim, gdzie zoinierze choragwi kozackiej
wojewody kijowskiego Ilwana Wyhowskiego ,kazali sobie dawa¢ dostat-
kiem jes¢ i pi€. Tym popiwszy sie niektérzy z nich powadzieli sie o jed-
ng biatgm gltowe i strzelajgc za sobg w stodoty dwie tadunek wpadt
w potudnie u Wactawa Zurka, ktore sie zapalety”@. Trzeba dodaé, ze
stodoty petne byty zboza i siana. Ogieri przenidst sie do chatupy, na
koniec za$ spalita sie cala wies. Lekkomys$Ilnosé i swawola zotnierzy,
a nieraz bezmyslna pasja niszczenia powodowata przy drewnianej zabu-
dowie duze straty. Jesli nawet uznamy, ze podpalenia zdarzaly sie naj-
rzadziej ze wszystkich eksceséw, to i tak skutki tego doréwnujg innym.
Po pozarze trzeba byto obejscia odbudowaé od podstaw. Poza tym z re-
guty ulegaly zniszczeniu sprzety, rzeczy osobiste, inwentarz zywy,
zbiory itp.

Osobno rozpatrze¢ nalezy problem zniszczen rzemiosta miejskiego
i wiejskiego oraz zaktocen handlu. Wazne jest takie rozgraniczenie za-
rowno ze wzgledu na uktad rzeczowy, jak réwniez z uwagi na wyjatko-
we znaczenie tych gatezi gospodarki. Rozpatrujgc to zagadnienie od
strony dziatan zoinierzy zauwazamy ich wigksze zainteresowanie po-
szczegOlnymi dziatami rzemiosta. Mieli oni na wzgledzie potencjalng za-
moznos¢ miynarzy, karczmarzy i innych ludzi trudnigcych sie pracg
ustugowo-rzemieslniczg, a takze mozliwos¢ wykorzystania ich kwalifi-
kacji zawodowych dla wtasnych celéw.

Najpierw zajme sie ustugami i rzemiostem wiejskim. Grupg rze-
mie$lnikéw wiejskich najbardziej narazong na swawole zoinier-
skie byli miynarze. Stanowili oni niewatpliwie najbogatszg czes¢
ludnosci wiejskiej, co powodowato, ze zoinierze Kkierowali sie cze-
sto do miyndw. Przewaznie wyciggali od nich pienigdze& Jedli
grabiezcy wuznali, Zze otrzymali zbyt malo, dopuszczali sie tortur,
aby wymusi¢ informacje o ukrytych sumach( Inng formag przymu-

60 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 137, k. 464.

6l AGAD, Sieiradzkie grodzkie rei. 33b, k. 53v—54. W tymze samym wojewddz-
twie w Woli Sipinskiej w 1659 r. Zzoinierze chorggwi wotoskiej Bogusza ,zapaleli
gospode bawigc sie z dziewkami', ibidem, k. 41.

12 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 166, k. 463- rei. 175 k. 10v; Ostrzeszowskie
grodzkie rei. ind. 4, k. 19v. Od miynarzy zadali zoinierze wigkszego wymiaru hi-
berny, Sieradzkie grodzkie rei. 41, k. 43.

63 AGAD, Wielunskie yrodzkie rei. 13, k. 393v—395v; Ostrzeszowskie grodzkie
rei. inscr. decr. 23, k. 302—302v.



szania do dawania pieniedzy byto niszczenie. W roku 1685 we wsi PuCz-
niew w wojewddztwie teczyckim zoinierze choragwi wojewody podol-
skiego Stanistawa Koniecpolskiego zazadali w miynie stacji pienieznej
po dwa talary od kota. Miynarz nie mogt zaptaci¢, co spowodowato,
ze ,przyjechawszy czeladz zoinierska wzieli zelaza miynskie, kamien
zepsowali i tak miyn spustoszeli”64 Zoinierze niszczyli miyny podobnie
jak inne zabudowania wiejskie i miejskie. W 1666 r. we wsi Biskupice
w wojewddztwie sieradzkim stanety we miynie dwie choraggwie wojsk
rokoszowych. Efektami ich niszczycielskiej dziatalnosci byty: rozebrany
budynek, zabrana osnowa, a takze waty zelaza, popalone mosty, karm -
nik, obora, skrzynie i podtogi. Mtyn zostat opuszczony przez miynarza6s.
Przedstawiciele oddziatow wojskowych udawali sie do miynéow w celu
rabunku zboza lub gotowej maki, przez co cierpieli nie tylko mitynarze,
lecz takze bezposredni wytwdrcy66. Trzeba zauwazy¢, ze skutki niszcze-
nia mtynow byty boleSnie odczuwane przez ich wiascicieli. Oprocz wy-
padkow niezdolnosci do produkcji tych zakladow przez pewien okresé7
miynarze opuszczali rowniez miejsce pracy. Produkcja maki stanowita
najczesciej podstawe ich bytu, podczas gdy po zniszczeniu zabudowan
i dobytku chiopskiego zostawalo jeszcze do uprawy i zbioru pole. Skad
czeste wypadki opustoszenia miynéw po naduzyciach wojskowych.
Karczmarze rownie czesto jak miynarze napastowani byli przez
swawolnych zoinierzy. Miejsca wyszynku piwa i gorzatki cierpiaty dla-
tego, ze zoinierze urzadzali tam hulanki i swawole gesto zakrapiane al-
koholem@8. Mogli oni za darmo najes¢ sie, napi¢ i nakarmi¢ konie. Zot-
nierze regimentu dragonskiego kuchmistrza koronnego Franciszka Ga-
teckiego zrabowali w karczmie we wsi szlacheckiej Oszczeklin w woje-
wodztwie sieradzkim w roku 1684 ,owsa wierteli sze$¢, poszwe z pie-
rzyny, za gorzatki kwaterek trzy groszy dwanascie, za S$ledzie groszy
dziesie¢, dwa zoinierzom dat, piwa garcy poéttora, chleba szescioro wzieni
z komory, gorzatki pét garca z flasza Srubowang, jajec dwadziescia, ko-
szyk, miech, dzbanek polewany. Tegoz kaczmarza poraniono, siana pot

04 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 153, k. 173v.

[¢9) AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 37, cz. I, k. 371v—372. Podobnie w 1653 T.
w miynach brzagszewskim i klonowskim przez dragonéw Wojciecha Urbanskiego,
ibidem, rei. 29, cz. Il, k. 105v—108.

* AGAD, teczyckie grodzkie roi. 166, loc. cit.; Sieradzkie grodzkie rei. 33b,
k. 326; Wielunskie grodzkie rei. 33, k. 364; Ostrzeszowskie grodzkie rei. manual. 4,
k. 21la.

07 Np. w kluczu uniejowskim w 1659 r. chorazy Grudziecki prowadzit rekrutéw
i takie poczynit szkody ,we miynach kota porgbal, zelaza poragbat przez co miyn
kilka niedziel nie rnel, przez co w intracie niemata szkoda"™, AGAD, teczyckie
grodzkie rei. 108, k. 119v.

B M. Szczepaniak, Karczma — wie$ — dwor. Rola propinacji na wsi
wielkopolskiej od potowy XVII do schytku XVIIlI wieku, Warszawa 1977, s. 80—81.



woza, komore odbito, oleju garniec za niego ztoty groszy osmnascie,
kure jedng ®.

Widzimy, ze zoinierze nie zadowalali sie tylko alkoholem i zywnos-
cig. Podobnych przyktadow mozna przytoczy¢ wiecej70. W 1699 r. w do-
brach Aleksandra tackiego stata chorggiew Leszczynskiego. W goscincu
zatrzymato sie az 48 pachotkéw z muszkietami. Brali, co im sie podoba-
fo, nawet pienigdze nalezagce do wiasciciela wsi, a utargowane przez
karczmarza7L. W 1684 r. w Puczniewie zoinierze ,w karczmie siano, co
zastali, piwo, gorzatke i inszych legumin, karty, talerze pobrali”7
W niektérych przypadkach styszymy o catkowitym zrujnowaniu kar-
czem73 a takze spaleniu ich przez nieostrozno$¢ i pod wptywem alkoho-
lu74. Skutki tego typu naduzy¢ oddziatow wojskowych mogty by¢ wielo-
rakie. Pozbawialy one dwor na pewien okres dochodu z wyszynku pi-
wa i gorzatki. Dla karczmarza oznaczato to czesto ruine, pozbawiajagc go
zrodta utrzymania. Byt on w lepszej sytuacji, jesli karczma pozostawa-
ta w administracji dworskiej, w gorszej je$li znajdowata sie w aren-
dzie. Los arendarzy po przemarszu lub stacjonowaniu zoinierzy moze-
my porownac z sytuacjg mtynarzy.

Z tym zagadnieniem wigzg sie zniszczenia czynione w piwowarstwie
i gorzelnictwie. Do pomieszczeni, gdzie produkowano piwo i gorzatke,
zotnierze takze lubili zaglagda¢? W 1660 r. zoinierze zniszczyli w Wie-
ruszowie trzy mielcuchy biorgc stody piwne i gorzatczane, zelazo, a tak-
ze rabigc drzwi7). Tak wyglgdato pomieszczenie po wizycie zotnierzy:
»W browarze kadzie posiekane i porozbirane, piec potiluczony”77.

Straty w wiejskim przemysle spozywczym odczuwal szczeg6lnie do-
tkliwie dwdr. Niszczenie mtynow, karczem, browardw i gorzelni pozba-
wiato wiascicieli i dzierzawcOw wsi czesci dochodow. Kapituta krakow-

ce AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 49b, k. 243.

70 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 138, k. 281v; irel. 160a, k. 114; rei. 165, k. 59v;
rei. 174, k. 50V, 120 (tez rei. dissol. 151, k. 238—238v)f ret 175, k. >10v: Sieradzkie
grodzkie roi. 41, k. 43; Wielunskie grodzkie rei. 49a, k. |Illv; Ostrzeszowskie
grodzkie rei. manual. 4, k. 14v.

71 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 142, k. 162" rei. 175, k. 70vf Sieradzkie grodz-
kie rei. 60, k. 20.

72 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 152, k. 170v.

73 AGAD, Wi ielunskie grodzkie rcl. 58, k. 134- Sieradzkie grodzkie rei. 32, k. 248v.
W iroku 1658 szlachcic Potczynski ska.rzyl sie, ze z karczem nie ma zadnego po-
zytku, ibidem, rei. 33a, k. 174.

74 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 114, k. 296,- rei. 152, k. 201; Sieradzkie grodz-
kie rei. 33b, k. 41.

7 AGAD, teczyckie grodzkie irel. 110, k. 4- Sieradzkie grodzkie rei. 32, k. 348;
rei. 33b, k. 262v; Wieluhskie grodzkie rei. 32, k. 107v.

70 ibidem, rei. 32, k. 160

77 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 122, k. 177v.



ska byta zmuszona w roku 1653 zmniejszy¢ czynsz dzierzawny
0 7000 zt, m. in. z powodu braku pozytku z karczem i miyndéw zniszczo-
nych przez przemarsze oddziatdw wojskowych.

Inne dziaty rzemiosta takze ucierpiaty od tych dziatan. Szczegodlnie
czesto wykorzystywano kwalifikacje kowali do podkuwania koni78 Je$-
li kowal nie chciat wykonywa¢ pracy na rzecz zotnierzy, niszczyli kuz-
nie i brali mu narzedzia pracy, a takze inne przedmioty7. Potrzebni im
byli rowniez inni przedstawiciele zawodéw branzy metalowej. W re-
jestrze szkod z roku 1673 dokonanych w Ujezdzie znajdujemy takg oto
wzmianke: ,rzemie$lnik Slusarz narobiet roboty okoto muszkietow i pis-
toletéw za ztotych o$Sm”8. Oprécz opisu rabunkow przedmiotéw osobis-
tych znajduja sie w duzej ilosci rejestrow szkod informacje o zaborze
narzedzi zwigzanych z pracg, np. miechdw, miotkdéw, Swidrow itp.

Podobnie jak kowali wykorzystywali zoinierze takze umiejetnosci
przedstawicieli innych rzemiost, jak krawcow i szewcow8L Jes$li nie po-
trzebowali pomocy tych rzemies$lnikéw, niszczyli lub zabierali ich war-
sztaty pracy®& Podobnie postepowali z warsztatami i wytwora-
mi ragk przedstawicieli innych zawodéw. Dla przykiadu przyto-
cze szkody dokonane w 1660 r. przez zoinierzy choraggwi Lanc-
koronskiego we wsi Parzymiechy w ziemi wielunskiej: ,,Pawetczakowi
garncarzowi dachowki pottukli sto, garcy nowych wypalonych sttukli
kope, niewypalonych garcow kop dwie, kiode kapustna pottukli, do ko-
mory drzwi popsowali i samego pottukli”’8. Szczeg6lnie dotkliwe stra-
ty od przemarsz6w i stacjonowania oddziatow wojskowych ponosito pto-
ciennictwo omawianego terenu. Swawolni zoinierze niszczyli lub zabie-
rali warsztaty, surowiec, a takze gotowe produkty8.

Podsumowujgc problem zniszczeri rzemiosta wiejskiego nalezy stwier-
dzi¢, ze wywotywaty one roznorodne skutki. Dla dworu oznaczaly
zmniejszenie dochodéw z intratnych gatezi przemystu spozywczego. Dla
bezposrednich poszkodowanych, oprocz strat moralnych i fizycznych,

78 Ibidem, rei. 108, k. 159 (tez rei. 109, k. 215—215v); rei. 160a, k. 113v: Wie-
lunskie grodzkie rei. 34, k. 342v.

™ Np. w 1698 r. w Potrzaskowie chou”giew kroélewicza Jakuba, AGAD, te-
czyckie grodzkie rei. 174, k. 145— 145v.

8 Ibidem, rei. 134, k. 263v.

8l AGAD, Sieradzkie grodzkie vrei. 61, k. 486; Wielunskie grodzkie rei. 39,
k. 398v.

& AGAD, teczyckie grodzkie rei. 175 k. 70,- Sieradzkie grodzkie rcl. 33b,
k. 395V; Wielunskie grodzkie rcl. 38, k. 202; Ostrzeszowskie grodzkie rei. manual. 4,
k. 2la.

8 AGAD, Wielunskie grodzkie rei. 32, k. 107v.

81 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 134, k. 200v; Tel. 138, k. 21; rei. 175, kK. 69—70v;
W ielunskie grodzkie rei. 38, k. 202—202v; Ostrzeszowskie grodzkie rei. manual. 4,
K. 14.



powodowaty szkody materialne, prowadzace nieraz do kompletnej rui-
ny i opuszczenia miejsca pracy. W innych przypadkach, po zniszczeniu
warsztatdw rzemie$lniczych, musieli oni zaja¢ sie wytgcznie uprawg
roli. Dla mieszkancow wsi oznaczaly brak pobliskiej dziatalnosci ustugo-
wo-rzemie$lniczej. Musieli wéwczas albo wykonywaé wyroby rzemiesl-
nicze we witasnym zakresie, co réwnoznaczne byto z cofnieciem sie w ro-
Zwoju gospodarczym poprzez regres w spotecznym podziale pracy, albo
odbywac¢ uciazliwg droge do pobliskiego miasteczka.

Problem zniszczen powodowanych przez oddziaty wojskowe przed-
stawiat sie podobnie w rzemiosle miejskim. Dla przyktadu podam spis
krzywd, jakich doznat rzemiesinik w Baranowie od zoinierzy pod do-
woédztwem Marcina Jerzego Eressa w roku 1665: ,,Szymanskiemu kraw -
cowi nabrali roboty $lacheckiej na sto ziotych albo wiecej i onego sa-
mego obuchami zbieli”8. W 1648 r. lezagcy w poblizu wojewddztwa te-
czyckiego towicz poniost straty od czesto przeciagaiacych zoinierzy. Mie-
dzy innymi rzemieSinikom zrabowano duzo przedmiotdw, ktére ocenia-
no na 3000 zi8. Wojny i kwaterunek wojskowy byty przyczyng ostatecz-
nego upadku przezywajgcego juz wczesniej kryzys sukiennictwa w okre-
gu fteczycko-sieradzkim8. J. Topolski obliczyt ubytek rzemieSlnikéw
czynnych zawodowo w miastach no wojnach z potowy wieku XVIT na
80%88 Oczywisty jest fakt, ze tylko cze$¢ rzemiesinikéw ubyta na sku-
tek dziatalnosci wojsk wiasnych. W 1652 r., a wiec w okresie pokoju,
w nie opodal ziemi wielunskiej lezgcym miasteczku Przyrow byto 75
pustek i trzy puste domy, m. in. szewca i kowala8. W 1662 r. po znisz-
czeniach i kwaterunkach wojskowych ,w miescie Wieluniu nie znajdu-
je sie domoéw osiadtych wiecej nad sto osiemdziesigt i pie¢, a rzemieni.i-
kéw nie wiecej tylko szes$c¢dziesigt i cztery”9. Zniszczeni? powodowaty,
ze przedstawiciele réznych zawodéw rzemiesSiniczych spadali do rzedu
biedoty miejskiej lub zajmowali sie wytgcznie uprawg roli.

8% AGAD, teczyckie grodzkie rei. 107, k. 72; Wieluniskie grodzkie rei. 32, k. 98
(tez rei. 34, k. 531v). Zoinierze zmuszali tez do pracy na swojg rzecz, ibidem,
ret 32, k. 98v.

66 A. K. Cebrows ki, Pocrn/ki miasta towicza pisane w latach 1648—59,

opra¢ M. Matuszynski, +towicz 1937, s. 33.

8 M. Ma czak, Sukiennictwo wielkopolskie XIV—XVIlI wiek, Warszawa 1957,
s. 261, podat, ze kieski elementarne i kwaterunek wojskowy to tylko zewnetrzne
powody bardzo znacznego zmniejszenia si¢ liczby sukiennikéw w miastach.

W. Szczygielski, Dzieje ziemi wielunskiej, £6dz 1969, s. 74, uznal, ze osta-
teczny upadek sukiennictwa w Wieruszowie nastapit po wojnie péinocnej.
8J Topolski, Wptyw wojen potowy XVII wieku na sytuacie ekonomicznag

Podlasia, [w:] Studia historica. W 35-lecie pracy naukowej Henryka towmianskiego,
Wairszawa 1958, s. 343.

8t AGAD, Wielunskie grodzkie rei. 29, k. 306,

M Ibidem, rei. 33, k. 205v,



Ekscesy swawolnych zoinierzy miaty niszczagcy wptyw na handel.
J. Topolski stwierdzit, ze po wojnach nastapit spadek obrotéw na tar-
gach i jarmarkach o okoto 50%9L Podobnie jak w wypadku rzemiosta
cze$¢ tylko winy spada na dziatalno$¢ wiasnych oddziatdéw wojskowych.
Straty wynikte z tego powodu byty znaczne; np. w dzien Swietych Pio-
tra i Pawla w roku 1673 w Wieruszowie odbywat sie odpust, na ktory
zawitali zoinierze choragwi Leszczynskiego. Uczynili szkody: ,jarmark
i kramy rozgromieli, ludzi tak wiele poranieli, kramy i towaréow sieta
porozbirali, ludzi z gospéd porozganiali. Rzeznika Swiatka z Wielunia
szabel gotych dobywszy pobieli””2 W tymze samym mieScie w 1660 r.
zotnierze zrabowali 11 jatek miesnych biorgc: mieso, topory, zawiasy,
zamki, ktodki, a nawet wrzecigdze9.

Oprocz miejsc handlowych swawolnicy niepokoili takze drogi.
W. Czaplinski stwierdzit stusznie, ze w czasach wojennych i bezposred-
nio powojennych watesaly sie po drogach kupy nieptatnego zoinierstwa
nie przepuszczajgcego i kupcom®4. W lustracji z lat 1628—1632 znajduje-
my taka wzmianke dotyczacg cta od kupcéw w Tuszynie: ,Czynieto
przed tym wiecej, ale teraz dla swawolnych ludzi po drogach tych roz-
bojem sie bawiacych, obrocieli inszym goscincem”%. Ze wzgledu na bez-
pieczenstwo podrézowano po drogach najmujac specjalne oddziaty pa-
chotk6w0 Taka dziatalno$¢ oddziatéw wojskowych powodowata spa-
dek ilosci kupcéw, zmniejszenie obrotow na targach i jarmarkach, a tak-
ze zmiany szlakéw handlowych.

Szczegblnie duze straty od swawolnych Zzoinierzy poniosta ludnosc
miejska pochodzenia zydowskiego. Wobec wyznawcOw wiary mojzeszo-
wej stosowano jeszcze wiekszy ucisk niz wobec chrzescijan. Miedzy in-
nymi w roku 1676 w Dziatoszynie Zydzi musieli dawaé korzenie kazdej
przechodzacej choragwi, a zotnierze regimentu Wilhelma Grobena ,Zy-
dom kramnice, komory poodbijali [..] Zydowi jednemu kieszen z pie-

9 Topolski, Wptyw wojen..., s. 344, W wojewo6dztwie pomorsk'm zawie-
muchy wojenne spowodowaly zaniechanie jarmarkéw. S. Gierszewski, Struk-
tura gospodarcza i funkcje rynkowe mniejszych miast wojewo6dztwa pomorskiego

w XVI i XVII w., Gdansk 1966, s. 120.

& AGAD, Wielunskie grodzkie rei. 38, k. 327.

& Ibidem, rei. 32, k. 159— 159v. Zotnierze rabowali jatki miesne w Baranowie
w 1665 r., ibidem, rei. 34, k. 531v.

1A4W. Czaplinski, Dawne czasy. Opowiadania i szkice historyczne z XVII w.,
Wroctaw 1957, s. 49. O rozbojach na dror eh oddziatbw wojskowych tez: A. M os-
bach, Przyczynki do dziejéw polskich, Poznan 1860, s. 59.

® Lustracja wojewo6dztw wielkopolskich i kujawskich 1628— 1632, cz. Il: Woje-
wodztwo sieradzkie, wyd. Z. Guidon, Wroctaw 1969, s. 36.
[04] M. WolanAski, Zwigzki handlowe Slaska z Rzeczgpospolita w XVII wieku

ze szczeg6lnym uwzglednieniem Wroctawia, Wroctaw 1961, s. 72—73.



niedzmi urzneli”’07. Po zdobyciu teczycy w 1656 r. zoinierze polscy za-
bili 1500 Zydow08 Tego typu ekscesy i zbrodnie powodowaty ubytek
i wyniszczenie pozytecznej ekonomicznie grupy narodowosSciowej.

Straty w rzemio$le i handlu nie wyczerpujg rejestru szkod ponoszo-
nych przez mieszczan; zniszczenia i rabunki zywnoS$ci, odziezy, sprzetow,
narzedzi, zabudowan itp. dotyczg takze ludnosci miejskiej. Przyczynia-
to sie to m. in. do upadku miast. W 1685 r. szlachta sejmikujagca w Wie-
luniu postanowita, ze postowie majg sie dopomnie¢ o to, aby kamienica
mieszczanina Tomasza Dotegowica naznaczona byta na sady ziemskie,
gdyz ratusz nie nadaje sie do tego celu00. Czego nie dokonaly wojny
z potowy wieku zrobili dragoni pod dowddztwem kapitana lejtnanta
Siekierzynskiego w 1684 r., ktorzy wybili tam okna i pottukli piecl
Miasto tak zbiedniato, ze we wilasnym zakresie nie mogto odbudowac
najwazniejszego budynku — symbolu swej ,,miejskosci”.

Inne osrodki miejskie na terenie wojewodztw teczyckiego i sieradz-
kiego oraz ziemi wieluniskiej takze bardzo ucierpialy wskutek rabunkéw
i ekscesow wojska. Efekty niszczenia i grabiezy byly wszedzie podobne.
Pogtebialy je jeszcze zniszczenia dokonane w bezposrednim zapleczu
miast — okolicznych wsiach. Ograniczatlo to chtonno$¢ rynku lokalne-
go. Mimo ze trudno jest oddzieli¢ skutki dziatalnosci witasnych oddzia-
téw od obcych lub sojuszniczych, mozna wysung¢ teze, ze w drurnej po-
towie XVII w. niszczace kwaterunki i przemarsze wojska znacznie v-
trudniaty doprowadzenie do rownowagi stosunkéw gospodarczych mie-
dzy miastami i okolicznymi wsiami. W historiografii stusznie postawiono
teze, ze brak S$rodkow na odbudowe zniszczonych warsztatéw, a przede
wszystkim zmniejszenie mozliwoSci zbytu, w wiekszym stopniu zmu-
szaty mieszczan do oparcia swojej egzystencji na rolnictwie, a nawet
byt to jedyny mozliwy wowczas dla nich sposéb zaspokojenia elemen-
tarnych potrzeb zyciowychl0L J. Goldberg wrecz stwierdzit, ze wszy-
stkie miasta ziemi wielunskiej, ktore zostaty zniszczone, ulegly agrary-

97 AGAD, W ielunskie grodzkie rei. 39, k. 492v—494v.

*8S. Wierzbowski, Konnotata wypadkéw w domu i w kraju zasztych od
1634 do 1689 r, wyd. J. K. Zatuski, Lipsk 1858, s, 107. O tym wydarzeniu:
Z Libiszowska, Wojewddztwo sieradzkie i teczyckie w latach ,potopu”,

»Rocznik to6dzki” 1964, t. 1X(XU), s. 98. Autorko przytacza z.rédla mowigce o licz-
bie 1700 zamordowanych Zydoéw.

“o AGAD, Wielunskie grodzkie rei. 55, k. 23. Szerzej o tym: Szczygielski,
Dzieje ziemi..., s. 74.

101 AGAD, W ielunskie grodzkie rei. 43, k. 40lv.

W J. Gold bera, Stosunki aijrarne w miastach ziemi wielunskiej w drugiej
pohwie XVII i w XV41 wieku, £6dz 1960, s. fili W. Rusinski, Straty i zni-
szczenia w czasie wojny szwedzkiej oraz jej skutki na obszarze Wielkopolski, |w:]
Polska w okresie drugiej wojny pdinocnej 1655—1660, Warszawa 1957, s. 46; To-
polski, Wptyw wojen..., s. 345. W miastach pomorskich proces ten przebiegu}



zacji'02 Uwazam, ze teze o agraryzacji miast mozemy przyja¢é w wy-
padku skutkéw dz'atalno$ci niekarnych oddziatbw wojskowych. Ma to
uzasadnienie szczegdlnie dla drugiej .potowy XVII w., w czasach powta-
rzajacych sie czesto przemarszéw i kwaterunkéw oddziatdbw. Mieszcza-
nie zapewne uwazali uprawe roli za pewniejsze zrédto utrzymania.
W rolniczych miasteczkach omawianego terenu byty ku temu sprzyja-
jace warunki, gdyz prawie kazdy mieszczanin posiadat ziemie uprawng.

Na stan rolnictwa oddzialy wojskowe wplywaly nie tylko poprzez
bezposrednie zniszczenia, lecz takze posrednio. Jednym z takich dziatan
tylo wybieranie podwod. Stanowity one prawdziwe utrapienie dla lud-
nosci. W pierwszym rzedzie czyniono szkody w sile pociggowej; np.
zotnierze choragwi husarskiej Stanistawa Koniecpolskiego w 1676 r. we
wsiach topatki i Czestkowie ,podwody brali ad minimum pietnascie,
woly wniwecz poobracali, ze powyzdychaty”13 Podobny los spotykat
chtopskie i mieszczanskie konieldl; nie tylko niszczono site pociggows,
lecz takze wozyl10~

Cele odprawienia podwody mogty by¢ rézne, nieraz zupetnie bilahe.
Chiop z klucza niesutkowskiego w 1653 r. dla zoinierzy choragwi
Ottona Dunina ,podwode musiat odprawi¢ po piwo do Brzezin”100. Dro-
ga, jaka musieli przeby¢ chiopi lub mieszczanie, wahata sie od Kkilku
do kilkudziesieciu kilometrow107. Czas trwania tez przedstawial sie
réznie. Uzalezniony byt od diugosci drogi i czasu postojéow. Podwody,
naktadajac sie na inne przyczyny, czynity szkody i dezorganizowaty
gospodarke, szczegOlnie na wsi.

Dezorganizowaty gospodarke w skali wsi lub miasteczka takze wy-
padki przeszkadzania lub wrecz niedopuszczania do wykonywania pra-
cy. Tutaj, podobnie jak przy podwodach, mamy do czynienia ze zjawis-
kiem rzadkim, incydentalnym, jesli zestawi sie je ze stratami wynikly-

lagodniej, gdyz miaty one zwigzki z rynkiem gdanskim i z handlem eksportowym.
Gierszewski, Struktura gospodarcza..., s. 182—183.

I Goldbei g, Stosunki agrarne..., s. 60.

16 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 41, k. 190, O zabieraniu wotéw na podwody
i ich wyniszczeniu tez: ibidem, rei. 30—31, k. 390v: rei. 33b, k. 248—248v, 262v;
teczyckie grodzie rei. 134, k. 262 rei. 177, k. 875,- Wielunskie grodzkie rei. 32, k. 27,
rei. 51, k. 43; Ostrzeszowskie grodzkie rei. ind. 4, k. 19v.

101 AGAD, kteczyckie grodzkie rei. 134, k. 15; rei. 174, k. 120v; jel. 177, k. 875;
W ielunskie grodzkie rei. 32, k. 27 i 156v.

In“ Np. choragiew pancerna pod dowdédztwem namiestnika Zawadzkiego we
wspomnianych juz wsiach topatkach i Czestkowie w 1676 r.. ,podwody gwattem
wzieli, wéz sie zepsowal”, AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 41, k. 189v.

10 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 102, k. 23.

107 Chtopi ze wsi ,,Czarnezolny”™ (prawdopodobnie Czarnozyty) jechali w 1660 r.
az do Czestochowy, czyli ponad 60 km w linii prostej, AGAD, Wielunskie grodzkie
rei. 32, k. 27.



mi na skutek innych form naduzy¢ oddziatbw wojskowych. Najczesciej
w wyniku przeszkadzania w pracy cierpiat dwdr i pola folwarczne'ts.
Bywato, ze witasciciel lub administrator, zeby wykonaé¢ prace polowe,
musiatl stara¢ sie o robotnikbw najemnych’0 We wsi Grodzisko
(prawdopodobnie w okolicach Kiobucka) w roku 1662 wskutek dziatan
zotnierzy chorggwi Piotra tabedzkiego metoda ta zawiodta. Dzierzawcy

tej wsi — Wojciechowi Burzynskiemu ,podczas zniw rozegnali chio-
péw, z ktérych nie tylko zeby miat mie¢ robocizne tenze jm¢ pan
Burzynski przez niedziel dwie, ale i najemnikom nie dopuszczano

w polu robocizny onych gonigc i strzelajagc za nimi, co wielkg szkode
poczyniono, gdyz zboza jedne w kopach pognity, drugie, ktére byly na
sprzataniu, popsowaty sie”110 W 1692 r., majagc asygnate od hetmana,
zotnierze choraggwi pancernej krolewicza Jakuba staneli w czesci krd-
lewskiej wsi Czerchow w wojewo0dztwie teczyckim. Nie dali chtopom
pracowa¢ we dworze przez calg zime ,tylko sobie drwa wozi¢ kazali,
sieczki, siana i inne victualia”11l Woleli oni wykorzystaé panszczyzne
chtopow dla witasnych celow. Przytoczone zostaty tutaj skrajne przy-
padki. Mimo incydentalno$ci wystepowania tych faktéw zaznaczy¢ trze-
ba, ze w skali jednego folwarku miato to nieraz trwajace rok lub na-
wet dwa lata konsekwencje.

Naduzycia wojska przyczyniaty sie do wzrostu ilosci fandw opusto-
szatych. Na powstawanie pustek sktadato sie wiele przyczyn. Jedng
z nich byly wojny i przemarsze wojsk112 Liczni historycy zauwazajg
po wojnach z potowy XVII w. gwaltowny wzrost pustek na omawia-
nym terenielld Rézne mogly by¢é przejawy opustoszenia: spadek liczby

18 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 112, k. 34 (tez rei. 113, k. 21); Sieradzkie
grodzkie roi. 33a, k. 174; rei. 41, k. 203; Wielunskie grodzkie rei. 48, k. 61v—62.

,00 AGAD, Ostrzeszowskie grodzkie rei. manual. 3, k. 176v.

10 AGAD, W ieluhAskie grodzkie rei. 33, k. 363v—364.

111 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 166, k. 462 (tez rei. 167, k. 248).

w Por. W. Rusinski, ,Pustki" — problem agrarny feudalnej Europy, ,Rocz-
niki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych™ 1962, R. XXLW, passim. Autor ten twier-
dzi, ze wojny i przemarsze wojsk nie stanowity decydujacej przyczyny. Dopiero
naktadajac sie na inne powodowaly, ze pustki wykazywaly tendencje wzrostowe.

N5 B. Baranowski, Rozwdj gospodarki folwarczno-panszczyznianej w woje-
wodztwie teczyckim # wschodniej cze$ci wojewédztwa sieradzkiego do potowy XVII
wieku, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu +tdédzkiego™ 1975, S. 1, z 1, s. 95—096;
idem, Stosunki gospodarcze i spoteczne w XVII i XVIIlI wieku, [w:] Szkice
z dziejow Sieradzkiego, to6dz 1977, s. 105—107- Z. Guidon, Uwagi w sprawie
zniszczen gospodarczych w potowie XVII w. na terenie Wielkopolski, ,,Zapiski Hi-
storyczne™ 1958—1959, t. XXIV, s. 76—79; Szczygielski, Produkcja rolnicza...,
s. 39—41; J. Topolski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcyblskupstwa gniez-
nienskiego od XVI do XVIIlI wieku, Poznahn 1958, s. 104 i n.; idem, Rozwd¢j taty-
lundium arcybiskupstwa gnieznienskiego od XVI do XVIII wieku, Poznah 1955, s. 66,
84, 108.



gospodarstw, odtogi lub nawet koniec istnienia calych miejscowosci.
Eyty tez sytuacje, kiedy formalnie tylko zaliczano grunt do pustek,
natomiast w rzeczywistosci kto$ go uprawiat. Wpltyw wojen i kwate-
runkéw wojskowych na powstawanie tanéw opustoszatych zauwazali juz
wspotczesni. Lustratorzy po wojnie z lat 1626—1629 dali taki obraz
terenéw przylegtych do teatréow dziatan wojennych: ,Wsi do starostwa
teczyckiego nalezace od kilku lat spustoszate. Do ktorej zjezdzalismy
kazdej z osobna, chcac widzie¢ i per inquisitiones sufficientissimus
wiedzie¢, dlaczego by pola nie zasiewane od lat kilku po wiekszej czes-
ci odtogiem lezaly. DoszliSmy tego, iz zoinierz przez swoje leze w tym
starostwie czeste, kupy ludzi czesto przechodzacych swawolne i powie-
trze morowe rok po roku we trzech leciech panujace, a najwiecej to
poddanych zniosty, ze nie masz kim jako kmiecych fanoéw, tak i fol-
warkéw zarabia¢”114 Lustracja ta pozwala tez na wyliczenie ilosci ta-
néw osiadtych i pustych w dobrach krélewskichl5 (tab. 1).

Tabela 1
tany tany i °/lo tanow
Starostwo osiadte puste Ogotem pustych
teczyckie 182 119 301 39,5
T'rzedeckie 68 202,5 270,5 74,5
Razem 250 3215 5715 56,2

Zrhdlo: Jak w przyp. 114

Przemarsze i kwaterunki oddziatdw wojskowych (oprécz tzw. pustek
strukturalnych i morowego powietrza) przyczynity sie do powstania
sporej ilosci tanéw pustychll‘ Stad tak duza ich ilos¢ w tym okresie.
Nalezy przypomnie¢, ze wojewddztwo teczyckie speiniato woéwczas role
zaplecza dla armii koronnej. Charakterystyczne, ze w starostwie prze-
deckim, lezacym bardziej na poéinoc, opustoszato znacznie wiecej rol.
Wynikato to z faktu wiekszego nasilenia kwaterunkdw zotnierskich na
tym terenie. Jak juz nadmienitem, jeszcze wieksze ubytki w zagospo-
darowaniu ziemi przyniosty wojny z potowy XVII w. Nie bede jednak
analizowat gtebiej tego problemu, gdyz dziataly wtedy takze wojska
szwedzkie i sprzymierzone. Zreszta przez caly okres wieku XVII dzia-
talno$¢ wiasnych oddziatbw wojskowych powodowata powstawanie pu-

14 Lustracje wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1628—1632, cz. Ill, Woje-
wodztwa: teczyckie, brzesko-kujawskie, inowroctawskie i Ziemia Dobrzyhnska, wyd.
Z. Guido n, Wjoclaw 1967, s. 11.

118 Na podstawie lustracji wecze$niejszych trudno jest obliczy¢ ilo$§¢ pustek.

16 Nie sposob jest wyliczy¢ proporcji przyczyn powstawania pustek.



stek. Swiadczy o tym zapiska z 1684 r. dotyczaca débr arcybiskupstwa
gnieznienskiego: ,Ja Pawet przysiegam Panu Bogu Wszechmogacemu
w Trojcy Swietej jedynemu, iz we miynie proboszczowskim jedno koto

cale spostoszate od lat o$miu i dotychczas wiele, drugie za$ koto
restauracyey potrzebuje, z ktérych to két z osobna od kazdego na je-
den pob6r do skarbu wojewddztwa po groszy dwadziescia i cztery

wnoszono. Nadto poddanstwo wszystko w tej majetnosci przez agra-
watya zoinierskag spustoszato, przez to rol nie siejg tylko odtogiem lezg
tak dalece, ze w ty wsi tylko jeden zagrodnik a drugi chatupnik miesz-
kajg, przez co podatkéw Rzeczypospolitej ptaci¢ ta wie$ nie moze™ 17

Ucisk chtopéw przez stacjonujagce wojsko przyczyniat sie do opusz-
czania gospodarstw. Jego formy bytly rdzne. Nieraz po podpaleniu za-
budowan przez zoinierzy nie starczato juz sity chtopom na ich odbu-
dowanie i uchodzili ze wsill8 Rabowanie sity pociggowej powodowato
powstawanie ugoréw, gdyz chiopi nie mieli czym wykonywaé prac
polowych110. Zabieranie ziarna uniemozliwiato zasiew pdl120 Nieraz
jednoczes$nie naktadato sie na siebie kilka przyczynl2l W roku 1614
w krdlewszczyznie Lubola konfederaci poczynili wielu szkéd w sprze-
tach i inwentarzu, strzelali i bili mieszkancow wsi, usitowali gwatcic¢
kobiety. Zachowaniem swym przyczynili sie¢ do masowego zbiegostwa
chtopéwi12 Oczywiscie, trzeba byto ich albo zastgpi¢, albo role pozo-
stawaty puste.

Na skutek naduzyé oddziatow wojskowych lezaty odtogiem nie tyl-
ko role chtopskie, lecz takze folwarczne. W przytoczonej juz lustracji
po wojnie z lat 1626—1629 znalez¢é mozna takg informacje: ,Ale iz
nalezliSmy nie tylko pustych rél sita, z ktérych czynsze i insze sepne
podatki tutejszych dzierzawcéw auteriori tempore dochodzity, ale i lol-
warkow kilka pustych, ktérych wszystkie odtogiem od kilku lat role
leza dla poddanych powietrzem i zoinierzem zniesionych”12x W folwar-
kach odtogi powstawaty na skutek braku rgk do pracy. Wyludnienie
wsi powodowato, ze nie miatl kto odrabia¢ panszczyzny.

17 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 49b, k. 548—548v. Zupetnemu wyludnieniu
i zniszczeniu ulegta krélewska wie§ Wojkéw w 1614 r. Spowodowali to konfederaci
smolenscy, ibidem, rei. 12, cz. ,,b", k. 181.

118 AGAD, Ostrzeszowskie grodzkie rei. manual. 2, k. 87—88; rei. manual. 3, k. 92.

118 AGAD, teczyckie grodzkie rei. 138, k. 247v.

15 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 61, k. 560v.

121 Ibidem, rei. 28a, k. 296v—300; -rei. 37, cz. I, k. 371lv—372. W szlacheckiej wsi
teka w wojewoddzwie teczyckim zotnierze chorggwi pancernej Leszczynskiego w 1699 r.
poczynili takie szkody w sprzetach i zbozu, ze znalazta si¢ wzmianka: ,Az ten
chtop poszedt precz, bo nie ma co jes¢", ibidem, teczyckie grodzkie rei. 175, k. 70.

w AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 12, cz. ,b", k. 62—63v.

123 Lustracje..,, cz. Ili, s. 38.



Podsumowujac problem wptywu dziatalno$ci niekarnych oddziatow
wojskowych na powstawanie pustek nalezy rozgraniczy¢ przedziaty
czasowe. Niewatpliwie do pustoszenia tanéw przyczyniali sie znaczaco
swawolni zotnierze w skali krdtkofalowej i na terenie jednej wsi, dobr
czy starostwa. Ich ekscesy i rabunki powodowaly opuszczanie gospo-
darstw przez chtopéw Ilub ograniczanie powierzchni uprawianej roli.
W skali diugofalowej i na wiekszym terenie problem jest bardziej
skomplikowany, gdyz pustki uwazane sg za jeden z gidwnych przeja-
woOw regresu gospodarczego. Stad rabunki i inne naduzycia zoinierzy
pogtebiaty tylko zwiekszanie sie ilosci opustoszatych gospodarstw lub
areatu odlogow.

Problem zmian w stanie posiadania i w strukturze wiasnosciowe;j
szlachty, a takze zmian w uwarstwieniu wsi jest dobrze udokumento-
wany w literaturze przedmiotul2d Tezy o koncentracji wilasnoSci ziem-
skiej i pauperyzacji chtopéw, a co za tym idzie spadku liczby kmieci,
sg bezsporne. Duzy wptyw na te zjawiska miaty zniszczenia wojenne
i rabunki wojskowe. Pisatem juz na temat wiekszego ucisku stosowane-
go przez niekarnych zoinierzy wobec miynarzy jako warstwy najbo-
gatszej we wsi. To samo mozna powiedzie¢ o kmieciach. Na przyktad
w 1657 r. we wsi Kliczkbw w wojewodztwie sieradzkim stangt ,rot-
mistrz albo kapitan” Piotrowski. W protestacji poswieconej temu wy-
darzeniu znajdujemy m. in. takg informacje: ,a zasobny gospodarz
musiat da¢ na cztery garce piwa i potory kwarty gorzatki”15 W wiek-
szoSci rejestrow szkod wyraZznie rozgranicza siq korzy$ci uzyskiwane
przez zoinierzy od poszczeg6lnych kategorii chtopéw. Oczywiscie boga-
tsi z nich byli bardziej uciskani przez wojsko. Poza tym zabdr narzedzi
rolniczych lub koni i wotéw spychat kmieci do nizszej warstwy, gdyz

121 Podam tylko literature dotyczacy omawianego terenu: B. BaranowsKki,

Ludzie luzni w potudniowo-wschodniej Wielkopotsce w XVII—XVIIlI wieku, ,Prze-
glad Nauk Historycznych i Spotecznych™ 1953, t. Ill, s. 255—250; idem, Potoze-
nie i walka klasowa chtopéw w krélewszczyznach woj. teczyckiego w XVI- XVIII w,,
Warszawa 1956, s. 66; idem, Wie$ teczycka w XVII i XVIII w., (w:) Ziemia te-

czycka. Szkice o terazniejszo$ci i przesztoSci, £6dz 1964, s. 92—93; J. Goldberg,
Zarys gospodarczo-spotecznego rozwoju ziemi wielufAskiej w XVI—XVIII w., ,Prace
i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w +todzi" 1965, Seria Etno-
graficzna, nr 5, s. 6; T. Sobczak, Zmiany w stanie posiadania doébr ziemskich
w wojewodztwie teczyckim od XVI do XVIII wieku, ,.Roczniki Dziejéw Spotecznych
i Gospodarczych™ 1955, t. XVII, passim; W. Szczygielski, Zmiany w stanie
posiadania i w strukturze wtasno$ciowej szlachty powiatu wielufiskiego od potowy
XV1 do konca XVIIlI wieku, ,Rocznik toédzki" 1958, t. 1(1V), passim; idem, Kon-
centracja szlacheckiej wtasnosci ziemskiej w Szadkowskiem w latach 1629— 778Y,
»Rocznik kodzki™ 1978, t. X XHI(XX V), passim.
188 AGAD, Sieradzkie grodzkie rei. 32, k. 333y,



nie mogli wtedy uprawiaé zaréwno swojego pola, jak tez odrabiac
panszczyzny sprzezajnej.

Oprocz innych czynnikow w wyniku rabunkéw wojskowych naj-
wiecej z grupy posiadaczy ziemskich tracita drobna szlachta. Warstwa
ta nie posiadata materialnych mozliwosci do odbudowy zdewastowanych
wsi i dlatego jej kosztem wzrést stan posiadania szlachty wielowiosko-
wej. Najlepiej radzili sobie ze zniszczeniami wojennymi i rabunkami
oddziatdbw wojskowych posiadacze majgtkéw rozproszonych. Mogli oni
na bazie nie zniszczonych czesci swoich débr odbudowywaé zdewastowane.

Do jednych z najwazniejszych probleméw historii gospodarczej
Polski nalezy odbudowa po zniszczeniach wojennych i rola, jakg w niej
odegrat dwor. W historiografii uwidocznito sie na ten temat kilka
stanowisk. J. Rutkowski stwierdzit duzg role dworu w tym przedsie-
wzieciu. Dwdr dazyt do przebudowy struktury uwarstwienia wsi w kie-
runku zmniejszenia gospodarstw kmiecych badz swiadomego zwieksza-
nia ilosci zagrodnikow, chatupnikéw i komornikéw w celu uzyskania
taniej sity roboczejl2. Podobne stanowisko zajagt S. Sreniowskil2r.
D. L. Pochilewicz uznat, ze po okresie zniszczei wojennych odbudowa
poszta tatwo i szybko usunieto skutki wojen z potowy XVII w.'S
E. Trzyna stwierdzit, ze D. L. Pochilewicz podszedt do problemu zbyt
optymistycznie, lecz zauwazyt w krélewszczyznach wojewddztwa kra-
kowskiego pewne rezultaty odbudowyl® S. Hoszowski i J. Topolski
uwazajg, ze termin ,przebudowa” jest nieadekwatny, gdyz nie byto
planowej, przemys$lanej akcji zmierzajgcej do rekonstrukcji gospodar-
stwa wiejskiego i przestawienia go na inne tory13

Dla naszego tematu problem ten jest o tyle wazny, ze zniszczenia
dokonane przez witasne oddzialy wojskowe powodowaly czeSciowo sytu-
acje, w ktdrych trzeba byto odbudowywaé wsie. Po przejsSciu przez

128J. Rutkowski, Przebudowa wsi w Polsce po wojnach z potowy XVII w.,
[w:] Studia z dziejow wsi polskiej XVI—XVIII w., Warszawa 1956, s. 81—108.

w S. Sreniowski, Oznaki regresu ekonomicznego w ustroju lolwarczno-
-panszczyznianym w Polsce od schytku XVI w., ,Kwartalnik Historyczny™ 1954,
R. LXI, s. 196

BD. L Pochilewicz, W sprawie kryzysu i upadku gospodarki obszarni-
czej Rzeczypospolitej w drugiei potowie XVII i pierwszej potowie XVIII wieku,
»~Kwartalnik Historyczny™ 1958, R. LXV, s. 742—763.

IBE Trzyna, Kwestia zniszczen wojennych i wojskowych oraz zahamowa-

nie rozwoju gospodarczego kroiew szczyzn wojewo6dztwa krakowskiego w drugiej po-
towie XVII w., ,Matopolskie Studia Historyczne™ 1965, R. VIII, s. 93.

10 S. Hoszowski. Zniszczenia w czasie wojny szwedzkie/ na terenie Prus
Krélewskich, [w:] Polska w okresie..., s. 172; J. Topolski, Uwagi o badaniach
nad wptywem zniszczen wojennych w potowie XVII w. na sytuacje ekonomiczng
kraju, ,Studia i Materialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza™ 1960, t. VI, s. 475.



nasze ziemie zawieruchy wojennej z potowy XVII w. wszyscy wiasci-
ciele majatkow ziemskich stawali wobec tego problemu. Zauwazyé
mozna duzg troske dworu o swoich poddanych. Jest to zupetnie zro-
zumiate, gdyz po zubozeniu chtopéw dwoér ponosit straty w formie
zmniejszenia wymiaru pafszczyzny i innych Swiadczen. Stad wypadki
okupywania poddanych, zeby ci nie tracili narzedzi i sity pociggowejl3l
Podobng troske przejawiat dwor w momencie utraty przez poddanych
ziarna. W cytowanym juz rejestrze szkdéd, a dotyczacym wsi Biskupiec,
czytamy, ze rokoszanie w roku 1666 zabrali chtopom catg pasze i ziar-
no, stad pozniej ,jegomos$¢ pan Rudnicki przez zabranie zbdz pola po-
zasiewa¢ musiat tak kmieciom jako i zagrodnikom. Przez dwie lecie
zasiewa¢ musiat i chiopy zakladat, aby sie poddanstwo ze wsi nie wy-
prowadzato”1® We fragmencie tym widzimy troske wiasciciela wsi
0 utrzymanie areatu ziemi uprawnej na dawnym poziomie. Dwor trosz-
czyt sie takze o stan zabudowan chitopskich, dajgc drewno po zniszcze-
niu obejscialx

Najpetniejszy obraz odbudowy znamy z okresu wojen polowy
XVIl w. a dotyczy majetnosci Stanistawa SzeScinskiego z wojewodz-
twa teczyckiegol3l Kilka razy odbudowywat on swoje dobra — dwor
1 budynki folwarczne. Zaptacit za drewno i prace rzemie$lnika 500 zt
Obalona stodota, na ktoérej zatozono nowe poszycie, kosztowata go
100 zk. Osadzajac zagrodnika (wie$ byta opustoszata) musial zapewnic
mu bydto, Swinie, ziarno, siekiery, kosy, rydle i inne narzedzia, za co
zaptacit 200 zt. Osadzatl takze innych chilopéw. Zakupit dla nich woly
i konie. Wysitki te poszty na marne po kwaterunku w wiosce czterech
choraggwi konfederatow Swiderskiego. Wi#asciciel bliski byt juz zatama-
nia stwierdzajac: ,nie miatem co w gebe wilozy¢ i poddani moi”13
Zotnierze, ktérzy staneli w samym dworze, roznosili po wsi zboze,
mitocili je i wymoscili na ziemi. Koto dworu podpalili ptoty. Brali lub
zabijali wotly, Swinie i drdb. Tiukli piece i kominy. Po tym wydarze-
niu kasztelanka rawska Wierzbowska udzielita wiascicielowi pozyczki,
za ktérg zakupit znoéw inwentarz zywy, a cze$¢ pieniedzy przeznaczyt
na odbudowe zabudowan. Nic dziwnego, ze wzdycha: ,pieniedzy tozy-
tem to wszystko na poratowanie tej majetnosci”18 Oprocz pozyczki

131 Np. zakonnice konwentu wielunnskiego w roku 1669 okupywaly swoich pod-
danych, ,aby sprzezajow i dobytkéw nie tracieli, bez ktérych jako poddani tak
i konwent zniszcze¢ i upas$¢ musiatyby", AGAD, Wielunskie grodzkie rei. 36, k. 35.

1¥ AGAD, Sieradzkie grodzkiie rei 37, cz. I, k. 372.

IBBaranowski, Wie$ teczycka..., s. 99.

w AGAD, teczyckie grodzkie rei. 114, k. 302v—304v (tez rei. 115, k. 189—192).

135 Ibidem, k. 303.

11 Ibidem.



poswiecit posag zony. Pdézniej niszczony byt jeszcze kilka razy przez
skonfederowane wojsko. Niekarni zoinierze ponownie zabierali inwen-
tarz zywy, sprzety domowe, wykosili kosami tgki i pola uprawne. Na
dodatek bronit sie przed zajazdem sgsiadki Pawlikowskiej.

Omodwitem szeroko te protestacje, gdyz jest ona jedyng tak peing
relacja z omawianego terenu dotyczacq problemu odbudowy. Dostarcza
wiadomosci o rdznych aspektach tych dziatan. Widzimy uporczywe
kilkakrotnie powtarzajgce sie proby doprowadzenia ddébr do zadowala-
jacego stanu, a jednocze$nie wzgledng tatwos$¢ tego przedsiewziecia.
Wynikato to z mozliwosci zakupu inwentarza zywego i zdobycia mate-
riatu budowlanego, ktérego byto pod dostatkiem w lesie. Wiasciciel
miat tez pienigdze — wtitasne lub pozyczone — a wiec mozliwos$é¢ za-
kupu zwierzat gospodarskich i najmu rzemie$lnikdw. Obserwujemy tez
fakt osadzania zagrodnikdw i dawania im inwentarza w postaci zatogi.
Wida¢ w tej wsi zmiany w strukturze uwarstwienia spotecznego. Mir.o
tych czynnikéw odbudowa przebiegata z wielka trudnoscig. Wiasciciel,
ktéry nie posiadat gotdwki lub mozliwosci pozyczki, niewatpliwie nie
datby sobie rady w tych warunkach. Stad tez odbudowa postepowata
szybciej w dobrach rozproszonych i wiekszych. W warunkach pokojo-
wych problem ten nie przedstawiat sie tak jaskrawo, poniewaz znisz-
czenia byty najczesciej jednorazowe i nie wystepowaty tak uporczywie.
Uwazam, ze na odbudowe débr w okresie pokojowym staé¢ byto kazde-
go wiasciciela lub dzierzawce, poniewaz oddzialy wojskowe nie czynity
wowczas takich spustoszen jak w czasie wojen. Dowodem na to jest
postepujacy proces odbudowy.

O tym, jak wolno on zachodzit, Swiadczy metoda zastosowana przrz
J. Topolskiego, a dotyczaca ddbr arcybiskupstwa gnieznienskiego. Ba-
dacz ten w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie: kiedy zakonczono by
odbudowe po wojnach szwedzkich, gdyby nie doszto do nowych na po-
czatku XVIII w., zastosowat metode ekstrapolacji. Analizujagc proces
odbudowy zatozyt, ze wykres, jaki z tego powstanie, bedzie przebiegat
po linii prostej. Doszedt do wniosku, ze stan przedwojenny osiggnetyby
dobra arcybiskupie grubo w XVIII w.1¥ Mimo to odbudowa postepo-
wata. Swiadczy o tym np. zwyzka fanéw osiadtych w kluczu pabianic-
kim, gdzie w latach 1677—1697 ich ilos¢ wzrosta z 200 do 276 tanow1x
Widzimy tu duzag zbiezno$¢ z wynikami J. Topolskiego. W kluczu pa-
bianickim odbudowa takze nie posuwata sie szybko. W procesie tym
przeszkadzaty nieustanne rabunki i rekwizycje wojskowe.

137 Topolski, Gospodarstwo wiejskie..., s. 1!8.
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Trudno jest oceni¢ rozmiary zniszczen i ubytkéw w sitach wytwdr-
czych spowodowanych przez witasne oddzialy wojskowe. Trudnos$¢ te
powoduje fakt, ze najwieksze ich nasilenie nastgpito w momencie na-
jazdu szwedzkiego na Rzeczpospolitg. Oddziaty powodowaty zniszczenia
nie tylko bezposrednio. Duzg role w ich powstaniu odegrata atmosfera
niepewnosci. Pisat o tym J. K. I-Taur: ,,Przez te czasy dla ustawicznych
czat nieprzyjacielskich i swojskiego zoinierza, po rdéznych wilosciach
przebiegania sie, nie mogli w swym gospodarstwie dla niebezpieczen-
stwa we dnie ludzie sia¢ ani mioci¢ na nasienie zboze, wiec w nocy
koto tego robi¢ musieli, sieli tedy z dopadki, jako tako 7 plewami
i chwastami”130. Potwierdzenie spadku produkcji rolniczej znajdujemy
w obliczeniach historykéw. Z. Guidon podaje, ze po wojnie z lat 1626—
—1629 zbiory zb6z w folwarkach wojewoOdztwa teczyckiego zmniejszy-
ty sie o potowe, a w latach 1631—1664 o 55%1Ml. Podobnie katastrofal-
nie zmniejszyty sie plony w krolewszczyznach powiatu wieluriskiegol4L
Miato to uzasadnienie nie tylko w technice uprawy, lecz przede wszyst-
kim w wielko$ci wysiewdéw. We wspomnianych krélewszczyznach po-
wiatu wielunskiego w latach 1569—1661 spadty one prawie o potoweld2

Gtéwng przyczyng spadku produkcji rolniczej byto zmniejszenie sie
liczby ludnosci, a co za tym idzie liczby gospodarstw. W historiografii
z matymi odchyleniami podaje sie, ze liczba gospodarstw chiopskich
i ludnosci po wojnach z polowy wieku XVII zmniejszyta sie o poto-
weldd Trudno jest obliczy¢ straty wynikie na skutek dzialalnosci wias-
nych oddziatéw wojskowych. Jesli przyjac¢, ze zoinierze wojsk wiasnych
poczynili takie same szkody jak wojska szwedzkie i cesarskie, a po-
nadto pdzniej przyczynili sie poprzez konfederacje wojskowg i wojne
domowg do spadku liczby oséb, to otrzymamy liczbe 25%. Taki sza-
cunkowy ubytek ludnosci spowodowaly wiasne oddzialy wojskowe na
omawianym terenie w potowie XVII w.

Oprocz strat ludnosSciowych mozna zauwazy¢: wzrost ilosci pustek,
zmiany w strukturze uwarstwienia wsi, upadek techniki rolnej poprzez
zniszczenia narzedzi pracy i sity pociggowej, wysiew gorszym ziarnem
itp. Na przyktad w roku 1665 dokonano wizji dobr Pawtowice w po-

w J. K Haur, Sklcd albo skarbiec znakomitych sekretéw oekonomiey ziemian-
skie)’..., Krakéw 1693, s. 12.
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wiecie ortowskim, nalezagcych do podczaszego dobrzynskiego Franciszka
Lubowickiego. Zniszczony byt folwark i zabudowania dworskie, chatupy
obalone i zniszczone, ogrody niezasiane, +taki wypasione, pole lezato
odtogiem (oprécz matej jego czesci), ,bydta zadnego tu ani rogatego
jako i nierogatego tudziez sprzezajow zadnych, to jest wotdéw i ptugow
nie Ta”l44 Podobnym stanem charakteryzowata sie wiekszo$¢ wsi po
katastrofie z potowy XVII w. Mimo listu biskupa krakowskiego An-
drzeja Trzebickiego do Krzysztofa Grzymuttowskiego z 12 | 166G r.,
w ktorym nadawca zaliczyt wojewo6dztwa teczyckie, sieradzkie i raw-
skie oraz ziemie wielunskg do mniej spustoszonych przez wojskolds
uwazam, ze rozmiary zniszczed nie odbiegaly zbytnio od terenow
sgsiednich14'. Pierwsza fala zniszczen, szczegdblnie dla wojewodztwa
teczyckiego, przyszta w czasie trwania wojny o ujScie Wisty. W poto-
wie wieku XVII zniszczenia przybraty katastrofalny charakter. W dru-
giej potowie tego stulecia wskutek ucigzliwego, dalszego kwaterunku
i przemarszow oddziatdw wojskowych odbudowa postepowata wolnigj.

Sprobujmy teraz przedstawi¢ model zniszczeA i uwarunkowania ich
wptywu na ekonomike feudalng. Trzeba to uczyni¢ zaréwno w skali
krotkofalowej, jak i diugofalowej. W. Kula stwierdzit, ze w skali
krotkofalowej w ustroju feudalnym spadek dochodu spotecznego ma
z reguty zrédta pozaekonomiczne, takie jak: nieurodzaj i wojny, powo-
dujgce zniszczenia i dezorganizacjeld’. Zmniejszenie dochodu spotecz-
nego moze by¢é wywotane powstaniem przejsciowych rezerw produ-
kcyjnych. Po ekscesach zoinierskich we wsi lub miasteczku nastepowat
rok ,zty”. Koszt inwestycji w ustroju klasowym ponosita zawsze
w ostatecznosci klasa wyzyskiwana. Periodyczna i rzadka powtarzalnosé
lat ,ztych” nie powodowata zmian nieodwracalnych i kumulatywnych,
gdyz kleski elementarne i zniszczenia wojenne byty elementami staty-

144 AGAD, teczyckie grodzkie- rcl. 120, k. 233—233v.
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mi, normalnymi dla funkcjonowania ustroju feudalnegol48 Zjawiskiem
nieodwracalnym mogto by¢ zmniejszanie wielkosci gospodarstw chiop-
skich i powstawanie pustek. Pozostate elementy byly z reguty szybko
doprowadzane do normy. Typowym przyktadem jest okresowe wprowa-
dzanie oczynszowan lub pracy najemnej w czas:e odbudowy po znisz-
czeniach z potowy XVII w.

W skali ditugofalowej zniszczenia gospodarcze spowodowane przez
wiasne wojsko miaty mniejsze znaczenie. Wigze sie z tym problem
regresu gospodarczego. W dalszym ciggu pozostaje nie rozstrzygnieta
sprawa przyczyn powstania tego regresu. Niektdrzy autorzy uwazajg
wojny z potowy XVJI w. za sprawce upadku sit wytworczychl49 Jednak
zdecydowana wiekszo$¢ historykow twierdzi, ze poczatek regresu przy-
pada na pierwszg potowe wieku XVII, a nawet niektorzy z nich prze-
suwajg to zjawisko na koniec XVI w.lso Na terenie wojewddztw
teczyckiego i sieradzkiego oraz ziemi wieluiskiej kryzys gospodarki
folwarczno-panszczyznianej stat sie wyraznie widoczny juz w pierwszej
potowie XVII w.15 Stuszne jest stanowisko gloszgce, Zze regres gospo-
darczy wywotany byt przyczynami strukturalnymi i gospodarka fol-
warczno-panszczyzniana rozktadata sie od wewnatrz. Zniszczenia gos-
podarcze uderzyty w jej nadmurszaty gmach. Tutaj mozemy tez szu-
ka¢ przyczyn powolnej odbudowy, gdyz regres znacznie sie pogiebit po
wojnach i zniszczeniach wojskowych.

Przypomnijmy pokrotce diugofalowe tendencje o cechach nieodwra-
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calnych, istniejgce w gospodarce polskiej w XVI—XVIIlI w.: tendencja
do spychania rozmiar6w gospodarstwa chlopskiego ponizej ,zlotego
punktu” dziatki wyzywieniowo-produkcyjnej; przeciwstawna tendencja
chtopska do zdobywania za wszelka cene nadwyzek towarowych i na-
wigzywania kontaktu z rynkiem; tendencja do cementowania i izolowa-
nia ekonomicznego wielkiej witasnosci ziemskiej; proces koncentracji
posiadania wielkiej witasnosci ziemskiej (na omawianym terenie row-
nioz, z tym ze nie byto tu tak wielkiej wiasnosci ziemskiej jak na
wschodnich terenach Rzeczypospolitej); tendencja wielkiej wiasnosci
ziemskiej do naturalizacji wiasciwej dziatalnosSci gospodarczejl®2 Zau-
wazy¢ mozno, ze tendencje te mialy zwigzek ze zniszczeniami wojen-
nymi i rabunkami wojskowymi. Uwazam, ze swawole zoinierskie
sprzyjaty im, natomiast nie byly gtdowng przyczyng. Wystepowaty nie-
jako z zewnatrz, powodujgc: pogtebienie sie procesu pauperyzacji
i zmniejszenia gospodarstw chtopskich; zmniejszenie mozliwosci drena-
zu pieniedzy ze wsi i spadku dochodu z miast; uzaleznianie sie mniej-
szych posiadaczy od wiekszych, a co za tym idzie przyspieszenie kon-
centracji majatkéw; rozerwanie wiez6w ekonomicznych miedzy posz-
czegblnymi organizmami gospodarczymi; zmniejszenie roli gospodarki
rynkowej. Szczeg6lnie silne ciosy otrzymata gospodarka w potowie
XVII w. Dtugo nie mogta sie po nich podzwigngé, tym bardziej ze nie
ustaty kwaterunki i przemarsze oddziatlow wojskowych. Podtrzymuje
jednak twierdzenie przeczace nadmiernemu przypisywaniu naduzyciom
wojska zmian strukturalnych zachodzgcych w gospodarce polskiej.
Wieksze znaczenie miata ta dziatalnos¢ w skali krotkofalowej.

Swawole zoinierskie dotykaty réznych dziedzin dziatalnosci gospo-
darczej ludzi zyjacych w wojewddztwach teczyckim i sieradzkim oraz
ziemi wielunskiej-. Zotnierze rabowali $rodki produkcji oraz rzeczy oso-
biste chtopéw, mieszczan i szlachty. Omawiany teren ulegat mniejszym
zniszczeniom gospodarczym w ciggu catego wieku XVII niz inne obsza-
ry Rzeczypospolitej, lezace blizej teatrow dziatan wojennych i miejsc
kwaterunkéw wojska. Wyjatkiem byta tutaj potowa wieku XVII, a jesz-
cze wczesniej wojna z lat 1626—1629. Rabunki wojska powodowaty
rozliczne skutki, takie jak: zbiegostwo chiopow i powstawanie pustek,
zmniejszenie plondw, pauperyzacja chilopow, pogorszenie sie techniki
uprawy i stanu zabudowan, upadek rzemiosta wiejskiego i miejskiego,
agraryzacja miast. Miaty one wieksze znaczenie w skali krétkofalowej,
po ktorej nastepowata odbudowa i niwelowanie strat. W skali dtugo-
falowej sprzyjaly pogtebianiu sie niekorzystnych tendencji w gospodar-
ce oraz objawOw regresu gospodarczego.

Akademia Medyczna w todzi
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Tadeusz Srogosz

LES PILLAGES COMMIS PAR LES SOLDATS
DANS LES VOIEVODIES DE SIERADZ
ET LECZYCA ET EN TERRE DE WIELUN
AU XVIlI*me SIECLE

Dans les voievodies de +teczyca et de Sieradz et en teirre de Wielun les
soldats pillaient au XVII*“*“ siécle les moyens de production, ainsi que les objets
personnels des paysans, des bourgeois et des nobles. Etant remarquablement éloigné
du théatre des opérations de guerre, le terrain présenté se trouvait a I'état de
moindre dévastation, que les autres tewes de la République, exception faite pour
la guerre dans les années 1626— 1629 et le milieu du XVIleme siécle. Les pillages
commis par les soldats eurent pour conséquence: évasions (des paysans, plusieurs
lieux inhabités, diminution des récoltes, appauvrissement des paysans, détérioration
de la technique des cultures des céréales et de I|%tat des batiments, chute de
I'artisanat dans les villes et les village,?. lls étaient insupportables pendant une
courte période; apres les pillages vint le temps de reconstruction et de réparation
des pertes. Les résultats das pillages furent plus durables dans 1économie, ou
ils favoriserent I'approfodissement des tendances désavantageuses. Les symptdémes
qui y apparurent démontrerent la régression économique dans la premiere moitié
du XVllerao siecle.



