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SAMOGLOSKI NOSOWE | GRUPY TYPU AN W GWARACH
OKREGU BELCHATOWSKIEGO

Gwary szeroko pojetego Okregu Betchatowskiego wystepuja na te-
renie, ktéry juz dwukrotnie byt w catosci objety badaniami dialek-
tolog!cznymi. Okoto roku 1930 Z. Stieber zebrat materiaty m. in.
w kilkunastu wsiach miedzy Wartg a Pilicag, w granicach dawnego

wojewodztwa sieradzkiego (ig). Ponad trzydziesci lat poézniej
przeprowadzita tu badania M. Kaminska, docierajagc do dwukrotnie
wiekszej liczby punktow i postugujac sie znacznie obszerniejszym

kwestionariuszem (GPC).

Przeglagdajac monografie obojga badaczy przekonujemy sie, ze
zjawiskiem przyciggajacym najwiecej ich uwagi byta wymowa samo-
gtosek nosowych. Rozdziaty poSwiecone temu zjawisku sg najob-
szerniejsze, stanowigc zarazem podstawe do wuogdlnien na temat
rozwoju tutejszych gwar oraz ich dawnej dialektalnej przynalez-

nosci.

rJiniejszy artykut podejmuje 6w temat tgcznie z zagadnieniem
wymowy samogtosek ustnych przed spédtgtoskami nosowymi, wiadomo
bowiem, ze w gwarach polskich noséwki i niektore grupy typu AN

wykazuja zazwyczaj paralelizm rozwoju. Korzystamy z materiatu
zebranego od roku 1983 w tych samych punktach, ktdre przebadata
M. Kaminska. Badania terenowe nie sg jeszcze ukonczone. Na ra-
zie dysponujemy notatkami z nastepujacych wsi: [72]bdzan daw.
pow. task, [74] Praszki pow. Brzeziny, [75] Kozuby pow. task,
[78] Gazumka pow. Piotrkéw, [80] Parzno pcw. Betchatow, [81] Ma-
kolice pow. Piotrkéw, [82] Milejowiec pow. Piotrkow, [88] Wie-
wiec pcw. Pajeczno, [89] Kocierzowy pow. Radomsko, [90] Wola
Przerebska pow. Radomsko, [91] Prusicko pow. Pajeczno, [93] Nie-



dospielin pow. Radomsko, [94] Garnek pow. Radomsko, [95] Budzéw
pow. Radomsko. Zrezygnowano z przedstawienia wynikow badan na za-
chéd od Warty ze wzgledu na znaczng odlegto$¢ tamtejszych punk-
tow od Okregu Betchatowskiego.

Oparto sie przede wszystkim na materiale porownywalnym, to
jest zebranym metodg kwestionariuszowsg. 2a pomocy form uzyska-
nych poza kwestionariuszem, ustyszanych przygodnie lub wyekscer-
powanych z dtuzszych tekstéw, ilustruje sie w zasadzie tylko zja-
wiska rzadkie, o charakterze reliktowym. Materiat pochodzi prze-
waznie od pokolenia najstarszego (powyzej 60 roku zycia), ktore w
czasie badan M. Kaminskiej byto pokoleniem $rednim (w zasadzie
przez nig nie badanym), a w okresie badain Z. Stiebera dopiero
wchodzito w zycie. Mozna wigec powiedzieé, ze materiaty Stiebera,
Kaminskiej i niniejsze obrazujg gwary w ustach trzech kolejnych
pokolen. Czwarte pokolenie, to jest dzisiejsze $rednie (30-60
lat) nie jest jeszcze doktadnie przebadane. Na razie dysponujemy
odpowiedziami na kwestionariusz z punktow 81, 82 i 95, a z pozo-
statych - luzniejszymi obserwacjami na temat wymowy ludzi w $red-
nim wieku.

Zgodnie z zasada przyjeta w dialektologii polskiej wychodzi-
my od stanu staropolskiego, w ktdrym samogtoski nosowe byty je-
szcze fonemami, i badamy ich kontynuanty. Wiadomo bowiem, Zze sa-
mogtoskowe fonemy nosowe od dawna nie funkcjonujg w gwarach sie-
radzkich, zastagpione przewaznie przez grupy dwufonemowe.

1. SAMOGLOSKI NOSOWE

a. Denazalizacja i nosowo$¢ wtdrna

Przed spétgtoskami zwartymi 1 szczelinowymi. Z. Stieber stwier-
dzit ze "obszar beznoséwkowy, zaczynajgacy sie dzi§ dopiero na
wschod od Pilicy, obejmowat niegdy$ cata wschodnig cze$¢ Sieradz-
kiego i teczyckiego". Dowodza tego relikty wymowy beznoséwkowej,
czeste wzdtuz Pilicy, a zwtaszcza w okolicach Piotrkowa, w nie-
ktérych wyrazach spotykane takze bardziej na zachéd, az po War-
te, co dotyczy wyrazé6w z kontynuantem noséwki przedniej przed
szczelinowg: péesuo, p&ekZica, ebesde i in. (iG 19). Powszechna
tez byta wymowa myeo uwazana przez autora za wtérng. Stieber od-



kryt tez istnienie na tymze obszarze form z nosowkami wtdrnymi:
tompola, krynt, i-"zur i in., réwniez czestszych wzdtuz Pilicy,
ktore "robig wrazenie hiperpoprawnosci” (IG 19, 22, mapa III).
Przeprowadzone 30 lat pdzniej badania M Kaminskiej ujawnity, ze
denazalizacja wutrzymata sie w tym samym prawie zakresie leksykal-

nym i geograficznym, jednak np. forma meeo cofa sie. Kaminska
podata tez wiekszg liczbe przyktadow nosowosci wtérnej, pochodzg-
cych przede wszystkim z okolic nadpilickich (GPC 19 in.). Do-

datkowym argumentem za istnieniem wymcwy beznosdéwkcwej w dawnych
gwarach bytego wojewoddztwa sieradzkiego jest podany przez auto-
rke materiat ze Sredniopolskich ksigg miejskich (GPC 44).

Obecne badania wykazujg, ze relikty wymowy beznoséwkowej co-
fajg sie. Tak wiec np. pseBuo notowano w 172, 74, 78, 81], ale
w [75, 80] juz paesuo,, w [94] pauayo. Wymowa psealica (spoty-
kana zresztag na wielkim obszarze: wg MAGP 266 od Kaszub na pot-
nocy po Pog6rze na potudniu) trzyma sie lepiej: pSeslioa 14"
78, 81, 88, 89, 91, 93], pseéi'ioka L95]> pSe$Aioa [82 , 94] i
tylko w [80] pseSliica. Wyraz cen zresztg wychodzi z uzycia wraz
z desygnatem. Wwyrazie mies? powszechna jest juz w zasadzie
nosowka, co nalezy uznadé za przejaw wplywu jezyka ogdlnego: Lleo
[72, 74, 78, 81, 89, 90, 94], mgao [80- 81 M 88, 91 , <um
[88, 89]. Wymowe miao okres$lono jako dawng w _94J# a Tako
trzymajgca sie jeszcze obocznie (TyBo,; L430) w [89,, natomiast w [82.
u obu pokolen styszy sie miiso, miiénc (=miesna, o kistce.. Wpo-

zycji przed zwartg zanotowane odosobnione formy: ; Kr3TTK-.-
[94, 95] (tez U S$redniego pokolenia), pedina 74, 78, 82 s ,
(pyridina  [82 m]), [88], mita ‘'mieta' [74 , y. m

poryb'ic, porytiuno (o pogieciu kosy) [72], M kai'ii 'gnie sie '

(o kosie) [91], kaaki Vyxaxmydiua 'wybita, pozabijata .68 ,
paok 'nieudany bochenek' [82], modtica [78]. ~Przed szczelino-
wg ustyszano tez: ksirzyo [82], iizyk, kdizyc 1.95].

Zauwazmy, ze prawie wszystkie przyktady (z wyjatkiem jedne-
go) dotyczg noséwki przedniej. Ciekawe sa zwtaszcza formy z punk-
tow [75] i [88 ] jako potozonych w zachodniej cze$ci badanego ob-
szaru. Teren nadpilicki nie wyrdznia sie juz czestszym wystepo-
waniem tych reliktow.

Na szczeg6lng uwage zastuguje forma vymiiead wymiesza¢ 182,
w ktorej da sie przesSledzi¢ skomplikowany rozw0Gj rezonansu noso-
wego. Punktem wyjscia byto tu & ktdére nastepnie ulegto nazali-



zacji, zapewne wskutek hiperpoprawnego zastepowania e przez j
(vym\8ad lub vymi-“ead). Poniewaz [82] (Milejowiec) to wie§, w
ktérej catkiem niedawno panowata wymowa beznoséwkowa, przedsta-
wiony proces musiat zajs¢ w niezbyt odlegtej przesztosci, w tra-
kcie wycofywania sie tej wymowy. Nastepnie doszto do wtdrnej de-
nazalizacji {vymifead - vymiiead) bedacej w takim razie zjawiskiem
zupetnie nowym: denazalizacji ulegta tu juz nie samogtoska noso-
wa, lecz By¢ moze rowniez przytoczone wyzej formy mijso,
ksiizya to przyktady takiej p6znej denazalizacji, nie wywodzace
sie od zdenazalizowanych form S$Sredniopolskich, lecz powstate wspdt-
czes$nie wskutek dziatania substytucji przy zastepowaniu wymowy
e przez nowszg, uznang za lepszg - i (o zjawisku tym zob. tez
ponizej, w cze$ci dotyczacej barwy noséwek).

Szerzej wida¢ odnosowienie w temacie praesentis czasownika
byd, np. bydej by~eta [72, 89], byje, bedom [91], bede [91, 93]
itd. oraz jako zjawisko zmorfologizowane w zakoriczeniu bezokoli-
cznika -nad (por. MAGP 260): vyduygnud [75, 89], oydorgnod [8I],
dotknud [75], <zamknud [82, 89], #odeaknod [78], vytoknud [82],
w tym zwtaszcza w postaci -nyd, typowej szczegOlnie dla Polski
centralnej (MAGP 260): dotjnyd [78, 80, 90, 93], jyduygnyd [82],
zaeunyd, atanyd [88], popuuknyd [95]. Spotyka sie tez bezokoli-
czniki bez tej zmiany, np. dotxnoild [72], zamknortd, pSypormono,
uanorld [81], ooknorld ée [81 m], wvyznurid, dianurid, vyziigr.urfd, do-
tpiund [82], kfitnoild, doygnorid [89], Vyznorid [88J.

Nalezy zauwazy¢, ze owe formy na -od, -ud to prawie wszy-
stkie znalezione dzi$§ przyktady denazalizacji noséwki tylnej. Spo-
za tej kategorii pochodzi tylko modtioa [78]. Obserwujemy tu
wiec stan podobny do Sredniopolskiego, kiedy to zdarzato sie, ze
denazalizacji ulegata tylko nosowka przednia

Podobnie jak formy odnosowione, rowniez formy z noséwkami
wtérnymi cofajg sie. Wymowe tgp6l, tapor, taporzysko notuje sie
obecnie nie w kilkunastu punktach jak w GPC, lecz tylko w kil-
ku:  tompur, tompul [6] s] (topur, topul [81 m]), tcmpole, tompur
[78], tumpur, tumporek [82] (tez u pokolenia $redniego), tompozy-
eko [78, 89, 95], a wiec tu i O6wdzie w cze$ci wschodniej bada-
nego obszaru. Natomiast bez zmian utrzymuje sie w cze$ci potud-

'w. Kuraszklewicz, studia nad polskimi samogtoskami nosowy
mi. |. Rezonans nosowy, Krakéw 1932, s. 136 i n.



niowej (por. MAGP 310, GPC 19) wymowa kret: krynt, nom. pl. kryn-
ty [89, 90, 93, 95], krent nom. pl. krendy 91, ktyntodina [89,
90, 93, 951, krendounioa [91]. Czeste jest zapewne mieazad: vy-
meHacf, pXywBoT [72], r6yguT [78], Tyaa [81J, meeali [88](przy-
ktadow jest mato, bo wyraz ten nie byt ujety w kwestionariuszu)

oraz angreet: a”greet [72, 78, 89], anjgryet [90, 94], aygrya
[88, 91, 93], angrea [82] obok agreat [74, 75, 80, 81, 89], ag-
ree [95] - notowane rowniez w punktach, w ktérych nie notowata

takich form M. Kaminska.

Poza tym wtdrna nosowo$¢ wystapita w formach odosobnionych:
i\zyny [82 s], yzyny [90, 93], uojyznad 'okietznaé' [82], c>Xe-
znad [81], ofltasad [89], wuoxypuauyo ée [90], euoSendle [78], uo-
zyijgle [90], vascxa [72, 80], vazgxfa [751" mezga [72], j.eiur-
ko [61], goraynt [95 S, m] - a wiec w punktach rozsianych z rza-
dka na catlym obszarze miedzy Wartg a Pilicg.

0 dwoch tylko wyrazach powiedzie¢ mozna, ze szerzag sig
formy z wtérnymi noséwkami pod wptywem jezyka ogédlnego. Sg to
wyrazy miedzy i szczeka. Nosdwka w miedzy jest dzi$§ powszechna,

tylko w [91] zanotowano obecnie megy, ktére Stieber styszat je-
szcze w kilkunastu punktach (iG 19).

Przed spotgtoskami ptynnymi. W formach czasu przesztego cza-
sownikdw typu wziad zjawiskiem bardzo czestym jest denazaliza-
cja noséwki oraz wunosowienie nastepujgcych po niej I, t, czyli
przejscie ich w n: véem [72, 78, 80, 81, 89, 90, 93], véena [72],
vaina [89, 9], viyna [78], viini [72, 80, 81, 89, 9l], facon
ée, roneT, psynaron, diny ‘'ciety' [72], zacyili, ceno ée, zdyun, otpun
[78], Vyiini, dini [Bo], uotpocun, ée zdiyno, zaceni, iyni [88], érfe-
gu nadyno [si], uopdon, epon [89], roédin 'rozcigt', zacyni [9]]
i in. Wymowe te za powszechng uznata M. Kamirfska (GPC 20). Dzi$
jednak w jezyku pokolenia najstarszego zdarzajag sie juz formy z

I, u: viZou, vizejia, viu%, vziuaé [81], zapou, viou [75], geuo  ée,
vieVimy [78], zou [817, viiua [80, 88], wuopdil'i [91]. U poko-
lenia Sredniego formy takie juz przewazajg, np. w r9l] notcwano
jako typowe  vziu, viiVi itp. Rzecz jednak nie jest jeszcze, jak
sie zdaje, ujednolicona; forme zyni 'zeli' mozna w [91] usty-
sze¢ rowniez od ludzi w $rednim wieku. Wymowa przez u, | upow-

szechnia sie zapewne przede wszystkim w wyrazach czesto uzywa-
nych i znanych informatorom z jezyka ogdlnego.
W formach czasu przesztego czasownikow z sufiksem -ng-, -ne-

ich



na miejscu noséwek pojawia sie przewaznie samogtoska y, co ttu-
maczy¢ nalezy analogia do typu byt byli, nie jest to wigec zjawi-
sko czysto fonetyczne2. Oto przyktady: yvignyu [75, 80, 90, 93],
éduygnyuo e  [78], pSevinyuam [81], zesunyl'i, vyfnmyu, zginyuo [88],
etanyuo, ginyl'i = [91], uutknyu, efiny%o se [95]. Niekiedy zjawia sie
w tej pozycji o lub e: Sumou [72] zapj[yneuym [88]itp., w czym
mozna widzieé¢ bezposredni lub posredni rezultat oddziatywania je-
zyka ogdlnego.

W wygtosie. Na catym badanym obszarze ulega odnosowieniu wy-
gtosowa noséwka przednia, np. 1. sg. klepe [72, 74, 78, 80, 90,
93, 941, klepe [B3], za pazujne [72, 74, 75, 78, 80, 89, 94, 95].
dele [72, 74, 75, 78, 80, 81, 8, 88, 89, 90, 91, 93, 94] itd.
Wyjatkow od tej reguty nie stwierdzono. Taki sam stan odnotowano
w IG 20, GPC 20, MAGP 274, 275.

b. Wymowa roztozona

Przed spotgtoskami zwartymi. Zjawiskiem powszechnym i nie wy-
kazujagcym zadnych zmian w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat
jest roztozenie samogtosek nosowych przed zwartymi (por. IG 17,
GPC 18, MAGP 256, 258), np. gouomp, vontek, konfiel, wuoyka, zymby,
gzynda, pyndina, vyugeu, ryyjkof, Wieksza ilo$¢ przyktadéow i lokali-
zacja podana jest w dalszej czes$ci artykutu.

Przed spotgtoskami szczelinowymi. Rzecza ncwg jest natomiast
pojawienie sie dos$¢ licznych przyktadéw roztozenia przed spot-
gtoskami szczelinowymi. Z. Stieber nie wspomina o takim zjawisku,

za$ M. Kaminska wyraznie stwierdza, ze rozszczepienia w tej po-
zycji nie ma (GPC 19). Tymczasem obecnie zanotowano nieco ta-

kich form, co prawda bardzo rzadkich: mineo [74, 75, 78], zalen-
zone (o jajkach), zavinzovane, S$lunsiée, uopaunsléi [78J, gonzefka,
vornvuB, vomvozate pola, dinzeiee [72], pinsd Sj, uerfzirf, verfzen

[81 m], (vpin [81 Si]), vynze [95].

Jak widaé, roztozenie zachodzi cze$ciej tylko w wyrazie nie-
30, w ktéorym w ostatnich czasach wycofato sie e /y/ na rzecz
samogtoski nosowej (zob. wyzej). Rozlozenie zapewne szerzy sie

obecnie - szczeg6lnie wymowna jest pod tym wzgledem sytuacja w
[ei], gdzie j mamy u starszego, a eri u miodszego informato-
2 Por. AL St rokowska, pogranicze jezykowe wielkopolsko-mazowie-

ckie, toédz 1978, s. 46.



ra. Zrédiem tego zjawiska jest zapewne uznanie wymowy roztozonej
za lepszg od wokalicznej - nie tylko przed zwartymi, ale i przed
szczelinowymi. Bytby to wiec przejaw dziatania tendencji hiper-
poprawnogciowej. Nalezy jednak pamieta¢, ze i dawniej notowano
roztozenie w tej pozycji w gwarach centralnej Polski, byto to
jednak zjawisko bardzo rzadkie, por. MAGP 257 w punktach [42,
43a, 44]; 264 w punktach [44, £ 4]; 265 w punkcie [43a]; 267
w punkcie [42].

Warto zauwazy¢, ze grupy spoétgtoskowe na, mv wystepujag tez
w wyrazach obcego pochodzenia, np. kredene [72, 74], kredyna [75,
8L, 89, 94, 95], komvayi ‘'kombajnwm [81]. Szczegdlnie ostatnia
forma jest znamienna, dowodzi bowiem, ze grupg mv pojawita sie
niedawno. Grupy typu nosowa + szczelinowa o tym samym miejscu
artykulacji dostaty sie do gwar nie tylko wraz z przejeciem wyra-
zo6w obcych, ale mogag sie obecnie wytworzy¢ niezaleznie od obcych
wptywdw, drogg wewnetrznego rozwoju gwary, cho¢ nie bez oddzia-
tywania normy ogélnopolskiej.

W wyrazach egaiek i agaiad na miejscu noséwki wystepuje na-
dal (por. IG 21, MAGP 271) grupa dwufonemowa jako rezultat sko-
jarzenia z zaimkiem aat. O ile jednak w wyrazie agaiek jest to

niemal powszechne, to wyraz agsiad bywa czesSciej wymawiany z
nosowka: aoméetii [72], eoméek [74, 75, 78, 80, 81 S, 88, 89],
aumsek [82, 91] (obok agéek [ei m]), takze aorisek [74] - forma
wedtug MAGP 274 wtasciwa raczej Polsce wschodniej: aomsot 112,

80, 88, 89, 93], aomsctt  [81, 90], aumsat [78], suméot [82,
917, eunsot [95] obok agéat [75], egéot [94]. Wymowa 0-
g6lnopolska oddziatata tu wiec na wyraz czesto uzywany w je-
zyku literackim, natomiast zadnego wptywu nie wywarta na nazwe
przedmiotu znanego tylko w gospodarce wiejskiej.

Zjawiskiem nowym jest roztozenie na i + j typu miiso, k§ii-
zyo w [82] (zob. wyzej, gdzie podano probe wyjasnienia genezy
takiej wymowy jako powstatej wskutek unikania uznanych za gorsze
form meao, ksezye). Wymcwe podobng (0o + u) zanotowata M. Kamin-
ska w GPC, ale jako kontynuant nosowki tylnej (obecnie form ta-
kich nie zanotowano). Widzimy zatem, ze dziata staba na razie
tendencja do zastepowania samogtosek nosowych przez grupy samo-
gtoska ustna + samogtoska niezgtoskotworcza: o przez ou,i przez
ii. Sprawg dalszych badan jest stwierdzenie, czy tendencja ta ma
szanse rozwiniecia sie. Na razie jej zasieg leksykalny i geogra-
ficzny jest bardzo maty.



W wygtosie. Roztozenie wygtosowej nosowki tylnej jest pow-
szechne, np. S$eléirom [72, 74, 80, 89, 90, 93, 94], taAoutam [72,
80, 89, 90, 93], taAaom [94], taAoum [75] itd. To samo stwier-
dzono w IG 20, MAGP 277, 278, 280, 281, GPC 20. Jezeli ~czasem
styszy sie -g, to zapewne jako wynik wplywu polszczyzny ogélnej,
cho¢ mozna w tym widzie¢ i archaizm. Tak jest np. w [80], gdzie
jedna z informatorek od czasu do czasu uzywata form z -e, np.
gurp obok gurom. Punkt [80] (Parzno) to zresztg wie$, w ktdrej
gwara zachowana jest dos$¢ stabo.

Podsumowujac rozwazania na temat rezonansu nosowego stwier-
dzamy istnienie nastepujgcych tendencji:

1. Zastepowanie form beznos6wkowych przez formy z roztozeniem
- nie tylko w pozycjach takich, jak w jezyku literackim, ale tez
przed szczelinowymi; nie tylko przez grupy typu AN, ale tez przez
grupy typu samogtoska ustna + samogtoska niezgtoskotwdrcza.

2. Zastepowanie form typowo gwarowych przez ogo6lnopolskie.

Obie te tendencje dajg rezultaty widoczne i powszechne woéw-
czas, gdy naktadaja sie - np. roztozenie przed zwartg; jes$li sa
sprzeczne, rezultat jest stabo dostrzegalny - np. roztozenie przed
szczelinowg.

c. Wartos$¢ ustna

Przednia samogtoska nosowa. Zdzistaw Stieber stwierdzit na
catym badanym obszarze warto$¢ g, \ za$ zdarzajacg sie z rzadka
wymowe g okres$lit jako wynik wptywu dialektu kulturalnego. Je-
dynie w wygtosie nosdwka ta miata zawsze warto$¢ e (iG 15-16).

Ponadto mozna byto dostrzec r6znice geograficzng: petnasde, befe
na wschodzie, pytnasée, byye na zachodzie (iG 17). Wedtug Marii
Kaminskiej w wymowie starszego pokolenia panuje g, Wyjatek
stanowig niektdére wyrazy z e spotykane zwtaszcza na terenie

nadpilickim, gdzie do niedawna panowata wymowa beznos6wkowa. Po-
kolenie mtodsze ma juz wymowe ¢ (GPC 14).

Obecne badania dowodzg, ze wymowa U, \ trzyma sie nadal, cho¢
z wyjatkami, ktdrych wystepowania nie sposéb wyznaczyé izoglosa-
mi. Zjawisko to uwarunkowane jest moze leksykalnie. Tak wiec np.
zwezony kontynuant nosowki styszy sie niemal powszechnie w wyra-
zach: dymby [72, 75, 78, 81, 82, 88, 89, 90, 91, 93, 94, 95J] (dem-
by [80, 81 m]), kryrtéi se [72, 74, 75, 78, 82, 89, 90, 93, 95], (krendi



se [81]), nom. pl. kéinze [78, 81, 82, 89, 90, 91, 93, 94, 95],
gen. sg. ksinja [72, 80] <(gen. pl. kéenfy [91], sg. ksenga [81
m]), minttfe [72, 74, 78, 80, 88, 90, 93, 94], myifie [89], mfyle
[89], rfantko [81] (menttfe [74, 91]), mirita [72, 74, 75, 78, 81,
82, 90, 93, 94, 95], mynta [88, 89, 9I] (menta [80, 81 m]),pBE-
incyna [75, 78, 82, 89, 93, 94, 95], painoyna [30], pa*yncyna
[72, 88, 91], (pa-yencyny [74, 80]), pynto [72, 74, 75, 78, 81,
82, 89, 90, 93, 941], npyntaoka [B2, 91, 95] (pento  [BO, 81 M,
75], pentaaka [BB]), pinta [72, 75, 78, 80, 81, 82, 93, 94],
fyynta [BB], pynta [88/ 89, 91], pintka [75, 78, 81, 90], pyn-
tka [Ba] (penta [BO]), proainta [72, 74, 78, 80, 81, 82, 88, 89,
90, 94, 95], (proéenta [81 m]), ryrfkof [82, 89, 90, 91, 93,
94, 95171, ryrikaf [80, 81, 88], ry*kovy [72], (reykaf [75, 81
Mm] , rerjkof [78]), syrtga [75, 78, 81, 88, 89, 90, 93, 94, 95], eyn-
$0 [72] (eerfy'a [80, 81 m]), eprazynufka [72, 74, 78, 80, 82,
90, 93, 95], spryzynufka [89, 94] (apreSynufka [81]), tynoa [72,
82, 90], tynoa [75, 78, 88, 89, 91, 94], tynio [93] (tenoa [BO],
ténia [62 m]), UjAgerlii [72, 74, 75, 78, 81, 82, 89, 90, 93],
(4/nflBrk'r [80, 81 m]), vyntka [72, 81, 82, 88, 89, 90, 093, 94,
95], (ventka [74, 80, 91, 81 m]), vinoy [72, 75, 80, 82, 88,
90, 91, 93], iynoy [89, 9] (venoyj. [B1]), zymby  [72, 75, 78,
80, 81, 82, 88, 90, 91, 93, 94, 95] (zemby [74, 80, 81 m]), HA¢
[72, 75., 78, 88, 89, 90, 93, 94], ($encf [80, 81 M, 9I]).

W niektérych wyrazach wymowe e styszy sie moze nieco cze-
§ciej. Sprzyja jej zapewne pozycja po spotgtosce twardej: wunobrené
[80, 88, 91, 95], uobrenc [81 ™m], gienda [74, 75, 78, 80, 81
M], veqgeu [74, 78, 80, 81 M, 91, 94], vertyiduo [75, 81, 88, 91]

Ogdlnie rzecz biorgc panuje nadal stan podobny do opisanego
przez M. Kaminskg, z tym jednak, ze wymowa e, a wiec réwna o-
gbélnopolskiej, jest dzi§ nieco czestsza. Wtych wsiach, gdzie
przebadano dwa pokolenia, sytuacja nie zawsze jest jednakowa.
Dla przyktadu: stuchajgc gtosnych rozméw miedzy kobietami mniej
wiecej trzydziestoletnimi z udziatem kobiety szescdziesieciosze—
§cioletniej w Wiewcu [BB], mogtem zauwazy¢, ze wymowa U jest
typowa. Te same mitode kobiety w rozmowie ze mna miaty juz zaw-
sze €. Wynika z tego, ze przynajmniej niektérzy przedstawiciele
pokolenia $redniego potrafig tam w sytuacji oficjalnej stosowa¢d
wymowe ogdlnopolska, cho¢ na co dzien mowig tak jak rodzice. Z
kolei w Prusicku [91] podczas bardzo zywej rozmowy przeradzajgcej



sie w spoOr, trzej mezczyzni; osiemdziesiecioletni, jego piec-

dziesieciodwuletni syn i dwudziestokilkuletni krewny - wymawiali
tak samo kontynuant noséwki przedniej, mianowicie 4. Dziato sie
tak mimo mojej obecnos$ci i mojego udziatu w rozmcwie. Podobnie w

[82] i [95] przedstawiciele obu pokolen majag nadal wymowe U,
Inaczej jest np. w Parznie [80], gdzie bardzo czesta jest wymowa
e, nawet u ludzi najstarszych, choé¢ M Kaminska styszata jeszcze
powszechne 4L u os6b, ktére dzi$ juz nie zyjag. Natomiast w
[81] ujawnita sie wyrazna r6znica miedzy pokoleniami, co w przed-
stawionym wyzej materiale niejednokrotnie sie zaznaczyto. Wymowe
rowng ogolnopolskiej ma tam pokolenie $rednie.

Osobnym zagadnieniem jest warto$é ustna zdenazalizowanych
kontynuantéw noséwki przedniej, obecnych w zasadzie tylko w wy-
mowie ludzi najstarszych. Jak wynika z podanego uprzednio mate-
riatu, bywa to réwniez e albo 'y, i, przy czym wytacznie e i
p&eel'iaa, psesna, pedna, medlica, natomiast i, 'y w miso (myeo,
miieo), iicmin, mita iizyk, ksiSyc (k$iizyc), porybid, uykavic, IyXaX~
mydid. Stieber podejrzewat, ze denazalizacja e i e pochodzi z
okresu starszego niz denazalizacja u, \-¥Y> i (IG Wsrod
cytowanych wyzej form jest taka, ktéra nosi znamiona p6znej de-
nazalizacji: vymiiaad [82]. My ze swej strony zauwazmy, ze W3-
skie kontynuanty nosdéwki wystepujag po spoOtgtoskach miekkich il
/lub pototwartych, natomiast e - po twardych wtasciwych. Jest
wiec prawdopodobne, ze odgrywa tu role sasiedztwo fonetyczne. O
barwie noséwki przed 13 + i wwygtosie byta juz mowa wyzej.

Wymaga jeszcze omoOwienia zakres wystepowania g, \ w zalez-
nos$ci od pozycji. Maria Kaminska wyznaczyta izoglose 'y na po-
tudniowy zachéd od punktow [71, 75, 79, 84, 89, 92], stwierdza-
jac ponadto, ze 'g wystepuje przed twardymi spoOtgtoskami, nato-
miast miedzy palatalnymi powszechne jest \ (GPC 14-15, tak samo
IG 16). Istotna jest wiec konstatacja, ze formy z 'y wystepuja
na poétnocny wschoéd od tej linii w [89], np. rAgso, myrtle 'miek-
kie', riynta, pyntka, vyncy, pynta, vyykga, myn*y i in. Roéwniez po
i styszy sie u na péinocnym wschodzie, np. igzyk, iyncmennc, pa-
iyncyna [72], iyn&nln  [72, 89] - por. tak samo w GPC 15.

Reflekséw archaicznej wymowy g typu vantka, istniejgcych je-
szcze ok. 1960 r. (GPC 16), dzi$ nie zanotowano. Wtdérna nosdwka
€ na miejscu grupy an w wyrazie pedrak, Kktéra dowodzi posred-
nio dawnej wymowy & notowana jest w wielu punktach: pyndrok



[82, 88, 90, 94], gen. pl. pyndrakuf [75], pendrale, pendraléi
[80] - takze w takich, w ktérych nie zapisata ich Kaminska [75,
80, 82, 88, 93]. Przyczyng szerzenia sie tej wymowy jest z pew-
noscig polszczyzna ogdlna. Archaiczng grupe an wida¢ w formach
pandrole [72], pandrok [78, 79], pmdrcdii [Bo], pandrok [89, 9l].
epandroléi [95] - w zasiegu takim jak w GPC 15.

Wobec tego, ze wymowa pedrak nie jest stabilna i moze by¢
zapozyczeniem z jezyka ogodlnopolskiego, nie mozna na jej podsta-
wie wnioskowa¢ o istnieniu wymowy a w konkretnych gwarach mie-
dzy Wartg a Pilica.

Tylna samogtoska nosowa. Wedtug Stiebera w Sieradzkiem war-
tos¢ g "jest bardzo powszechna, a we wschodniej cze$ci obszaru

nawet stanowczo przewaza nad g, 14'. Zwezenie do M zaszio zwta-
szcza w Wieluriskiem, na pozostatym terenie byto wyjatkowo i lek-
sykalnie ograniczone (gzunjjel, iundro, wwnncyska, IG 17). Kaminska

nie potwierdzita tego spostrzezenia, zauwazywszy, ze tylko w wy-
razie wator u spotyka sie czeS$ciej na zachodzie, a g <czeSciej
na wschodzie. Jednak nawet réznice w wymowie tego wyrazu nie
pozwalajg wyznaczy¢ izoglosy. Poza tym wyraznie przewaza ¢, kto-
re zapewne zupetnie sie upowszechni (GPC 16—17). Materiat zebra-
ny obecnie wukazuje jednak do$¢ mocng pozycje wymowy u, ktéra by¢
moze nawet wypiera g. Wynikatoby to np. z por6bwnania zasiegéw
wymowy wg GPC zupetnie powszechnej, gdy dzi$§ notuje sie
tez [89, 91, 941], zjijsuo [82]. Podobnie /-lapad styszy
sie dzi$ w punktach [82, 89, 94], w ktorych GPC wykazujg /-/vg-
zad (GPC 17). Nalezy jednak pamietaé, ze nadal wystepujg waha-
nia g /Il nawet w tym samym wyrazie i u tego samego informato-
ra, np. gzoHfel//gruri$el3 kon$el lwrleb [91], =zaionalizaiuno [72] i
in. Totez trudno tu moéwi¢ o wypieraniu jednego typu wymowy przez
drugi —raczej jest to state wahanie - widoczne tu od dawna.

Waski kontynuant noséwki przewaza obecnie w potudniowo-za-
chodniej cze$ci obszaru [88, 91, 94] - a wiec podobnie jak w
czasie badan Stiebera. Na pozostatym terenie przewaza g. Zakres
tej przewagi bywa rézny —prawie bezwyjatkowo notowanp byto u w
[82 i 94], za$ 4 np. w [72 i 8l]. Wpozostatych punktach roz-
chwianie byto wyrazniejsze.

Oto przyktady: domp [72, 74, 75, 78, 80, 81, 88, 90, 93,
95], dump [80, 82], droftfi [0, 81, 88, 90, 91, 94], drutfi
[75, 82, 89], gouomp [72, 81, 89, 90, 93], gouump  [74, 75, 78,



82, 88, 91, 94], gHoiffel [72, 74, 78, 81, 88, 90, 91, 93, 95],
gzon®il [Bo], grorlyel [75], gfuitfel [82, 89], grurijfel ~ [91], gzwi-
lez [94], jpabglfe [72], jrcibgec [74, 75, 78, 89, 90, 93], jra-
busc [94], [/jaetrz/omp [72, 74, 75, 80, 81, 90, 93, 95], ja-
8trz/ump [78, 82, 88, 89, 91, 94], kacontko [75, 80, 81, 88,
90, 94, 95], kacuntko [78, 81, 89], konjel [72, 74, 75, 78, 80,
81, 88, 89, 90, 91, 93, 95], kunfiel [82, 91, 941], koykol [74,
80, 89, 90, 91, 93], kogkul [75, 78, 81, 88, 941], kugkul [82],
kéono [72, 75, 78, 80, 81, 90, 93, 94], ké&me [82, 88, 89,
91, 95], noyka [72, 74, 78, 80, 81, 90, 93, 95], uuyka [75,
82, 88, 91, 94], paiorjk [72, 75, 80, 89, 90, 93, 95], paruuk [74,
78, 82, 88, 91, 94], pontek [78, 80, 81, 95], fantek [72, 75,
82, 89, 90, 93, 94], vontor [72, 74, 80], ventor [75], vontur
[89, 93, 95], v vontoze [94], wvuntor [78, 82], vuntur [82, 88,
91], vontroba [72, 75, 80, 81, 88, 89, 90, 91, 93]; vuntroba
[78, 82, 94], zaiono [72, 74, 80, 81, 89, 90, 93, 95], zaiunc
[72, 78, 82, 94], =zomp [72, 75, 80, 81, 90, 93], zump  [82, 88,
89, 91, 94, 95] i inne. Istotnych rdéznic miedzypokoleniowych nie
stwierdzono.

Wpozycji wygtosowej kontynuanty nosowki tylnej majg postac
-om lub -urn. Barwa ich jest z reguty taka, jak w $rdédgtosie,

np. parouyk, vontor i iiaom, S$eliirom [72], paiunk, zump i piuum,
&wmum [91]. Prostej odpowiednio$ci jednak nie ma, bo w obu po-
zycjach wystepujg wahania omwum (w [72] i [91] czestsze w wygto-

sie). Tylko w [94] rysuje sie do$¢ wyrazna r6znica miedzy $rod-
gtosem, w ktérym czestsze jest u, a wygtosem, gdzie przewaza -om:
metuom, iioykom, éeliirom, iiguom itd.

Inne przyktady: zioykom [74, 78., 89, 95], lloykom [80, 8117,
liarkom [75], «kwknT [82, 88], «krmykuT [91], iyguom [72], YrpuoT
[74, 78, 91, 94], iguom [75, 81, 89, 90, 93], jiguum [82], iguum
[88], metuom [72, 74, 78, 88, 90, 91, 93, 94, 95], mottom [75],
metuum  [74, 82], piuom [72, 78, 81, 89, 90, 93, 95], piuum [74,
75, 80, 88, 91], regooom [72], rejffooom [78, 90], rexocom [89 1,
re*otaiom [93], rejeocum [82], Sekirom [81, 88], Sellerum ~lb\,§i—
liirum [82], éeliirum [91], tarlauiom |72, 80, 81, 89, 90, 93], tan-
com [94], tanou®um [82], tariaum [75] itd.

Jak juz wspomniano, zdenazalizowanymi kontynuantami tylnej
noséwki sg o i w, jednak przyktady dotyczag prawie wytacznie
czasowniké6w na  -nad, gdzie na barwe samogtoski mogly oddziataé



analogie morfologiczne do form typu buu itp. Jedyny poza tym
przyktad odnosowienia, modfiaa [78], ukazuje barwe o.

W sumie stwierdzamy, ze barwa samogtosek nosowych nie ulegta
w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat istotnym zmianom. Daje sie¢
zauwazy¢ wptyw wymowy ogdlnopolskiej wyrazajacy sie w zastepowa-
niu \, U4 przez ¢, jednak nie jest to wplyw silny - uwidacznia
sie on najczedciej w sytuacji oficjalnej, wiec w gruncie rzeczy
nie dotyczy gwary.

2. SAMOGLOSKI USTNE PRZED SPOLGLOSKAMI NOSOWYMI

Samogtoska a. Wedtug M. Kaminskiej (GPC 56-7) dawne 5N prze-
szto na badanym obszarze w oN, rzadziej w uH: zamieszczona w
ksigzce mapa pokazuje, ze wymowa barwi, bodun, bunt wystepuje
przewaznie na potudniowym zachodzie (punkty [83, 88, 91]) i w
punkcie [82]. Podobny obraz przedstawia mapa 283 w MAGP.

Obecnie wymowa uN trzyma sie wcigz na tym samym mniej wie-
cej terenie: barun [89, 91], baiwi [94], bodun [82 s], bunt
[72, 74, 81 S, 82, 88, 91, 94], masluyka [82]» instr. sg. feuij-
kum [82, 88], WbuyknT [917, kaluyka 'kalenica' [82, 91], ba-
ranurjka 'czapka z baranka' [88], prosiuyka ‘'prosta stoma' [91],
keSu*ka 'maslinica’ [91], do kotun [72, 88], pamintum [82, 91],
pamyntum [BB], sawsuT [72], fumun [91], turiechica 'tancerka' [72]

i in. Najszerszy zasieg ma wiec uN w wyrazie bant, poza tym
jest sporadyczne. Nie jest wykluczone, ze bant zostat zapozy-
czony przez tutejsze gwary juz z samogtoskg o, tj. w postaci

bcmt, po czym przechodzit te same przeksztatcenia, co oN ety -
mologiczne (zob. ponizej).

Nadal spotyka sie inny zwezony kontynuant a, mianowicie 0.
Jednak wymowa taka cofa sie, wypierana przez afl, zgodne z wymo-
wg ogdlnopolska. Oto przyktady: baron [72, 80, 88, 93], ale cze-
s§ciej baran [74, 75, 78, 81, 82, 90], bodon [72, 75, 90, 93,
94, 95], bodan [74, 78, 80, 81, 82, 89, 91], kSon [72, 74, 78,
90, 94, 95j, kSan [75, 81, 82, 88, 89, 91J, jecrn [80, 89, 93],
maélorjka [72, 80 S, 90, 93, 95], maslanka [74, 78, 81, 88, 91,
94], madlanka [75, 80], targorjka ‘'stoma targana' [72, 90], targay-
ka [74, 78, 33], targanka [75, 80], aopiek [89, 94], zamek [72,
74, 175, 78, 80, 81, 82, 88, 91]. ‘Dtuzej trwa wymowa cN W wy-



razach bant [75, 78, 80, 81 M, 88, 90, 93] (wymowy bant nie
zanotowano), kiorjka [72, 74, 78, 89], kiioyka [75, 90, 93], wm
ka [80, 81, 94], (feejfca [75, 80]), kaloyka [72, 78, 80, 81, 82
M, 88, 89, 94, 95] (kallka [BB]). lzoglosy dzielgcej oN od aN
nie da sie przeprowadzi¢. Typ barem, bocian, -anka pojawia sie na
catym obszarze, we wszystkich punktach, cho¢ z réznym nasileniem
i wréznych wyrazach, niewatpliwie pod wptywem jezyka literackie-
go i by¢ moze przy udziale analogii do form kontynuujgcych L.
O istnieniu tendencji do zastepowania oON, uN przez aN Swiad-
czg formy hiperpoprawne: tean 'trzon pieca chlebowego' [88],
kretan [72, 89], moze tez uamek 'miedlica' [80j (por. tamze
uomek ) .

Rozw6j samogtoski & przed spotgtoskami nosowymi wykazuje z
grubsza zgodno$¢ z rozwojem dawnej dtugiej nosdéwki, jednak zacho-
dzi tu tez pewna wyrazna roznica. W obu wypadkach zwezenie arty-
kulacji dato przewaznie barwe o, np. taki sam rezultat widzimy
w wyrazach uorka i maélorrka  [72, 80, 90, 93, 95]. Wobu wypad-

kach zdarza sie rzadziej barwa wu, np. w [82] {uwka i maslugka),
[91] (umyka i W wu~ka) - zwtaszcza na potudniowym zachodzie ba-
danego obszaru. Jednak zgodno$¢é rozwoju g i aN zostata obec-

nie zaburzona wskutek szerzenia sie wymowy aN pod wptywem pol-
szczyzny ogo0lnej.

Dawne a kontynuowane jest przed spotgtoskami nosowymi bez
zmiany barwy (tak samo wg MAGP 282, GPC), np. dremane [72, 74,
75, 78, 80], pevane [89, 94], Yata [75, 78, 80, 89, 93, 94j,
kolano [72, 75, 78, 80, 88, 89, 90, 91 93, 94]. Wyjatkowa for-
ma koluno [88] musiata powstaé przez analogie do gen. pl. kolun.

Samogtoska e. Na catym badanym terenie B zweza Sie przed

N przechodzac w i, y. Nie ma pod tym wzgledem wyraznych réz-
nic w stosunku do stanu stwierdzonego w MAGP 284 i GPC 61.
Zwezenie jest powszechne m. in. w wyrazach: podyma 75, 80,

81, 82, 83, 89, 90/ 91, 93, 94], dyhiaa [72, 75, 78, 80, 88,
91], lieaz/LL [72, 74, 75, 78, 80, 82" 88, 89, 91, 94], ful
[72, 75, 78, 80, 81, 89, 90, 93, 94, 95], iedin [72, 74, 75,
78, 80, 81, 89, 90, 93, 94], aime [72, 78, 80, 81, 89, 90,
93, 94], nima ‘'non est' [72, 78, 80, 88, 89, 90]. Prawie pow-
szechne (z niktymi wyjatkami) jest zwezenie w wyrazach i * for-
mach: /be/byn [72, 78, 80, 81, 82, 88, 89, 91], (' bymben [75]),
boxyn [72, 78, 95], boxynek [74, 75, 81, 82, 88, 89, 90, 91, 93,



94) (boXen [BO]), dirnny [72, 75, 78, 80, 81, 82, 88, 90, 91,
93, 95],  dyrtmy [B9J, {dermy [74]), dinke [72, 74, 75, 81], diifte
[75, 78], {defie [81 m]), diH [72, 78, 81, 89, 90, 93, 94, 095]
{deri [75, 80]); jfejfiine [72, 74, 78, 81, 82, 88, 89, 90, 91, 93]
(jejen'e  [75]), kaAiii [72, 74, 75, 78, 80, 81, 82, 88, 90, 91,
93, 95] (na kamenax [74]), kaminck '‘garnek kamienny' [72, 74,
80, 81, 89, 95], kamirMok [82, 88, 90, 93] (kartertak [75]), ksy-
min  [75, 89], kSemiri [74, 78, 81, 89, 90, 94] {kSymen [801),
pinek 'pien do rgbania drewna' [72, 75, 78, 80, 81 S, 89, 90,
91], pitiek [74, 88] {penek [81 m]), podhebine ‘'sklepienie pieca

chlebowego [75, 81, 88, 90, 91, 93, 94] {podrleberie [BO]), Siée
[72, 74, 78, 80, 81, 88, 89, 90, 91, 94, 95], {éeme [80, 81 m]),
Siri [12, 74, 75, 78, 80, 81, 88, 89, 90, 91, 93, 94] {éeii

[81 M]), aerpiri [72, 75, 78, 80, 89, 90, 93, 95], dirp'iri [89,
94] {Serper [bl]), tygiri [72, 75, 78, 80, 90, 89, 93, 95, 88,
911 {tyfieri [80, 81 m]), loc. sg. £Eeéirti [72, 74, 82, 88, 89,
95] j-eseni [81 m], gen. sg. zimi [72, 74, 8, 82, 88, 90, 91,
93, 94, 95] {zerfri [75, 78]), gen. sg. vyAiHa [74, 80, 81, 89],
vymirlo [82, 94], loc. sg. vymirlu [78, 90, 93] {vyi'crla [B1 m]).
Sg tez wyrazy, w ktorych grupa eN spotykana jest szerzej:
amentag [75, 80, OI], smentas [78], lemes [75, 81 M, 82 m], le~
mys [88], lemj.e$ [94], lemes [91], kredens [72, 74, 95 m], kre-
des [BO], len [72, 80, 81 M, 82], l'en [80, 88], ieAoua [74, 78,
62, 90, 93], memoua [72], drgen [75, 80, 911], drzeh [80, 91,
81 m], ielen [74, 78, 80, 82, 88], ieien [80], a zwtaszcza
pSenica (por. GPC 61) [72, 75, 78, 80, 81, 82, 88, 91]. Czeste
jest tez e w pierwszej sylabie wyrazu krzemien (zob. wyzej).
Formy z e wystepuja przede wszystkim w [75, 80] oraz u S$re-

dniego pokolenia w [8I] i (rzadziej) w [82]. Grupa eN jest tu
wynikiem wptywu jezyka ogdlnego, nie za$ archaizmem. Swiadczy 0
tym wymowa hiperpoprawna: peaena 'gruda ziemi' [81 Mm] {pecyna
[31 s]).

W koncoéwce instr. sg. m. powszechne jest i, j po tylnojezy-

kowych:  muotiim [r2, 74, 75, 78, 80, 81, 8, 90, 91, 93, 94,
95], muotkym [BB]. Po innych tematach trafia sie -em: Serpem [81,
881], Sirpem [94], S$podlem [80, 89]. KonAcowka dat. sg. deklina-
cji przymiotnikowozaimkowej ma chyba zawsze postac -ymu,  -imu:
cauyrnu  [72], tymu, dobrymu [75], aTarvTn, kaMynm [BO], iimu [89,
90, 93J, Aednymu [9I] itd.



Zwezenie e daje y po spotgtoskach twardych, miedzy miek-
kimi t, za$ po miekkich a przed twardymi w niektérych punktach
i, winnych . lzoglose dzielgcg wymowe “iN od ‘yN wyzna-
czyta M. Kaminska bezpos$rednio na wschéd od punktéow [83, 87, 88,

91]. Dzis ‘y styszy sie nadal na tym samym obszarze, np. I'y-
mySy wnoXyyka [BBI, domyka [88, 91], ale takze bardziej na wschdd
i po6inoc od tej izoglosy, zwtaszcza w [89] (Kocierzewy): tymye,

éyrnny, iyn, vym, patyna (gen. sg. rzeczownika palenie), a takze
w 72: epodtym, lynek, stryiyrjka. Podobnie MAGP 284 pokazuje 3y w
punkcie 32, rdwniez lezacym na wschdd od tej izoglosy.

Grupa eN rozwija sie w og6lnych zarysach tak samo jak no-

sowka przednia w $rédgtosie: zweza sie do i, yN z wyjatkami
zgrupowanymi w niektérych wyrazach i w niektérych punktach, cze-
§ciej u Sredniego pokolenia [80, 81 wm].

Wyraz epenoer moze mied an na miejscu en: epanoer [72],
spancyr [88], natomiast wymowa francie [78, 8I], frangellti  [81]

kontynuuje an etymologiczne®.

Samogtoska o. Samogtoska o przed spétgtoskami nosowymi wyka-
zuje rozwdj podobny do &, jednak zwezenia do u jest tu czest-
sze. Wystepuje ono np. w punktach [72, 75, 78, 80, 81, 95], w
ktérych o zwezalo sie w zasadzie tylko do o. Stad biorg sie
roznice, jakie w tych punktach zachodza miedzy typem baron, bo-
oon, iiioyka w typem kuurtioa, kurt. Ré6znica miedzy oN /é N/ a
UN /in oN/. jest tu jednak niezbyt wyrazna i ogranicza sie do nie-
ktéorych wyrazéw - w innych kontynuanty oN i aN sg takie same.
W niektorych punktach, np. [82, 90, 93], kontynuanty aN i oN
utozsamity sie: bo6un, bunt, kiurjka i iasun, gunt, skovruyki [82],
boéon, bont, krboyka i ie$on, gont, skovrorfii [90, 93].

Poniewaz stwierdziliSmy wyzej, ze dawna nosowka diuga rozwija
sie na ogo6t analogicznie do grupy aN, znaczy to, ze doszto
gdzieniegdzie do zréwnania sie g, &N i oN. Tak jest wtasnie
w [82, 90, 93], tzn. na wschodzie badanego terytorium, w poblizu
Pilicy, cho6 i tu stan ten wykazuje pewne zaburzenia wskutek
przejmowania wymowy ogoélnopolskiej albo wzajemnych wplywéw miedzy
gwarami. Wa zdecydowane twierdzenia nie pozwalaja tez zauwazone
juz przez M. Kaminska (GPC 66) wahania uN//oN w tym samym wyra-

~NF. Stawsk I, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. I, Kra
kéw 1952-1956. s. 237-238.



zie i w tej samej wsi, a nawet w ustach tego samego informatora,
np. kuAice obok «koflros, -jrmunto obok jpancmto T91], |[vuno obok “vo-

no [8X itp.

*Na 0g6i nie ma identycznos$ci miedzy oN i Szczegdlnie
znamiennym przyktadem jest pod tym wzgledem wyraz chomat, cho-
mato, w ktérym taki sam rozwéj om i noséwki wida¢ w [82 i 91]:

Xumunto, a takze w [74, 80, 81, 88]: jomont/o/, natomiast w [72,
75, 78, 90, 91, 93, 95] jest zumont/o/, w [91, 94] jomunto. Po-
rownujac materiat zebrany obecnie z materiatem GPC 66-7 i mapa
zbiorcza MAGP 285 stwierdzamy cofanie sie wymowy uN. Tak np. wy-
raz wrona, notowany uprzednio tylko w postaci vruna, dzi$ sty -
szany bywa cze$ciej z o: vrona [74, 75, 78, 81, 89, 90, 91, 93],
rzadziej z wu: vruna [72,'80, 82, 88, 94, 95]. Inne przyktady:
brorialii ~ 'zeby brony' ['74, 81 M], broriiiolii [75, 89, 93], broMalli
[80], brunhoti [78, 88, 94, 95], bruMotéi [82, 9111,  brurialti [fil],
gvono [72, 74, 75, 78, 80,.81, 88, 89, 90, 91, 93, 941, pvuno
[81, 82, 94, 95], iason [72, 75, 80, 81, 88, 90* 93, 95], ies$on
[74], vyisun [82, 9], ieéun [78, 94, iaCcm T89], poiomlli [75,
80, 81, 89, 90, 23], pojzomka [95], posumlli [72, 78, 82, 94],
petféonek  [72, 78, 88, 90], pegZonek [89], perSconek [75, 80, 81
m], per&Zunek [81 s], peeaunek [32, 93], pesdunek [94], blomba
[72, 74, 75, 80, 89, 90, 93, 94], blumba [88], kombai ‘'kombajn'
[72, 74, 78, 80, 89], korrbain [75, 80, 81, 90, 93], komain [94],
k&mbai [89], kunbaj. [82], instr. sg. kumba®nym [94], gonty [74,
78, 80, 89, 90, 95, 81 M], gunty [72, 75, 81 S, 82, 91, 94],
tona [72, 75, 81, 88, 89, 90, 8 m], tuna [80, 82 S, 94]. Nie
zmienione o0 wystepuje cze$ciej w wyrazach obcych, choéby nawet
tak pod wzgledem fonetycznym znieksztatconych jak kombajn. Zdaje
sie, ze sprzyja utrwaleniu barwy o pozycja pc palatalnej niepo6t-
otwartej (pierScionek, jeeion, poziomka).

Wymowa uH utrzyma sie mocniej m. in. w nastepujacych wyra-

zach: dum [72, 75, 80, 81, 82, 88, 90, 93], (dom [74, 891]),
dunica [72, 78, 82, 89, 95], dunarlica [74, 88], (dortica [BO]),
iabuurjka [78, 81, 82, 88, 89, 91, 94, 95], {~.ab”ka [81 M, 90,

93]), kuurfice [80, 81, 88, 94, 95], kunice [72, 75, 78, 82, 9l],
( KuoMce [74, 78, 89, 90, 93], kortice [9171), kuniayna [72, 88],
(.korlieyna [74], kohoyna [75, 80], korticyna [81 s]), kuiiicyiiisko
[74, 78, 89, 90, 33], kurtoyriieko [BB], KnHcyBko [72], kuhicynie-
kii. [81 M (I1)], L82], (.koitiaynieko [81 S], koriayAieko [75, 80]),



kunoge [78, 81, 82, 90, 91, 93, 95], (konmope [75, 80, 81 M, 88,
89]), kurl [74, 78, 82, 88, 89, 90, 91, 93, 95], (ko* [75, 8o0]),
skovrurfii [72, 74, 75, 81 S, 82, 90, 91, 94, 95], skovrofyli [89]
( skovFoyUi [ei M, 90, 93]), élejuna [72, 75, 81, 82, 88], éleyona
[89], Sleguna [9x1, (Slegona [80/ 90, 93, 82 wm]). Zauwazmy, ze
wiekszos¢ stanowig wyrazy, w ktéorych oN wystepowato po k.

Czeste jest tez u w koncdwce dat. pl. wyrazu korf:  kurtum
[74, 75, 78, 82, 88, 941, koitom [89], (kultom [72, 81, 90, 93,
95]). Zachowaniu u sprzyjato tu obustronne sgsiedztwo nosowych;
po innych tematach koncéwka ta cze$ciej ma posta¢ -om, np. tugom
[75, 78, 89, 90, 93], lugum [82, 88, 91]. Dos¢é czeste jest tez
u w wyrazach: ambuna [72, 75, 81, 82, 88, 94, 95] (ambona [78,
80, 81 M, 89, 90, 91, 93]), suurttna [72, 78, 80, 82, 88, 9I],
suorlina  [89] (BuoNlrma [74, 75, 81, 90, 93, 95]).

Roznice jezykowe miedzy pokoleniami ujawnity sie wyraznie
tylko w Makolicach [81]. U najstarszych informatoréw styszy sie
tam uli:  skowunek, kunope, iabuurfka, ambuna, gunty, pers&unek, za$ u

mtodszych skovronek, «konope, iabuoyka, ambona, gonty, perééonek. Ale
bywa tez odwrotnie (zob. wyzej koniczyna i koniczynisko), sprawa
nie jest wiec catkiem prosta. Nalezatoby chyba powiedzie¢, ze w
wymowie obu pokolen ui i oN wykazuja wahania, przy czym w wy-
mowie starszego czestsze jest uH, miodszego oV

Samogtoska u. Rozszerzenie UuN - oN widoczne jest nadal w
kilku wyrazach: font [74, 78, 80, 89, 93], gront [74, 78, 89,
90, 93], peuon [78], peron [88] (tylko w przekleAstwie) i strona
'struna' [89, 81 m]. W [8I] forma strona u informatora mitodsze-
go (wobec struna u starszego) jest hiperpoprawna, poza tym juz
prawie nie wystepuje, podczas gdy M Kamiriska styszata jg w sze-
§ciu punktach (GPC 67-8). Wymowa font, gront spotykana jest dzi$
zwtaszcza na terenach nadpilickich. Podobnego zasiegu mozna sie
domys$la¢ z MAGP 286. Z pozostatego obszaru wymowa ta w zasadzie
sie wycofata, zastgpiona przez wymcwe funt [72, 75, 81, 82, 88,
90, 91, 94], grunt [72, 75, 80, 81, 82, 89, 91, 94], pouun [75,
80], peuun [72, 82 m], pouun [94], perun [72, 75, 80, 88, 89,
90, 91, 93, 94, 95], porun [BO], struna [72, 78, 80, 81, 88, 91].

Samogtoski i, y. Po nagtosowej jocie i ulega rozszerzeniu
do ¥3 ¥> er nP- iyndur [72, 91], jyndor [88], %unclor L'’B],
Z-yndyk [72], iyndycka [72, 75, 88, 91j, iyndyka [89], jtndyee

[72, 75, 80j, jlyndyee  [89], iendyk [80j, iendur [88, 89], ien-



dyka [80, 93], iendyoe [74], ienny, ienacy 'inaczej' [78]. Zmia-
ne m i eN spotyka sie dzi$§ w tych samych mniej wiecej punktach,
ktore wymieniajag GPC 61, to jest zgrupowanych przewaznie na za-
chodzie i potudniu badanego obszaru.

0 hiperpoprawnej formie peaena [81 m] byta juz mowa powyzej.
Poza tym rozszerzenie wida6 w formie torer®i 'obrecze na pia$-
cie' [78]. Natomiast formy typu stoiemy [91] maja geneze raczej
morfologiczna; mogty powsta¢ przez analogie do typu idziemy. Sa-

mogtoska e wystepuje niekiedy na miejscu i w znieksztatconym
wyrazie inwentarz: leventos [89 ], levyntoi [90J (spoOtgtoska n u-
lega tu zanikowi, zapewne wskutek dysymilacji, por. tez np. i-

ventoS [72], £ivynta$ [80, 88], iivintos [94], fudament [89]).

W sumie stwierdzamy, ze barwa samogtosek przed spotgtoskami
nosowymi wykazuje obecnie wytgcznie zmiany polegajgce na zaste-
powaniu wymowy gwarowej przez ogO6lnopolskg. Nowych procesé6w swo-
iscie gwarowych nie odnotowano. Zresztg szerzenie sie wymowy 0-
gbélnopolskiej postepuje niezbyt szybko: dla przyktadu trwate jest
i, yl - eUj.

Jak sie okazuje, tendencje do zmian widaé przede wszystkim w
zakresie rezonansu nosowego. Barwa samogtosek nosowych arup typu
AN j-est bardziej odporna na innowacje, nawet mimo nacisku normy
ogblnopolskiej.

WYKAZ SKROTOW

GPC - M. Kaminska, Gwary Polski centralnej, +t06dz 1968.

IG - Z. Stieber, lzoglosy gwarowe na obszarze dawnych wojewddztw  te-
czyckiego i sieradzkiego, Krakéw 1933.

M - pokolenie Srednie (informatorzy w wieku ok. 30-60 lat).

MAGP - Maly atlas gwar polskich, t. I-X11l, Wroctaw 1957-1970.

S - pokolenie najstarsze (informatorzy powyzej 60 roku zycia).



Marek Cybulski

LES VOYELLES NASALES ET LES GROUPES DU TYPE AN DANS LES DIALECTES
DE LA REGION DE BELCHATOW

L'article présente les résultats des recherches effectuées dans les an-
nées 1983-1985 sur le terrain entre les rivieres Warta et Pilica au sud de
L6dz. On les a comparés avec ceux résultant des recherches de Z. Stieber fai-
tes aux environs de Il'an 1930 et de M. Kaminska faites 30 ans plus tard.

Dans le domaine de la résonance nasale, on a constaté: 1. le remplacement

des formes sans nasales par les formes avec |’extension de la nasallte - non
seulement dans les positions telles que dans la langue nationale, mais aussi
devant les consonnes fricatives (trés rarement), ainsi par les groupes du
type AN que par ceux du type voyelle orale+ u ou i, 2. le remplacement des

formes typiquement dialectales par celles nationales. Les deux tendances don-
nent des résultats généraux et qui se font voir sans peine, quand elles se
superposent.

Dans le domaine de la valeur orale, on peut remarquer que c’est la pro-
nonciation nationale, s’exprimant surtout par le remplacement de j, " par
e, qui se répand lentement. On n’a pas remarqué les processus nouveaux Spé-
cifiguement dialectaux. Le timbre des voyelles nasales et orales devant les
consonnes nasales est plus resistant aux innovations, méme malgré la pres-

sion de la norme nationale.



