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O POUZIVANf POL’STINY NA VYCHODNOM SLOVENSKU
V 16.-18. STOROCI

Problematika pouzivania pol’atiny vo funkcii spisovného jazyka na vycho-
dnom Slovensku v predspisovhom obdobi je v odbornej jazykovednej a inej
literature uz pomerne dobre zndma a najmé v slovenskej jazykovednej
literature do znaénej miery aj rozpracovana. Predovaetkym zasluhou J.
Dorul’u, ktory sa nou systematicky zaoberd uz dlhsi ¢as a napisat o nej cely
rad stiidiil, mame relativne dobrid predstavu o pri¢inach preniknutia spisovnej
pol’Stiny na vychodné Slovensko, o rozsahu jej pouzivania i o funkciach, ktoré
v tomto prostredi plnila.

V naSom prispevku sa pokisime jednak o zhrnutie doterajsich poznatkov
o0 tejto téme, jednak o ich doplnenie a na tomto zaklade aj o ist¢ zovéeobec-
nenia a zavery.

1 Objasnenie pri¢in pouzivania spisovnej pol’stiny v pisomnom dorozu-
mievani na vychodnom Slovensku v uvedenom obdobt vych&dza z poznatkov
o historicko-spolo¢enskom vyvine jednak vychodnej Ccasti, jednak celého
uzemia dne$né¢ho Slovenska, a to nielen vo vymedzenom obdobi 16.-18. stor.,
v ktorom sa pol’stina na wychodnom Slovensku uz uplatnovala, aie aj
v predchadzajlcich etapach, v ktérych sa pre to vytvarali zékladné predpok-
lady. Mame na mysli najmé fakty spolocensko-politickej povahy, poznatky
o0 vyvoji hospodarskych a kultiirnych pomerov a niektoré otazky vyvinu
jazykovej situécie na Slovensku prakticky od samych zaciatkov formovania sa
slovenskej narodnosti.

1 Uvedieme aspon niektoré: O pouzivanipolstiny vpisomnosliach zo 16. storo'cia na vyjchodnom
Slovensku, [v:] Jazykovedné Studie. 9. Dejiny a dialektologia, Bratislava 1966, s. 49-77; O pouzivani
polstiny vp'isomnostiach zo 17. storocia na vychodnom Slovensku, [v] Slavistické Studiejazykovedné,
Bratislava 1969, s. 213-254; Polstina v 17. a 18. storoci na Slovensku, ,,Studia z Filologii Polskiej
i Stowianskiej” 1972, nr 12, s. 141-172; Z historie slovensko-pol'skych jazykovych shvislosti vslovnej
zasobe, tamze, 1974, s. 149-166.
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1.1. Ako je vseobecne zname, rozpadom Vel’komoravskej rise, postupnym
zaclenenim Gzemia dneSného Slovenska do mnohonarodnostného Uhorského
Statu a z toho vyplyvajiicou izolaciou predkov dnesnych Slovakov na severe od
Poliakov, na zapade od Moravanov a Cechov a na juhu od juznych Slovanov
sa na jednej strane vytvorili relativne dobré podmienky pre postupnii
integraciu Slovékov a ich sformovanie sa v narodnost’ a neskér v novodoby
narod, na druhej strane uvedeny historicky zlom mal pre Slovakov vyrazne
negativne dosledky, lebo na celé tisicrocie ich uvrhol pod nadvladu Mad’arov.
Toto ich nerovnoprdvne postavenie v Uhorskom State sa, pochopitei’ne,
prejavovalo v spomal’ovani vyvinu takmer vo véetkych oblastiach ich zivota.

Slovaci dlhé staroéia nemali svoje politické, hospodarske a kulturne
centrumz2, a teda ani podmienky pre to, aby d’alej kultivovali svoj nadnareéovy
jazykovy utvar, tzv. kultdmy jazyk, ktorého sl’'ubny rozvoj sa zaal uz vo
vel’komoravskom obdobi. Funkciu komunikaéného prostriedku v beznom
dorozumievani u vrstvy poddaného dedinského obyvatel’stva pinili teritorialne
dialekty, v malopoéetnej vrstve SP’achty a cirkevnej hierarchie tuto i d’alsie
funkcie plnila latin¢ina ako oficialny spisovny jazyk Uhorského statu. Bol to
jazyk geneticky nepribuzny, $irSim nevzdelanym vrstvdm obyvatel’stva nez-
rozumitel’ny.

\ ¢ase, ked’ sa zacali rozvijat’ mestd, v nich nova vrstva mestianskeho
obyvatel’stva a s hou remesla a obchod, vynorila sa ak{tna potreba pruzného,
zrozumiteFného jazyka, ktory by bol schopny plnit’ nové funkcie - najma
funkciu nastroja praktického pisomného dorozumievania a administrati-
vno-pravnej praxe. Latin¢ina pre svoju nezrozumitel’nost’ a t’azku
pristupnost’ (rozvoj Skél bol iba v zadiatkoch) tejto poziadavke nemohla
vyhoviet’ a ked’ze nestacil na to ani vtedy edte nedostato¢ne rozvinuty domaci
kulturay jazyk, logicky a prirodzene sa na Slovensku vytvorila situacia, ze jeho
obyvatelia siahli po pristupnych susednych, vtedy uz hotovych a vypracova-
nych kulturnych ¢i spisovnych jazykoch a zacali ich bezne aj pouzivat’.

Takym jazykom bola v prvom rade ¢estina, blizky, zrozumitel’ny a uz v 14.
stor. vyspely spisovny jazyk3. Vd’aka priaznivym okolnostiam (hospodarske
a kulturne styky Slovenska s Moravou a Cechami, atudenti vracajuci sa po
Studiach na Karlovej univerzite w Prahe spat’ na Slovensko, husitské
a bratricke vojska na Slovensku v 15. stor., Sirenie reformacie v 16. stor. atd’.)4
sa tento jazyk na Slovensku - najma v jeho zapadnej a strednej Casti - znacne
rozéiril a upevnil.

3Dejiny Slovenska, 2, Bratislava 1987, s. 269; porov. E . Pau liny, Dejiny spisovnej sloven'ciny
(od zaciatkov po sucasnosl’), Bratislava 1983, s. 78.

3Pozri napr. K. Horalek, Uvod do studia slovanskych jazyku, Praha 1962, s. 322; J.
Dorula, Slovaci v dejinach jazykovych vztahov, Bratislava 1977, s. 50.

4E. Pauliny, op. cit, s. 66, 76-79.



Na vychodné Slovensko, ktoré jednak z pricin vel’kej geografickej ¢lenitosti
celého slovenského Gzemia, jednak v dosledku rozdelenia tohto uzemia na dve
administrative oblasti - na tzv. Dolné a Horné Uhorsko - bolo od ostatnych
slovenskych krajov do znacnej miery oddelené a izolované5 sa ceStina
dostavala pomalSie a aj v menSom rozsahu. Navy5e, priblizne od 16. stor. zac¢al
jej v tom brénit’ silny konkurent - rovnako blizky a zrozumitel’ny jazyk
susednej pol’skej narodnosti, ktdry v tom case boi uz tiez vyspelym a vyp-
racovanym spisovnym jazykom®.

1.2. Podmienky pre prenikanie pol’Stiny na vychodné Slovensko
vytvarali uz davno pred spominanym 16. storo¢im. Svoj podiel na tom malo
viacero Odinitel’ov.

Jednym z nich bol napr. priamy styk obyvatel’ov najma severnych ¢asti
vychodného Slovenska s obyvatel’stvom pol’skym, ktére sem zacalo pricha-
dzat’ a usadzovat’ sa tu uz v 13. stor. Boli to zvaésa iba jednotlivci Ei
malopocetn¢ skupiny, ktoré sa v slovenskom prostredi postupne UGplne
asimilovali7, no stopy po nich zostali v slovenskych nareéiach.

Vyznamnu ulohu v tomto smere zohrali aj obchodné styky vychodosloven-
skych miest s mestami v Pol’sku. Viaceré z nich mali v tom ¢ase pravo skiadu
(napr. Podolinec uz od r. 1292, Levoéa od 20. rokov 14. stor., Kosice od r.
1347, Bardejov od r. 1402 a od r. 1435 Kezmarok a Spisskd Nova Ves), ¢o
znamenalo, ze cudzi obchodnici a ich sprievod, teda aj pocetne vypravy
kupcov a furmanov z Pol’ska, sa v nich museli za isty éas (1-2 tyzdne)
zdrziavat’ a pondkat’ svoj tovar8

Od zadiatku 15. stor. na rozSirovanie pol'Stiny vo vychodoslovenskom
prostredi iste pozitivhe vplyval tzv. spiasky zaloh 13 spiéskych miest
a I'ubovniansko-podolinského hradného panstva pol’skému kréal’ovi. Takmer
tridsat’ spiaskych miest, mesteCiek a dedin (medzi nimi napr. SpiSskd Nova
Ves, Poprad, Spiaské Podhradie, Stard Lubovna, Podolinec a i.), zalozenych
r. 1412 uhorskym kral’om Zigmundom Luxemburskym pol’skému kral’ovi
Vladislavovi Il., po dobu 360 rokov (z&loh bol zruéeny az r. 1772) bolo sice
sueast’ou Uhorska (pol’skému kral’ovi patrili iba prijmy z nich)Q no zarove6
miestom a vhodnou po6dou na realizéciu pol’sko-slovenskych kontaktov
rézneho druhu (na I'ubovnianskom hrade napr. sidlili pol’ski ,,starostovia”10,
na zamku Makovica pri Zborove (Oradovali pol’ski Oradnicill a pod.).

5Dejiny Slovenska, 2, s. 109.

6K. Horalek. op. cil, s. 327; Dejiny Slovenska, 2, s. 119.

7B. Varsik, Osidlenie Kosickej kotliny, 1, Bratislava 1964, s. 111-115; tamze, 2, 1973, s.
480-483; tamie, 3, 1977, s. 358-360.

*Encyklopedia Slovenska, 4, Bratislava 1980, s. 513; porov. i Kotulié¢, K otazke tzv.
Jjjolonizmov" vo vychodnej slovencine, ,Jazykovedny Casopis” 1963, nr 14, s. 36-37.

*Encyklopedia Slovenska, 5, Bratislava 1981, s. 563.

10J. Dorula, Slovaci v dejinach jazykovych vztahov, s. 48.

1J. Doruia, Pol'stina v 17. a 18. storoci..., s. 148.
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Nemali ulohu pri rozsirowani wychodoslovensko-pol’skych kontaktov
v tom 6ase iste zohrala aj krakovska univerzita. Studenti z vychodného
Slovenska ju totiz najma od polovice 15. stor. zacali vyrazne uprednostnovat’
pred univerzitami v Prahe a vo Viednil2 Je nepochybné, ze zasluhou tychto
Studentov sa uvedené uz dlhSie trvajuce obchodno-hospodéarske kontakty
zadali postupne rozsirovat’ i na sféru kultGrnu. Osvojcnie si vtedy rychlo sa
rozvijajdcej spisovnej pol’stiny viedlo totiz k rovnakému vysledku ako
osvojenie si spisovnej éestiny: K jej pouzivaniu aj v domacom, slovenskom
prostredi.

Pol’sko-vychodoslovenské priame, obchodné, administrativne a kulturne
styky uz pred 16. storocim sii teda hlavnym cinitel’om, ktory umoznoval vplyv
pol’stiny na vychodoslovenské nareéia v tom case (stopami po tomto vplyve sii
v nich dodnes niektdre lexikalne vypozicky, ako: chtop, smrod-smrud, plo-
kac-plukac, pan mlodi ‘zenich’, pani mioda ‘nevesta’, ¢/zad ‘zobrak’ a i.13
a zaroven jednym z rozhodujucich faktorov pripravujicich ,,pédu” pre prijatie
a aktivne pouzivanie spisovnej pol’stiny v niektorych éastiach vychodného
Slovenska v d’alsom obdobi, v 16. - 18. staroci.

2. Pouzivanie pol’stiny vo funkcii nastroja praktického pisomného dorozu-
mievania na vychodnom Slovensku v 16.-18. storo¢i mozno dolozit’ jednak
textami napisanymi priamo po pol’sky, jednak textami napisanymi inym
jazykom (najma slovakizovanou ¢estinou), v ktorych su vyrazne polonizmy.

2.1. Mnoho listov napisanych po pol’sky bolo napr. v Bardejove, ktory si
isty ¢as dokonca vydraaval aj pol’ského pisara. Pisali ich bardejovski richtari,
ale aj ini mest’ania, a to najma adresatom v PoPsku. V case, ked” makovické
panstvo patrilo pol’skému kniezat’'u Januszovi z Ostrogu, takéto listy pisali
jeho dradnici, a to zvacsa adresatom na Slovensku. Po pol’sky sa na tomto
panstve Uradovalo aj neskoér, v. 17. stor.u Zname su listy, ktoré v 17. stor. po
pol’sky napisat pol’skym adresatom gréfJ. Drugeth z Humenného, d’alej listy
mest’anov zo Stropkova, Plavca, Presova, Smolnika, ba po pol’sky pisane listy
pozname aj z vychodoslovenskych dedin, a to nielen takych, v ktorych sa
hovorilo goralskym pol’skym narecim, ale aj z dedin so slovenskym obyva-
tel’stvom, d’alej z dedin s miesanym slovensko-nemeckym obyvatel’stvom,
prip. a takych, v ktorych sa hovorilo ukrajinskym narecimis

\% tejto shvislosti dolezité je najma zistenie, ze pol’ské listy na vychodnom
Slovensku pisali nielen pisari pol’ského pévodu a iba pol’skym adresatom, ale
aj Slovaci v pisomnom styku medzi sebou. To dokazuje, ze pol’stina tu bola
povazovana za jazyk plniaci vyssie spolocenské funkcie. Na druhej strane vsak

122Dejiny Slovenska, 1, Bratislava 1986, s. 468.

BE. Pauliny, Fonologicky vyvin slovenciny, Bratislava 1963, s. 47-52; porov. tiez
i Kotuli¢, op. cit., s. 30-40.

UPozri pozn. ¢ 1L

BTamze, s. 152-171.



treba dodat’, ze jcj nebola pripisovana vacsia hodnota ako je hodnota nastroja
pisomného styku, o ¢om sveddi najma skutocnost’, Ze pouzivatelia si ju
- jednak z neznalosti jej noriem, ale ¢asto aj podl’a svojich potrieb - bezne
upravovali a prispdsobovali prave tak, ako to robili aj s ¢estinou. Slovenski
pisari sa dost’ ¢asto vyhybali takym znakom pol’stiny, ktorymi sa vyrazne
odliduje od slovenéiny. Zanedbavajl napr. pisanie pol’ského rz a nahradzaju
ho slovenskym r (do trech lyat, trista), namiesto pol’ského konsonantu g ¢asto
pidau h (vedluh), na mieste pol’skych nosoviek ¢asto nachddzame slovenské
ustne samohlasky (na velyku Noc, sobii), frekventované su slovenské lexikaliz-
my mad’arského pdvodu, ako urek ‘dedi¢n¢ pozemkové vlastnictvo’, orsacky
‘krajinsky; stoliCny uradnik’, stolica ‘comitatus’. Aie zaroven vidime, ze sa
v tych istych textoch, prip. inych dost’ pravidelne uplatnuju iné pol’ské znaky
- napr. aj spomenuty pol’sky konsonant g v koncovke -ego (tego, dobrego),
koncovka -my v 1 os. pl. préz (wiadomo czynimy) a d’alsiel6.

2.2. V mnohych textoch napisanych v uvedenom obdobi 16.-18. stor.
vychodnom Slovensku po cesky, resp. slovakizovanou c¢estinou, sa vyskytuju
viaceré pol’ské jazykové prvky, najmé lexikalne. Nachadzame ich uz v pamiat-
kach z 15. stor. (napr. v tzv. Spisskych modlitbach pri k&zni z r. 1479 su tvary
zdrova maria, ucihmyll a v tzv. vyhraznom liste zbojnickej druziny mestu
Bardejov asi z r. 1490 su tvary rodovi ich, budemy18), no vo vacdej miere najméa
v textoch zo 16. a nasledujlcich dvoch storoci. PovacSine sa tieto prvky
uplatnuju v ustalenych spojeniach a formutach, pravda, neraz pomiesané
s prvkami ¢eskymi i slovenskymi, napr.: Sczescza szdrowia i wseho dobreho
teho W. m. wierne zycym (Hertnik, 1565); Panye myly rihtarzv panye mily
sffagrze przodkyem zdrovie v. m. przez then lysth nawiedzam kthorego ya v. m.
zycza yako ssam sobie (Bartosovce, 1554). V ustalenych spojeniach c¢asto
vystupuja slova a spojenia, ako urodzony, mosciwy pan, waszmos¢, niektoré
pol’ské predlozky, ako: wedtug, dla (v ciel’ovom a pri¢innom spojeni), dlatego,
dlatego, pres popri przez, spojka albo, sloveséd zaleca¢ a poleca¢ ‘odponicat’
(Sluzbu swu zaliczam Waszej Milosti - Siroké, 1607), d’alej sloveso upraszac
(ponyzene a pokorne upraszame - Jamnik, 17. stor.); slovo lieba ‘pocet’ sa
pouzivalo pri ratani penazi v spojeniach na pol’skii licbu, prip. na thorsku
licbu; v textoch z uvedeného obdobia sa vyskytovalo aj slovo gbur, a to zrejme
vo vyzname ‘zamozny sedliak’.

Vsetky uvedené slova a formy slov zo slovenciny postupne ustupili (slovo
gbur nachddzame dnes e8te v antroponymii), no ich vyskyt v pisomnostiach

18Tamze, s. 153; porov. J . Stolc, Jazyk levocskych slovenskjchprisah zo 16.-17. storoiia, [v:]
Jazykovedny sbornik SA VU, 5, Bratislava 1951, s. 222-228.

17Pozri napr. E. Pauliny, Dejiny spisovnej slovenciny..., s. 91-94.

18Tamze, s. 89-90.
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Nemalvi ulohu pri rozsirowani wychodoslovensko-pol’skych kontaktov
v tom Case iste zohrala aj krakovskd univerzita. Studenti z vychodného
Slovenska ju totiz najma od polovice 15. stor. zacali vyrazne uprednostnovat’
pred univerzitami v Prahe a vo Viednil2 Je nepochybné, ze zasluhou tychto
studentov sa uvedené uz dlhsie trvajuce obchodno-hospodarske kontakty
zacali postupne rozsirovat’ i na sféru kultGrnu. Osvojenie si vtedy rychlo sa
rozvijajdcej spisovnej pol’stiny viedlo totiz k rovnakému vysledku ako
osvojenie si spisovnej cestiny: K jej pouzivaniu aj v domacom, slovenskom
prostredi.

Pol’sko-vychodoslovenské priame, obchodné, administrat'vne a kulturne
styky uz pred 16. storocim su teda hlavnym cinitel’om, ktory umoznoval vplyv
pol’stiny na vychodoslovenské narecia v tom ¢ase (stopami po tomto vplyve su
v nich dodnes niektoré lexikalne vypozi¢ky, ako: chlop, smrod-smrud, plo-
kac-plukac, pan mlodi ‘Zenich’, pani mloda ‘nevesta’, cRad ‘zobrak’ a i.13
a zaroven jednym z rozhodujtcich faktorov pripravujdcich ,,p6du” pre prijatie
a aktivne pouzivanie spisovnej pol’stiny v niektorych éastiach vychodného
Slovenska v d’alsom obdobi, v 16. - 18. staroci.

2. Pouzivanie pol’stiny vo funkcii nastroja praktického pisomného dorozu-
mievania na vychodnom Slovensku v 16.-18. storo¢i mozno dolozit’ jednak
textami napisanymi priamo po pol’sky, jednak textami napisanymi inym
jazykom (najma slovakizovanou c¢estinou), v ktorych su vyrazné polonizmy.

2.1. Mnoho listov napisanych po pol’sky bolo napr. v Bardejove, ktory si
isty ¢as dokonca vydrziaval aj pol’ského pisara. Pisali ich bardejovski richtari,
ale g ini mest’ania, a to najméa adresatom v Pol’sku. V ¢ase, ked’ makovické
panstvo patrilo pol’skému kniezafu Januszovi z Ostrogu, takéto listy pisali
jeho dGradnici, a to zvicsa adresatom na Slovensku. Po poPsky sa na tomto
panstve uradovalo aj neskdr, v. 17. stor.14 Zname sii listy, ktoré v 17. stor. po
pol’sky napisat pol’skym adresatom gréfJ. Drugeth z Humenného, d’alej listy
meSt’anov zo Stropkova, Plavca, Presova, Smolnika, ba po pol’sky pisane listy
pozndme aj z vychodoslovenskych dedin, a to nielen takych, v ktorych sa
hovorilo goralskym pol’skym nérecim, ale aj z dedin so slovenskym obyva-
tel’stvom, d’alej z dedin s miesanym slovensko-nemeckym obyvatel’stvom,
prip. aj takych, v ktorych sa hovorilo ukrajinskym nérecimls

V  tejto slvislosti ddlezité je najma zistenie, ze pol’ské listy na vychodnom
Slovensku pisali nielen pisari pol’ského povodu a iba pol’skym adresatom, ale
aj Slovaci v pisomnom styku medzi sebou. To dokazuje, ze pol’stina tu bola
povazovana za jazyk plniaci vyssie spolocenské funkcie. Na druhej strane vsak

122 Deiiny Slovenska, 1, Bratislava 1986, s. 468.

1BE. Pauliny, Fonologicky wvyvin slovenciny, Bratislava 1963, s. 47-52; porov. litv
i Kotulic, op. eil., s. 30-40.

¥Pozri pozn. C 1L

B Tamze, s. 152-171.



treba dodat’, ze jej nebola pripisovana vabsia hodnota ako je hodnota néstroja
pisomného styku, o ¢om svedéi najma skutocnost’, ze pouzivatelia si ju
- jednak z neznalosti jej noriem, ale ¢asto aj podl’a svojich potrieb - bezne
upravovali a prisposobovali prave tak, ako to robili aj s ¢estinou. Slovenski
pisari sa dost’ ¢asto vyhybali takym znakom pol’stiny, ktérymi sa vyrazne
odliduje od slovenéiny. Zanedbavaju napr. pisanie pol’ského rz a nahradzaju
ho slovenskym r (do trech lyat, trista), namiesto pol’ského konsonantu g ¢asto
pidu h (vedluh), na mieste pol’skych nosoviek ¢asto nachadzame slovenské
ustne samohlasky (na velyku Noc, sobu), frekventované su slovenské lexikaliz-
my mad’arského pdévodu, ako urek ‘dedi¢n¢ pozemkové vlastnictvo’, orsacky
‘krajinsky; stolidny uradnik’, stolica ‘comitatus’. Aie zaroven vidime, ze sa
v tych istych textoch, prip. inych dost’ pravidelne uplathujii iné pol’ské znaky
- napr. aj spomenuty pol’sky konsonant g v koncovke -ego (tego, dobrego),
koncovka -my v 1 os. pl. préz (wiadomo czynimy) a d’aléiel6.

2.2. V mnohych textoch napisanych v uvedenom obdobi 16.-18. stor.
vychodnom Slovensku po Cesky, resp. slovakizovanou ¢estinou, sa vyskytuji
viaceré pol’ské jazykové prvky, najmé lexikalne. Nachadzame ich uz v pamiat-
kach z 15. stor. (napr. v tzv. Spisskych modlitbach pri kadzni z r. 1479 su tvary
zdrova maria, ucihmyl7 a v tzv. vih~nom liste zbojnickej druziny mestu
Bardejov asi z r. 1490 su tvary rodovi ich, budemyls), no vo vaé$ej miere najma
v textoch zo 16. a nasledujdcich dvoch storoci. Povac8ine sa tieto prvky
uplatiujii v ustalenych spojeniach a formutach, pravda, neraz pomiesané
s prvkami c¢eskymi i slovenskymi, napr.: Sczescza szdrowia i wseho dobreho
teho W. m. wierne zycym (Hertnik, 1565); Panye myly rihtarzv panye mily
sffagrze przodkyem zdrovie v. m. przez then lysth nawiedzam kthorego ya v. m.
zycza yako ssam sobie (Bartosovce, 1554). V ustalenych spojeniach c¢asto
vystupuju slova a spojenia, ako urodzony, mosciwy pan, waszmos$¢, niektoré
pol’ské predlozky, ako: wedtug, dla (v ciel’ovom a pri¢innom spojeni), dlacego,
dlatego, pres popri przez, spojka albo, slovesa zaleca¢ a poleca¢ ‘odporiicat’
(Sluzbu swu zaliczam Waszej Milosti - Siroké, 1607), d’alej sloveso upraszaé
(ponyzene a pokorne upraszame - Jamnik, 17. stor.); slovo licha ‘pocet’ sa
pouzivalo pri ratani peQazi v spojeniach na pol’skii licbu, prip. na Ghorsku
licbu; v textoch z uvedeného obdobia sa vyskytovalo aj slovo gbur, a to zrejme
VO vyzname ‘zamozny sedliak’.

VSetky uvedené slova a formy slov zo slovenéiny postupne ustdpili (slovo
gbur nachddzame dnes eSte v antroponymii), no ich vyskyt v pisomnostiach

16Tamie, s. 153; porov. J. Stole, Jazyk levoiskych slovenskych prisah 20 16.-17. storocia, [v:]
Jazykovedny sbornik SAVU, 5, Bratislava 1951, s. 222-228.

1I7Pozri napr. E. Pau liny, Dejiny spisovnej slovenany..., s. 91-94

18Tamze, s. 89-90.

na



svedCi, ze v kulturnej slovencine - presnejSie v kulturnej vychodoslovencine
- isty ¢as fungovali a plnili tak tilohu, na ktorii boli ,,pozi¢anc¢”19.

3. Z uvedeného vychodi, ze vd’aka relativne priaznivym spolocens-
ko-politickym, hospodarskym i kultumym podmienkam pol’atina ako vyp-
racovany a u obyvatel’ov vychodného Slovenska pomerne dobre zrozumitel’ny
jazyk sa v tejto basti Slovenska udomacnila, fungovala tu ako jazyk praktic-
kého pisomného styku a hoci do vyvoja spisovnej slovenciny nijako nezasiahla
(Bernolékov spisovny jazyk na konci 18. stor. bol kodifikovany na baze
kulturnej zapadoslovenéiny a neskorSia Stlrova spisovna slovenéina v 40.
rokoch minulého stor. vychddzala z kulturnej stredoslovenciny), v celkovom
rozvoji vychodného Slovenska zohrala pozitivnu ulohu. UspeSne v nom totiz
suplovala ten ¢lanok, ktory mu v uvedenom obdobi chybal.

Pozitivny wyznam pouzivania pol’Stiny na vychodnom Slovensku v 16.-18.
storoCi vidime aj v tom, Ze sa tym nemalou mierou prispievalo kK prehlbovaniu
a upevnovaniu dobrych slovensko-pol’skych vzt’ahov v roznych oblastiach
zivota oboch bratskych slovanskych narodov.

Ukazuje sa, ze prave hibSie osvetlenie tohto Sirsieho, kultdrno-spolocens-
kého kontextu pouzivania pol’stiny na viychodnom Slovensku v 16.-18. storoci
si vyzaduje e8§te nemalo uzitoénej prace, a to nielen zo strany slovenskych, aie
azda aj zo strany pol’skych jazykovedcov.

Ladislav Bartko

ZUM GEBRAUCH DES POLNISCHEN IN DER OSTSLOWAKEI
IM 16—18. JAHRHUNDERT

Im vorliegenden Beitrag werden die bisherigen Erkenntnisse Uber die Verwendung des
Polnischen als schriftliches Verstandigungsmittel in der Ostslowakei in der Zeit vor der
Kodifizierung der Schriftsprache, also im 16. bis 18. Jahrhundert zusammengefal3t, gleichzeitig
werden auch potentielle Richtungen der weiteren Erforschung dieser Problematik aufgezeigt.

Die Verbreitung des Polnischen in der Ostslowakei wird vom Autor als Ergebnis der glinstigen
Bedingungen der historisch-gesellschaftlichen Entwicklung dieses Teiles der Slowakei erklart,
welche langzeitige und intensive Beziehungen mit dem polnischen Milieu ermdglichten, und zwar
nicht nur im untersuchten Zeitraum, sondern auch bereits lange davor (direkte Kontakte der
Bevdlkerung, Handelsbeziehungen, Verbreitung des Polnischen durch die ostslowakischen Absol-
venten der Krakauer Universitat usw.).

Vom Gebrauch des Polnischen in der Ostslowakei zeugen einerseits die in diesem Gebiet - von
Schreibern sowohl polnischer als auch slowakischer Herkunft - polnisch niedergeschriebenen
Texte, andererseits die in anderen Sprachen verfaliten, jedoch auffallige Polonismen enthaltenden
Urkunden. Das Polnische konnte in der Ostslowakei eine positive Rolle spielen, weil es erfolgreich
das damals in ihrer Gesamtentwicklung fehlende Glied - die geschriebene Sprache - ersetzte. In
einer tieferen ErschlieBung dieser Funktion des Polnischen sieht der Autor weitere Perspektiven
der Untersuchung jener Sprachbeziehungen.

9 PodrobnejSie najm& v préci: J. DoruTa, Z historié slovensko-pol'skjch jazykovych
suvislosti..., s. 149-166.



