Michat Kondratiuk

ELEMENTY BIALORUSKIE | UKRAINSKIE

W OJKONIMII
POLSKO-WSCHODNIOSELOWIANSKIEGO POGRANICZA

Tereny wschodniego pogranicza Polski od najdawniejszych czaséw stano-
wity strefe stykdw roznych fal ludnosciowych i krzyzujgcych sie wply-
woéw kulturowych. Na péinocy odwiecznie siedziaty plemiona batyckie,
nad Niemnem Litwini i Jaéwingowie, a na zachdéd od nich Prusowie. Lu-
dy battyckie wchodzity w réznorodne kontakty z zamieszkujagcymi na potu-
dnie od nich Stowianami. Stowianie zachodni stykali sie tu ze Stowianami
wschodnimi.

Dzi$ w przygranicznych rejonach Suwalszczyzny obok Polakéw mieszkajg
Litwini, za$ na Biatostocczyznie obok ludnosci polskiej - spotecznos$¢ biatorus-
ka i tatarska, a dalej na potudnie w pasie przygranicznym wojewddztw:
bialskopodlaskiego, chetmskiego i zamojskiego obok ludnosci polskiej miesz-
kajag w skupiskach zwartych lub pojedynczo rodziny mniejszosci ukrainskiejl
W wielu wsiach gwara polska wspotistnieje z gwarg biatoruska czy ukrainska.
Ludno$é wiekszosci wsi pasa wschodniego jest dwujezyczna.

Bilingwizm, jak wiadomo, powstaje na terenach o mieszanym charakterze
etnicznym. Przedstawiciele jednej narodowosci zmuszeni sg do uzywania
oprécz swego jezyka ojczystego rowniez jezyka drugiej grupy etnicznej.
Najczesciej bilingwalni sg przedstawiciele grupy etnicznej, ktéra z przyczyn
spoteczno-gospodarczych czy politycznych odgrywa mniejszg role w danym
kraju. Na omawianym terenie rola poszczegdlnych grup etnicznych w ciggu
dziejow ulegata zmianom, a to w zwigzku ze zmianami przynaleznosci tych
ziem do réznych organizméw panstwowych.

Stanistaw Glinka we Wstepie do 1tomu Atlasu gwar wschodnioslowianskich
Biatostocczyzny pisze, ,,ze wycigganie wnioskéw co do przynaleznosci narodo-

1 Po 11 wojnie Swiatowej wiekszo$¢ ludno$ci ukrainskiej zostata przesiedlona na polskie ziemie
po6tnocne i zachodnie. Ukraincy na badanym terenie przestali istnie¢ jako zwarta grupa etniczna.



wej mieszkancdw Biatostocczyzny na podstawie gwary, ktorg sie postuguja,
moze prowadzi¢ do btedéw. Swiadomos$¢é narodowa nie ksztattowata sie tu
wedtug Kkryterium jezykowego. Zasadniczg role odegrato wyznanie. Nie ma
przy tym znaczenia, czy kto$ jest wierzacy, czy obojetny pod wzgledem
religijnym. Decyduje raczej wychowanie w okre$lonym S$rodowisku. Tak wiec
mowigcy na co dzien gwarg biatoruska katolicy w okolicach Sokotki i Dab-
rowy Biatostockiej uwazajg sie za Polakéw, prawostawni spod Bielska
Podlaskiego czy Siemiatycz - przewaznie za Biatorusindw, chociaz gwarg ich
ma wiele cech ukrairiskich. Zdarza sie tez, ze kto§ méwi po polsku, uwaza sie
za Bialorusina, a pochodzi z rodziny postugujacej sie gwarg ukrainska. Poza
tym jeszcze nie u wszystkich Swiadomosé narodowa jest skrystalizowana”?2. Te
uwage co do przynaleznoSci narodowej mozna odnies¢ rowniez do wielu
mieszkaricéw zachodniego Pobuza, gdzie gwara wschodniostowianska nie jest
decydujgcym kryterium w okreslaniu swojej przynaleznosci etnicznej, a jezyk,
ktérym ludnos¢ postuguje sie, okreSlany jest jako: ,jezyk tutejszy”, ,,mowa
prosta”, ,mowa chachlacka” itp.

Ta niejednolito$¢ etniczna ijezykowa osadnictwa wschodniego pogranicza
Polski oraz zmienna przynaleznos¢ poszczeg6lnych rejonéw do rdznych
organizmoéw panstwowych i jednostek administracyjnych sprawily, ze nazwy
geograficzne omawianego pasa sg bardzo ciekawe, bo” zr6znicowane pod
wzgledem jezykowym, znaczeniowym i stowotwoérczym. Obok toponimow
polskich wystepuja nazwy wschodniostowianskie i baltyckie oraz formacje
hybrydalne polsko-biatoruskie, polsko-ukrainskie i stowiansko-battyckie.

W tym miejscu wskaze tylko na elementy biatoruskie i ukrainskie w pasie
polsko-wschodniostowianskiego pogranicza, od Kanatu Augustowskiego na
p6tnocy po dorzecze Sanu na potudniu. Pomijam catkowicie problem kontak-
tow bato-stowianskich na catym obszarze Polski pdétnocno-wschodniej oraz
wzajemnych wpltywédw polsko-ukrainskich w ojkonimii na potudnie od Bit-
goraja i Tomaszowa Lubelskiego.

Elementy baltyckie w toponimii i mikrotoponimii na znacznej czesci
badanego obszaru, tj. miedzy Kanatem Augustowskim a Bugiem, na odcinku
od granicy panstwowej z BSRR po ujscie Nurca do Bugu, przedstawitem
i zanalizowatem w osobnej monografii i wielu artykutach3 Objasnienia

2 Atlas gwar wschodnioslowianskich Biatostocczyzny, t. 1, red. S. Glinka, A. Obreb-
ska-Jabloriska i J. Siatkowski, Wroclaw 1980, s. 10.

3 M. Kondratiuk, Elementy battyckie w toponimii i mikrotoponimii regionu biatostockiego,
Wroctaw 1985; tenze, Mikrotoponimy litewskie od dugnas. karklynas, vidugiris w gwarach polskich
i biatoruskich Biatostocczyzny, ,,Acta Baltico-Slavica” (dalej: ABS) 1976, 9, s. 219-224; tenze,
Litovskije elementy v mikrotoponimii polsko-belorusskoj polosy, [w:] Etnolingvistifeskije bal-
to-slavjanskije kontakty v nastojaséem i proslom, 11-15 XII 1978 g. Predvaritelnyje materiaty,
Moskwa 1978, s. 91-93; tenze, Belorusskije i litovskije elementy v sisteme potskoj toponimii
i mikrotoponimii apelativnogo proischoidenija, [w:] Proceedings o f Thirteenth International Congress



niektérych nazw battyckich na badanym terenie mozna znalez¢ w pracach

innych autoréw4.

Odbicie stosunkéw jezykowych polsko-biatoruskich i polsko-ukraifnskich
w nazwach geograficznych badanego pasa przygranicznego byto przedmiotem
zainteresowania i uwagi wielu autorow monografii regionalnych5i réznych
opracowan poswieconych pewnym kategoriom sufiksalnym i znaczeniowym®6
na znacznie szerszym terenie oraz autorow osobnych artykutdéw i przyczyn-
kdw?7. Niektérzy autorzy monografii onomastycznych nie negujag mozliwosci
istnienia substratu wschodniostowianskiego ale samego problemu nazw rus-
kich glebiej nie analizujg i osobno nie wydzielajg. Ujawnienie elementéw
wschodniostowianskich w ojkonimii czy mikrotoponimii okreslonego obszaru
na podstawie takich prac o charakterze materiatowo-interpretacyjnym wyma-
ga sprawdzenia i analizy catego materiatu Zrodtowego i wspdiczesnego
zawartego w artykutach hastowych stownika nazw miejscowosci czy stownika

of Onomastic Sciences, Cracow, August 21-25, 1978. ed. K. Rymut, Wroctaw 1981, s. 639-646;
tenze. Zapomniane battyckie nazwy osad na obszarze miedzy rzeka Biebrzg a Narwig, ABS 1984,
16, s. 165-175; tenze, Battijskije imena sobstvennyje v slavjanskoj jazykovoj srede, [w:] XV.
Internationaler Kongressfiir Namenforschung, 13.-17. August 1984. Der Eigenname in spréache und
Gesellschaft. V. Vortrage und Mitteilungen in der Sektion 4 - Eigennamen und Sprachkontakt.
Leipzig 1985, s. 113—117; tenze, Ajkonimy pluralia tantum litouskaha pochodzannja n Belastockim
rehijone, [w:] Belaruskaja anamastyka 3. Mirisk 1985, s. 68-80; tenze, Baltycko-slowianskie
hybrydy nazewnicze z formantami -i(z)na, -szczytz)na, -icha na terenie Biatostocczyzny, [w:]
Formacje hybrydalne w jezykach stowiafskich. Lublin 1986, s. 185-198.

4 K. O. Falk, Regestr spisania jezior... roku 1569. Ze studiéw nad nazwami jezior, [w:] ABS
1976, 10, s. 89-217; tenze. Ze studiéw nad slawizacja litewskich nazw miejscowych i osobowych.
»Scando-Slavica” (Kopenhaga) 1963, 9, s. 87-103; J. Nalepa. »' sprawie siedzib Jacwiegow.
»Rocznik Biatostocki” 1981, 14, s. 117-137; tenze, Z badan nad jaéwieskimi reliktami
onomastycznymi Poleksza. [w:] Studia linguistica slavica ballica Canuto-Olavo Falk. Lund 1966.
s. 185-202; T. Zdancewicz, Geografieskoje respotozenije baltijskich i slavjanskich nazvanij
méistych bolot, osnovannych na kornjach mbchb (ekvivalent baltijskogo mus- i saman- (*sam-) na
Suvaliiyne, [w:] Konferencija. Etnolingvistiéeskije balto-stavjanskije kontakty » nastojaséem i proi-
lom, 11-15. X 111978 g. Predvaritelnyje materiaty. Moskwa 1978, s. 80-82; tenze. Nazwy terenowe
i miejscowe z litewskimi apelatywami geograficznymi bald. brastd, raistas, lanka, pieva na
Suwalszczyinie, [w:] Studia nad gwarami Biatostocczyzny. Morfologia i stownictwo, red. E.
Smutkowa i I. Maryniakowa, Warszawa 1984, s. 123-177.

51. Halicka, Nazwy miejscowe S$rodkowej i zachodniej Biatostocczyzny, Warszawa
1976-1978, cz. 1-2; M. Kondratiuk. Nazwy miejscowe potudniowo-wschodniej Biatostocczyzny.
Wroctaw 1974; C. K o syl, Nazwy miejscowe dawnego wojewodztwa lubelskiego, Wroctaw 1978; M.
Lesiow, Terenowe nazwy whasne Lubelszczyzny, Lublin 1972; B. Tichoniuk, Odapelatywne
nazwy terenowe potudniowej Biatostocczyzny. Stownik topoosnéw, Opole 1986; S. Warchot,
Nazwy miast Lubelszczyzny, Lublin 1964; B. Czopek, Nazwy miejscowe dawnej ziemi chetmskiej
i belskiej (w granicach dzisiejszego parstwa polskiego), Wroctaw 1988.

6 H. Gornowicz, Rodowe nazwy miejscowe Podlasia. ..Onomastica’ 1967, 12, s. 5-69; H.
Safarewiczowa, Nazwy miejscowe typu Mroczkowizna, Klimontowszczyzna, Wroctaw 1956.

7 S. Jaszunski, Suprasl, ,,Prace Filologiczne” 1927, 12, s. 152-164; M. Lesiow, Skad sie
wzieta nazwa Hrubieszéw?, ,,Onomastica” 1960, 6, s. 107-110.



mikrotoponimdéw, a nastepnie wskazania elementéw obcych, ktore mogg
dotyczy¢ fonetyki, stowotwdrstwa lub leksyki, i to zarbwno apelatywow jak
i nazw wiasnych (osobowych, miejscowych, wodnych).

Przy analizie nazw miejscowosci wschodniego pogranicza Polski nalezy
jasno, Scisle odréznia¢ i polskimi nazywac te ojkonimy, ktoére z polskich
pierwiastkow i po polsku sg urobione. Nie nalezy kierowac sie niczym nie
krepowang pomystowoscia, z gory powzietym pragnieniem, checig udowod-
nienia, ze na obszarze Polski bodaj wszystkie nazw miejscowe sg pochodzenia
polskiego8.

Elementy biatoruskie czy ukrainskie moga wystepowaé jednoczesnie
w brzmieniu oficjalnym i gwarowym nazw miejscowosci lub tylko w postaciach
gwarowych nazw. Badacze terenéw pogranicznych i jezykowo mieszanych
zgodnie stwierdzajg, iz formy gwarowe nazw miejscowych na 0g6t lepiej
i wyrazniej oddajg cechy biatoruskie lub ukraifnskie, zwtaszcza na obszarach,
gdzie do dzi$ gwary wschodniostowianskie sg uzywane a miejscowa ludnosé
jest dwujezyczna polsko-biatoruska lub polsko-ukrainska. Maksymalny zasieg
wystepowania gwar wschodnioslowianskich na terenie miedzy Kanatem Augu-
stowskim a Bugiem (na odcinku miedzy Niemirowem i Drohiczynem) najlepiej
ilustruje Atlas gwar wschodnioslowianiskich Biatostocczyzny9. Aktualne zasiegi
rozprzestrzenienia dialektéw ukrainskich w potudniowej czesci badanego
terenu nie sg ustalone. Mozna je okresli¢ tylko na podstawie doktadnych
badan terenowych. Obszary wystepowania gwar ukrainskich wyznaczone
w latach trzydziestych przez prof. W. Kuraszkiewiczaldwskutek uptywu czasu
i masowych przesiedled ludno$ci ukrainskiej uleglty istotnym zmianom. Za-
chodnia granica gwar z formami ukraifiskimi wytyczona w latach siedem-
dziesigtych przez L. Kaczmarka, J. Bartminskiego i J. Mazurall jest zapewne
niescista, poniewaz opiera sie tylko na materiatach do Atlasu gwar [polskich?
- M. K. Lubelszczyzny. Bardziej dokladne zasiegi gwar ukraifiskich na
niektorych odcinkach omawianego obszaru przynoszg prace F. Czyzewskiego,
M. ktesiowa i innych badaczyl2

8 Por. K. Nitsch, Znéw etymologiczne maniactwo, ,,Jezyk Polski” 1951, 31, s. 89-90.

9 Tamze, s. 123.

10 W. Kuraszkiewicz. Przegladgwar wojewodztwa lubelskiego, Rozwoj 'a na tle dyftongow
i palatalizacji w dawnych gwarach ruskich Podlasia i Chetmszczyzny; Ukrainska dyspalatalizacja
w gwarach podlaskich; Ukrainskie i biatoruskie dyftongi i ich redukcje tvgwarach od Sanu po Narew;
Koncowki -t i -t w gwarach ruskich. Artykuly i mapki do nich zebrane sag w tomie: W.
Kuraszkiewicz, Ruthenica. Studia z historycznej i wspotczesnej dialektologii wschodnioslowians-
kiej. Warszawa 1985, s. 8-20, 120-172, 204-210; tenze. Zarys dialektologii wschodniostowianskiej
z wyborem tekstow gwarowych. Warszawa 1963.

1 L. Kaczmarek, J Bartminski, J Mazur, Ugrupowanie gwar Lubelszczyzny,
»Biuletyn LTN, Humanistyka™ 1978, 20, nr 1-2, s. 65-89.

2 F. Czyzewski, Atlas gwar polskich i ukrainskich okolic Wiodawy, Lublin 1986; M.
Lesiow, Gwary ukrainskie na terenie Polski Ludowej, ,,Slavia Orientalis” 1973, 22. s. 67-78;



I. Elementy wschodniostowianskie widoczne tylko w brzmieniu gwarowym
nazw miejscowosci. Formy urzedowe tych ojkonimoéw sg czysto polskie.
Zaréwno tu jak i dalej nie przytaczam catego materiatu z badanego terenu
a podaje tylko wybrane przyktady dla odpowiednich zjawisk jezykowych
z zakresu fonetyki, morfologii, stownictwa i akcentuacji. Oto przykiady
charakterystycznych cech jezyka biatoruskiego i ukrainskiego zachowane
w gwarowym brzmieniu nazw miejscowosci:

1. Wschodniostowarnski akcent swobodny i ruchomy w odrdznieniu od
akcentu polskiego na przedostatniej sylabie, np. Bieniasze, gw. benase, woj.
biat., Lipina, gw. lipina, woj. biat., Kociuba, gw. kocuba, woj. zam.. Kuznica,
gw. kuZzriica, woj. biat.. Mielniki, gw. meiniki, woj. biat., Nomiki, gw. nomiki,
woj. biat.

2. Biatoruskie akanie ijakanie, tj. wymowa e, 0, a w pierwszej sylabie przed
akcentem jak a po spotgtoskach twardych i miekkich, np. Bohoniki, gw.
bahoniki, woj. biat., Chilmony, gw. ////Hane woj. biat., Holaki, gw. halaki, woj.
biat., Kotodno, gw. kalodno, woj. biat., Olchowniki, gw. aly.oumki, woj. biat.,
Oleszkowo, gw. aleskavo, woj. biat.,, Ortowicze, gw\ arlovicy, woj. biat.,
Poganica, gw. pahanica. woj. biat.,, Brzozowy Grud, gw. barozau hrut.

3. Wschodniostowianska realizacja  pst. samogtosek nosowych
*¢, *q. Przyklady: Miekisze, gw. makisy, Piatak, gw. patak, Piecio-
widki, gw. pacéimloki, woj. bial, Dabrowa Bialostocka, gw.
dombrdva//dambrc>va//dubrova, Dabrowki, gw. diibrouki, woj. biat., Golebie,
gw. golem.be/jhulitbe, woj. zam., Metna, gw. mutna imutnaia, woj. biat..
Katy, gw. kontyj/kuty, woj. bpodl., Zadebce, gw. zadémpcfUzadupcf,
Wwoj. zam.

4. Wschodniostowiarniski rozwoj pst. potgczen *tort, *tolt, *tert. *telt, tj.
petnogtos zamiast poi. metatezy bez wzdtuzenia samogtoski (trot, tlot, tret,
tlet). Przyktady: Grodzisk, gw. haraysko, Grodzisko, gw. hara isko. Grddek,
gw. haradok, woj. biat.. Grodek, gw. grudek//horodok, woj. zam., Krowica, gw.
krovical/lkorovica, woj. chetm.. Mroczyn, gw. moroiyn, woj. zam., Ogrodniki,
gw. horodniki, harodniki, woj. biat., Brzozowo, gw. berozavo, Przechody, gw.
peraxody, wies w gm. Grodek, pereyody, przysiotek w gm. Hajnéwka, woj.
biat., Przewodow, gw. ps$ev'oduujjperevadiu, woj. zam., Srebrzyszcze, gw.
serebrysée, woj. chetm.. Baciki Srednie, gw. bagiki seredni. woj. biat., Zabtocie,
gw. zabolote, dwie miejscowosci w woj. biat. i jedna wie§ w woj. bpodl..
Ztotniki, gw. zolothiki, woj. bial.

5. Biatoruskie i ukraiinskie kontynuanty pst. *r, *rj (> r twarde) zamiast poi. rz
(=r1). Przyklady: Dobromierzyce, gw. dobromizyce dobromiry¢i. woj. zam..

J. Ignaciuk, Ukrainskie gwary Podlasia, ,,Jezykoznawca” 1960, nr. 4, s. 19-24.



Krzywa, gw. kryvaja, woj. biat., Krzywowierzba, gw. kryvoverba, woj. chetm.,
Krzyczew, gw. krycov, woj. bpodl., Krzyze, gw. kryzk, Morze, gw. more, woj.
biat., Starzyna, gw. staryna, woj. bial. i chetm., Strzyzowiec, gw. st$yZoi-
ec//stryzived, woj. zam., Przystawka, gw. prystauka, woj. biat.

6. Wymowa pst. *é jak 'e (podlegajace jakaniu) w jezyku biatoruskim lub
jak i wjezyku ukraifnskim, czy tez dyftongu ie w dialektach wschodniostowiari-
skich zamiast pol. e, ktére moze przechodzi¢ w a przed spoigtoskami
przedniojezykowymi twardymi t, d, s, z, n, I, r. Przykfady: Biata, gw. bela, woj.
biat., Biatla Podlaska, gw. bala//bila, woj. bpodl., Biatki, gw. bilki, Biatousy,
gw. belausy, Biatowieza, gw. belaveza//balave$, Piaski, gw. pieski, woj. biat.,
Zalasocze, gw. zalasbce//zalisoée, woj. chetm.

7. Ukrainiska dyspalatalizacja spotgtosek przed samogtoskami przednimi:
e réznego pochodzenia, ktore nie zmienito sie w 0 oraz przed dawnym pst. i,
ktére sptyneto z y. Przyklady: Boratyniec Ruski, gw. boratyne¢ ruski,
Borowiki, gw. borovyky, woj. biat., Busieniec, gw. busenic//busyne¢, woj.
chetm., Grabowiec, gw. hrabuveé, woj. biat., Holeszéw, gw. holeSiu, woj.
bpodl., Kamien, gw. kamen, woj. biat., Kijowiec, gw. kijovec, Lipnica, gw.
lypnyéa. Michatki, gw. myyalki, Pratulin, gw. pratutyn, Wierzbica, gw. verbyca,
Zaczopki, gw. zaCupky, woj. bpodl., Zagérnik, gw. zahirnyk//zagurnik, woj.
chetm.

8. Utrzymanie biatoruskiej i ukrainskiej gloski dzwiecznej szczelinowej
tylnojezykowej y lub gardtowej h zamiast polskiej i rosyjskiej spotgtoski zwartej
dzwiecznej g. Obie spoétgtoski szczelinowe oznaczono literg h. Przyklady:
Garbary, gw. harbary, Gliniszcze Wielkie, gw. hlinisca velka, Gnilec, gw. hnilec,
woj. biat., Gotebie, gw. hulube/\golembe, woj. zam.. Grabarka, gw. hrabarka,
Grabowo, gw. hrabovo, woj. biat., Grédek, gw. horodok//grudek, woj. zam.,
Gruzka, gw. hruskaia, Grzebienie, gw. hrebane, Grzybowce, gw. hrybouycy,
Bagniuki, gw. bahAuki, woj. biat., Bogucice, gw. bohuty¢e//bogucice, woj. zam.,
Jagodniki, gw. iahodniki, Kruglany, gw. kruhlany, woj. biat., Rygatowka, gw.
ryhalouka, woj. suw.

9. Biatoruskie i ukraifskie formanty toponimiczne sg dostosowywane do
wymowy polskiej poprzez adaptacje fonetyczne i substytucje przyrostkow,
przedrostkow i koncowek. Przykiady: Bieniowce, gw. benaucy, Butrymowce,
gw. butrymaucy, Chomontowce, gw. komataucy, Dawidowce, gw. daindouci,
Dubicze-Tofitowce, gw. tofylovci, Gregorowce, gw. ryhoruuéi, woj. biat,;
Jarytéwka, gw. iary/auka, Boryséwka, gw. borysouka, Bobréwka, gw. bo-
hrivka, woj. biat.; Dtuznidw, gw. douziiyl/dluziuu, woj. zam., Holeszéw, gw.
holediu, woj. bpodl., Lemieszéw, gw. limeSuu//lymysiu, Matkéw, gw. mal-
kufl/malkiu, Wilkéw, gw. vilkuf//vulkiu, woj. zam.; Doktorce, gw. doytorcy,
Suchowolce, gw. suyovélci, woj. biat.; Aleksicze, gw. aleksiCy, Hryniewicze, gw.
hrynevidy, Ortowicze, gw. arfoiiy, Zerczyce, gw. zyréyCy, woj. biat;



Krzywa, gw. kryvaja, Geuzka, gw. hruskaia, woj. biat., Hruskie, gw. hruskoie,
woj. suw., Suszno, gw. Sisne®, woj. chetm.. Dolna, gw. dolne, Mochnata, gw.
inornate, woj. biat.

10. Zastepowanie wschodniostowianiskich formantéw -ina, -szczyna od-
powiednikami polskimi -izna, szczyzna. Przykfady: Borsukowizna, gw. bor-
sukovina, BoratyfAszczyzna, gw. boratynscyna, woj. biat., Borysowszczyzna, gw.
bor'ysovscyna, Chmielewszczyzna, gw. ymeleus¢ymi, Gabrylewszczyzna, gw.
gabryleuséyna, Gorszczyzna, gw. gorséyna, Kapitaszczyzna, gw. kapitanscyna,
Maksymowszczyzna, gw. maksimuus$éyna, Mikielewszczyzna, gw. mikeleuséy-
na, Paszkowszczyzna, gw. paskouséyna, Rutkowszczyzna, gw. rutkouséyna,
woj. biat., Starzyzna, gw. starynal/stazyzna, woj. zam., Zabtotczyzna, gw.
zabloécyna, woj. biat. Funkcje formantu -szczyzna moze petni¢ ukrainski
przyrostek -ysce, jak np. w nazwie: Pawliszczyzna albo Pawliszcze, gw.
pavlysée, w woj. zam.

11. Do rzadziej spotykanych cech roznigcych formy gwarowe od urze-
dowych nazw miejscowosci naleza np. a) zamiana wschodnioslowianskich
ou, ov polskimi oI, lu(z pst. *1) : Z6kki, gw. zoutke, Dtugi Brdd, gw. dovhi
brét, woj. biat., b) zachowanie w postaciach gwarowych fonemow i, d : Cisy,
gw. ttfy, Bocki, gw. botki, woj. biat., Dziekandw, gw. dekimiuj/y kanuf,
woj. zam., Grodzisko, gw. horodisko, Judzianka, gw. judanka//fitjanka, woj.
biat. i inne.

12. W zakresie leksyki roznice miedzy nazwami urzedowymi i ich formami
gwarowymi sg stosunkowo rzadkie. Odnosi sie to do apelatywow bedacych
bazg dla nazw miejscowosci jak i nazw wiasnych: osobowych i geograficznych.
Przyktady: Bartniki, gw. borthiki. Ostra Goéra, gw. ostra hara, Ostrow
Potudniowy, gw. jidny vostrau//paludnovaja vbstrava, Ostrow Pdéinocny, gw.
severno vostravo, Przestawka, gw. paroslauka, Krasna Wies, gw. krasne selo,
woj. biat.

Osobng grupe tworzg nazwy urzedowe znieksztatcone, posiadajgce prawid-
towe odpowiedniki w gwarach biatoruskich i ukrairiskich i nieraz we wcze$niej-
szych poswiadczeniach zrédtowych. Powstaty one przez adideacje wyrazow
wschodniostowianskich do najblizej dzwiekowo stojagcych wyrazéw polskich,
brus. i ukr. hrud ‘miejsce podwyzszone i suche ws$rod tgk btotnistych lub biot,
wzgorek', poi. grad z apelatywem polskim gréd ‘miejsce obronne z zamkiem;
twierdza; miasto’, np. Gérny Grod, hist. Hurynov Hrud, gw. hurnousc¢yna.
Juszkowy Grod, hist. Juszkowy Hrud 1784 r., Juszkiewicz Hrud 1623 r.,-gw.
juskéu hrut, Grodki, gw. hrutki, Suchy Grdd, gw. su/i hrut, Sawiny Grod, gw.
saviny hrut, woj. biat.13 W nazwie Gorny Gréd czton pierwotny: Hurvn-ov (:
im. wschstow'. Huryn : cerk. Gurij) zostat zastgpiony poi. przymio-

13 M. Kondratiuk, Nazwy miejscowe i terenowe od apelatywéw geograficznych grad. hrud
na pograniczu polsko-bialorusko-ukraifskim, ABS 1979, 12, s. 121-131.



tnikiem gdrny, za$ w nazwie: Sowiny Gréd dawny czton: Sawin (: im. Sawa,
cerk. Sawielij) zostat skojarzony z n. os. Sowa lub apelatywem sowa.

M. Elementy biatoruskie i ukrainskie zachowane w formach urzedowych
nazw miejscowosci i postaciach gwarowych toponiméw.

Jezyk polski przejmujac biatoruskie i ukrainskie ludowe nazwy miejsco-
wosci  przystosowywat je do wilasnego systemu glosowego i zasad piso-
wni polskiej. Stopieri tego przystosowania byt rézny. Brzmienie nazw ozna-
czanych obiektow w ciggu dziejow rowniez ulegato zmianom. Zalezalo nie-
raz od okresu historycznego, rodzaju dokumentu oraz od tego, przez kogo
dane nazwy byly wymawiane i zapisywane. Oprocz narodowos$ci pisarza fo-
rmy nazw zalezaly od sytuacji etnicznej na okreslonym terenie i tradycji
nazewniczej. Zapisy nazw poszczeg6lnych obiektow zamieszkanych w prze-
kroju historycznym podaja dobrze opracowane regionalne monografie ono-
mastyczne lub stowniki geograficzno-historyczne. Dla wiekszosci obszaru
Polski takich opracowan brak. Nie ma ich rowniez dla znacznego pasa
polsko-wschodniostowianskiego pogranicza. Z tego tez wzgledu elementy
wschodniostowianskie w ojkonimii omawianego terenu mozna przedstawic
w oparciu 0 urzedowe wykazy nazw miejscowosci, ktére wydano w okresie
powojennym, po 1945 r.

Cechy biatoruskie i ukrainskie w formach nazw urzedowych mo-
zna zilustrowaé w punktach, podobnie jak to uczyniono wyzej dla ukaza-
nia tych-cech w odpowiednikach gwarowych nazw oficjalnych, z wyjat-
kiem akcentu, ktéry w jezyku polskim jest staly i nie oddaje rdznic
wystepujgcych w nazwach ludowych. Z braku miejsca na zagadnienia ujete
wyzej w punktach podam po jednym lub dwa przyktady: Achrymowce, gw.
ayrymaucy, woj. biat.; Dubiny, gw. dubiny, woj. biat., Telatyn, gw. telatyn, woj.
zam.; Horodyszcze, gw. horodysée, woj. chetm., Motoczki, gw. molocki, woj.
biat.; Hrebenne, gw. hrebenne, woj. zam.; Bielki, gw. belki, woj. biat.. Bietawin,
hist. Bilawin, gw. balavin, woj. chetm.; Dobratycze, gw. dobraty¢y, woj. bpodl.,
Werejce, gw. vyereke, woj. chetm., Husynne, gw. husynne//yusynne, woj. zam.;
Hotowno, gw. holovno, woj. bpodl., Husaki, gw. husaki, woj. biat.; Motodiaty-
cze, gw. molodatyCe, Teptiukow, gw. tepiukufjjl'ipt'ikufl/Cipé\ikuf, woj. zam.

Przedstawienie problemu wzajemnego oddziatywania na siebie je-
zyka polskiego i gwar wschodniostowiariskich na omawianym terenie w
oparciu o materiat onomastyczny wymaga zgromadzenia odpowiedniej
dokumentacji historycznej ze zrodet rekopiSmiennych i drukowanych,
jak rowniez zapisow gwarowych nazw miejscowosci zebranych u au-
tochtonéw w terenie i zapisanych w dwo6ch wersjach jezykowych z
obszaréw, gdzie ludno$é jest dwujezyczna i niejednoUta pod wzgledem
etnicznym.



Mwuxann KoHgpaTioK

BEJTOPYCCKWUE N YKPAWHCKWE 3NEMEHTbI
B OMKOHUMUN
MONIbCKO-BOCTOUYHOC/IABAHCKOIO MOTrPAHUUYbLSA

B cTaTbe paccmaTpuBalOTCs NpUMepbl BANAHWSA 6eopycCKOro M YKPamHCKOro s3blKOB Ha
OKOHMMUIO [MoNblWM B 30HE MNOALCKO-BOCTOUYHOCNABAHCKOr0 MOrpaHnybs. 0T ABFYCTOBCKOro
KaHana Ha cesepe no 6acceiiH peku CaH Ha tore. 34ecb 0 CUX NOP MPOXUBAT KOMMNaKTHO WAn
0TAeNbHble TPynnbl U ceMelicTBa 6en0PYCCKOro W YKpPauHCKOro HaceneHus. bBenopycckue
N YKPauHCKUe 3/MeMeHTbl YKasblBalOTCA B OPULMANbHbIX Ha3BaHUAX HACENEHHbIX MeCcT U WX
AnaneKTHbIX BapuaHTax. [lokasaHo, 4TO BOCTOYHOC/NABAHCKMWE 3/1eMeHTbl 6o/lee COXpaHUNUCH
B AWaneKTHbIX (opMax ONKOHMMOB 4YeM B O(MUMANbHbIX. BbiCKa3biBaeTcd He06X0AMMOCTb
npeAcTaB/ieHUst B3aeMOB/IMSIHUA A3bIKOB Ha TOMOHWMWYECKOM MaTepuasne W3BJEYEHHOM W3
MNCTOPUYECKNX UCTOYHUKOB WM COGPaHHOM B MOMEBbIX WCC/ef0BaHUAX.



