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EKOINNOWACJE POLSKICH PRZEDSIEBIORSTW: DOBRE
PRAKTYKI NA PRZYKLADZIE PROJEKTU GREENEVO
—AKCELERATOR ZIELONYCH TECHNOLOGII

Streszczenie. Gospodarka zasobooszczedna wymusza rozwoj nowoczesnych produktow
i technologii srodowiskowych. Transfer technologii oraz innowacje ekologiczne stajg si¢ warun-
kiem niezbednym do osiagania celow ekologicznych, tj. oszczgdnego zuzycia materiatéw, ograni-
czania poboru energii i emisji, odzyskiwania warto§ciowych produktéw ubocznych, a takze daja
szanse rozwoju ,,zielonej gospodarki”. Unia Europejska wigze duze nadzieje z dynamizacja sektora
.zielonej gospodarki”, gdzie bardziej efektywna gospodarka zasobami powinna przyczyni¢ si¢ do
wzrostu gospodarczego, tworzenia miejsc pracy i wigkszej konkurencyjnosci, przy ograniczonych
kosztach dla przedsigbiorstw, jak rowniez znaczacych korzysciach dla zdrowia i srodowiska, niz-
szych rachunkach za energi¢ i nowych szansach dla innowacji i inwestycji (Komunikat Komisji...
2013: 7).

Celem artykutu jest identyfikacja potencjatu ekoinnowacyjego polskich przedsigbiorstw oraz
analiza jego zro6znicowan miedzyregionalnych. Studium przypadku stanowi grupa przedsigbiorstw
uczestniczacych w projekcie Ministerstwa Srodowiska GreenEvo — Akcelerator Zielonych Tech-
nologii.

Slowa kluczowe: innowacje, ekoinnowacje, naktady na B+R, projekt GreenEvo.

1. WPROWADZENIE

Wyzwania ,,gospodarki opartej na wiedzy” eksponujace role kapitatu ludz-
kiego oraz inwestycji w badania i rozw0j nie tracg na znaczeniu, Wrecz prze-
ciwnie — staja si¢ wiodagcym impulsem dziatan stuzacych realizacji celow nowej
strategii Unii Europejskiej. Strategia Europa 2020 wskazuje pi¢¢ Scisle ze soba
powiazanych celow UE, tj. wzrost zatrudnienia, rozwdj badan i innowacji, prze-
ciwdziatanie zmianom klimatu i poprawa bezpieczenstwa energetycznego, edu-
kacja oraz walka z ubostwem (Europa 2020 — Strategia na rzecz... 2010). Pro-
jekt przewodni tej strategii — ,,Unia Innowacji” — znaczaco nawigzuje do Strategii
Lizbonskiej i kontynuuje jej zadania. Istotng r6znicg jest jednak wigzanie oraz
wykorzystywanie dziatalno$ci badawczo-rozwojowej i innowacyjnej do rozwig-
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zywania problemow $rodowiskowych. Pilna potrzeba zmiany modeli konsump-
cji 1 produkcji na bardziej zrbwnowazone staje si¢ istotnym zréodlem innowacji
1 czynnikiem zwickszajagcym konkurencyjno$¢ (Komunikat Komisji... 2008: 4).
W innowacyjno$ci upatruje si¢ szans na ,,przekuwanie wyzwan cywilizacyjnych
na projekty modernizacyjne stymulujace rozwdj gospodarczy” (Kassenberg,
Sniegocki 2013: 2). Zasobooszczedna, efektywna gospodarka zasobami powin-
na przyczyniac si¢ do wzrostu gospodarczego, tworzenia miejsc pracy i wigkszej
konkurencyjnosci, przy ograniczaniu kosztow dla przedsigbiorstw, jak rowniez
znaczacych korzys$ciach dla zdrowia i $srodowiska, nizszych rachunkach za ener-
gie i nowych szansach dla innowacji i inwestycji (Komunikat Komisji... 2013: 7).
W tym kontekscie kluczowe wydaja si¢ ekoinnowacje, czyli wszelkie formy inno-
wacji, ktoérych wynikiem lub celem jest znaczacy i widoczny postep w kierunku
realizacji celu zrbwnowazonego rozwoju, poprzez zmniejszenie oddziatywania na
srodowisko, zwigkszenie odpornosci gospodarki na zmiany zachodzace w srodo-
wisku oraz osiagganie wigkszej skutecznosci i odpowiedzialnosci w zakresie wy-
korzystywania zasobow naturalnych (European Commission 2011: 2).

Sita napedowa ekoinnowacji sa przedsiebiorstwa dziatajace zarowno w bran-
zy ochrony $rodowiska, jak 1 w branzach tradycyjnych. Celem artykutu jest iden-
tyfikacja potencjatu ekoinnowacyjego polskich przedsigbiorstw oraz analiza jego
zroéznicowan migdzyregionalnych. Studium przypadku stanowia przedsi¢biorstwa
uczestniczace w projekcie Ministerstwa Srodowiska GreenEvo — Akcelerator Zie-
lonych Technologii.

2. EKOINNOWACJE JAKO WYZWANIE UNII EUROPEJSKIEJ

Ekoinnowacje nadaja zupetnie nowy wymiar ochronie srodowiska, a przede
wszystkim wigzane sg z dynamizacja gospodarki w kierunku ,,zielonej gospo-
darki”. Carley i Spapens definiuja ekoinnowacje jako postgpowanie cechujace
si¢ przedsigbiorczo$cig, obejmujace etap projektowania produktu i zintegrowane
zarzadzanie nim w jego cyklu zycia, ktore przyczynia si¢ do proekologicznego
unowoczesniania gospodarki dzigki uwzglednieniu problemoéw i praw ekolo-
gicznych przy opracowywaniu produktow i zwiazanych z nimi proceséow (Car-
ley, Spapens 2000: 157). Ekoinnowacje z zatozenia prowadza do zmniejszenia
naktadéw materialowych i energii, jednoczesnie podnoszac jakos¢ produktow lub
ustug. Moga by¢ wdrazane na kazdej ptaszczyznie — od technologii, przez produk-
ty i ustugi, po rozwiazania instytucjonalne.

Ostatnie lata, gldwnie za sprawg zmian legislacyjnych i organizacyjnych Unii
Europejskiej, wskazuja ekoinnowacje jako wiodacy obszar aktywnosci w zakre-
sie ochrony srodowiska oraz dynamizacji procesow ,,zielonej gospodarki”. W pla-
nie dziatan na rzecz ekoinnowacji UE wskazano siedem wiodacych obszarow:
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1) wykorzystanie polityki i przepisow w dziedzinie ochrony §rodowiska do
promowania ekoinnowacji,

2) wspieranie projektow demonstracyjnych i nawigzywanie partnerstw
w celu wprowadzania obiecujgcych, inteligentnych i ambitnych technologii ope-
racyjnych na rynek,

3) opracowanie nowych standardow w celu stymulowania ekoinnowacji,

4) mobilizacja instrumentéw finansowych i ushug pomocniczych dla MSP,

5) promowanie wspotpracy migdzynarodowe;j,

6) wspieranie rozwoju nowych umiejetnosci i tworzenia nowych miejsc pra-
cy oraz odpowiednie programy szkoleniowe stuzace dostosowaniu do potrzeb
rynku pracy,

7) wspieranie ekoinnowacji poprzez inicjatyw¢ przewodnig ,,Unia Inno-
wacji” (European Commission 2011: 2).

Naprzeciw oczekiwaniom w zakresie wspierania i promocji ekoinnowacji
wychodzi Program dziatan w zakresie §rodowiska do 2020 r. ,,Dobrze zy¢ w gra-
nicach naszej planety” (siddmy program dziatan w zakresie srodowiska UE). Jego
realizacja ma zwigkszy¢ wktad polityki ochrony $rodowiska w przechodzenie
na zasobooszczedng, niskoemisyjng gospodarke, w ktorej kapital naturalny jest
wzmacniany, a zdrowie i dobrostan obywateli sg chronione. Program ten stanowi
nadrzedne ramy dla polityki ochrony srodowiska do 2020 r. (w tym ekoinnowacji)
i dotyczy:

1) pelnego wdrozenia pakietu klimatyczno-energetycznego oraz uzgodnie-
nia na szczeblu UE ram polityki w zakresie klimatu i energii na okres po ro-
ku 2020,

2) stosowania ,,najlepszych dostepnych praktyk™ oraz zwigkszenia wysit-
kéw w zakresie promowania stosowania innowacyjnych technologii, proceséw
iustug,

3) promowania publicznych i prywatnych badan oraz dziatan innowacyjnych
wymaganych do wprowadzania innowacyjnych technologii, systeméw i modeli
biznesowych, co przyspieszy i obnizy koszty przejscia na niskoemisyjnag, zasobo-
oszczedna gospodarke,

4) utworzenia bardziej spojnych ram prawnych dla zréwnowazonej produk-
cji 1 konsumpcji; przegladu prawodawstwa w zakresie produktéw w celu popra-
wy efektywnosci srodowiskowej produktow i oszczgdnego gospodarowania za-
sobami w catym cyklu zycia produktéw; ustalenia celow w zakresie ograniczenia
ogoblnych skutkow konsumpcji (Decyzja Parlamentu Europejskiego... 2012).

Podjete dziatania UE w zakresie inicjowania i rozwoju ekoinnowacji wpisu-
ja si¢ w aktualne trendy na arenie mi¢dzynarodowej, bowiem rolg ekoinnowacji
w kontekscie zielonego wzrostu oraz pozytywnego oddziatywania na kwestie go-
spodarcze i srodowiskowe wskazuje rowniez OECD. Efektem ma by¢:

1) poprawa wydajnosci gospodarki w zakresie wykorzystania dostgpnych
zasobow, stymulowanie innowacyjnosci (ekoinnowacje),
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2) tworzenie nowych rynkéw ekologicznych technologii, towardéw i ustug,
co przektada si¢ na tworzenie nowych szans na zatrudnienie,

3) podnoszenie zaufania inwestorow dzigki przewidywalnym, dtugotermi-
nowym politykom rzadowym w obszarze ochrony srodowiska,

4) wicksza stabilno$¢ gospodarcza wynikajgca ze zmniejszenia zaleznosci
od cen zasobow naturalnych i konsolidacji budzetowej dzigki poprawie efek-
tywnos$ci wydatkow publicznych oraz dochodom z opodatkowania zanieczysz-
czen,

5) zmniejszenie ryzyka zwigzanego z efektami ,,waskiego gardta” w obsza-
rze zasobow naturalnych,

6) zmniejszenie ryzyka naglych, kosztownych i nieodwracalnych zmian
spowodowanych naruszeniem rownowagi ekosystemow (Towards Green Growth
2011).

Ekoinnowacje staja si¢ zatem istotnym obszarem aktywnosci, lezacym na sty-
ku ,,duzych” polityk — gospodarczej, sSrodowiskowej i naukowo-badawczej czy in-
nych, takich jak edukacja, praca czy bezpieczenstwo (Szpor, Sniegocki 2012: 7).
Oddziatujg na rdézne sfery dziatalnosci cztowieka zaréwno bezposrednio, jak
i posrednio, a w konsekwencji — na formulowane polityki. Stanowig warunek
podnoszenia konkurencyjnos$ci poprzez osiggane efekty synergiczne — gospodar-
cze i ekologiczne.

3. STAN I BARIERY ROZWOJU EKOINNOWACJI W POLSCE

Istotnymi czynnikami wptywajacymi na rozwoj ekoinnowacji sg dotychcza-
sowe doswiadczenia i dziatania w tym zakresie panstw UE oraz wielko$¢ strumie-
nia $rodkow finansowych przeznaczonych na B+R w obszarze innowacji, w tym
ekoinnowacji. Polska wraz z Czechami, Grecja, Malta, Portugalia, Stowacja,
Wegrami i Wlochami zaliczana jest do krajow okre§lanych mianem umiarkowa-
nych innowatoréw. Sredni poziom innowacji w Polsce byt zdecydowanie nizszy
niz $rednia dla UE, co ma swoje zrodto przede wszystkim w niskim poziomie
finansowania sfery B+R. Polska ma niewielki udziat (1,1%) w finansowaniu sfery
B+R w UE (tab. 1).

W 2011 r. wskaznik intensywnos$ci prac B+R byt dla Polski 2,7 razy niz-
szy niz dla catej Unii, niemniej jednak w okresie 2006-2012 systematycznie
zwigkszaly si¢ ponoszone naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg w re-
lacji do PKB ogotem oraz w sektorze przedsiebiorstw (rys. 1). Swiadczy to
o wzmozonej aktywnosci dziatan w zakresie B+R, ale i duzych dysproporcjach
miedzy krajami UE — zrdznicowanym poziomie innowacyjnosci, koniecznos$ci
nadrabiania zaleglo$ci oraz doganiania panstw Unii Europejskiej plasujacych
si¢ w czotowce.
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Tabela 1
Innowacyjnos¢ w Polsce (stan na 2011 r.)
Udzial % Pozycja pod
. . naktadéw we- |  wzgledem Naktady na
Ocena stopnia | Pozycja : . . . L.
. . L, Sredni poziom wnetrznych wielkosci B+R przypa-
innowacyj- wsrod . .. . o .. .
nosci kraiéw UE innowacji na dziatalno$¢ | wskaznika dajace na
J B+R wéréd | intensywnosci | 1 mieszkanca
krajow UE prac B+R
Umiarkowani 0,3 dla Polski 73,6 euro
innowator. 2 0,54 dla UE-27 Ll 19 >16,2 euro
ey ’ ) dla UE-27

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: Innovation Union Scoreboard 2011 oraz Nauka
i technika (2013): 53-54.

Naktady wewnetrzne na badania i prace rozwojowe (GERD) w 2012 r. wynio-
sty 14 353 mln zt i w stosunku do 2011 r. wzrosty 0 22,8%, a w porownaniu z 2008 1.
— 0 93,8%. Udziat nakladow wewnetrznych na badania i prace rozwojowe sektora
przedsigbiorstw w naktadach krajowych ogotem w 2012 r. siggal 37,2% (BERD =
5,3 mld z1). Naktady sektora przedsigbiorstw na dziatalnos¢ B+R w relacji do PKB
wzrosty z 0,19% w 2008 r. do 0,33% w 2012 r. Udziat §rodkow przedsigbiorstw
krajowych w finansowaniu dziatalno$ci B+R wyniost 32,3% (4,6 mld zt). W sek-
torze przedsi¢biorstw odnotowano najwigksze zaangazowanie §rodkéw wiasnych
w prace badawcze i rozwojowe — 78,0% (Nauka i technika 2013: 9).
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1 —— — = Naklady na dziatalnos¢ B+R
08 — ogolem w relacji do PKB (w %)
B — — —
0.6

------- Naklady sektora
przedsiebiorstw na dziatalno$¢
B+R w relacji do PKB (w %)
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2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Rys. 1. Naklady na dziatalno$¢ B+R w relacji do PKB w Polsce (w %)

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie: Nauka i technika (2013).

Niski poziom innowacyjno$ci w Polsce, bedacy konsekwencja nadal nie-
wystarczajacych naktadéw finansowych na sfer¢ B+R, przektada si¢ na niska
pozycje Polski w ekoinnowacyjnosci. Wsrdd krajow UE w 2011 r. w rankingu
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ekoinnowacyjnos$ci! Polska zajmowala ostatnig pozycje, w 2012 r. lokowata si¢ na
przedostatnim miejscu (przed Litwa). W 2013 r. pozycja Polski nie zmienita sig,
tylko na ostatnie miejsce spadta Butgaria. Poziom ekoinnowacyjnosci jest znacz-
nie ponizej sredniej UE (45 pkt przy $redniej dla UE 100) — w kazdym kompo-
nencie badania ocena Polski znacznie odbiegata od $redniej unijnej. Szczegolnie
niekorzystna sytuacja dotyczy obszaru inwestycji i aktywnosci ekoinnowacyjne;j
(2013 Eco-innovation Scoreboard: 8) (rys. 2).

Eco-innovation
inputs
120

Eco-innovation
activities

Socio-economics
outcomes

UE AVERAGE

== == Poland

Resource efficiency co-innovation
outcomes outputs

Rys. 2. Komponenty indeksu ekoinnowacyjnosci Polski (stan na 2013 r.)

Zrédlo: 2013 Eco-innovation Scoreboard: 8.

W ostatnich latach mozna zauwazy¢ istotne réznice w grupie przedsigbiorstw
aktywnych innowacyjnie i innowacyjnych w zakresie nowosci produktowych
i procesowych. W 2013 r. przodowaly podmioty z dzialu ,, Wytwarzanie i zaopatry-
wanie w energie elektryczna, gaz, par¢ wodna, goraca wode i powietrze do ukta-
dow klimatyzacyjnych”. W 2012 r. najwyzsze wartosci tych wskaznikow osiagaty
przedsigbiorstwa przemystowe w dziale ,,Produkcja podstawowych substancji far-
maceutycznych oraz lekéw i pozostatych wyroboéw farmaceutycznych” (Dziatal-
nos¢ innowacyjna... 2013: 7). Swiadczy to przesunieciu aktywnosci innowacyjnej
w kierunku branz zwigzanych z ochrong srodowiska, co dobrze rokuje dla rozwoju
ekoinnowacji. Przeprowadzone w 2010 r. badania pozwolity zidentyfikowaé 510
podmiotow — dostawcow technologii srodowiskowych; szacowana liczba pracow-
nikow tej branzy wyniosta ok. 24-27 tys. 0sob (Rynek polskich technologii 2010: 9).

Niekorzystana sytuacja wystepuje w zakresie wdrozen ekoinnowacji. Bada-
nia wykonane w 2009 r. wykazaty niewielki odsetek przedsigbiorstw przemysto-

! Badania opierajg si¢ na wybranych 16 wskaznikach zagregowanych do 5 grup.
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wych (26,5% ogdtem) i ustugowych (16,1% ogodtem), ktore wdrozyty ekoinnowa-
cje’. Istniejgcy potencjal technologii ekologicznych nadal nie jest zatem w petni
wykorzystywany. Brak wiedzy na temat kosztow srodowiskowych funkcjonowa-
nia podmiotéw (w tym gospodarstw domowych) oraz mozliwosci i alternatyw ich
ograniczania nadal stanowi znaczaca barier¢ w szerszym wdrazaniu wielu inno-
wacji ekologicznych. Konieczne jest zatem zwigkszanie akceptacji rynku. Klienci
1 inwestorzy powinni otrzymywac peliejsze dane o sprawnosci i zaletach ekolo-
gicznych réznych technologii, tak aby mogli pewnie dokonywac¢ zakupu i finan-
sowaé produkty czesto dopiero wprowadzane na rynek?®. Informacja i promocja
bedzie zatem odgrywata kluczowa role zarowno dla producentow, jak i odbior-
cow technologii ekologicznych, szczegolnie w warunkach rosnacej konkurencji.
Jako najistotniejsza wsrod grup barier rozwoju ekoinnowacyjnosci nalezy
wskaza¢ bariery ekonomiczne, a przede wszystkim niskie naktady finansowe na
sfer¢ B+R w ochronie $rodowiska. Dostgpne dane statystyczne wskazujg ich dra-
styczny spadek w latach 2009-2012 (rys. 3). Niezbe¢dne jest zatem kompleksowe
wsparcie, przetamujace niedoinwestowanie obszaru ekoinnowacji poprzez zwiek-
szanie dostepnosci zrodet finansowania, budowanie systemu bodzcow ekono-
micznych i fiskalnych zachecajacych do rozwoju oraz wdrazania innowacji eko-
logicznych, a takze ograniczanie niepewnosci zwrotu z realizowanych inwestycji.

03
025
02 .. = = Udzial naktadéw na B+R
’ ., w ochronie $rodowiska (w %)
0,15 o _
~ . eeeees Udzial naktadow na B+R
01 S e ., w naktadach przedsigbiorstw
’ ~ - ., w ochronie srodowiska (w %)
0,05 e
0 T T |
2009 2010 2012

Rys. 3. Udziat naktadéw na B+R w ochronie srodowiska w naktadach
na ochrong $rodowiska ogétem (w %)

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie: Ochrona srodowiska 2012 (2013).

2 Badania zostaly przeprowadzone w 2009 r. w ramach Wspdlnotowego Badania Innowacyjnosci
(Community Innovation Survey — CIS) w krajach UE oraz kandydujacych i wspotpracujacych w oparciu
o wytyczne Eurostatu, co sprawia, ze dane te sa porownywalne w ujeciu miedzynarodowym. Niestety,
modut tematyczny dotyczacy ekoinnowacji byt wprowadzony do badania CIS jednorazowo (tzw. modut
ad hoc), dlatego nie ma nowszych danych pochodzacych z tego zrodta. W najblizszym czasie ponowne
badania zagadnien zwigzanych z ekoinnowacjami w ramach badania CIS nie s3 planowane.

3 http://www.eea.europa.eu/pl/themes/technology/about (dostep: 1.09.2014).
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4. GREENEVO - AKCELERATOR ZIELONYCH TECHNOLOGII JAKO FORMA
WSPARCIA EKOINNOWACYJNYCH ROZWIAZAN POLSKICH PRZEDSIEBIORSTW

Rozw¢j i wdrazanie ekoinnowacji sg aktualnie interpretowane jako atut
w procesach budowania pozycji konkurencyjnej regionow i krajow. Ekoinnowa-
cje stajg si¢ waznym obszarem inteligentnych specjalizacji, wokot ktorych regio-
ny koncentruja swoja aktywnos$¢. W tym kontekscie wyzwaniem jest komplek-
sowe 1 wieloplaszczyznowe wsparcie ,,producentow” ekoinnowacji. Przyktadem
projektu wychodzacego naprzeciw tym oczekiwaniom jest autorski projekt zaini-
cjowany i koordynowany od 2010 r. przez Ministerstwo Srodowiska GreenEvo
— Akcelerator Zielonych Technologii. Ma on na celu promowanie polskich pro-
duktow, ushug oraz technologii srodowiskowych i wspieranie rozwoju przedsie-
biorstw w tym zakresie. Gléwnym zadaniem jest zwickszenie skutecznosci pol-
skich firm zaangazowanych w rozwoj zielonych technologii w poruszaniu si¢ na
rynkach — przede wszystkim migdzynarodowych — i przygotowanie ich do kon-
kurencyjnego zarzadzania swoimi przedsiewzigciami, co jest szczegdlnie istot-
ne w kontekscie rosnacej konkurencji. Co roku polskie firmy moga zgtasza¢ do
udziatu w projekcie nowe, innowacyjne rozwigzania, ktore sg oceniane pod katem
wplywu na srodowisko oraz potencjat rozwojowy. Najlepsze wyroznione w dro-
dze konkursu pomysty moga liczy¢ na wsparcie. Laureaci maja zagwarantowane
m.in. szkolenia i ustugi doradcze, udziat w misjach handlowych i imprezach tar-
gowych, wsparcie miedzynarodowego transferu i eksportu oraz pomoc w udosko-
nalaniu oferty tak, by jak najlepiej zaspokaja¢ oczekiwania kontrahentow, przede
wszystkim zagranicznych.

Kompleksowe wsparcie daje wymierne efekty. W 2011 r. przychody na-
grodzonych firm wzrosty o 30%, a dziatalno$¢ eksportowa blisko o 60%. Sred-
ni udziat sprzedazy zagranicznej w przychodach firm wzrost o 15,2% pomiedzy
rokiem 2011 a 2012, a kazda firma podpisata w 2012 r. §rednio ok. 21 umow
zagranicznych (Klincewicz 2013: 7). W 2013 r. zaréwno eksport, jak i sprzedaz
zagraniczna spotek wzrosty o ponad 50%. Miato to wptyw na wzrost ich obrotow
srednio o 36% oraz wzrost zatrudnienia; niemal 40% laureatéw utworzyto nowe,
»zielone” miejsca pracy (EKOnomia czyli GreenEvo... 2014).

Udziat w projekcie GreenEvo daje zatem wymierne efekty finansowe, ale
rownie wazne s3 korzysci, polegajace na nawigzaniu wspolpracy, wymianie infor-
macji i do§wiadczen oraz szerokiej promocji. Do glownych zalet realizowanego
projektu zarowno z perspektywy przedsigbiorstw — producentow ekoinnowacji,
calej branzy ochrony srodowiska, jak i odbiorcow mozemy zaliczy¢:

1) pozytywne efekty zewnetrze generowane dzigki dyfuzji innowacji i roz-
przestrzenianiu si¢ wiedzy,

2) zmniejszanie dystansu asymetrii informacji, pomiedzy producentami
a klientami oraz partnerami biznesowymii,
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3) inicjowanie polityki podazowej i popytowej, majacej doprowadzi¢ do
ograniczania zagrozen wynikajacych z zawodnosci i inercji rynkow.

W przeciwienstwie do innowacji w innych dziedzinach, gléwna cecha prze-
myshu ekologicznego jest niewatpliwie jego réznorodnos¢. Znajduje to odzwiercie-
dlenie w strukturze laureatow projektu GreenEvo, gdzie przedsigbiorstwa reprezen-
tuja odmienne obszary tematyczne dziatalnosci, poczawszy od bior6znorodnosci,
poprzez oszczednos$¢ energii, po gospodarke wodno-Sciekows. Wsrdd 48 nagro-
dzonych przedsigbiorstw, w latach 2010-2013 blisko potowa (23 przedsicbiorstwa)
zwigzana byla z dziatalno$cig w obszarze bezpieczenstwa energetycznego, m.in.
produktéw i technologii z zakresu odnawialnych zrodet energii oraz technologii
oszczgdzania energii. Zdecydowanie incydentalnie pojawiaja si¢ podmioty zwia-
zane z dziatalno$cig szeroko pojetej ochrony powietrza i bior6znorodnosci (tab. 2).

Tabela 2

Struktura laureatow projektow GreenEvo w latach 2010-2013 w obszarach tematycznych

Obszary tematyczne 2010 2011 2012 2013 2010-2013
Gospodarka wodno-§ciekowa 3 4 - 1 8
Oszczedno$é energii 2 3 4 2 11
Ochrona powietrza 1 1 - 1 3
Odnawialne zrodta energii 4 4 2 2 12
Gospodarka odpadami 3 2 4 2 11
Ochrona bior6znorodnosci - 3 - - 3
Ogoétem 13 17 10 8 48

Zrédto: GreenEvo. Laureaci 2010-2013 (2013).

Wisrod oferowanych technologii sg rozwigzania dedykowane indywidualnym
odbiorcom, instytucjom publicznym oraz podmiotom gospodarczym réznych branz
(branza rolno-spozywcza, farmaceutyczna, papiernicza, turystyczna). Znaczna
grupa technologii dedykowana jest jednostkom terytorialnym w celu podniesienia
sprawnosci w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej czy oszczednosci energii.

W projekcie GreenEvo w badanym okresie uczestniczyly firmy z 11 woje-
wodztw; regionalnie dominuja podmioty zlokalizowane w trzech wojewodz-
twach: mazowieckim, $laskim i matopolskim (powyzej pigciu podmiotéw). Ko-
lejne cztery wojewoddztwa, tj. dolnoslaskie, wielkopolskie, kujawsko-pomorskie
i warminsko-mazurskie, reprezentowane sg przez 3—5 podmiotoéw. Ze wzgledu na
zakres badan nie ma mozliwo$ci wnioskowania o potencjale branzowym i specja-
lizacji regionalnej. Przedstawione wyniki $wiadczg jednak o potencjale ekoinno-
wacyjnym wojewodztw i jego duzym zréznicowaniu regionalnym (rys. 4).
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Rys. 4. Zréznicowanie migdzyregionalne laureatow projektu GreenEvo

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: GreenEvo. Laureaci 20102013 (2013).

Zroznicowanie migdzyregionalne lokalizacji laureatéw projektu GreenEvo znaj-
duje uzasadnienie w poziomie innowacyjnosci poszczegolnych wojewodztw. Znacz-
ne dysproporcje wojewddztw pod wzgledem liczby podmiotdéw aktywnych badawczo
oraz naktadow wewnetrznych na B+R na jednego mieszkanca mogg by¢ powigzane
z liczba nagradzanych podmiotéw. W wojewodztwie mazowieckim naktady na B+R
na jednego mieszkanca wyniosty 923 zt, w wojewoddztwie matopolskim — 489 zt,
podczas gdy w wojewddztwie lubuskim i opolskim odpowiednio 68 zt i 62 zt. Te
ostatnie wojewddztwa nie zaznaczyly swej obecnosci w opisywanym projekcie.

5. ZAKONCZENIE

W Programie prac Komisji Europejskiej na 2014 r. wyraznie wskazano, iz
szczegolnie priorytetowo nalezy traktowac 1 wykorzystaé potencjat kluczowych dla
wzrostu sektordw, takich jak zielona gospodarka, technologie informacyjno-komu-
nikacyjne (ICT) oraz opieka zdrowotna i socjalna (Komunikat Komisji... 2013: 6).
Ekoinnowacje pojawiaja si¢ jako priorytet UE, odnoszac si¢ do roznych aspektow
niemal wszystkich gatezi przemyshi. Poprzez ekoinnowacje nastepuje wyrazne po-
wigzanie gospodarki z problematyka $rodowiskowa, a wspolnym mianownikiem
i celem dziatan jest efektywne wykorzystanie zasobow, adaptacja systemu gospodar-
czego 1 spolecznego do ograniczen srodowiskowych wynikajacych z antropopres;ji
oraz ograniczenie presji na sSrodowisko. Wieloaspektowe procesy ekoinnowacji wy-
magajag kompleksowego wsparcia, co znajduje odzwierciedlenie w najwazniejszych
dokumentach UE oraz planach i programach dedykowanych ekoinnowacyjnosci
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i ochronie $rodowiska. Wyzwaniem sg dzialania na szczeblu unijnym i krajowym,
ktdre przyspieszg usuniecie barier dla ekoinnowacji oraz odblokowanie catkowitego
potencjalu europejskiego ekoprzemystu, jednoczesnie generujac korzysci dla zielo-
nych miejsc pracy i zielonego wzrostu (Decyzja Parlamentu Europejskiego... 2012).

Projekt GreenEvo* jest jednym z kluczowych narzedzi wsparcia polskich pro-
ducentow ekoinnowacji, a udziat podmiotow gospodarczych w opisywanym pro-
jekcie §wiadczy o potencjale i gldownych obszarach ekoinnowacyjnej aktywnosci
polskich przedsiebiorstw. Lokalizacja podmiotéw wskazuje na duze dysproporcje
migdzyregionalne. Potowa nagrodzonych ekoinnowacyjnych podmiotow koncen-
truje si¢ w trzech wojewddztwach (mazowieckim, $laskim i matopolskim).

Zwazywszy iz, z jednej strony, poziom polskiej ekoinnowacyjnosci jest jed-
nym z najnizszych w UE, a z drugiej — w polskich przedsi¢gbiorstwach tkwi ol-
brzymi potencjal, konieczna jest dtugoterminowa strategia na rzecz wspierania
innowacji ekologicznych, opierajaca si¢ na wspolpracy partnerskiej, wzmocnie-
niu ekoinnowacji przez zwigkszenie masy krytycznej dla innowacji, wymianie
pomystow i dobrych praktyk oraz tworzeniu sieci i stosunkow handlowych (Eu-
ropean Commission 2011: 6). Szczego6lng role w dynamizacji ekoinnowacji nale-
zy upatrywaé w programie ramowym Horyzont 2020 na rzecz badan naukowych
i innowacji na 2014-2020 poprzez wzmocnienie roli ekoinnowacji oraz zapew-
nienie odpowiednich §rodkow finansowych na: 1) realizacj¢ dziatan umozliwiaja-
cych przejscie na zielong, niskoemisyjng gospodarke odporng na zmiang klimatu;
2) poprawe wydajnosci wykorzystywanych zasobow oraz 3) przyspieszenie da-
zen w kierunku zastosowan rynkowych ekoinnowacyjnych rozwiazan.
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Agnieszka Ewa Rzenca

ECO-INNOVATIONS OF POLISH ENTERPRISES: GOOD PRACTICES ON THE
EXAMPLE OF GREENEVO PROJECT - GREEN TECHNOLOGY ACCELERATOR

Abstract. Resource-efficient economy forces the development of modern environmental prod-
ucts and technologies. Technology transfer and ecological innovations become an essential condition
to achieve ecological aims, that is efficient material usage, restriction of emission and consumption
of energy, valuable by-product recovery, and it gives opportunities of “green economy” develop-
ment. The European Union has great expectations as for the dynamization of “the green economy”
sector, where more efficient resource management should contribute the economic growth, creating
new workplaces, and bigger competitiveness with limited costs for enterprises as well as significant
benefits for health and environment, lower energy bills and new opportunities for innovations and
investments (Komunikat Komisji... 2013: 7).

The purpose of the article is the identification of eco-innovative potential of Polish enterprises
and the analysis of its interregional diversity. The case study constitute enterprises taking part in the
GreenEvo project of Ministry of Environment — Green Technology Accelerator.

Keywords: innovation, eco-innovation, expenditure on R&D, GreenEvo project.



