twozywo.art.pl

DDICTDWNIA
I NLLINYAJAR

Dyskusja o bezpieczenstwie

Prezentujemy zapis dyskusji powstaty w wyniku
korespondencji z: Stawomirem Czapnikem,
Franciszkiem Czechem, Wojciechem Gizickim,
Antonim Kaminskim i Ryszardem M. Machnikowskim

Wtadza Sadzenia: Wspotczesnie, Europa
stoi w obliczu wielu kryzysow, miedzy
innymi finansowego, towarzyszacego nam
od 2008 roku, czy od niedawna konfliktu
na Ukrainie. Czy negatywne doswiad-
czenia z nimi zwigzane, jak i sama reto-
ryka kryzysu, bedg nam towarzyszyc juz
zawsze?

Stawomir Czapnik: Antoni Stonimski w jed-
nym ze swoich felietonéw opisywat pewne-
go generata, przekonanego, ze ludzie tona,
gdyz zywig przeswiadczenie o swej ciezko-
Sci, ktora ciggnie ich w dot. Wydaje sie, ze
cze$¢ europejskich elit przypomina owego
wojskowego. Wielu ludzi - na poz6r inteli-
gentnych, w kazdym razie uchodzacych za
specjalistéw w swej dziedzinie - bezwied-
nie lub z premedytacja twierdzi, ze wystar-
czy przesta¢ uzywac kategorii kryzysu, aby
sprawy zaczety i$¢ w dobrym kierunku. Taki
woluntaryzm moze wywotywac ironiczny
usmiech, lecz w gruncie rzeczy jest bardzo
grozny.

Przypomnijmy, ze pojecie kryzysu nie
jest samo w sobie negatywne, kryzys to
po prostu stan przesilenia. Przezywajacy
go organizm moze stoczy¢ sie w odmety
choroby lub wyzdrowie¢ i uodpornic sie na
dang chorobe. Kryzys ekonomiczny, ktéry
dotknat wiele panstw, w tym europejskich,

warto postrzegac w kategoriach materia-
lizmu dialektycznego. Problemy gospo-
darcze, z ktérymi musi sie borykaé wiele
krajow na Starym Kontynencie, faktycznie
biora sie ze sposobu, w jaki kapitalistyczna
gospodarka swiatowa wychodzita z kryzysu
lat 1970. Wtedy ztamano site zwigzkéw za-
wodowych, a pensje zaczety stanowi¢ coraz
mniejszy odsetek PKB. Pojawit sie zatem
istotny problem popytu na wytworzone
towary. Rozwigzano go w prosty sposob -
zachecano do konsumpcji na kredyt, czyli
wydawania pieniedzy, ktérych jeszcze sie
nie zarobito. W Stanach Zjednoczonych
machina konsumpcji zostata naoliwiona
przez wtérne hipoteki na domy: ich war-
tos¢ przez lata nieustannie rosta, lecz nie
mogta rosna¢ w nieskofczonos¢ i w pew-
nym momencie banka spekulacyjna pekta.
Wartos$¢ wymienng doméw przedtozona
nad wartos$¢ uzytkowa — miliony oséb,
w tym zwtaszcza kobiet i kolorowych z nizin
spotecznych - zostato wyeksmitowanych.
Konflikt na Ukrainie to osobny rozdziat:
mozna go postrzegac przez pryzmat wy-
raznych zmian geopolitycznych. Rosja, bez
wzgledu na to, czy to sie komus podoba
czy tez wywotuje w nim awersje, wraca do
gry jako mocarstwo regionalne z globalny-
mi aspiracjami. Na tle panstw powstatych
po upadku Zwigzku Radzieckiego jawi
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sie ona jako dos¢ atrakcyjne miejsce do
zycia. Swiadcza o tym, zauwaza francuski
demograf Emmanuel Todd, twarde dane -
w Ros;ji zyje sie coraz dtuzej, a dzietnos¢
Rosjanek rosnie (skadinad jest wyzsza niz
Polek).

Franciszek Czech: Sadze, ze w mozliwych
do wyobrazenia ramach czasowych retory-
ka kryzysu bedzie powracac z wiekszg lub
mniejsza sita. Warto przy tym zauwazyc,

ze kryzys nie jest wspotczesnie rozumiany
zgodnie z greckim zrodtostowem jako mo-
ment przewartosciowania i gtebokich zmian.
Traktuje sie go raczej jako sytuacje awaryjna,
w ktérej trzeba podjac natychmiastowe
dziatania, aby zycie toczyto sie zwyktym try-
bem i nie stracic tego, co sie juz ma. W kli-
macie intelektualnym, ktéry wytworzyt sie
wraz z upadkiem idei postepu, tak rozumia-
na kategoria kryzysu stata sie jedna z gtéw-
nych klisz interpretacyjnych dla rozmaitych
niepozadanych wydarzen i procesow.
Modernistyczny optymizm historiozoficzny,
w ramach ktérego niekorzystne wydarzenia
traktowano jako przejsciowe przeszkody

na drodze do idealnego tadu spotecznego,
w znacznym stopniu sie wyczerpat. Ostabta
tez nadajgca metafizyczny sens cierpieniu
perspektywa religijna, w ktorej niekorzystne
zjawiska traktowano jako momenty préby.
Brak dtuzej perspektywy historiozoficznej

i postrzeganie problemoéw jedynie przez
pryzmat aktualnej sytuacji, prowadzi do
przekonania, ze zyjemy w czasach chro-
nicznego kryzysu i traumy. Mieszkancy
najbardziej rozwinietych pafAstw dostrze-
gaja przede wszystkim to, co mozna stracic.
Jezeli nie dostrzega sie perspektyw wzrostu,
to zwraca sie uwage na te osiagniecia, ktore
sg juz zagrozone. W Polsce ten syndrom

jest rbwniez obecny, chociaz nie jest on

tak wyrazisty, poniewaz wciaz funkcjonuje
paradygmat ,gonienia Europy”. Generalnie

jednak kategorie ryzyka i kryzysu doskonale

sie wpisuja w kondycje postmodernistyczna.

W tym sensie Belinda Clyton nie bez racji
zauwaza, ze , definicyjnym nastrojem pono-
woczesnosci jest strach”, co oczywiscie nie
oznacza automatycznie, ze wszystko mozna
do niego sprowadzié.

Woijciech Gizicki: Kryzysy byty zawsze
wpisane w dzieje Europy. Nie inaczej byto
przez ostatnie kilkadziesiat lat. To prawda,
ze wczesniej nie byty one tak wyrazne jak
teraz. Z tego powodu Europejczycy zyli

w prze$wiadczeniu, ze nic ztego nie moze
juzich spotkag, ze integracja europejska
przynosi wszelkie rozwigzania problemow.
Dodatkowo elity dos¢ czesto przekonywa-
ty, ze zyjemy w najbardziej bezpiecznym
miejscu na Ziemi. W duzej mierze byto to
stuszne zatozenie. Europa po Il wojnie $wia-
towej dosc udanie radzita sobie z proble-
mami. Nie znaczy to jednak, ze ich nie byto
oraz ze nie nalezy by¢ czujnym. Wojna na
Batkanach pokazata juz w zdecydowany
sposob jak grozne moga by¢ lekcewazone
wczesniej uprzedzenia i autorytaryzmy.
Niestety nie wyciagnieto z tego nalezy-
tych wnioskdéw. Owo uspienie czujnosci

i przeSwiadczenie o skutecznej realizacji
kantowskiej idei ,,wiecznego pokoju” nie
stuzyto nalezycie przygotowaniu panstw

i spoteczenstwa w Europie na nadchodzace
trudnosci. Integracja europejska jest stusz-
nym przedsiewzieciem. Jakkolwiek jednak
nie moze by¢ celem samym w sobie, w kté-
rym zaktada sie zrealizowanie idei federali-
stycznej, gdzie panstwa beda jedynie ttem
dla ,,superpanstwa europejskiego”, gdzie
najwieksza role odgrywatyby i tak dwa mo-
carstwa europejskie (Niemcy i Francja). Nie
udato sie jak dotad uksztattowac narodu
europejskiego, spoteczenstwo w Europie
jest powaznie zr6znicowane. Mamy po-
tezny kryzys demograficzny, ktéry zmusza
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do coraz bardziej aktywnego otwarcia na
migrantéw. To z kolei prowadzi do wielu
sporéw i konfliktow miedzykulturowych.

Antoni Kaminski: Kazdy kryzys ma swa
specyfike. Sposréd wymienionych w pyta-
niu, kryzys finansowy wiaze sie z ekspery-
mentem ustrojowym obejmujacym czesé
panstw-cztonkoéw UE, bedacym préba
stworzenia wspolnej waluty w ramach
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uktadu panstw wzglednie suwerennych

pod wzgledem polityki fiskalnej. Jest to
problem wewnetrzny wynikty z instytu-
cjonalnej stabosci projektu strefy euro.
Zarbwno jego przyczyny, jak i skutki maja
charakter polityczno-gospodarczy. Moze on
zagrazad przysztosci integracji europejskiej,
ale jest to kryzys strukturalny w jej ramach.
Zatem, o ile wywota racjonalny proces iden-
tyfikacji przyczyn, wypracowania koncepcji
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usuniecia ich, a wreszcie - negocjacji stuza-
cych przekonaniu zainteresowanych stron
o potrzebie jej przyjecia, to uruchomi sie
proces uczenia, ktorego kryzysy sa nieroz-
dzielnym elementem. Historia integracji
europejskiej jest w znacznej mierze historia
kolejnych kryzyséw i ich przezwyciezania.
Kryzys w strefie euro jest zjawiskiem ,,nor-
malnym”, zawsze towarzyszacym rozwo-
jowi, ale czasem tez rozpadowi systemow
organizacyjnych.

Konflikt na Ukrainie jest zewnetrzny
wobec UE i wykracza swa skalg poza ramy
polityki regionalnej i europejskiej sensu
stricto. Zarazem wigze sie z natura pro-
cesu integracji europejskiej oraz z utoz-
samieniem cztonkostwa w UE z udziatem
w cywilizacji Zachodu. Jego przyczyna jest
zr6znicowany przebieg proceséw zmian
ustrojowych w pokomunistycznym Swiecie
oraz trudnos¢ Rosjan z pogodzeniem sie
z utratg przez ich kraj czesci terytorium
i statusu Swiatowego supermocarstwa.
Kiedy raz sie pojawit ani Rosja, ani zadne
inne panstwo europejskie, ani cata UE
nie ma jednostronnie kontroli nad jego
przebiegiem. Jego unikalnosc, skala oraz
niepewnos¢ co do jego natury i mozli-
wych skutkéw uzycia dostepnych narzedzi
polityczno-militarnych i ekonomicznych
powoduja, ze brak jest jednoznacznych,
przekonujacych recept na opanowanie
go. Jego przyczyny obejmuja rézne sfery
zycia spotecznego, a jego eskalacja moze
prowadzi¢ do konfliktu zbrojnego w skali
globalnej. Jego trwanie w obecnej posta-
ci moze prowadzi¢ do rozktadu panstwa
ukrainskiego, co pociagnie za soba de-
stabilizacje spoteczno-polityczng Rosji
oraz fale migracji w kierunku zachodnim,
na ktorej absorbcje kraje sasiednie, Unia
Europejska, a nawet $wiat zachodni nie sa
przygotowane. Potencjat zagrozen zwiaza-
nych z rosyjska polityka wobec Ukrainy jest

nieporownywalnie wiekszy niz potencjat
kryzysu w strefie euro podobnie jak trud-
nosci w znalezieniu odpowiednich srodkéw
jego opanowania.

Polityka Moskwy wobec Ukrainy jest
nie tylko pogwatceniem prawa miedzy-
narodowego oraz jej miedzynarodowych
zobowigzan, co zdarza sie w polityce
mocarstw wobec stabszych sgsiadéw, ale
potencjalnie moze wywotac polityczno-
-gospodarczo-militarng zapas¢ na ogrom-
nym, strategicznie waznym obszarze
kontynentu euroazjatyckiego. Dotyczy
to nie tylko stosunkéw w uktadzie Rosja -
USA - Europa, ale takze, posrednio, napie-
tej sytuacji w regionie Pacyfiku, gdzie Chiny
konkuruja o pozycje hegemona z USA.
Wspotwystepowanie tych dwu pél konfliktu
powoduje, ze ryzyko $wiatowej katastrofy
nalezy powaznie traktowad.

Ryszard M. Machnikowski: Nawigzujac

do stéw Kisiela: ,to nie kryzys, to rezultat”.
Kryzys finansowy w Europie zwigzany jest
w znacznej mierze z btednga decyzja przyje-
cia wspélnej waluty przez panstwa, ktére
nie spetniaty elementarnych kryteriéw unii
walutowej - do strefy Euro weszty panstwa
o0 zupetnie odmiennych gospodarkach oraz
kulturze gospodarowania. Kryzys finanso-
wy (pomijam tu globalne przyczyny) jest
wiec skutkiem decyzji, ktéra miata charak-
ter ideologiczny; przy braku podstaw eko-
nomicznych wtaczenia wszystkich panstw
do unii walutowej ten ,,eksperyment na
zywej tkance ludnosci” nie miat prawa sie
udad. Dopoki nie ustana przyczyny, dopéty
kryzys bedzie trwat, a skoro nie ustaty, wiec
trwa.

Konflikt na Ukrainie jest z kolei efektem
proby (jak dzi$ widac, takze nieudanej)
traktowania Rosji jak ,normalnego” pan-
stwa europejskiego. W obu przypadkach
przyczyna jest wiec szerokie zamykanie

oczu na rzeczywisto$¢ i podejmowanie de-
cyzji na podstawie ideologicznie motywo-
wanych iluzji, ma wiec w znacznej mierze
»epistemologiczny” charakter. Poniewaz

w dalszym ciggu zarbwno w pierwszym
jakiw drugim przypadku europejska klasa
rzadzaca uparcie odmawia kontaktu z rze-
czywistoscia i kurczowo trzyma sie swoich
iluzji, negatywne konsekwencje beda tylko
narastad i bedg nam towarzyszy¢ zawsze

w tym sensie, ze ich efektem bedzie zasad-
nicza i trwata rewizja porzadku europejskie-
go powstatego po zakonczeniu tzw. ,zimnej
wojny”, zarobwno w wymiarze politycznym,
jak i gospodarczym. Oczywiscie, charakter
tego ,,porzadku” wciaz jest nieprzesadzony,
mozna sie jednak spodziewadé kolejnych de-
struktywnych dziatan Federacji Rosyjskiej,
na ktore Europa nie bedzie w stanie nic
poradzi¢.

Wariant minimum to kontynuowanie
agresji réznymi srodkami na Ukrainie,
wariant maximum to agresja na obszarze
NATO, rozpad tej organizacji i w konse-
kwencji zapewne i rozpad UE w takiej
formie, jakg znamy.

WS: Wydarzenia w redakcji Charlie Hebdo
na nowo wywotaty dyskusje na temat
stosunku Zachodu do wtasnej tozsamosci.
Jaka przysztosc stoi przed spoteczenstwa-
mi wielokulturowymi?

Stawomir Czapnik: Pytanie o tozsamo$¢
Zachodu sprawia pewne ktopoty. Po
pierwsze, jak doktadnie wyznaczy¢, kto
jest cze$cig Zachodu, a kogo z niego nalezy
wytaczyc¢. Po drugie, nie jest jasne, czy twor
zwany Zachodem - a jak mozna domnie-
mywac, sktadajacy sie z setek milionow
ludzi - jest na tyle spéjny, by rzeczowo
stosowad do jego elementow duze kwan-
tyfikatory. Po trzecie, nalezy zastosowac
zmienna czasu - tozsamos¢ nie jest niczym
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danym raz na zawsze, jest ona w kazdym
pokoleniu reprodukowana, ale nigdy nie
w petni, zawsze z pewnymi obocznosciami.
Ludzie sami tworza swoja historie,
lecz w warunkach im danych, ktérych
nie wybierali - te stowa Karola Marksa
z Osiemnastego Brumaire’a Ludwika
Bonaparte przychodza mi do gtowy, gdy
zastanawiam sie nad kwestia perspektyw
spoteczenstw wielokulturowych. Nazbyt
tatwo zapomina sie, ze spoteczenstwa wie-
lokulturowe w gruncie rzeczy nie sa - jak
zdaja sie milczaco zaktadac ich apologeci -
efektem Swiadomych decyzji, ktére pro-
mowatyby multikulturalizm, lecz stanowia
odsuniete w czasie poktosie imperializmu
i kolonializmu, co dotyczy gtownie Wielkiegj
Brytanii i Francji. Niemcy niezwykle chetnie
przyjmowaty przez dekady gastarbeiterow
z Turcji czy Jugostawii nie w ramach pokuty
za rasistowski hitleryzm, lecz poszukujac
robotnikéw do pracy w fabrykach, czy tez
na stanowiskach, ktére dla rodowitych
Niemcdw nie byty atrakcyjne (np. $miecia-
rzy). Kraje zachodnie pozadaty sity robo-
czej, lecz przyjechali ludzie - ze swoimi
obyczajami, kultura i religia. Racje ma
Terry Eagleton, ktory w ksigzce Po co nam
kultura? pisze: W pewnym sensie multikultu-
ralizm jest bez wgtpienia po prostu péz-
nym, ironicznym zwrotem jednej i tej samej
opowiesci. Bezpiecznie schowane za tarczg
jednolitej tozsamosci kulturowej paristwa
narodowe wytworzyty podmioty kolonialne,
ktorych potomkowie przybyli pdzniej jako
imigranci, zagrazajqc jednosci kulturowej
stanowigcej podstawe niegdysiejszego
imperium. Rzecz jasna, multikulturalizm
nie moze by¢ wyméwka, za ktéra kryje sie
ucisk lub krzywda kogokolwiek (zwtaszcza
tych najstabszych); to, ze w niektérych
spotecznosciach kultywuje sie pewne
niehumanitarne praktyki (jak tzw. zabéj-
stwa honorowe, przemoc domowa czy
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okaleczanie dziewczynek) nie moze ozna-
czad przyzwolenia na takie zachowania.
Jak kazde naruszenie fundamentalnych

i niezbywalnych (chciatoby sie rzec: natu-
ralnych) praw cztowieka powinny one by¢
karane.
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Franciszek Czech: Z perspektywy cza-
su coraz wyrazniej widac, ze - przynaj-
mniej z polskiej perspektywy - atak na

EEM.

redakcje francuskiego tygodnika niczego
nie zmienit, a jego wptyw na tozsamos¢

i postawy obywateli krajéw Zachodu byt
ograniczony. Tozsamos¢ ta wcigz pozosta-
je - jezeli w og6le mozna mowic o jednej
tozsamosci - w tak réznych wielokulturo-
wych krajach Europy jak Francja, Wtochy

i Wielka Brytania - niezwykle sfragmenta-
ryzowana. Wspéttworza jg miedzy innymi
ciagle Scierajace sie racje zwolennikow

i przeciwnikow multikulturalizmu jako
ideologii gtoszacej korzysci ze wspot-
istnienia wielu kultur oraz koniecznos¢
podtrzymywania dobrych relacji miedzy
nimi. Na to naktadaja sie rozbieznosci
miedzy poszczegdlnymi wspottworzacymi
spoteczenstwa Zachodu grupami kulturo-
wymi. Przywotane podziaty sg nieusuwalne,
a roznice na tyle gtebokie, ze stanowig pole
potencjalnych konfliktéw ideologiczno-po-
litycznych. Dlatego moim zdaniem nie doj-
dzie do jakichs zasadniczych i radykalnych
przemian, chociaz co jakis$ czas wybuchacd
beda gwattowne spory i pojawiac sie beda
postulaty radykalnego przedefiniowania
polityki wielokulturowosci. W spoteczen-
stwach o ré6znych modelach wielokulturo-
wosci moga miec one rézny przebieg, ale
wbrew zapowiedziom nie bedzie konca
kontestowanej polityki wielokulturowosci.
Wieksze pietno odcisng dtugofalowe prze-
miany demograficzne, kiedy utrzymujacy
sie trend imigracji do Europy doprowadzi
stopniowo do przeobrazenia sie sceny
politycznej. Innymi stowy, mobilizacja
polityczna i powstanie partii reprezentuja-
cych przede wszystkim interesy (kolejnych
pokolen) imigrantéw moze byé czynnikiem,
ktory gtebiej zmieni spoteczenstwa wielo-
kulturowe niz pojedyncze akty terroru.

Wojciech Gizicki: Reakcja na tragiczne
wydarzenia w Paryzu byta niezwykle no$na
politycznie i spotecznie. Zbyt nosna. W tym
samym czasie Swiat zmagat sie m.in. trage-
dig chrzescijan na Bliskim Wschodzie, gdzie
liczba ofiar byta znacznie wieksza oraz
utrzymywaniem sie tragedii wojennej na
Ukrainie. Te jednak wydarzenia pozostaty
w cieniu demonstracji paryskiej.
Tozsamos¢ Europy jest wielce dysku-
syjna. Nie bardzo mozna obronic teze, ze
Europa wie kim jest i czego chce... Jej
specyfike i przez wieki trwatg tozsamosé
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uksztattowaty dziedzictwo grecko-rzymskie
i chrzescijanskie. Wspétczesnie, zwtaszcza
w przypadku tego drugiego, wyraznie sie

to kwestionuje, nawet zwalcza! Europa
ustami tzw. Elit, zgodnie z poprawnoscia
polityczna prébuje napisac wtasna, wspot-
czesng ,tozsamos¢”. Ma by¢ ona oparta

na nowoczesnej retoryce, prawodawstwie

i obyczajowosci, ktdére w znacznym stopniu
podkreslaja indywidualnos¢ i wolnosc czto-
wieka, prawa mniejszosci. Z drugiej zas$ stro-
ny kwestionuja tradycyjne wartosci i prawa
duzych grup spotecznych, przywigzanych
do konserwatywnych, sprawdzonych przez
wieki zasad, norm, wartosci. Przyktadem
tego sg m.in. spory o krzyz w przestrzeni
publicznej, przekonanie o uprawomoc-
nieniu dyskusji o gender (ptci kulturowej),
zwigzkach homoseksualnych, prawa do
aborcji i eutanazji traktowanych jako prawa
cztowieka! Nie jest to optymistyczna wizja.
Spoteczenstwa pozaeuropejskie, gtéwnie
muzutmanskie, ktérych w Europie jest coraz
wiecej nie maja takich probleméw. Wiedza
w zdecydowanym stopniu kim s3, czego
oczekuja, jakie wyznaja wartosci. Musi to
powodowac zderzenie z kulturg europej-
ska, przezywajaca przy tym wyrazny kryzys.
Powstaje pytanie: co chcemy jeszcze obro-
ni¢i czy wiemy po co mamy to robi¢?

Antoni Kaminski: Pytanie dotyczy stosunku
czesci zachodnich elit polityczno-intelektu-
alnych do dorobku kulturalnego Zachodu,
a takze innych cywilizacji. Cywilizacja
zachodnia na skutek zbiegu r6znych oko-
licznosci i czesto dramatycznych wydarzen,
szeroko analizowanych w naukach spo-
tecznych, stworzyta podstawy wspoétczes-
nego tadu globalnego. W istotnej mierze
zawdziecza ona swe zwyciestwo uniwersal-
nemu systemowi wartosci, szacunkowi dla
jednostki ludzkiej i jej wolnosci. W praktyce
wartosci te byty czesto gwatcone, niemniej
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trwaty one gteboko zakorzenione w sferze
normatywnej. W zadnej innej cywilizacji
ludzkiej nie wystapity one tak wyraziscie.
Systemy polityczne, ktére rozwinety sie
na gruncie tej cywilizacji umozliwity roz-
woj demokracji wraz ze swoboda krytyki,
dotyczacej nie tylko szczego6tdw polityki
poszczeg6lnych panstw, ale i podstaw
cywilizacji. Pojawita sie tez klasa intelektu-
alistoéw, ktora z krytyki uczynita swe gtéwne
zajecie. Temu krytycznemu nastawieniu cy-
wilizacja Zachodu zawdziecza swa zdolnos$¢
rozwoju przez uczenie sie i poszukiwanie
innowacyjnych rozwigzan dla nekajacych
ja problemoéw. Ma to jednak takze skutki
negatywne. Joseph Schumpeter zauwa-
zyt, ze w odréznieniu od przedsiebiorcow,
intelektualisci nie ponosza odpowiedzial-
nosci za produkty swojej dziatalnosci. Nie
wynika stad postulat ograniczania wolnosci
poszukiwan intelektualnych. Nalezy jednak
krytycznie przygladad sie dominujagcym mo-
dom intelektualnym, bo wptywaja one na
zachowania jednostek i narodow. A czesto
sg tworem ludzi pozbawionych samokryty-
cyzmu, aroganckich i niedoksztatconych.
Kiedy przed wielu laty, kiedy jedno
z dunskich pism satyrycznych umiescito ka-
rykatury Mahometa, uznatem to za skandal
i naduzycie. Przedmiotem debaty publicz-
nej moga by¢ wszelkie przekonania i oceny,
ktére poddaja sie falsyfikacji, czyli racjo-
nalnej weryfikacji w kategoriach prawdy
i fatszu. Wierzenia religijne do tej dziedziny
nie naleza - mozna je przyja¢, albo nie, ale
w przypadku wielkich religii, ktére maja
swe zrodto w ,objawieniu”, takie poste-
powanie jest niedostepne. Mozna bada¢
naukowo efekty spoteczno-gospodarcze
i polityczne religii, ale ich teologiczne
podstawy takiemu badaniu sie nie poddaja.
Teologia jest nauka tylko w ramach zatozen
wynikajacych z ,,prawdy objawionej”, ktére
jako takie nie podlegaja falsyfikacji.

Szacunek dla wspétobywateli i bliznich
wymaga, by nie ponizac ich przez nasmie-
wanie sie z ich wierzen. Dotyczy to w tej
samej mierze religii mahometanskiej, co
judaizmu, czy chrzescijanstwa. Praktykujac
wolnos¢, nalezy bra¢ pod uwage istnienie
innych, rbwnowaznych wartosci - nalezy
wiec samoograniczad sie. Jest to problem
odpowiedzialnosci za krzywdy nie tylko
fizyczne i materialne, ale tez moralne, jakie
nasze dziatania moga przynies¢ innym.

Niezaleznie od przekonan i stosunku do
religii jest oczywiste, ze cywilizacja euro-
pejska wyrosta na gruncie chrzescijanstwa.
Stawia to sprawe adaptacji kulturalnej za-
mieszkujacej panstwa Europy mniejszosci
z obszaru cywilizacji islamskiej. Ludzie ci
opuscili kraje ojczyste w poszukiwaniu lep-
szej egzystencji. Czesto zyjg w izolowanych
enklawach i zdarza sie, ze nie chca podda¢d
sie prawom i obyczajom spoteczenstw,
ktére ich przyjety, demonstrujac postawy
wrogie wobec ich obyczajow i praw. Jednak
warto pamietac, ze obecnos$¢ mniejszo-
Sci, przy skutecznej ich asymilacji, wzbo-
gaca takze kulture kraju przyjmujacego.

W historii Polski, szczegdlnie w okresie

| Rzeczpospolitej, taki wzbogacajacy wptyw
miaty mniejszosci tatarska, ormianska, czy
zydowska.

Panstwa przyjmujace uchodzcéw powin-
ny otaczad ich opieka i poméc w adaptacji
do warunkoéw w miejscu zamieszkania, ale
tez wymagac w zamian podporzadkowa-
nia sie przez nie obowigzujagcym w nich
zasadom wspo6tzycia spotecznego. W in-
nym przypadku uzasadnione powinno by¢
przesiedlenie do kraju pochodzenia - wiek-
szo$¢ powinna szanowad kulturowa spe-
cyfike mniejszosci, ale nie ma powodu, by
sie jej podporzadkowata. Granice absurdu
przekroczyta na przyktad Wielka Brytania
godzac sie, by spotecznos¢ muzutmanska
rzadzita sie tam prawem szariatu. Problem

mniejszos$ci muzutmanskiej stat sie szcze-
golnie trudny w takich krajach, jak Francja,
Wielka Brytania, Niemcy, czy Wtochy.

W Polsce w dalszym ciggu jest on tatwy do
racjonalnego opanowania.

Ryszard M. Machnikowski: Europejska
cze$¢ Zachodu nie wie juz dzis, jaka jest jej
tozsamos¢, takze i w tym przypadku prébu-
je tworzyé sztuczne konstrukty nie oparte
na zadnych fundamentach spotecznych.
Zaden z modeli domniemanej ,,multikul-
turowosci” nie daje w efekcie harmonijnej
wspotpracy spotecznosci, kazdy generuje
napiecia spoteczne i konflikt. Poniewaz
panstwa i spoteczeistwa zachodnie wciaz
nie dysponuja skutecznymi narzedziami
redukowania tych konfliktéw beda sie one
naktadac na siebie i zwieksza¢, prowadzac
do zasadniczego wybuchu spotecznego

w przysztosci.

WS: Bezpieczenstwo, jak kazda wartos¢,
ma swoja cene. Jak wiele naszych wol-
nosci i komu jesteSmy w stanie poswiecié
w imie unikania zagrozen?

Stawomir Czapnik: Wolno$¢ mozna po-
strzegac w trzech wymiarach - podmioto-
wym, negatywnym i pozytywnym. Pierwszy
jest najprostszy (przynajmniej dla demokra-
ty): wolnoscia powinien cieszyc sie kazdy.
Ktopoty zdaja sie jednak narasta¢, gdy
pytamy o wolnos¢ od i do czego. Wydaije sie,
ze ten, kto za cene wolnosci pragnie bezpie-
czenstwa, nie jest wart ani jednego, ani dru-
giego. Sadze, ze racje ma Zygmunt Bauman,
ktory rozréznia safety (bezpieczenstwo cie-
lesne) od security (bezpieczenstwa socjal-
nego). Panstwo i jego agendy, coraz mocniej
zwijajace siatke bezpieczenstwa socjalnego,
skupia uwage obywateli na bezpieczen-
stwie fizycznym, wywotujac moralng panike,
np. zwigzang z uzywaniem przez mtodziez
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tzw. dopalaczy czy wypuszczaniem na
wolnos¢ ludzi, ktérym éwier¢ wieku temu
zamieniono kare $mierci na 25 lat wiezienia,
zwanymi przez media ,,bestiami”.

Franciszek Czech: Zgoda na ograniczanie
wolnosci zalezy w znacznym stopniu od
wczesniejszych doswiadczen i spodziewa-
nych zagrozen. Potrafie sobie wyobrazi¢, ze
w sytuacjach nadzwyczajnego zagrozenia
wiekszos¢ os6b zgodzi sie na radykalne
ograniczenie wolnosci. Istnieje jednak
moim zdaniem punkt, ktéry nie zostanie
przekroczony w panstwach o dtugich trady-
cjach demokratycznych. Jest nim odebra-
nie samego prawa do wolnosci. Obywatele
rozwinietych panstw demokratycznych,

w ktorych zakorzenity sie idee wolnosci,
indywidualizmu i spoteczenstwa otwartego,
moga zgodzic sie na czasowe ograniczenia
wolnosci, ale nie na pozbawienie prawa

do niej. Przywigzanie do tego zespotu idei
ma niezwykle istotne konsekwencje. Jezeli
bowiem uzna sie, ze zagrozenie mineto
albo zostato niewtasciwie ocenione, to
uruchomiony zostanie proces przywracania
szerszego zakresu wolnosci traktowane-

go jako co$ naleznego. Pewne elementy
tego mechanizmu mozna byto dostrzec

w Stanach Zjednoczonych Ameryki po 11
wrzesnia 2001 roku. W reakcji na zamachy
wprowadzono ograniczajaca niektére wol-
nosci osobiste polityke antyterrorystyczna,
ktéra symbolizowat przyjety przez kon-
gres USA PATRIOT Act. Oprocz zaostrzenia
procedur zwigzanych z kontrola graniczna
umozliwiat on miedzy innymi zwiekszenie
uprawnien stuzb specjalnych w inwigilowa-
niu obywateli podejrzanych o ewentualne
zwigzki z organizacjami terrorystycznymi.
Jednak w nastepnych latach pojawity sie
liczne gtosy organizacji pozarzadowych, ze
uprawnienia te sg zbyt daleko idace. | dla-
tego w kolejnych latach niektére procedury
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zostaty obwarowane dodatkowymi wy-
mogami majacymi zapobiec naduzyciom
stuzb specjalnych. Gtéwnym argumentem
krytykéw USA PATRIOT Act byto wtasnie
naruszanie prawa do wolnosci.

Wojciech Gizicki: Konflikt na Ukrainie na
nowo uswiadomit realno$¢ zagrozen we
wspotczesnej Europie. Pojawito sie natych-
miast pytanie o przygotowanie spoteczen-
stwa do ewentualnosci obrony wtasnej
ojczyzny. Zawodowa armia w rzeczywistosc¢
wojennej nie jest w stanie samodziel-

nie sprostac zagrozeniom zewnetrznym.
Konieczne jest wsparcie catego narodu. Czy
jesteSmy w stanie podotaé wyzwaniom,

co moglibysmy/chcielibysmy poswieci¢?
Trudno o jednoznaczng odpowiedz.

Z jednej strony panstwo, nawet w czasie
pokoju zada coraz wiecej wyrzeczen i rosci
sobie prawo zagospodarowania catego
zycia spotecznego. Nadregulacja praw-
na jest czasami przerazajaca. Dotyczy to
roznych sfer zycia, m.in. zycia rodzinnego.
W imie bezpieczenstwa dziecka mozna je
odebrac rodzicom, ktorzy sg zbyt biedni
w ocenie instytucji panstwa! Z drugiej za$
podkredla sie prawa i wolnosci jednostki.
Spoteczenstwo domaga sie bezpiecznego
funkcjonowania w codziennych sprawach,
bezpieczenstwa w czasie podrézy samo-
chodem, lotu samolotem. Nie akceptuje
jednak wszechobecnego monitorowania
przestrzeni publicznej, Scistych kontroli
podczas odpraw, itp.

Wychowywanie patriotyczne jest bardzo
istotng czescig budowania tozsamosci
narodowej i ugruntowywania bezpieczen-
stwa. Coraz wieksza rzesza mtodych ludzi
zoddaniem angazuje sie w r6znorakie
inicjatywy. Bardzo popularne jest m.in.
wychowanie proobronne przy szkotach
Srednich i uczelniach wyzszych. Czy jednak
jest to wystarczajacy kapitat spoteczny

w ramach budowania przestrzeni bezpie-
czenstwa panstwa? Czy mtodziez zyjaca

w petni w duchu atrakcyjnego i wygodnego
konsumpcjonizmu jest zdolna do podje-
cia odpowiedzialnosci za obrone wtasnej
ojczyzny? Trzeba jasno stwierdzi¢, ze nie
jestesmy w stanie funkcjonowac w ste-
rylnym, wolnym od zagrozen Srodowisku.
Musimy umieé odeprzec zagrozenie, w kaz-
dej postaci!

Antoni Kaminski: Karl Popper przytoczyt
nastepujaca anegdote o pewnym orzecze-
niu sadu brytyjskiego. Podsadny byt oskar-
zony o uderzenie w nos sasiada. Bronit sie,
ze korzystajac ze swego prawa do wolnosci,
machat rekami w réznych kierunkach i nie
jest jego wing, ze nos sasiada znalazt sie
akurat na drodze jego reki. Sedzia wydat
wyrok skazujacy argumentujac, ze granica
wolnosci jego ruchéw byt nos jego sasiada.
Wynika stad, ze granica dla naszej wolnosci
sg réwne prawa innych ludzi.

Podobnie wyglada to z nieco innej per-
spektywy. W wielu wypadkach korzystanie
przez nas z wolnosci nie powoduje kosztow,
w szerokim rozumieniu tego stowa, dla in-
nych. Problem pojawia sie, gdy koszty takie
powstaja. W warunkach rynku, by strawe-
stowac powiedzenie Miltona Friedmana,
kazdy ,,ptaci za swoje obiady”. Jest tak, jesli
pominac tzw. ,koszty zewnetrzne” dziata-
nia podmiotéw gospodarczych, ktére po-
nosi spoteczenstwo. Wychodzac poza ramy
gospodarki i rynku, pojawia sie pytanie,

w jakim stopniu i kiedy uzasadnione jest,
by spoteczenstwo ponosito koszty korzysta-
nia z wolnosci przez jednostki i Srodowiska
w swym tonie. Dotyczy to, np., ,teczy” na pl.
Zbawiciela w Warszawie.

Z punktu widzenia problematyki bezpie-
czenstwa mamy do czynienia z zagadnie-
niem powazniejszym: w jakim stopniu i czy
w og6le uzasadnione jest tamanie praw

cztowieka, a w tym prawa do wolnosci,

w obliczu powaznych zagrozen bezpie-
czenstwa spotecznosci, np. terroryzmu. Czy
uzasadnione jest stosowanie tortur, gdy
osoba moze posiadaé informacje doty-
czace dziatan narazajacych zycie i zdrowie
wielu 0s6b? Czy uzasadnione jest dtugo-
trwate odosobnienie bez wyroku sadu,
kiedy osoba, przebywajac na wolnosci,
moze takie zagrozenie stworzyé? Jednym
stowem: czy jest tak, ze sytuacje nadzwy-
czajne usprawiedliwiajg uzycie nadzwyczaj-
nych srodkéw?

Z punktu widzenia radykalnych zwolen-
nikéw praworzadnosci, odpowiedz na te
wszystkie pytania brzmi - nie! Céz jednak
powiedziatby taki zwolennik, gdyby to jego
najblizsi znalezli sie w sytuacji bezposred-
niego zagrozenia, a w rekach policji znalazt
sie ktos, kto posiada informacje mogaca
temu zapobiec, ale nie chce jej udzieli¢?
Konsekwentny radykat prawny powinien
nawet wtedy podtrzymac swoje negatywne
stanowisko: nie mozna tamac praw jed-
nostki nawet wtedy, kiedy moze to stuzy¢
interesowi wiekszosci. Postawa ta, jako
normatywna, nie poddaje sie dyskusji.

Inna obawa dotyczy opinii, ze stosowa-
nie Srodkéw nadzwyczajnych moze dopro-
wadzi¢ do sytuacji, w ktorej staja sie rutyna
i beda stosowane rowniez w sytuacjach,
ktdre tego nie uzasadniaja. Tego argumen-
tu nie nalezy lekcewazyé. Nie wynika stad
postulat ich catkowitego wykluczenia, o ile
mozna zapewnic¢ skuteczne Srodki zapew-
nienia ich wyjatkowosci. Zaktadajac, ze
takimi Srodkami dysponuje sie, wyjatkowe
sytuacje moga uzasadni¢ stosowanie wy-
jatkowych srodkdw.

W dyskusjach nad stosowaniem tortur
pojawia sie wreszcie argument, ze nie
nalezy ich stosowac nie tylko dlatego, ze
naruszaja zasade praworzadnosci i gwat-
ca prawa cztowieka, ale takze dlatego,
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ze sg nieskuteczne. Stosuje sie je nie ze
wzgleddéw pragmatycznych, lecz z motywu
zemsty lub checi wytadowania najgorszych
instynktow cztowieka. Niewatpliwie stoso-
waniu tortur zawsze towarzyszy element
patologii, ale fakty wydaja sie przeczy¢
tezie o ich nieskutecznosci. Gestapo
i Abvehra uzyskaty dzieki nim catkiem
bogata informacje na temat Polskiego
Panstwa Podziemnego, chociaz zdarzali sie
tez ludzie, ktorzy wytrzymali ciezkie tortury.
Na koniec, jeszcze jedna uwa-
ga. Zwalczajac dazenia wolnosciowe
Czeczendw, Rosjanie wymordowali lub po-
$rednio spowodowali $mier¢ ponad dwu-
dziestu procent populacji Czeczenii. Nie
wywotato to wiekszych protestéw ze strony
Srodowisk, ktore pietnuja stosowanie tortur
przez Amerykanéw. Obserwujac dysku-
sje na ten temat, nalezy bra¢ pod uwage
sktonnosc ich uczestnikow do stosowania
podwdjnych standardow.

Ryszard M. Machnikowski: Tzw. ,wojna

z terrorem” narzucita spoteczefAstwom
zachodnim nowe formy publicznej kontroli
i pozbawianie prywatnosci, tym samym
takze pewnej czesci swobdd i wolnosci oby-
watelskich. Skumulowane to jest zoddolna
zmiana spoteczng dobrowolnie wtaczajaca
cze$¢ dawnej ,strefy prywatnej” w ,,strefe
publiczng” - poprzez powstanie takich
form komunikacji jaka jest Facebook oraz
inne portale spotecznosciowe. CzeSciowo
sami, a czeSciowo zmuszeni do tego przez
okolicznosci zewnetrzne oddalismy spory
zakres wolnosci instytucjom panstwo-
wym i korporacjom prywatnym. Poniewaz
proces ten ma ,spontaniczny” charakter

i caty czas trwa, trudno jest obecnie na-
kresli¢ limity, warto jednak zauwazy¢, ze
nigdy w historii podmioty panstwowe
(instytucje bezpieczenstwa panstwa) oraz
prywatne (firmy internetowe) nie miaty
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tak olbrzymiego i tak tatwego dostepu do
dobrowolnie dostarczanych przez jed-
nostki informacji o sobie i swoim zyciu.
Koncowym efektem moze byé funkcjono-
wanie prawdziwie ,orwellowskiego” Swiata
wykorzystujacego najnowsze zdobycze
technologiczne. Bytby to Swiat w ktorym
nieustannie, 24/7/365 poddani byliby-
Smy obserwacji badz to przez instytucje
panstwowe, badz tez przez korporacje.
Oznaczatoby to ostateczny kres ludzkiej
wolnosci na rzecz swoistego ,partnerstwa
prywatno-publicznego”.

WS: Spoteczenstwo w stanie zagrozenia
nie jest w stanie w petni rozwijac¢ swych
potencjatéw. Co grozi Polakom, cze-

go sie boja, a co jest tylko medialnym
konstruktem?

Stawomir Czapnik: Mam nadzieje, ze
Polacy mimo rozlicznych préb straszenia
ich wszelkimi mozliwymi plagami, przynaj-
mniej w pewnej mierze zachowali rozsa-
dek. W kapitalistycznym spoteczenstwie,
przeoranym przez neoliberalng polityke
gospodarcza, podstawowym zmartwie-
niem zwyktych: Kowalskiej i Nowaka jest to,
czy bedzie on w stanie na godnym pozio-
mie utrzymac siebie i swoich najblizszych.
Oczywiscie racje miat Thorstein Veblen, ze
zwykle oznacza to troche wyzszy status

niz obecny, ze zwykle poréwnujemy sie do
tych, ktérzy sg wyzej w hierarchii od nas.

W sytuacji, gdy miliony Polakow wyemi-
growaty, kolejne miliony zastanawiaja sie
nad tym krokiem, odpowiedz na pytanie,
czego sie boimy, jest poniekad zrozumiata
sama przez sie - nasze panstwo nie daje
wielu obywatelom szans na rozwéj. Miliony
Polakow zasila szeregi prekariatu, pracujac
na umowach stusznie zwanych Smieciowy-
mi. Kapitat gniewu, leku i niezadowolenia
rosnie - predzej czy pdzniej znajdzie sie

polityk (rzecz jasna, gtosno powtarzajacy,
ze politykiem nie jest, a polityka - zwtasz-
cza w wydaniu partyjnym - brzydzi sie jak
wszyscy wokot), ktory przemieni go w kapi-
tat poparcia dla siebie. Istnieje prawdopo-
dobienstwo graniczace z pewnoscia, ze ten
scenariusz predzej lub po6zniej sie zisci: by¢
moze wczesniej niz sie wiekszosci wydaje.

Franciszek Czech: Nie zgodze sie ze stwier-
dzeniem, ze strach, zagrozenie czyms,
zawsze musi by¢ czynnikiem blokujacym
albo spowalniajgcym rozwdj. Strach moze
mobilizowac do pozytecznych dziatan.
Juz Antoni Kepinski przyrownywat lek do
potrzebnego sygnatu alarmowego, ktory
jedynie w pewnych sytuacjach zaczy-

na szwankowad i nieustannie dzwonic.
Uwazam, ze w dyskursie publicznym zbyt
szybko przechodzi sie od dostrzezenia nie-
pokoju do przekonania, ze on ma niepoza-
dany wptyw.

Strach jest reakcja psychiczna, ktora
pojawia sie, kiedy dostrzegamy, ze zagro-
zone sg istotne dla nas wartosci. W zwigz-
ku z tym, ze wspotczesne spoteczenstwo
polskie staje sie coraz bardziej zindywi-
dualizowane i wewnetrznie zréznicowa-
ne, wielorakie sa tez obawy. Na przyktad
spora grupa oséb obawia sie zawtaszcza-
nia wtadzy przez Platforme Obywatelska,
ainna niemata grupa dojscia do wtadzy
Prawa i Sprawiedliwosci (co wiecej, czes¢
obywateli podziela obie te obawy). To nie
przypadek, ze tego samego emocjonalnego
argumentu o ,,petzajagcym zamachu stanu”
uzywali w réznych okolicznosciach zarow-
no Adam Michnik i Janusz Palikot, myslac
o rzadach PiS, oraz Adam Hofman czy
Tomasz Terlikowski w odniesieniu do rza-
dow PO. W artykule Strach w epoce péznej
nowoczesnosci opublikowanym w czaso-
pismie ,,Politeja” staratem sie wykaza¢, ze
profil szeroko podzielanych przez Polakéw

niepokojow silnie wigze sie zwarunkami,

w jakich zyjemy. Wciaz niezwykle istotne
sg obawy zwigzane z zagrozeniem wartosci
materialnych. Obawy zwigzane ze strata
pracy i perspektywa braku srodkéw na
najpilniejsze wydatki nadal sg istotnym
zroédtem niepokojéw. Jednoczesnie rosng
enklawy, w ktorych wieksza role odgrywaja
niepokoje zwigzane z zagrozeniem wartosci
postmaterialnych. Wérdd nich istotna role
odgrywaja na przyktad obawy zwigzane ze
stanem Srodowiska naturalnego. W pierw-
szej potowie lat dziewiecdziesigtych XX
wieku profesor Joanna Kurczewska w ra-
mach badan przeprowadzonych na potrze-
by ksiazki Patriotyzm(y) polskich politykéw
poprosita parlamentarzystédw o napisanie
pierwszych stéw odezwy do narodu w znaj-
dujacego sie w sytuacji zagrozenia. Wszyscy
proszeni wyobrazili sobie, ze jest to wojna
z ktéryms z sasiadow Polski. Nikomu nie
przyszto do gtowy, ze zagrozeniem wyma-
gajacym odezwy mogtaby by¢ katastrofa
ekologiczna czy zamach terrorystyczny
niewielkiej grupy osob. Warto bytoby po-
wtdrzy¢ te badania, poniewaz tradycyjne
geopolityczne poczucie zagrozenia wciaz
zapewne jest silne, zwtaszcza w okresie
agresywnej polityki Rosji, ale jednak mogto
sie sporo pozmienia¢ w hierarchii zagrozen
w ostatnich dwudziestu latach.

W tym miejscu nalezatoby jeszcze
zaznaczyé, ze niepokoje w ogéle sag konse-
kwencjami konstruktéw medialnych i nie
tylko medialnych. Jak bowiem wskazy-
wat juz Epiktet, cztowieka przerazajg nie
rzeczy same w sobie, lecz jego wyobrazenia
o rzeczach. Od tego nie da sie uciec. Inna
sprawa, ze cze$¢ tych konstruktow ma
charakter koordynowanych przedsiewziec
majacych wywotac panike moralng i osta-
bi¢ pozycje okreslonych podmiotéw albo
scementowad wiez spoteczna. Tak sie dzie-
je chociazby w przypadku przywotanego
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strachu przed rzadami dwo6ch najwiekszych
partii w Polsce.

Wojciech Gizicki: Problemoéw jest wiele,
z uwagi na forme wypowiedzi nalezy ogra-
niczyc¢ sie jedynie do kilku.

Mozna by¢ brutalnie szczerym i stwier-
dzi¢, ze Polakom grozi wymarcie!
Wspoétczynnik dzietnoSci mamy jeden z naj-
nizszych w $wieciel. W zwigzku ze spad-
kiem populacji w najblizszych latach czeka
nas koniecznos$¢ realizacji polityki migra-
cyjnej. Czy jesteSmy gotowi na przyjecie
wielu tysiecy imigrantéow z obcych kultu-
rowo spoteczenstw? Problem ten w zasa-
dzie nie pojawia sie w szerszej i powaznej
skali w biezacej polityce oraz w przekazie
medialnym! Pafistwo musi podja¢ szersze
dziatania promujace dzietno$¢ a spoteczen-
stwo traktowac dzieci jako wielka wartosc.
Media musza odegrac przy tym pozytywna
role. Kreowanie np. w serialach tylko wiecz-
nie szczesliwego i bogatego singla nie jest
oczekiwana i normalna sytuacja spoteczna!

Boimy sie samotnosci i starosci. Jednak
co robimy by wspiera¢ i rozwijac rodziny
wielopokoleniowe? Jak zagospodarowu-
jemy te przestrzen i jak promujemy trady-
cyjne wartosci w tym wymiarze? Nie jest
rzecza tatwa catkowicie bezkonfliktowe
uktadanie relacji miedzypokoleniowych.
Jednak z drugiej strony nie sposob w dtuzej
perspektywie zapewnic¢ optymalna opieke
i zainteresowanie ze strony najblizszych
bez zdrowych i empatycznych relacji ro-
dzinnych. W Europie coraz czesciej opieka
nad ludZmi starszymi jest domena instytu-
¢ji panstwa. Czy chcemy by w Polsce model
ten tez obowigzywat?

1 Wg World FactBook, publikacji przygotowywanej
przez CIA, w 2013 r. Polska zajmowata 212 miejsce
(na 224 panstwa) w rankingu dzietnosci ze wspot-
czynnikiem 1,32!!!
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Ne brak w Polsce konfliktow spotecz-
nych i wielkich sporow. Jednak czy tak
wielka polaryzacja postaw i pogladéw na
rzeczywisto$¢ polityczno-spoteczng jaka
ma miejsce szczegblnie od 2007 roku jest
rzeczywistos$ciag? Czy nie zostata przypad-
kiem wykreowana i jest skutecznie podtrzy-
mywana przez media w stuzbie politykom?
Kazdy z nas ma szerokie grono rodzinne,
bliskich i znajomych. W oczywisty sposob
wystepuja w tych srodowiskach okre$lone
réznice. Nie sposo6b jednak stwierdzi¢ by
byty one tak wielkie by utrudniaty co-
dzienne funkcjonowanie i realizowanie
wspolnych celéow! Mozna zatem postawic
teze, ze bw permanentny spor ,,Polakéw
z Polakami” jaki obserwujemy w mediach
stuzy okreslonym celom politycznym.

Jest to najtansza i najbardziej skutecz-

na forma zbijania kapitatu politycznego

i utrzymywania wtadzy, stanowisk i pozycji
politycznych, po kazdej ze stron. Czy nie
zmarnowany zostat entuzjazm i uniesienie
narodowe jakie towarzyszyto spoteczen-
stwu w czasie odchodzenia Jana Pawta Il
w 2005 i po katastrofie smolenskiej w 2010
roku? Owa jednos$¢ jaka wykazywalismy
przy tych trudnych momentach mogta
stanowic¢ okazje do budowania trwatej jed-
nosci narodowej, zostata jednak skutecznie
zmarnowana! Polska zwarta i zjednoczona
spotecznie odgrywata w historii istotna
role, sktécona i podzielona popadata w po-
wazne trudnosci...

Antoni Kaminski: Co do twierdzenia za-
wartego w zdaniu poprzedzajacym pyta-
nie to co najmniej rownie prawdziwe jest
twierdzenie inne: dopiero w stanie zagro-
zenia spoteczenstwo jest w stanie w petni
rozwingé swoéj potencjat. Wszystko zalezy
od rodzaju zagrozenia, jego powagi oraz
stopnia integracji spoteczenstwa i jakosci
jego przywodztwa. To przenosi zagadnienie

z poziomu psychologii spotecznej na po-
ziom instytucji.

Samo pytanie za$ odnosi sie ponownie
do psychologii spotecznej. W tym kontek-
$cie warto zauwazyd¢, ze zagrozenia, ktére
sg bezposrednio odczuwane przez spote-
czenstwo i prowokuja jego niepokoj, wcale
nie musza byc¢ tymi, ktore sg najbardziej
niebezpieczne dla jego trwania i rozwoju.
Po drugie, o ile cze$¢ zagrozen ma charak-
ter lokalny lub krajowy, o tyle inne moga
znajdowac sie catkowicie poza nasza kon-
trola i Swiadomoscia. Co wiecej, wtasnie
te zagrozenia moga byc¢ najpowazniejsze.
Jest to temat sam w sobie, wiec na tym
poprzestane.

Ryszard M. Machnikowski: Polacy boj3 sie
biedy, bezrobocia, choréb, niesprawied-
liwosci. Od relatywnie krétkiego okresu
(niecaty rok) boja sie tez zagrozen militar-
nych - konfliktu zbrojnego, terroryzmu.
Wszystkie te zagrozenia sa zaréwno ,real-
ne”, jak tez sa ,konstruktem spotecznym?”.
Nie do konca zreszta podzielam teze tego
pytania - stan zagrozenia sprzyja niekiedy
rozwijaniu swoich potencjatéw, a wtas-
nie stan ,bezpieczenstwa” moze mu nie
sprzyjac.

WS: Z jednej strony obserwujemy coraz
wiekszg popularnos¢ tematyki bez-
pieczenstwa w naukach spotecznych,
zdrugiej, przez wiele lat byta ona (przy-
najmniej w socjologii) nieobecna. Jakie
zadania stojg przed wspotczesnymi bada-
czami, zorientowanymi na rozpoznawanie
spotecznych lekow i niepokojow?

Stawomir Czapnik: Jako uczestnik spo-

rej liczby konferencji o bezpieczenstwie
moge ze smutkiem stwierdzi¢, ze tematyka
bezpieczenstwa w naukach spotecznych

i humanistycznych jest traktowana nader

pobieznie. llos¢ nadal nie przechodzi w ja-
kosc¢. Co gorsza, rozmywajg sie granice mie-
dzy badaczem a ekspertem, co wprowadza
chaos i watpliwosci co do statusu pewnych
0s6b - kiedy jest im to wygodne, odgrywaja
one role bezstronnych naukowcéw, w innej
sytuacji pracuja na zlecenie wtadz czy tez
prywatnych osrodkéw badawczych. Jako
uczony reprezentujacy podejscie krytyczne
nie moge tez nie zauwazyd¢, ze milczaco
przyjmowane zatozenie, ze to co dobre

dla panstwa, jest tez dobre dla spoteczen-
stwa, zubaza obszar badan. Najdobitniej

o tym swiadczy beztroskie nawotywanie
wtadz polskich do wydawania ogromnym
sum na zbrojenia. Po pierwsze, nawet
gdybysmy w militaryzacji przescigneli
Koree P6tnocna, nasz potencjat wojskowy
nadal bedzie w poréwnaniu z rosyjskim -

a Rosja stuzy jako straszak - nikty. Po
drugie, jak zauwazyt pieciogwiazdkowy
generat i prezydent Stanéw Zjednoczonych,
Dwight Eisenhower, kazda rakieta i okret
wojenny to mniej szkét i szpitali. Po trzecie,
Polska jest tak zap6znionym cywilizacyjnie
panstwem, ze wielomiliardowe wydatki
militarne sg wrecz obsceniczne i amoral-
ne. Po czwarte, dotychczasowe wydatki
zbrojeniowe okazaty sie w duzej mierze
irracjonalne i zamiast poprawi¢ obronnosc
kraju stuzyty napetnianiu kieszeni koncer-
ndéw, najczesciej zagranicznych, zwtaszcza
amerykanskich.

Franciszek Czech: Przywotane w pyta-

niu zagadnienia bezpieczenstwa (ale tez
ryzyka) oraz strachu i leku maja wspoélne
punkty, ale stanowiag one tez problemy
podejmowane w réznych paradygmatach.
Najprosciej mozna powiedzieé, ze bez-
pieczenstwo zazwyczaj traktowane jest
jako obiektywny stan rzeczy i analizowa-
ne przez politologéw, ekonomistéw oraz
badaczy stosunkéw miedzynarodowych
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(na przyktad konstruktywistyczna teoria se-
kurytyzacji rozwijana w ostatniej z wymie-
nionych dyscyplin juz wytamuje sie z tego
obiektywistycznego wzorca). Natomiast
strach i lek maja bardziej subiektywny wy-
miar i sg przede wszystkim przedmiotem
badan psychologdéw, neuropsychologéw,
kognitywistow, ale tez i antropologoéw (wy-
starczy przywotac tu prace Mary Douglas).
Na gruncie socjologii, gdzie przenikaja

sie ujecia subiektywistyczne i obiektywi-
styczne, mozna bytoby szuka¢ mostéw
miedzy tymi dwoma perspektywami. Do
tego jednak konieczne jest $ledzenie stanu
badan w innych dyscyplinach, nie bedace
zresztg jaka$ wydumana dyrektywa w cza-
sach nasilajacej sie interdyscyplinarnosci.
Mimo to mam wrazenie, ze zwtaszcza kiedy
mowa o emocjach, w tym o strachu, tak
sie nie dzieje. W réznych artykutach socjo-
logicznych i, nazwijmy to, publicystyczno-
-socjologicznych wcigz mozna spotkac sie
na przyktad z kartezjuszowskim rozumie-
niem emocji jako przeciwiefAstwa myslenia
racjonalnego. Emocje traktowane sg jako
przeszkody w racjonalnej ocenie sytuacji

i dlatego uznawane sg za czynnik ogra-
niczajacy rozwéj lub wrecz destrukcyjny.
Czesto nawet wyobraza sie emocje wtasnie
jako wybuchy albo ataki (np. ztosci albo
paniki), ktére najlepiej bytoby po prostu
wyeliminowac. Tymczasem miedzy innymi
za sprawa badan neurologicznych zaczeto
w zupetnie odmienny sposéb patrze¢ na
emocje. Antonio Damasio w pracy pod
wymownym tytutem Btgd Kartezjusza

oraz liczni inni badacze dostarczyli wiele
dowodéw na rzecz stanowiska, ze emocje
stanowig funkcjonalny i wrecz nieodzowny
element poznania $cisle sprzezony z ra-
cjonalnym mysleniem. Dotyczy to réwniez
strachu. Dlatego w badaniach nad takimi
zagadnieniami jak bezpieczenstwo, poczu-
Cia zagrozenia, strach, lek niezbedna jest
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Scislejsza wspotpraca socjologdw z przed-
stawicielami innych dyscyplin.

Wojciech Gizicki: Badanie proceséw
zachodzacych w obszarze bezpieczenstwa
wymaga podejscia interdyscyplinarnego.
Wyzwaniem jakie stoi przed badaczami jest
wiec skuteczne i trwate wyjscie z okopa-
nych stanowisk poszczeg6lnych dyscyplin,
ktére chciaty zagospodarowac przestrzen
spoteczna jedynie wtasnymi teoriami i me-
todami. Pozimnowojenna rzeczywistos¢
bezpieczenstwa nie jest juz jedynie osa-
dzona w perspektywie militarnej. Wymaga
badania z pozycji prawnej, spotecznej,
gospodarczej, kulturowej, itp. Stad tez ko-
nieczna jest symbioza i dyfuzja w nauce!

Antoni Kaminski: Mam trudno$¢ z ustosun-
kowaniem sie do tak postawionego proble-
mu. Kiedy studiowatem socjologie w latach
60., wspdtwystepowaty w niej na rownych
prawach dwie orientacje: makro i mikro.
Orientacja makro czerpata z teorii marksi-
stowskiej, ale wspotistniata z nig i konku-
rowata tradycja nawigzujaca do Webera.
Interesowata mnie przede wszystkim ta
ostatnia i tak to pozostato. Mam wrazenie,
ze po rewolucji kulturalnej na uniwer-
sytetach zachodnich, socjologia oddata

to pole naukom politycznym i ekonomii
instytucjonalnej. Symbolem tego poddania
sie byto opuszczenie w 1968 r. przez kilku
wybitnych socjologéw Wydziatu Socjologii
Uniwersytetu w Berkeley i przejscie do
Wydziatu Nauk Politycznych tej uczelni. Byli
to uczeni tej miary, co m.in. Martin S. Lipset
i Harold Wilensky. Przyczyna tego byta
nieprzyjazna postawa studentéw socjologii
wobec nich oraz zacheta 6wczesnego dzie-
kana Wydziatu Nauk Politycznych - Aarona
Wildavsky’ego. Po 1968 r. na wydziatach
socjologii zaczeta dominowac teoria kry-
tyczna, fenomenologia, a takze psycholo-
gia spoteczna.

Opinia, ze dopiero ostatnio wzrasta
popularnos¢ problematyki bezpieczenstwa
w naukach spotecznych nie jest zasad-
na. Kwestie bezpieczenstwa zawsze byty
kluczowe w teorii stosunkdéw miedzynaro-
dowych i, generalnie, w naukach politycz-
nych; z nieco innej perspektywy - takze
w ekonomii. Sprowadzenie problematyki
bezpieczenstwa do zagadnien lekow
i niepokojow sugeruje irracjonalnos$¢ obaw,
a przeciez wiele z nich jest racjonalnie
uzasadnionych. Mozna wskazac¢ sytuacje
i okresy historyczne, kiedy nastroje spo-
teczne przyjmowaty charakter zbiorowych
nerwic. Warunki do nich prowadzace sa
bez watpienia interesujgcym przedmiotem
badan. Nie wydaje mi sie, by tak byto obec-
nie w przypadku spoteczenstwa polskiego,
spoteczenstw zachodu Europy, czy amery-
kanskiego. Jezeli gdzie$ takie irracjonalne
postawy wystepuja to chyba w najwiek-
szym stopniu w Rosji.

W kazdym razie nasuwa sie pytanie, czy
zagrozenia dla bezpieczenstwa wspoétczes-
nych spoteczenstw wynikaja z obiektyw-
nych konfliktéw intereséw, ktére nie daja
sie opanowac w ramach istniejacych ukta-
dow instytucjonalnych, czy tez s wynikiem
irracjonalnych nastrojéw spotecznych?

W ostatnim przypadku operacjonalizacja
problemu w kategoriach psychologii spo-
tecznej ma uzasadnienie, chociaz nie znam
przypadkdw, by mogty z tego wynikna¢,
sensowne wskazowki praktyczne. Warto
zauwazy¢, Zze wspomniane na wstepie
przyktady zagrozen dla bezpieczenstwa
spoteczefstw maja charakter wzglednie
obiektywny, tj. nie sg wynikiem lekow

i niepokojow spoteczenstw, ale raczej
racjonalnych polityk panstw narodowych.
Co wiecej, nawet kiedy przestanka racjo-
nalnych polityk sa irracjonalne nastroje
spoteczne, to mozna je korygowac jedynie
przy pomocy racjonalnych srodkdw.

Zapewne jest tez tak, ze skoro uktady
instytucjonalne projektuje sie przy zatoze-
niu racjonalnosci spotecznych zachowan,
to z zatozenia musza by¢ one bezradne
w obliczu zachowan irracjonalnych. Stojac
na gruncie podejscia instytucjonalnego,
mozna przyjac, ze w obliczu takich sytuacji
sensowne jest dazenie do zinternalizowa-
nia przez irracjonalnie motywowanych ak-
torow kosztow ich zachowan, co nie zawsze
jest mozliwe. A bada¢ mozna oczywiscie
wszystko.

Ryszard M. Machnikowski: Takie jak przed
kazdym socjologiem. Trafnie zbada¢
spoteczng percepcje tych lekdéw i niepoko-
jéw, dynamike zmian, zweryfikowac swoje
koncepty teoretyczne, by méc wyjasnié
spoteczne zachowania jednostek postawio-
nych w obliczu nowych i starych zagrozen.
@
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