Halina Olaczek

Z PROBLEMATYKI NAUCZANIA CUDZOZIEMCOW
KONSTRUKCJI ZE SLOWEM "NIE"
(Potrzoby jezykowe i ich realizacja
w podrecznikach do nauki jezyka polskiego jako obceoo
uzywanych w osrodkach ksztalcenia cudzoziemcédw w Polace)

We wszystkich opracowanych dotad dla réznych odmian wspo+-
czesnej polszczyzny listach frekwencyjnych wyrazéw stowo nia
znajduje sie w pierwszej dziesigtce, a wiec nalezy do s#éw bar-
dzo czesto uzywanych. Fakt ten wynika z niemal nieograniczonej
+aczliwosci tego stowa, ktore moze by¢é uzyte przed wszystkimi
(z wyjatkiem partykut) czesciami mowy. Juz sam ten fakt wy-
starczytby za argument uzasadniajacy celowos$¢ przyjrzenia sie
frekwencji roznych funkcji stowa nie w podrecznikach uzywa-
nych w osrodkach ksztakcenia cudzoziemcéw w Polace,

Argument ilosSciowy nie jest Jednak najwazniejszy. 0 wiele
istotniejsze jest to, ze stowo nie pedni w jezyku polskim
wielorakie funkcje semantyczne i syntaktyczne. Jego prymarng
funkcja jest wyrazanie negacji (zakres i stopiert negacji noze
by¢ rézny: negacja wzmocniona, ostabiona, ograniczona), ale
moze ono stuzy¢ tez do wyrazania twierdzenia, watpliwosci, le-
ku, uprzejmej prosby itp.

Ta wielorakos¢ funkcji stiwa nie powoduje, ze trudno Jest
ustali¢ jego przynalezno$¢ do ktérejs z wyodrebnianych kete-
9orii czesci mowy. Tradycyjnie zaliczane ono byto do partykut
1 tak tez zostato zaklasyfikowane przez Zbigniewa Gotgba, Ada-
»a Heinza i Kazimierza Polanskiegol, Mieczystawa Szymcza-

1zZ Gotaghb, A. Heinz, K. Polartski,
Stownik terminologii jezykoznawczej, Warszawa 1968, 8. 113.



kaO oraz Piotra quas. Jednakze Zygmunt Klemensiewicz4 i Stani-
staw Szober5 w rozdziatach traktujgcych o partykutach nio wymie-
niajag stowa nie. Nie ma go takze w artykule omawiajgcym znacze-

nie hasta partykuta w Stowniku jezyka polskiego6. Stanistaw Jo-

ddowski7 proponuje zamiast okresSlenia "partyku#a™ termin "modu-

lant” 1 okresla stowo npje jako modulant Walaryzujqcy, a Jan To-

karski uzywa po prostu terminu "morfem nie"

Takie czy inne formalne zaklasyfikowanie stowa nie nie ma
praktycznie wiekszego znaczenia. Wspomniane powyzej rozbiezno-
Sci sa jednak, jak sie wydaje, odbiciem ztozonosci problemu, syg-
natem semantycznych i syntaktycznych konsekwencji uzycia stowa
nie w zdaniu. Ten wkasnie jakosSciowy argument sprawia, ze warto
i trzeba przyjrze¢ sie, czy najwazniejsza funkcje semantyczne
3towa nie sg wystarczajgco prezentowane w uzywanych aktualnie
podrecznikach do nauczania jezyka polskiego jako obcego i1 czy
whasciwie ukazuje sie syntaktyczne konsekwencje jego uzycia w
zdaniach pojedynczych,

Jest to tym bardziej potrzebne, Zze baz wzgledu na cel fi-
nalny - najczesciej: przygotowanie cudzoziemcow do podjecia
studiéw w polskich wyzszych uczelniach - we wszystkich os$rod-
kach ksztatcacych pbcokrajowcéw za najwazniejszy oubcel uznaje
sie przygotowanie Ich do wkasciwego zachowania jezykowego w sy-
tuacjach zycia codziennego, a wiec nauczenie stuchaczy postugi-
wania sie polszczyznag méwiong. Taki subcel wyraznie akceptuja i
realizujag autorzy podrecznikow uzywanych w osrodkach ksztatcenia
cudzoziemcOw, na co wyraznie wskazuje obserwowana tam dominacja
dialogu nad narracjg. Mamy wiec Swiadome nastawienie na naucza-
nie polszczyzny méwionej.

1 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 2. War-
szawa 1978, s. 3.

P. Bak, Gramatyka jezyka polskiego, Warszawa 1978,
s. 170.
* Z. Klemensiewicz, Podstawowe wiadomosSci
z g*amatyki jezyka polskiego, Warszawa 1965, s. 65.
5 S. Szober, Gramatyku jezyka polskiego, Warsza-

wa 1962, s. 105.

g Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 6, War-
szawa 1956, 3. I5i.

w5 Jod +owskiHi, Podstawy polskiej sk¥adni, War-
szaw% 1976, s 0.

3. Tok arakii Stownictwo, Warszawa 1971, s. 93.



Autorzy podrecznikéw staja przed nietatwym zadaniem:  woboc
braku kompleksowych analiz polskiego jezyka mowionego zdani -5
niejednokrotnie na wkasng intuicje 1 doswiadczenie.

Sposrdéd opracowan poswieconych pol3ZC2yznie méwionej szcze-
golnie interesujagca i przydatna moze by¢ déa nich "Sktadnia
rozmowy telefonicznej” Krystyny Pisarkowej . Nagrane przez Au-:
torke i1 w catosci zamieszczone w wymienionej pracy teksty roz-
méw telefonicznych raz jeszcze pozwalaja przekonaé sie o wyso-
kiej frekwencji stowa nie w polszczyznie moéwio.nej i jego wie

lorakich funkcjach. Autorka stwierdza

Negacja jest ze wzgledu na swoje znaczenie struktura narzu-
cajaca lub dopuszczajgca duzy *adunek ekapresywny. Z mozliwosci
natadowania negacji ekspresjg korzysta sie zwtaszcza w mowie
t...] Jest tez forma zaprzeczona zdania, jako nacechowana, kon-
strukcja bardziej skomplikowana niz zdanie twierdzace. Przez to
prawdopodobienstwo wykolejenia jest wieksze przy konstruowaniu
negacji niz twierdzenia’0.

Dlatego konstrukcjom zaprzeczonym trzeba poswiecié wiele
uwagi, jezeli chcemy nauczyé cudzoziemcow autentycznej, zywej
polszczyzny.

Czy i1 w jakim zakresie postulat ten jest realizowany w pod-
recznikach wykorzystywanych W pracy z cudzoziemcami?

Aby odpowiedzieé na to pytanie, wynotowatam wszystkie uzy-
cia stowa nie w nastepujgcych skryptach:

1) W. Bisko, 5. Karolak, D. Wasilewska, S. Krynski. Moéwimy
po polsku, Warszawa 1979;

2) K. Budzianka, H. Olaczek, E. Wroblewska, Jezyk polski
dla cudzoziemcoéw. Kurs podstawowy, tédz 1983;

3) A. Danecka, 3. Whybra, Jezyk polski dla studentéw polo-
nijnych, Krakéw 1976;

4) T. Iglikowska, t. Kacprzak. Jezyk polski dla cudzoziem-
cow. Podrecznik dla niezaawansowanych, Warszawa 196B;

3) J.. Kucharczyk, Jezyk polski. Kurs podstawowy, t6dz 1963;

6) B. Rudzka, Z. Goczotowa, WSrod Polakéw, lublin 1977.

Wszystkie skrypty, z wyjatkiem pierwszego, powstaty w pol-
skich o$rodkach ksztalcgcych cudzoziemcédw i przygotowane

9 K. Pisarkowa,"' Sktadnia rozmowy telefonicznej,
Wroctaw 1975.

Tamze, s. 83.



zostaty przez zatrudnionych w nich nauczycieli-praktykow.
Wszystkie one, bez wzgladu na taki czy inny podtytud, przeznaczo-
ne sa na okres nauczania zwany umownie kursem $rednim, sa wiec
w pewnej mierze porownywalne.

Nie spos6b w krotkim z koniecznosci opracowaniu zajaé sie
wszystkimi uzjciatni stawa nie w ww. podrecznikach, dlatego tez
przedmiotem niniejszych rozwazan beda wytgcznie takie wypowie-
dzenia, w ktérych stowa nie uzyte jest przed osobowa formg cza-
sownika.

'‘Wydaje sie, ze w okresie realizowania kursu Sredniego, zwa-
nego tet. kursem podstawowym, stuchacze winni poznaé najwazniej-
sze funkcje semantyczne i syntaktyczne stowa nie, a wiec anali-
zowane podreczniki powinny zawieraé¢ przyktady zdah prezentujag-
cych konstrukcje zaprzeczone i zestawy c¢wiczen umozliwiajacych
ich utrwalenie.

Przed sformutowaniem uwag ob temat ewontualnych niedostatkow
ilosciowego i jakos$ciowego uzycia konstrukcji zaprzeczonych na-
lezy wyraznie stwierdzié, ze uwagi te nie majg i nie mogag mieé
charakteru wartosciujgcego. Analiza jednego elementu pracy
nie upowaznia do oceniania catosci, a poza tym dokonywanie ta-
kiej oceny nie byto celem niniejszego opracowania. Chodzi je-
dynie a to, aby autorzy podreczniké4w do nauczania jezyka polskie-
go jako obcego przemysleli celowos$¢ 1 mozliwos¢ uzupednienia
¢wiczen prezentujacych i utrwalajgcych te konstrukcje zaprze-
czone, ktdorych w ich podrecznikach brak lub ktérych ilos¢ wy-

daje sie by¢ niewystarczajgca.

I. Semantyczne funkcje stowa nie

Stowo nie uzyte w zdaniu pojedynczym przed orzeczeniem wer-
balnym stuzy da:

1) zaprzeczania mozliwosci, rzeczywistosci tego, co oznacza
dana#forma czasownikowa, gdy czasownik nie tworzy grupy wer-
balnej, np.

On eci™ nie ozeni#t.

Nie martw sie

dwa

-
D
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Minimalne rozkazujgce zdania zaprzeczane mogg m



lub Gdy grupa werbalna sk#ada sie tylko z orzeczenia i pbligato
ryjnie wystepujacego po nim dope#nienia, np.

Pan nifc umie matematyki. s
Nie +ubie go.
Zaprzeczenie to moze by¢ wzmocnione dzieki uzyciu zaimka

nieokreslonego lub innego stowo bedgacego dodatkowym zaprzecza-

niem, np.
On nigdzie nie pracuje.
Nikomu o tym nie powiedziat.
Przestancie, bo nic niu powiem,
Wcale / w ogdéle o tym nie wiedziatem.

2) wyrazania ograniczonego zaprzeczenia, tj. zaprzeczania
obejmujacego tylko czes$¢ grupy werbalnej (najczesciej okolicz-
nik miejsca, czasu i sposobu), np.

Nie roéb tego tutaj!

Ule widziat jej juz trzy tyoodnie.
Wcale taj< nie mysSlatem

Hie méwi sie tego przy dziecku.

3) modalnego nacechowania ogélnych zdart pytajnych niezalez-
nych i zaleznych, np.

(Czy) nie ma tu mniejszych pokojow ?
Zastanawiam sie czy nie wyrazi¢ zgotiy na tg propozycje.

W zadnym ze zdart wymienionych w pkt. 3 stowo nia nie stuzy
do wyrazenia "negacji, bo pytanie nio moze jej zawieraé, moze
jedynie sugerowac¢ odpowiedz lub informowa¢ odbiorce komunikatu,
jaka odpowiedZ nadawca spodziewa sie badz chciaktby otrzymac.

4) wyrazenia

a) uprzejmej prosby:

Czy moglibysmy zabrac¢ sie z panem?

b) +agodnego rozkazu:

Czy nie zechciatby pan - rzekt kapitan - udaé¢ sie ze rana

do Komondy f..d]

.znaczenia. Zdanie Ule martw sie moze znaczy¢ “przeatart sie
martwi¢®™ lub “nie zaczynaj sie martwic".



C) propozycji:
t)yie po” ril>hvi z nmwi Jt>Kina? t
d> sugestii:

C~Ny nie zechciatby pat? wzieg sie iir jakiej$ uczciwej
pracy?

5) wyrazania twierdzenia (czesto wzmocnionego), np.

Wiec nie rozs.tajcny sit; jak swrotiowie (tzn. Rozstajemy sig,
lecz nie jak tyrandwig).

Przoz caU lekcjag nie mowilismy o niczym innym (tzn. Przez
cata lekcje; mowilismy, ale- tylko o tym).

Studentowi nic nie zarzucano poza niedostatecznymi wynikami
w nauce (tzn. Studentowi zarzucono jedynie niedostateczne wyniki
V nauce).

Ona by czego nie wiedziata! (tzn, Ona wszystko wiel).

Moim zdaniem uzycie stowa r.ie w znaczeniach wymienionych w
pkt 1-3 jest wystarczajaco prezentowane Wwe wszystkich wymienio-
nych podrecznikach, natomiast niemal zupednie brak w nich:

a) konstrukcji zaprzeczonych majacych forme zdart pytajacych
ogdlnych a wyrazajacych uprzejma prosbe, +tagodny rozkaz, propo-
zycje badZz sugestie; f

b) konstrukcji zaprzeczonych, w ktérych stowo nie stuzy nie
do wyrazania negacji, lecz twierdzenia.

Zarowno nasze wtasne obserwacje, jak i badania przeprowadzo-
ne przez K. Pisarkowg zdaja sie wskazywaé¢ na znaczng frekwencje
tych konstrukcji w polszczyznie méwionej, bytoby wiec chyba ce-
lowe, aby podreczniki do nauczania jezyka polskiego jako'obcego
i w tej mierze petniej odzwierciedlaty stan polskiego jezyka mo-
wionego-

11. Sjyntafctyczne funkcje stowa nie

Uzycie stowa nie w zdaniu czesto pocigga za sobg okreslone
konsekwencje syntetyczne. Najwazniejsze z nich i najczesciej
spotykane, to: -

1) 'zmiana rekc ;* czasownikéw z biernikowej na dopedniaczowa:



Kupitem kgl?zke / Nit; kupitem ksigzki.

2) mozliwa zmiana formy gramatycznej podmiotu i orzeczenia,
gdy orzeczeniem jest czasownik ty¢ w znaczeniu lokatywnym  lub

egzystencjalnym:

Carlos jest w klasie / Cartos nie jest w klasie lab: Cer-
losa nie ma w klasie,

Na Marsie jest zycie / Na Marsie nie ma zycia..

3) zmiana aspektu czasownikéw majacych ferme:

a) trybu rozkazujgacego -

Obejrzyj ten film / die ogladaj tego Tilmu.

b) bezokolicznika uzytego po czasowniku prosze:
Prosze zamkngé okno /Prosze.nie zamykaé okna.

Problem zmiany rekcji czasownikéw z biernikowej na dope#nia-
czowa jest wystarczajgco prezentowany w tekstach wszystkich oma-
wianych tu podrecznikéw. W kazdym zamieszczono tez dostatecznag
ilos¢ roéznorakich ¢wiczert stuzgcych wdrazaniu i utrwalaniu danoj
struktury.

W zadnym natomiast z omawianych podrecznikéw nie przedsta-
wiono dostatecznie jasno ewentualnych konsekwencji syntaktycz—
nych wynikajacych z uzycia stowa nie przed czasownikiem by¢.

Czasownik ten ma wiele znaczen i moze petni¢ W zdaniu rézne
funkcje:

1) W funkcji niesamodzielnej moze wystepowaé jako

a) tacznik w orzeczeniu zdozonym, np.

To jest. Krystyna / Warszawa.

Jestem Krystyna.

Warszawa / Krystyna jest +adna.

Anna /ta ksigzka jest potrzebna Krystynie.

Krystyna.. (dobrg) studentka
Warszawa (duzym) miastem.
Dzisiaj

Krystynie



(Teraz) jest pierwsza /maj/ wiosna /1904 r./ XX wiek.

Dzisiaj jest sobota.

b) czasownik positkowy stuzgcy do tworzenia ztozonych form

czasownika, np.
Wieczorem bede uczy¢ sie.
c) dopetnienie czasownika modalnego, np.

Muszg /<DOBg/ chce /powinno sie/ trzeba / nalezy by¢ tam ju-

tro .

2) W funkcji samodzielnej wystepuje jako orzeczenie czasow-
nikowe W znaczeniu zajmowa¢ pewne miejsce w przestrzeni, egzy-

stowac, np.

Krystyna jest w domu.
Twéj paszport jest w szufladzie.

Moze na innych planetach tez jest zycie.

Uzycie stowa nie w konstrukcjach wymienionych w pkt la, Ib,
Ic nie pnwoduje zadnych zmian syntaktycznych, natomiast uzycie
go w konstrukcjach wymienionych w punkcie 2 moze spowodowac
dho¢ nie musi — zmiane formy gramatycznej podmiotu i>orzeczenia.

Moim zdaniem zaden 2z powyzszych probleméw nie zostat dosta-
tecznie jJasno przedstawiony w omawianych podrecznikach. Szcze-

go6lny niedosyt budzi¢ musi fakt formalno-gramatycznego potrakto-

wania wypowiedzen z czasownikiem by¢ w funkcji samodzielnego o-
rzeczenia 1 nieskonfrontowania na ptaszczyznie semantycznej par
zdan;

Ahmed nie byt w kinie / Ahmeda nie byto w kinie.

Pierwszy typ zdania, a wiec zawierajgcy podmiot gramatyczny
i uzgodnione z nim co do osoby, rodzaju i liczby orzeczenie,

jest” niezwykle skgpo prezentowany w interesujgcych nas podre-

cznikach: -
« w podreczniku "Méwimy po polsku" (W. Biski, S, Karolaka,
D. ."asilewskiej, S. Krynskiego) nie uzyto gc w zadnym tek-

Scie ani ¢wiczeniu;
- w podreczniku "WSrod Polakéw™ (B. Rudzkiej, 7. Goczodowej)
uzyto go dwa rnzy:



Ale pan .leszcze nie byt u nas w przychodni?*2
Jeszcze nigdy nie bytam w ._...... - (Africa)* .

— w podreczniku "7ezyk polaki dla studentéw polonijnych™ (A.
Daneckiej, J. Whybry) uzyto go trzy razy:

Dawno nie bydem na sptywig*t.
Chciatbym pojechaé do Warszawy, diuno tam nie byktam*~.

Dlaczego nic byta$ wczoraj u Marka?*6.

- w podreczniku "Jezyk polski. Kurs podstawowy" (J, Kuchar-
czyka) uzyto go cztery razy:

Nie bytem u Juana.

Nie bylismy u Juana,

tlie byliscie u Juana*”.

Nie macie pojecia, jak zatuje, ze nie jestes$cie tu ze

mna 18

— w podrecznikach: "Jezyk polski dla cudzoziemcow" (T. Igli—
kowskiej, L. Kacprzak) i "Jezyk polski dla cudzoziemcow.
Kurs podstawowy"” (K. Budzianki, H. Olaczek, E. Wréblew-
skiej) znajdujemy po kilkanascie uzy¢ interesujacego na3
typu zdania.

Jedynie Teresa Iglikowska i Lidia Kasprzak zamiescity
w swoim podreczniku dwa c¢wiczenia tzw. prezentujace, za-

wierajgce pary zdan:

Nie bytem na wyktadzie / Nie byto mnie na wyktadzie39.

@ ¢wiczeniach tych czasownik by¢ uzyty jest we wszystkich
osobach Ip. i Im. czasu przesztego i przysztego. Zdania, w Kkto—
8 Rudzka, 2. Goczotowa, WSrod Polakow.

Lublin 1977, s. 273.
*3 Tamz8, s. 332.
14

A. Danecka, J. Whybra, Jezyk polski dla
studentow polonijnych, Krakéw 1976, 3. 141.

15 Tamze, S. 193.
16 Tamze, a' 235;
J. Kucharczyk, Jezyk polski. Kurs podstawowy,
téciz 19B3, s. 77.
Tamze, s. 127.

T. Jgt,ikowska, L. Kacprzak, Jezykpol-
ski dla cudzoziemcow, Warszawa 1968, s, 137-138.



rych w funkcji podmiotu wystepuja rzeczowniki niezywotne, ag tak

dobrane, ze mozliwe jest jedynie uzycie konstrukcji;

»it; byto lektoratu / koncertu.
>Ho b~ rizin wykdadu / filmu.

Dwa wspomniane ¢wiczenia poprzedzone sg c¢wiczeniem prezentu-
jacym zawierajgcym-—czasownik by¢é we wszystkich osobach Ip. i In«
Czasu terazniejszego. Tu w ogdéle nie uwzgledniono zdahnh z orze-
czeniem w formie nie bylem w .... nie bytes w ... itd.

Drak w omawianych ¢&wiczeniach szerszego kontekstu pozajezy-—
kcwego powoduje, ze cudzoziemiec uczacy sie jezyka polskiego
racgtby z nich wyciagna¢ mylne wnioski, iz:

.1) eozliwe jest uzycie tylko drugiej konstrukcji (nie ma...,
nie t;yto.... nie bedzie ...), jezeli w funkcji podmiotu wystepu-
je rzeczownik niezywotny-—

2) mozliwe jest uzycie tylko drugiej konstrukcji, jezeli cza-
sownik ma forme czasu terazniejszego;

3) konstrukcje typu:
Kie bytem na wyktadzie /Nie byto mnie na wyktadzie

moga by¢ bez ograniczen uzywane wymiennie, jezeli w funkcji pod-
niatu wystepuje rzeczownik osobowy’.

Bez trudu mozna znalez¢ przyktady par zdan zaprzeczonych =z
rzeczownikiem niezywotnym w funkcji podmiotu i czasownikiem hy¢

w funkcji orzeczenia:

Placzeno (w loddéwce), nie ma masta?

dlaczego masto nie jest w lodwcéce?

Zdanie pierws2e zostanie uzyte, gdy otworzywszy lodowke,
rtwierdzimy w niej brak masta; drugie - kiedy zobaczymy mas#to
lezgce np. na stole, podczas gdy - naszym zdaniem - powinno sie

znajdowa¢ w lodéwce. 0 wyborze jednej z dwu mozliwych konstruk-
cji decyduje tu kontekst pozajezykowy.

Te same kryteria decyduja o wyborze jednej z dwu mozliwych
konsfrukcji zaprzeczonych, jezeli w funkcji podmiotu wystepuje
rzeczownik zywotny - osobowy lub nieosohowy, Gdy wszedtszy do

.k#atfy stwierdzimy brak w niej jakiego$ studenta, zapytany:

Placzg nie ma fihneda?



lecz jesli spotkamy studenta w klubie w czasie, gay powinien

znajdowac¢ sie na zajeciach, zapytamy go:
Dlaczego pan nie jest w klasie /na lekcji/ na zajeciach=z

Ilosciowy niedostatek interesujacych nas konstrukcji w anali-

zowanych tu podrecznikach i nieprzytoczenie regut obligujacych
do uzycia jednej z dwu mozliwych konstrukcji zaprzeczonych I L
regut dopuszczajgcych mozliwo$s¢é wymiennego uzywania obu kon-

strukcji ma swoje zré6dta w stanie b*adan nad tyra problemem w Pol-
sce.

Jedyng - jak sie wydaje - pracg poswiecong opozycji sementy-—,
czncj konstrukcji mianownikowych i dopetniaczowych z zanegowanym
czasownikiem by¢ w funkcji samodzielnego orzeczenia jest intere-
sujacy, cho¢ nie wyczerpujacy problemu, artyku# Barbary Klebg-
nowskiej "Nie na ... Nie byto ... Nia bedzie

Jedng z syntaktycznych konsekwencji wynikajacych z uzy-
cia stowa nic w zdaniu stanowi zmiana aspektu czasownikéw maja-
cych forme trybu rozkazujacego.

V/ydaje sie, ze na poziomie nauczania zwanym kursem Srednim
nie nalezy prezentowaé tego problemu w catej jego ztozonosci.
Trzeba jednak wyraznie pokazaé, ze "formy niezaprzeczone tego
trybu tworza sie od podstaw zarowno dokonanych, jak i niedokona-
nych, natomiast zaprzeczona formowane Sg bez przeszkéd od cza-
sownikéw niedokonanych, a tylko w pewnych wypadkach roéwniez ud
dokonanych21.

Na Srednim poziomie nauczania nie pora chyba na prezentowa-
nie semantycznie trudnych, a do$¢ rzadko uzywanych zdart, w kto-
rych wystepuja zaprzeczone formy trybu rozkazujgcego utworzone
od czasownikow dokonanych. Nalezy jednak skonfrontowa¢ na pta-
szczyznie semantycznej pary zdart:

Przeczytaj to ¢wiczenie / Czytaj to ¢wiczenie
i pokaza¢, ze zdania rozkazujgce zaprzeczone) bedg miaty forme:

Nie czytaj tego c¢wiczenia.

B. K1ebanows&ka Nie na ... Niebyto ... ijic
bedzzile.... ;Prace Filologiczne"™ 1974, t. XXV, s. 155-160.
W. S miech, Funkcje aspektow czasownikowych we

wspotczesnym jezyku polskim, to6dz 1971, s. 128.



Problem ten zo-Jtat w sensie jakosciowym 1 ilosciowym nalezy-
cie przedstawiony w podrecznikach!

- K. Sudzianki, H, Olaczek, E. Wréblewskiej;

— 3. Kucharczyka; (

‘f T. Iglikowsktej, t.. Kacprzak.
W dwu pierwszych poswiecona mu cate jednostki Iekcyjne22, a w
trzecim czes¢ lekcji 30.

3. Rudzka i Z. Goczotowa prezentujg ten problem w lekcji 22.
(6 zdan w dwu dialogach), a*takze poswiecajg mu dwa c¢wiczenia.
Troche to mato, a co najwazniejsze, nigdzie nie zostaty skon-
frontowane zaprzeczone formy trybu rozkazujgcego z niezaprzeczo-
nymi. Pierwsze z tych ¢éwiczen skonstruowane jest wg wzoru;

9. Nie idz dzi$ do niego” ,

A. Zaraz _idg_do lLeszka

drugie zas:

A. Chce zrobic¢ pieron!
B. Nie rob dzis pierondw2*

podreczniku "Méwimy po polsku"™ konstrukcje zaprzeczone w
formie trybu rozkazujacego pojawiajg sie w lekcji 13 i naste-
pnych. W lekcji 13 znajdujemy tez informacje, ze formy zaprze-
czone trybu rozkazujgcego tworzymy giownie od czasownikéw nie do-
konanych. U catym podreczniku nie ma ani jednego c¢wiczenia po-
Swieconego temu problemowi .

W podreczniku "Jezyk polski dla studentéw polonijnych” kon-
strukcje z zaprzeczonymi Tformami trybu rozkazv~)ecego w ogdéle nie
wystepuja. Jezeli nie jest to przeoczenie, a realizacja okreslo-
nych zatozen, to nalezatoby podda¢ w wagtpliwos¢ celowos¢ takich
zatozen. Konstrukcje z czasownikiem w formie trybu rozkazujgcego
zaprzeczonego i niezaprzeczonego wystepuja giownie w polszczyz-
nia méwionej. W innych odmianach jezyka pojawiajg sie rzadko lub

S —

22 K. Uudzianka K Olaczek. £. wr 6 b-
1l ewsk a, Jezyk polski dla cudzoziemcéw. Kurs podstawowy,
i6dz 1983, s. 1(7-156 (L. 9); Kucharczyk, Jezyk pol-
ski ..., s. 76-81 (L. 14).

23 Ru dzka, Geczotowa, op. cit., s. 316.
Tamze, s. >30.



wcale. Powinny wiec by¢ prezentowane i utrwalane na poziomie na-
uczania zwanym kursem Srednim*

W niniejszym opracowaniu nie poswiecono uwagi konstrukcjom
zanegowanym wchodzacym w skdad roéznego typu zdart ztozonych pod-
rzednie, gdyz jest to materiat przewidziany na poézniejszy okres
nauczania jezyka polskiego jako obcego.



