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sigzka Gianfranco Poggi’ego to
K klasyczna juz pozycja w bibliografii

z zakresu zagadnien wtadzy poli-
tycznej oraz jej szczegbdlnego instrumentu -
panstwa. Jednakze dopiero po 20 latach od
wydania oryginatu doczekata sie polskiego
ttumaczenia. | wtasnie polski przektad
autorstwa Macieja Sadowskiego oraz pod
redakcjg naukowa Tomasza Zyro, bedzie
przedmiotem niniejszej recenz;ji.

Ksiagzka zostata opublikowana po raz
pierwszy w pazdzierniku 1990 r. Pomimo
uptywu czasu, ksigzka ta nie traci bynaj-
mniej na znaczeniu ani innych walorach.
Sam autor, jak pisze w przedmowie do
wydania polskiego, pomimo propozycji ze
strony wydawnictwa aktualizacji niekto-
rych tresci, nie skorzystat z niej motywujac
to koniecznoscia zbyt daleko idacych in-
terwencji w tekst (s. 8-9). Najpowazniejsze
zastrzezenie, dotyczace aktualnosci tekstu,
ktére czyni sam autor, czytelnik moze mie¢
do rozdziatu 9 zatytutowanego Nowy rodzaj
panstwa, a traktujacego o rezimie komu-
nistycznym (socjalistycznym) w Zwiazku
Radzieckim. Nalezy poczyni¢ w tym miejscu
uwage, ze rozdziat ten powstawat w la-
tach 1989-1990, kiedy nastapit przetom
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transformacyjny w krajach bloku wschod-
niego. Autor mogt zatem jedynie czynic
przypuszczenia, w ktorym kierunku poto-
cza sie wydarzenia polityczne w naszym
regionie. Jednakze, zamieszczone w nim
refleksje (ktore przyblize w dalszej czesci
recenzji), wydaja sie godnymi uwagi, jak
réwniez ewentualnej polemiki oraz dyskusji
z perspektywy czasu.

Za nadrzedny cel ksigzki mozna uznad
prébe opisu historycznej instytucji wtadzy,
jaka jest panstwo. Autor na 294 stronach
przedstawia spoteczna historie panstwa,
jego przemian i specyficznych form od
czasow starozytnego polis do wspotczesnej
demokracji liberalnej oraz jednopartyjne-
go panstwa komunistycznego (okreslenie
autora uzywane w stosunku do Zwigzku
Radzieckiego). Ksigzka zasadniczo po-
dzielona zostata na dwie czesci. Pierwsza
obejmuje zagadnienia rozmaitych form,
jakie przybierato panstwo, jako instytucja
spoteczna, od starozytnosci do XIX wie-
ku, druga natomiast, poswiecona zostata
zagadnieniom panstwa XX-wiecznego ze
szczeg6lnym uwzglednieniem demokracji
liberalnej. W zakonczeniu, Poggi dokonuje
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proby nakresdlenia wyzwan, z jakimi przyj-

dzie sie zmierzy¢ panstwu w XXI wieku.
Rozwazania na temat historycznych form

panstwa poprzedzone zostaty w rozdziale 1

wyjasnieniami zjawiska ,wtadzy spotecznej”.

Autor rozrdznia trzy jej rodzaje: ekonomicz-
na, normatywna (ideologiczna) i politycz-
na. (...) Ich podstawy rézniq sie istotnie od
siebie. Odpowiednio - pierwsza opiera sie na
kontroli nad najwazniejszymi zasobami ma-
terialnymi, druga - nad trescig spotecznych
przekonan, wartosci i norm, trzecia - nad
materialnym i organizacyjnym zapleczem
trwatego przymusu. (...) UZycie kazdej z tych
trzech wtadz w rzeczywistosci obraca sie
wokdt tego samego zagadnienia: mozliwosci
kontroli oraz uzywania i rozwoju podsta-
wowego zasobu spotecznego - aktywnosci
jednostek wchodzgcych w sktad populacji

(s. 25). Poggi przekonuje, ze na przestrze-

ni czasu wymienione trzy typy wtadzy
(spotecznej) rywalizuja ze soba, dazac do
zwiekszenia znaczenia typowych dla kazdej
zasobdéw i maksymalizacji ich zastosowan.
W dalszej czesci uwaga autora koncentruje
sie na wtadzy politycznej, ktéra uzyskata
jego zdaniem dominacje i panstwie, ktére
jest zjawiskiem wyrazZnie sytuujgcym sie

w tej sferze. Wedtug autora cechami, kto-

re utatwity wtadzy politycznej uzyskanie
dominacji byty supremacja oraz ostatecz-
nos¢, innymi stowy, mozliwos¢ zarzadzania
przemoca i przymusem, wyrazajaca sie

w obronie terytorium przed agresja z ze-
wnatrz i zarzadzaniem relacjami wewnatrz
panstwa. Oczywiscie odpowiedzi na pytanie
o doniostos¢ znaczenia wtadzy politycznej
bywaty r6zne. Autor nie jest w tym wymia-
rze odkrywczy wskazujac na Arystotelesa,
Hobbesa czy Marksa jako jednych z waz-
niejszych interpretatoréw tego zjawiska (s.
30-33). Dalej, stara sie udzieli¢ odpowiedzi
na jeszcze jedno wazne pytanie - jak dalece
wtadza polityczna powinna siegac? | tu

rowniez, nie silac sie na oryginalno$¢, Poggi
wskazuje na dwie gtéwne drogi, jakimi po-
dazata filozofia polityczna. Pierwsza, ktora
w skrécie mozna by nazwaé liberalna (lesse
faire), redukowata dziatanie polityczne do
(...) funkcji podtrzymywania prawa i porzgd-
ku w spoteczeristwie i ochrony jego granic
przed wrogim wtargnieciem z zewngqtrz (s.
34), druga, blizsza spotecznej gospodarce
rynkowej, upatrywata w panstwie wytacz-
nego dostawce kolektywnych dobr, ktére
nie moga by¢ efektywnie wytwarzane i chro-
nione via interesowne dziatania jednostek,
pozostawiajac produkcje i redystrybucje
wszelkich pozostatych débr rynkowi (s. 35).

Z przytoczonych fragmentéw, wytraw-
nemu czytelnikowi, znajacemu doskonale
ww. zagadnienia, ich analiza moze sprawiac
wrazenie mocno pobieznej i do$¢ oczywi-
stej. Wydaje sie jednak, ze intencja autora,
nie byto dokonywanie rewizji dotychcza-
sowych ustalen i weryfikacja istniejgcych
interpretacji. Byta nig raczej ched stworze-
nia pewnego kompendium (podrecznika)
zbierajacego i porzadkujacego historie
instytucji, jaka jest panstwo. Dlatego, brak
odkrywczosci stabo bronitby sie jako zarzut.
Nie jest to rowniez studium z zakresu filozo-
fii polityki. Ma ono raczej za zadanie prze-
prowadzié czytelnika przez gaszcz zawitosci
historycznych i ewentualnie zacheci¢ do
bardziej dogtebnych studiéw wybranych
fragmentéw. Mozna to zrobic, dzieki przy-
pisom zawierajgcym szereg odwotan do
literatury z tego zakresu.

Rozdziat 2 poswiecony zostat zagadnie-
niu istoty wspotczesnego panstwa, ktéra
wedtug autora najlepiej oddaje nastepujaca
definicja Charlesa Tilly’ego: (...) organizacje,
ktora kontroluje populacje zajmujgcg okre-
Slone terytorium, nazywany paristwem, tak
dtugo jak: (1) jest wyodrebniona sposrdd in-
nych organizacji dziatajgcych na tym samym
terytorium; (2) jest autonomiczna; (3) jest

scentralizowana; (4) jej czesci sktadowe sg
ze sobg formalnie skoordynowane (Ch. Tilly,
Reflections on the History of European State-
Making, [w:] The Formation of National
States in Western Europe, (red.) Ch. Tilly,
Princeton University Press, Princeton,

NY, 1975, s. 70). Poggi analizuje po kolei
elementy wyr6znione przez Tilly’ego jako
stanowigce trzon instytucji panstwa, kto-
rych przytaczac tutaj nie bede. Jedynym, na
ktory chciatabym zwréci¢ uwage, jest auto-
nomia. Jest to bowiem zagadnienie, ktore,
zapewne z uwagi na 20-letni staz tekstu, nie
zostato, w mojej opinii, poddane wtasciwej
krytycznej refleksji. Jak pisze Poggi (...)
parnistwo chce (...) by jego kontrola nad po-
pulacjg nie byta w Zaden sposéb stanowiona
przez inny osrodek wtadzy. To znaczy, Ze nie
odpowiada przed Zadng inng organizacjq za
sposoby sprawowania kontroli i jej rezultaty.
Sprawuje jg na wtasny rachunek, korzystajgc
ze swoich wtasnych zasobdéw, bezwarunko-
wo; nie uzyskuje ani nie dzieli jej z zadnym
innym podmiotem (s. 45). Pomimo, iz au-
tonomia zaréwno terytorialna, jak i w za-
kresie jurysdykcji, pozostaje nadal jednym
zistotnych wyrdznikéw instytucji panstwa,
jest to kwestia obecnie zywo dyskutowana.
Intensywne przemiany instytucji miedzyna-
rodowych, jak chociazby Unii Europejskiej,
nastepujace pod wptywem globalizacji czy
kryzysu finansowego, powoduja, ze pojecia
autonomia i suwerennosc zostaja poddane
dyskusji. Panstwa narodowe, szczegélnie te
zrzeszone w szersze catos$ci w postaci roz-
nych miedzynarodowych ciat, coraz czesciej
»Zmuszone” sg poddac sie ich szczegbtowy-
m regulacjom (patrz fundusze unijne), czy
respektowac wyroki miedzynarodowych
trybunatéw sprawiedliwosci. Wszystko to
nakazuje sie zastanowi¢, czy w nowozyt-
nym $rodowisku politycznym panstwo jest

rzeczywiscie najwyzszym poziomem wtadzy.

Zapewne nalezy zgodzic sie z autorem,
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kiedy pisze, ze (...) to nie system miedzy-
paristwowy powotuje je (panstwa - przyp.
K.M.) do istnienia, przeciwnie - to istnienie
niezaleznych jednostek tworzy system (s. 47),
ale nie nalezy réwniez zapominac, ze owe
struktury czesto ulegaja obiektywizacji (por.
Durkheim; Berger, Luckmann; Giddens)
narzucajac swoim ,twdrcom” wtasna logike.
Nie zagtebiajac sie dalej w problem, warto
pamietaé, ze wszelkie twory spoteczne sg
historyczne i dynamiczne, a zatem ich tresc¢
i znaczenie moze ulega¢ zmianom.
Rozdziaty 3i 4 to opis historycznego
rozwoju nowoczesnego panstwa, ktory
w skrocie mozna by przedstawi¢ w postaci
tancucha, gdzie pierwszym ogniwem bytby
feudalizm, nastepnym panstwo stanowe,
absolutyzm, absolutyzm oswiecony, kon-
stytucjonalizm, panstwo przedstawicielskie,
az po panstwo liberalne. Na 47 stronach
czytelnik ma mozliwo$¢ zapoznad sie z ce-
chami dystynktywnymi panstwa w poszcze-
goélnych formacjach historycznych. (...)
Ujmujgc te stosunki w prosty, ogolny wzor,
mozna powiedzied, ze w panstwie stanowym
(tak jak, nawet wyraZniej, w feudalizmie)
gtéwne instytucjonalne rozwigzanie prob-
lemu realizacji zadan politycznych i admini-
stracyjnych polegato na nadawaniu osobom
i instytucjom prawa do ich wykonywania.
Realizujgc te zadania, jednostki i organy
legalnie kierowaty sie wtasnymi interesami,
ograniczonymi gtéwnie przez konkurencyjne,
tradycyjne prawa nadane innym jednostkom
i instytucjom (s. 83). Zasadnicza przemiana
w tym obszarze dokonuje sie w epoce ab-
solutyzmu kiedy to (...) jednostki wykonujg
zadania polityczne, sgdowe i administracyj-
ne w ramach wypetniania swoich podjetych
wobec panstwa obowigzkéw; w ten sposéb
dziatajqg nie jako osoby prywatne, ale jako
funkcjonariusze publiczni. Ich dziatania
w zwigzku z tym sq przede wszystkim po-
wodowane nie partykularnymi interesami,
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lecz wiedzg. Przedmiotem takiej wiedzy
nie byt (jak w panstwie stanowym) zespot
réznorodnych, lokalnych, uzasadnionych
tradycjg praw, ale spdjny system abstrakcyj-
nych, ogdlnych ustalen, zobowigzujgcych do
odpowiednich dziatan w Swietle obiektywnie
uzasadnionych okolicznosci (s. 83). Oprocz
zmian w sferze administracyjno-prawnej,
zaczeto dostrzegad, iz potega panstwa za-
lezy od pomyslnosci jego mieszkancow, co
znamionowato przejscie do kolejnego eta-
pu - absolutyzmu o$wieceniowego (szcze-
golnie w Prusach). Przejscie do nastepnej
formacji w rozwoju panstwa spowodowane
byto gtownie przemianami w sferze spo-
teczno-gospodarczej - rozwojem i ekspan-
sja burzuazji. Nastapito odwrocenie relacji
miedzy panstwem a spoteczeistwem. (...)
Paristwo uprzednio oddzielone od spote-
czenstwa (traktowanego jako cel politycz-
nego zarzgdzania przez panstwo, ktére
dziata gtéwnie w swietle wtasnych interesow
i wzgledem ktdrego spoteczeristwo powin-
no by¢ postuszne) musiato przeobrazic¢ sie
w instrumentarium autonomicznego i sa-
moregulujgcego sie rozwoju spoteczeristwa
(s. 89). To ograniczenie wtadzy wigze sie
z przejsciem do konstytucjonalizmu. W dal-
szej kolejnosci narodzity sie instrumenty
charakterystyczne dla obecnych demokra-
cji, jak opinia publiczna, zinstytucjonalizo-
wana opozycja, wolnos¢ stowarzyszen etc.
W ten sposdb autor doprowadza nas do
konca XIX w. i panstwa liberalnego, z okre-
sowymi wyborami i partiami masowymi.
Rozdziaty te, choc skrotowo, to prezen-
tuja w czytelny, chronologiczny sposéb
najwazniejsze, weztowe dla historii panstwa
zdarzenia. Uwypuklaja tez charakterystycz-
ne dla kazdego okresu cechy rozumienia
wtadzy politycznej i prowadzenia politycznej
dziatalnosci. Warto bytoby jednak uswia-
domi¢ czytelnikowi, ze ta swoista ewolucja
panstwa byta procesem dialektycznym.

Oprécz wspomnianego przez autora zjawi-
ska racjonalizacji i biurokratyzacji wtadzy,
rownolegle nastepowato rozciggniecie wta-
dzy na zycie jednostek i coraz gtebsza w nie
ingerencja, za$ sama wtadza stawata sie
coraz bardziej niewidoczna. Byto to mozliwe
dzieki nowym technikom wtadzy, a wiec sy-
stemowi nadzoru, hierarchii, inspekgji, pism,
raportéw, nastepnie za$ kontroli narodzin,
umieralnosci, rejestracji choréb etc. (zob.
Foucault 2006). Dla uzyskania petni obrazu
przytoczone przez Poggi’ego stadia rozwoju
panstwa warto zestawié z réwnie historycz-
ng analiza technologii wtadzy dokonana
przez M. Foucault, siegajaca od wtadzy su-
werennej przez dyscyplinarna, po biowtadze
(Foucault 2006).

W rozdziatach 5 6 Poggi probuje doko-

nac oceny i wyjasnienia opisanego zjawiska.

Autor stara sie udzieli¢ odpowiedzi na py-
tanie, czy rozwdj panstwa byt rzecza dobra.
Parametrami w oparciu, o ktére dokonywa-
na jest ocena sg sposoby, w jakich wtadza
zostata zakumulowana, zorganizowana

i stosowana w nowoczesnym panstwie (s.
114). Poggi z gbéry uprzedza, ze jego ocena
bedzie miata wydzwiek pozytywny, nie-
mniej przytacza krytyke konserwatywna

i radykalng omawianego zjawiska. W pro-
bie wyjasnienia autor prezentuje rézne
podejscia do zagadnienia rozwoju panstwa,
w tym stanowisko ewolucyjne, marksistow-
skie, alternatywne oraz krytyki kazdego

z nich. Z obu rozdziatéw ciekawszym wyda-
je sie rozdziat 6. Préba dokonania oceny nie
jest w petni udana. W zestawieniu z konse-
kwencja poprzednich czesci, ten fragment
lektury znamionuje do$¢ przypadkowe
taczenie faktéw (przyktadow) z ogdlnymi
mechanizmami, na ktérych ma opierac sie
ocena. Przynajmniej cze$¢ tego rozdziatu
wydaje sie chaotyczna i moze sprawiad
przez to trudno$é w lekturze, nie wnoszac
nowych ani ciekawych watkoéw. Rozdziat

prezentujacy rézne spojrzenia na proces
powstawania pafAstwa przynosi wiecej
korzysci dla czytelnika. Oprocz ,,tradycyj-
nych” stanowisk, czytelnik ma mozliwos¢
zapoznac sie ze stanowiskiem, jak nazywa
je Poggi, ,zorientowanym na panistwo”,
zgodnie z ktérym panstwo (...) stanowi od-
dzielnq site spoteczng, posiadajgcg wtasne
interesy, ktére w autonomiczny sposob -
czasem decydujgcy - wptywajqg na ustroj
i polityke panstwa (s. 152). Co wazne, autor
zwraca naszg uwage, iz na ksztatt wspoét-
czesnego panstwa wptyw miat zmieniajacy
sie stosunek pomiedzy ré6znymi formami
wtadzy spotecznej, za$ w ostatnim czasie
szczego6lnie rywalizacja pomiedzy wtadza
ekonomiczna a polityczna, co pozostaje
niezwykle aktualnym tematem w Swietle
chocby ostatniego kryzysu finansowego.
Rozdziaty 7 i 8 to omowienie zagadnien
dotyczacych rozwoju demokracji liberalnej
przypadajacej na wiek XX. Autor koncentru-
je swojg uwage na przemianach systemu
liberalno-demokratycznego, rozwoju i kom-
plikowaniu sie sieci charakterystycznych dla
niego instytucji, jak rowniez ich udziale w zy-
ciu spotecznym. Zainteresowania autora
skupiaja sie wokot zagadnienia poruszonego
pod koniec poprzedniego rozdziatu, miano-
wicie - wzajemnych zaleznosci pomiedzy
polityka a gospodarka. Autor pokazuje,
w jaki sposob, grupy (gtéwnie pracownikdw)
znajdujace sie w niekorzystnej sytuacji na
rynku kapitalistycznym, korzystajac z mozli-
wosci, jakie otworzyta partycypacja wybor-
Cza, staraty sie poszerzy¢ zakres i zwiekszy¢
mozliwosci panstwa w celu ograniczenia
i kontrolowania wptywu ich stabszej pozy-
cji ekonomicznej na catoksztatt zyciowych
okolicznosci (s. 172). Drugim niezwykle
waznym zagadnieniem, poruszanym w tym
rozdziale jest znaczenie kondycji sfery
publicznej. Nastepuje tu zderzenie istotnosci
jakosci sfery publicznej dla catosci proceséw
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demokratycznych z tezg o jej upadku. Autor
odnosit swoje spostrzezenia do dominujace-
go 6wczesnie medium, jakim byta telewizja.
Obecnie nalezatoby na pewno poszerzy¢ te
obserwacje o nowe media, ze szczegbélnym
uwzglednieniem roli Internetu. Jednakze
refleksje autora wydaja sie nie tracié¢ na
aktualnosci w swojej ogdlnosci. Zarzucenie
bowiem emancypacyjnej (edukacyjnej)
funkcji mediow, koncentracja na sensacji
i rozrywce prowadzi do braku aktywnosci
obywatelskiej w sferze politycznej, a szerzej
publicznej. Mamy do czynienia z procesem
ograniczenia tozsamosci zbiorowych, co
utrudnia mobilizacje grup spotecznych
nawet w obliczu coraz wiekszego wpty-
wu decyzji politycznych na warunki zycia
spotecznego.

Rozdziat 9 w catosci zostat poswieco-
ny zagadnieniu konkurencyjnego wobec
demokracji liberalnej ustroju, czyli jedno-
partyjnemu panstwu komunistycznemu.
Opis tego ustroju zostat dokonany w oparciu
o przyktad Zwiazku Radzieckiego. Analiza
ustroju panstwa komunistycznego zostata
przeprowadzona w podobnym duchu, jak
analiza systemu panstwowego od feuda-
lizmu do liberalizmu, czyli o triade form
wtadzy. Najciekawsze sa jednak fragmenty
dotyczace mozliwych w przysztosci scena-
riuszy i ich konsekwencji dla spoteczenstw
bloku wschodniego. Poggi stwierdza: (...)
oczywiscie najbardziej radyklana reforma
ekonomiczna - catkowite odnowienie wtas-
nosci prywatnej srodkow produkcji i kapita-
listycznych zwigzkow zatrudnienia - jest na
razie nie do pomyslenia. Wynikajgca z niej
integracja gospodarki socjalistycznej ze Swia-
towg gospodarkg obnizytaby, przynajmniej
na poczqgtku, standardy Zycia mas pracujg-
cych, a takze doprowadzitaby do szerokiego
bezrobocia i innych probleméw spotecznych
typowych dla krajow kapitalistycznych. (...)
Prawdopodobnie najlepszym rozwigzaniem
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jest eksperymentowanie z mniej radykalnymi
formami decentralizacji wtadzy ekonomicznej,
na przyktad z wtasnosciq spotdzielczg lub

z wiekszqg niezaleznoscig kierownikéw orga-
néw planujgcych i partyjnych. (...) Powazna
préba zblizenia sie do relacji rynkowych
wymagataby wycofania ogromnych (i przez
to rujnujgcych finansowo) subsydiow prze-
znaczonych na podstawowe potrzeby, takie
jak mieszkalnictwo, podstawowa Zywnosc,
paliwo, i naraZenie miliondw obywateli na
nagte ubdéstwo. Wymagatoby to pozwolenia
na zbankrutowanie tysigcom nieekonomicz-
nie zarzgdzanych przedsiebiorstw, ktdre
zatrudniajg miliony ludzi (s. 252-253). Co
wiecej podkresla, ze (...) prawidtowo funk-
cjonujgcy rynek zaktada, Ze jednostki sq
samodzielne, majg ambicje i chcq sie rozwijac
dzieki wtasnym kompetencjom, dysponujg
zdolnoscig kalkulacji i podejmowania ryzyka,
potrafig korzystac z wysitku innych i kierowa¢
nim, ktore to cechy i umiejetnosci niewie-

lu ludzi miato szanse rozwing¢ w Zwigzku
Radzieckim (s. 253). Po przeszto 20 latach
transformacji wiemy juz, ze w wiekszosci
panstw postkomunistycznych przemiany
gospodarcze przybraty radykalnie liberalne
oblicze, w zwigzku z czym wiele z tych in-
tuicji sie niestety sprawdzito. Co$ co zagra-
nicznym obserwatorom wydawato sie mato
prawdopodobne wtasnie ze wzgledu na
radykalnos$¢ skutkéw spotecznych, stato sie
faktem. Mysle, ze specyfika, jaka przybraty
przemiany w krajach postkomunistycznych,
wpisuje sie w proces zyskiwania przewagi
przez wtadze ekonomiczng nad pozostaty-
mi jej rodzajami. Rozmiary, jakie przybrata
hegemonia podejscia neoliberalnego prze-
rosty nawet wyobrazenia autora. W zwigzku
z faktem, iz Paristwo pisane byto na po-
czatku transformacji ustrojowej, czytelnik
znajdzie w chwili obecnej wiele opracowan,
ktore pisane z duzo blizszej perspektywy,
stanowig bogatsza i doktadniejszg analize

systemu komunistycznego (zob. Staniszkis,
»ontologia socjalizmu”; Kula, ,,Komunizm

i po komunizmie”; Spiewak, ,,Pamie¢ po ko-
munizmie”). Warto jednak docenié autora za
uwzglednienie w swojej publikacji rowniez
tej formy panstwowosci, oraz dokonanie
wzgledem jej przysztosci tak trafnych jak juz
wiemy przewidywan.

Niezwykle ciekawym z perspektywy czasu
jest rozdziat 10, gdzie autor wskazuje na
najwazniejsze jego zdaniem wyzwania, z ja-
kimi przyjdzie sie zmierzy¢ wspotczesnemu
panstwu. Wszystkie z tych fenomendéw autor
wpisuje w kontekst proceséw globalizacji.
Pierwszym z nich, jest wskazanie na rosna-
cego w site gracza, jakim staty sie korporacje.
(...) Najwazniejszymi aktorami wspdtczesnej
gospodarki sg miedzynarodowe korporacje,
dziatajgce w zasadzie na skale Swiatowg. Ich
struktura i sposéb dziatania minimalizujg
zaréwno mozliwos¢ ingerencji panstw, postu-
gujgcych sie swoimi strategiami inwestycyj-
nymi, jak i ich kontrole nad gromadzeniem
oraz alokacjq zasobdw. | dalej (...) korporacje
czesto postugujq sie systemami telekomuni-
kacyjnymi, obejmujgcymi satelity i komputery,
ktore wtasciwie likwidujg dystans w procesie
przesytania informacji. Ta technologia jest
nie tylko podstawq Swiatowych struktur
zarzgdzania, ale takze drogqg przeptywu
ogromnych zasobdéw finansowych, ktére
bardzo silnie warunkujg gospodarki narodo-
we i polityke gospodarczq panstw. Mimo to
zadne z panstw nie moze skutecznie monito-
rowac i kontrolowac tych przeptywdw, nawet
za posrednictwem banku centralnego (s. 264).
Poggi pokazuje, iz w krajach Zachodu to
wtadza ekonomiczna wygrywa rywalizacje
zaréwno z wtadzg polityczna, jak i norma-
tywna, zyskujac kontrole nad wyznawanymi
przez jednostki warto$ciami oraz procesami
ksztattowania kultury, ktére staty sie istotna,
lecz zupetnie podlegta, czescig procesdw
ekonomicznych. Autor kieruje réwniez swa

uwage w strone mediéw (o czym wspominat
juz w rozdziale 8). Uwaza, iz telewizja stata
sie (...) poteznym narzedziem utrzymywa-
nia nieswiadomosci, pasywnosci i biernosci
obywatelskiej (s. 287) i nie widzi niestety
szans by to medium na nowo miato przy-
czyni¢ sie do rozwoju sfery publicznej. Tym
samym, zjawiska te sprzyjaja ekonomizacji
wszystkich typoéw wtadzy spotecznej oraz
odpolitycznieniu spoteczenstwa, ktore, jak
przyznaje sam autor, zdominowaty w abso-
lutny i szkodliwy zarazem sposéb ostatnie
dwie dekady XX i poczatek XXI wieku.

Podsumowujac, uwazam lekture
Paristwa za niezbedna, szczegblnie dla stu-
dentéw socjologii, politologii, europeistyki
i pokrewnych kierunkéw. Ksigzka znakomi-
cie spetnia funkcje podrecznika, analizu-
jacego jedna z najwazniejszych instytucji
spotecznych. Gtbwnymi argumentami,
przemawiajgcymi za pozytywna ocena, s3
w moim przekonaniu:

» uporzadkowanie nagromadzone;j
dotychczas wiedzy z przedmiotowego
zakresu;

» rekonstrukcja historycznego rozwoju
panstwa i osadzenie go w spotecznym
kontekscie;

» omowienie kluczowych dla panstwa
instytucji, ktore pojawiaty sie trakcie
jego rozwoju, takich jak sfera publiczna,
opinia publiczna, biurokracja czy system
partyjny;

» trafnosc i aktualnosc poczynionych
diagnoz;

» klarowno$¢ wywodu.

Oczywiscie mozna by wskazad i stabsze
strony ksigzki autorstwa Poggi’ego, jak
chociazby europocentryczne spojrzenie na
gtéwne zagadnienie, co przejawia sie w line-
arnosci rozwoju panstwa oraz braku przy-
ktadow spoza kontynentu europejskiego,
szczegoblnie w kontekscie ostatnich odkryc
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i publikacji (zob. Keane, ,Zycie i $mier¢
demokracji”). Nalezy jednak zaznaczyc, ze
autor ttumaczy swéj wybor i trudno nie
wykazac zrozumienia gdy przyznaje (...) bra-
kuje mi rozeznania w jego (panstwa - przyp.
K.M.) przejawach w tychze (poza zachodnio-
europejskich - przyp. K.M.) czesciach swiata.
(...) Dostatecznie wiele trudu kosztuje mnie
zrozumienie i wyrazenie rzeczywistosci, w kto-
rej panstwo istnieje i dziata w rezimie jedno-
partyjnym w spoteczenistwach industrialnych
bloku radzieckiego. Zrozumienie i wyrazenie
tego, czym naprawde jest ,paristwo” w Nigerii,
Tajlandii lub nawet w Hondurasie, jest poza
moim zasiegiem (s. 283). Dzi$, w dobie pano-
wania systemow eksperckich, coraz trudniej
o takie deklaracje.

Refleksje, o ktore nalezatoby uzupetnié
lekture Panstwa w chwili obecnej, po-
winny dotyczy¢ odpowiedzi na pytanie
0 przysztos¢ panstwa. Szczegblnie wobec
problemu przebiegu dalszej integracji ciat
miedzynarodowych, jak Unia Europejska.
Jak pogodzic koniecznos$¢, jak wskazuje
wielu ekspertdw, silniejszej integracji UE
w wymiarze réwniez politycznym z ostatecz-
noscig instancji panstwowej? Panstwa i ich
obywatele, jak pisze A. Etzioni, stojg przed
wyzwaniem zbudowania ponadnarodowego
systemu opartego na idei obywatelskiej so-
lidarnosci i poczuciu wspélnoty, tak bysmy
nie czuli sie nadal cztonkami innych narodo-
wych plemion. Jak to osiggnac? Jaka bedzie
przyszto$é panstwa? To kwestia, z ktérag
przyjdzie sie zmierzyc¢ kolejnym autorom.

Ci, ktérzy twierdzq, ze panstwo narodowe
umarto, mylg sie. Nie umarto. Miewa sie zna-
komicie. Nie musi to oznacza¢ niczego ztego.

Ale moze...
(A. Etzioni, Potrzebujecie mitu,
»Polityka” nr 25,2012, s. 40)
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