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—— ABSTRAKT ——

Celem artykutu jest zbadanie dyplomacji sporto-
wej pomiedzy Iranem a Stanami Zjednoczonymi,
ktéra stanowi przyklad dyplomacji sportowej
ukierunkowanej na zblizenie nieprzychylnych
wzgledem siebie panistw. Kraje te nie utrzymuja
bowiem stosunkéw dyplomatycznych, a ich wza-
jemne relacje mozna scharakteryzowac jako wro-
gie. Pod koniec XX wieku dwa panstwa zaczely
nawigzywac kontakty sportowe ukierunkowane
na wspieranie zblizenia.

W artykule podjeta zostata proba weryfikacji
hipotezy, zgodnie z ktéra dyplomacja sportowa
pomiedzy USA i Iranem miala znaczenie jedynie
wtdrne i nie bylaby mozliwa bez woli polityczne;.
Podjeta zostanie ponadto proba analizy doboru
poszczegolnych dyscyplin sportowych wykorzy-
stanych w ramach dyplomacji sportowej pomie-

—— ABSTRACT ——

The aim of the article is to investigate sports
diplomacy between Iran and the United States,
which is an example of sports diplomacy directed
at bringing unfriendly states closer. The two
countries do not have diplomatic relations and
their mutual attitude can be described as hostile.
At the end of the 20t century they started to
establish sports exchanges aimed at supporting
political rapprochement.

The article is aimed to verify a hypothesis
stating that the significance of sports diplomacy
between Iran and the United States was second-
ary and it would not be possible without the
political will of both sides. Also, an attempt to
analyze the selection of sports disciplines used
for sports diplomacy between the two states
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dzy Iranem a USA, jesli chodzi o ich pozytywny  concerning their positive or negative effect on its
badz negatywny wplyw na jej skutecznosc. efficiency has been made.

Stowa kluczowe: dyplomacja sportowa, stosunki ~ Keywords: sports diplomacy, USA-Iran relations,
USA-Iran, sport i polityka sport and politics

WPROWADZENIE

Dyplomacja sportowa stanowi kategorie naukows, ktéra obecnie dopiero uobec-
nia si¢ w obiegu naukowym, szczegdlnie w Polsce. Z jej istotnosci jako czesci
dyplomacji publicznej wydaja si¢ jednak zdawac sobie sprawe wladze Polski,
przyktadowo zagadnieniu dyplomacji sportowej byto poswigcone wspoétorgani-
zowane przez Ministerstwo Sportu i Turystyki oraz Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych RP w pazdzierniku 2014 roku sympozjum naukowe (Polski Komitet
Olimpijski, 2014), a takze wspomniano o niej w raporcie MSZ poswieconym
dyplomacji publicznej (Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP, 2014). Wydaje
sie jednak, iz dyplomacja sportowa w dalszym ciggu pozostaje niewystarczajgco
doceniania jako narzedzie prowadzenia polityki miedzynarodowe;j. Jest to
bowiem pojecie znacznie szersze niz tylko element budowania wizerunku i pre-
stizu migdzynarodowego panstwa. Tymczasem w nauce $wiatowej dyplomacja
sportowa wydaje si¢ pod tym wzgledem bardziej doceniana i poswiecane sa
jej kolejne analizy. Istnieje w zwigzku z tym potrzeba, aby bada¢ zagadnienie
dyplomacji sportowej i eksploatowac jej potencjal jako narzedzia prowadzenia
polityki miedzynarodowe;j.

Dyplomacja sportowa jest pojeciem stosunkowo szerokim i rozumianym
na wiele sposobow. Moze obejmowac¢ wykorzystywanie sportu jako narzedzia
zblizenia miedzy panstwami badz przeniesienia na grunt sportowy politycznych
konfliktéw, a takze stuzy¢ ksztaltowaniu wizerunku miedzynarodowego —
traktujac sport jako jeden z elementéw migkkiej sily panstwa. Podmiotami
dyplomacji sportowej mogg by¢ zarowno panstwa, jak i aktorzy niepanstwowi,
np. organizacje zarzadzajace sportem, organizacje pozarzagdowe, sportowcy itp.
Jest to wiec pojecie o niezwykle szerokim zakresie. Niniejszy artykul dotyczy
dyplomacji sportowej bedacej narzedziem wspierania celéw polityki zagranicznej
panstw, a zarazem tworzenia okoliczno$ci dla zblizenia politycznego pomiedzy
panstwami nieprzychylnymi wzgledem siebie.
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Badania podjete w niniejszym artykule majg charakter studium przypadku
poswieconego dyplomacji sportowej pomiedzy dwoma panstwami, ktdre z cala
pewno$ciag mozna uznac za nieprzychylne wzgledem siebie, mianowicie Stanami
Zjednoczonymi i Iranem. Casus ten postuzy do skonstruowania uogélnien doty-
czacych dyplomacji sportowej jako narzedzia promowania zblizenia pomiedzy
wrogimi sobie panstwami. Badanie bedzie wigc mialo charakter empiryczny
i oparte bedzie na rozumowaniu indukcyjnym. Casus ten jest o tyle istotny, iz
w ostatnim czasie doszto do pewnego przetomu dotyczacego stosunkéw pomie-
dzy dwoma krajami, ktérego symbolem jest porozumienie nuklearne z lipca 2015
roku.

Celem badania jest dokonanie kompleksowej analizy przejawéw dyplomacji
sportowej, do jakich doszto na linii Stany Zjednoczone-Iran na przetomie XX
i XXI wieku. Podjeta zostanie proba weryfikacji hipotezy dotyczacej roli dyplo-
macji sportowej w ksztaltowaniu stosunkéw pomiedzy dwoma skonfliktowanymi
panstwami, jakimi byly Stany Zjednoczone i Iran, zgodnie z ktérg dyplomacja
sportowa sama nie jest w stanie doprowadzi¢ do politycznego przelomu - bez
politycznej woli ku temu, jej znaczenie pozostaje zatem jedynie wtorne. Podjeta
zostanie ponadto préba analizy doboru poszczegélnych dyscyplin sportowych
wykorzystanych w ramach dyplomacji sportowej pomiedzy Iranem a USA, jesli
chodzi o ich pozytywny badz negatywny wplyw na jej skutecznosc.

GENEZA DYPLOMAC]I SPORTOWEJ IRAN-USA

W kontekscie analizy dyplomacji sportowej pomiedzy Stanami Zjednoczonymi
a Iranem niezwykle istotny jest kontekst historyczny zwigzany z relacjami
pomiedzy tymi krajami. Panstwa te nalezaty do bliskich sojusznikéw za czasow
rzadéw w Iranie proamerykanskiego szacha Mohammeda Rezy Pahlawiego.
Sytuacja ulegla zmianie po obaleniu szacha w styczniu 1979 roku, natomiast do
zerwania stosunkow dyplomatycznych doszlo w efekcie zajecia ambasady Stanow
Zjednoczonych w Teheranie przez radykalnych studentow islamskich i wzigcia
przez nich zaktadnikow. W efekcie 7 kwietnia 1980 roku USA zerwaly stosunki
dyplomatyczne z Iranem, kraje zas$ silnie zantagonizowaly sie, a ich relacje staly
si¢ bardzo napigte. Stany Zjednoczone i Iran do chwili obecnej nie utrzymuja
formalnych stosunkéw dyplomatycznych.

Stosunki amerykansko-iranskie po rewolucji islamskiej nalezatoby okresli¢
jako nieprzychylne i pelne braku zaufania (Kaussler, Newkirk, 2012). Sytuacja
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zaczela ulega¢ powolnej zmianie dopiero w drugiej potowie lat 90. Ze wzgle-
déw geostrategicznych prezydent USA Bill Clinton podjat bowiem starania,
aby odnowi¢ stosunki z Iranem. Do zmiany wladzy doszlo takze w Teheranie,
poniewaz w 1997 roku prezydentem wybrano bardziej postepowego polityka
Mohammeda Chatamiego, co takze wplynelo na zwigkszenie szans na zmiane
w stosunkach dwustronnych (Amado, Amato, 2001). Wiasnie wspomniana
zmiana przywodcéw obu panstw na bardziej sklonnych do porozumienia
w gléwnej mierze przyczynila si¢ pdzniejszego zastosowania dyplomacji spor-
towej. Wida¢ tu analogie takze do innych przejawow dyplomacji sportowej,
ukierunkowanej na zblizenie miedzy narodami pozostajacymi w konflikcie,
jak chociazby Armenig i Turcja, pomiedzy ktédrymi doszlo do tzw. dyplomacji
futbolowej w nastepstwie objecia wladzy przez prezydentow Serzha Sarkisyana
i Abdullah Giila.

Stopniowe wzajemne otwieranie si¢ Iranu i USA oparte bylo przede wszyst-
kim na kontaktach oddolnych, tzw. miedzyludzkich, na co nalega¢ miala przede
wszystkim strona iranska. I tak prezydent Chatami po objeciu rzadéw stwierdzic¢
mial w wywiadzie udzielonym Christianne Amanpour z CNN, ze wymiana
kulturalna pomiedzy USA a Iranem moglaby pomdc w ,,zburzeniu $ciany nie-
ufnosci”. Strona amerykanska zdawala si¢ zaakceptowac propozycje i juz wkrétce
rozpoczeto wymiane kulturalng, w duzej mierze oparta na wymianie sportowej
(Milinski, 2010). Co prawda Amerykanie poczatkowo rozwazali otwarcie za
posrednictwem tradycyjnych kontaktéw dyplomatycznych - juz we wskaza-
nym 1997 roku administracja Clintona zintensyfikowata wysitki w tym celu.
W pazdzierniku tego roku za posrednictwem ambasady Szwajcarii w Teheranie
wystosowano bowiem propozycje spotkania bez warunkéw wstepnych, ktore
mialoby sie odby¢ we wskazanym miejscu w Iranie. W spotkaniu mieliby wzig¢
udzial trzej wysoko postawieni przedstawiciele Stanéw Zjednoczonych, jednak
Iran nie odpowiedzial pozytywnie na t¢ propozycje. Z kolei w maju 1998 roku
podczas wizyty w Arabii Saudyjskiej wiceprezydent USA Al Gore poprosit ksiecia
Abdullaha o zorganizowanie bezposrednich rozméw pomiedzy Teheranem
a Waszyngtonem. Iran znéw jednak odmowil, zaznaczajac, iz przed otwarciem
kontaktéw miedzyrzadowych nalezy rozwijaé kontakty typu people-to-people.
Co prawda, kontakty mi¢edzyrzadowe odbywaly sie, ale jedynie w srodowisku
multilateralnym, np. w Organizacji Narodéw Zjednoczonych (Kriesberg, 2015).
Chatami byl bowiem zwolennikiem kontaktow miedzyludzkich jako narzedzia
przetamania lodéw (Chehabi, 2001), nawotujac zarazem do ,,dialogu cywilizacji”
(Hauss, 2015, s. 383). Efektem takiej deklaracji byly m.in. wymiany sportowe,
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do ktérych miato wkrotce dojs¢. Chociaz biorgc pod uwage odrzucong przez
Iran mozliwos$¢ politycznego otwarcia, mozna to uznac za jedynie czesciowy
progres, to trzeba pamietad, iz we wczesniejszym okresie dwa panstwa wlasciwie
nie utrzymywaty kontaktéw. Biorgc to pod uwage, nawigzanie nawet oddolnych
wymian, w tym sportowych, nalezaloby jednak oceni¢ jako pewien przetom.

AMERYKANSKO-IRANSKIE WYMIANY ZAPASNICZE

W kontekscie dyplomacji sportowej pomigdzy Stanami Zjednoczonymi a Iranem
najczesciej analizowany jest mecz pitkarski, do ktérego doszto latem 1998 roku
podczas odbywajacych sie we Francji Mistrzostw Swiata w pitce noznej. Jednak
jeszcze zanim do niego doszto, mial miejsce inny akord dyplomacji sportowe;j
pomiedzy dwoma krajami, bowiem doszto do wizyty amerykanskiej druzyny
zapas$niczej w Iranie, gdzie wzigta udzial w turnieju Takhti. Doszlo do tego
przy znaczacym udziale amerykanskiej organizacji pozarzadowej Search for
Common Ground, ktdrej celem byto poszukiwanie kooperacyjnych sposobow
rozwigzania impasu w stosunkach dwustronnych. Wizyta byla jednoczesnie
pierwszg sytuacjg od czasu zerwania stosunkow dyplomatycznych, kiedy to na
terytorium Iranu wywieszono amerykanska flage (Hauss, 2015; Kessler, 2009).
Wspomniana organizacja odbyta wiele negocjacji z szeregiem instytucji w USA
i Iranie dotyczacych kwestii bezpieczenstwa, politycznych itp. Na skutek ich
sukcesu udatlo si¢ wysta¢ do Iranu druzyne pieciu zapasnikow, ktorzy wzieli
udziat w turnieju jako jedna z 17 druzyn. Warto dodag, iz turniej ten byt bardzo
popularny w Iranie — byl transmitowany przez narodowg telewizje i budzit duze
zainteresowanie (Asgharirad, 2012). Fakt przyczynienia si¢ do zorganizowania
wyjazdu przez organizacj¢ pozarzadows wydaje si¢ w tym kontekscie bardzo
istotny, bowiem ewentualne fiasko inicjatywy nie wplywaloby niekorzystnie na
prestiz w tym przypadku rzadu Stanéw Zjednoczonych. Dodawalo to ponadto
inicjatywie oddolnego charakteru, mimo ze nie ulega watpliwosci, iz na kontakt
sportowy musiaty wyda¢ zgode polityczne wladze obu krajow.

Do zaproszenia amerykanskiej druzyny zapasniczej doszlo w lutym 1998
roku. Co ciekawe, nie byla to pierwsza tego typu inicjatywa, jednak wczesniej
ze wzgleddw bezpieczenstwa Amerykanie odmawiali wziecia udzialu w tych
cyklicznych zawodach. Podczas turnieju Amerykanie byli bardzo dobrze odbie-
rani przez publiczno$¢ — 12 000 kibicéw w hali Azadi Sports Hall miato ich
entuzjastycznie dopingowac.
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Generalnie trudno bylo dostrzec antypatie dwdch stron. Pojawialy sie przy
tym wzajemne gesty dobrej woli i sympatii, przyktadowo jeden z amerykanskich
zawodnikdow, Zeke Jones, mial macha¢ miniaturowy flagg Iranu, w odpowiedzi
na co widzowie zaczeli skandowac ,,America”. Symboliczny byt tez serdeczny,
przedluzony uscisk po walce Melvina Douglasa i Abbasa Jedidiego (Kessler,
2009). Co wiecej, na trybunach pojawily sie tez okrzyki popierajgce prezydenta
Chatamiego, gdy w hali pojawitl si¢ konserwatywny polityk Ali-Akbar Nategh
Nuri. Wskazywalo to na gleboka przemiang tradycyjnie antyamerykanskie;
opinii publicznej w Iranie. Wydawali si¢ dostrzec to Amerykanie, bowiem kiedy
druzyne zapa$nikéw 13 marca 1998 roku przyjat prezydent Clinton, zachecat
takze innych Amerykanow do uczestniczenia w wymianach z Iranem (Chehabi,
2001). Wspomnie¢ w tym miejscu warto, ze zapasy nalezaly do dyscyplin
sportowych, w ktérych wymiany amerykansko-iranskie byty szczegélnie liczne,
czego jednym z gléwnych powoddw bylo zblizenie sie federacji zapasniczych
obu panstw podczas Mistrzostw Swiata w 1995 roku (Khanlari, 2014). Warto
w tym miejscu zwrdci¢ uwage na potencjat dyplomacji sportowej, uznawanej za
czg$¢ dyplomacji publicznej, we wplywaniu na postawe spoleczenstw. Poprzez
czesto spontaniczne, pozytywne gesty zwyktych ludzi - sportowcéw czy kibicow
— pomiedzy spoleczenstwami moze wywiazac sie pewien rodzaj wiezi, ktéry
moze by¢ trudny do osiggniecia poprzez tradycyjne dziatania dyplomatyczne.

W opisanym wydarzeniu mozna zidentyfikowa¢ pewien mechanizm odno-
szacy si¢ do wykorzystywania dyplomacji sportowej, a takze szerzej dyplomacji
publicznej, w staraniach zantagonizowanych panstw odnosnie do poprawy stanu
stosunkéw wzajemnych. Z uwagi na szereg uwarunkowan nie bylo woéwczas
mozliwe nawigzanie otwartego dialogu. W zwiazku z tym, jako swoisty gest ini-
cjujacy zblizenie, moze by¢ wykorzystane wystosowanie przez federacje sportowa
zaproszenia do udzialu w towarzyskiej rywalizacji sportowej. W tym przypadku
widoczne bylo ponadto pozytywne nastawienie iranskich kibicow wzgledem
amerykanskich gosci. To z kolei mogto by¢ odczytane przez wladze obydwu
panstw za oznake gotowosci Iranczykéw do otwarcia na Stany Zjednoczone.
Byto to o tyle wazne, iz niekiedy w historii kontakty sportowe nie szty w parze
z przemianami w spolecznym postrzeganiu pewnych kwestii. Tym razem, jak sie
zdaje, oddolna gotowos¢ na zblizenie dwoch panstw miata miejsce.

Zdaniem Davida Kesslera (2009) éw zapasniczy epizod dyplomacji sportowe;j
okazat si¢ korzystny dla obu stron. Dla Amerykan6w stanowil on mozliwo$¢
ponownego zaprezentowania si¢ ludowi Iranu, podczas gdy dla Iranczykow —
szanse¢ na zerwanie z ,nieprzejednanymi ajatollahami uosabiajgcymi ich kraj”
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(s. 41). Chociaz w tej wypowiedzi mozna dostrzec pewng przesade, to zgodzi¢ si¢
trzeba z pogladem o przetfomowosci kontaktu — wobec niemal catkowitego braku
takowych we wczesniejszych latach. Jednoczesnie jednak trudno wyobrazi¢ sobie
mozliwos¢ takiej wymiany typu people-to-people, gdyby nie objecie wiadzy w obu
krajach przez bardziej skorych do dialogu przywdédcow. Mowiac o przetomowo-
$ci zainicjowania swoistej dyplomacji zapasniczej, nie mozna zatem poming¢
przede wszystkim znaczenia wczesniejszych gestéw prezydenta Iranu.

Opisany kontakt w zapasach nie byt jednorazowym przejawem dyplomac;ji
sportowej, ale poczatkiem catej serii licznych kontaktow zapasniczych, a z czasem
takze kontaktéw w innych sportach. Zatem niedtugo po turnieju Takhti, bo juz
w kwietniu 1998 roku, doszto do wizyty reprezentacji Iranu w zapasach w USA
— przy okazji odbywajacego sie tam Pucharu Swiata. Amerykanie nie odwza-
jemnili jednak goscinno$ci Iranczykow, bowiem zapasnicy z tego kraju musieli
spedzi¢ na lotnisku w Chicago dwie godziny podczas kontroli bezpieczenstwa.
Wspomniana kontrola, mimo ze Amerykanie twierdzili, iz s to standardowe
procedury, zostata bardzo negatywnie odebrana w Iranie. Twierdzi si¢ wrecz, iz
moglo to ponownie pobudzi¢ w tamtejszym spoleczenstwie sentyment, zgodnie
z ktorym ,,Amerykanom nie mozna ufa¢”. Incydent zostal takze potepiony przez
iranskie ministerstwo spraw zagranicznych. Aby zalagodzi¢ powstale napigcie,
Bialy Dom zaprosil 18-osobowa druzyne iranska na specjalne zwiedzanie
Muzeum Powietrza i Przestrzeni Instytutu Smithsonianskiego, prowadzone przez
biegla w jezyku perskim amerykanska Sekretarz Zdrowia i Opieki Spoleczne;
Donne Shalalae. Rozgoryczeni Iranczycy odrzucili jednak propozycje (Asgha-
rirad, 2012; Kessler, 2009). Mimo urazy udalo si¢ natomiast przekonac iranskich
zapasnikéw do wziecia udzialu w odbywajacych si¢ w Nowym Jorku w lipcu
1998 roku Igrzyskach Dobrej Woli (Goodwill Games). Tym razem, jeszcze przed
wizyta, poczyniono ustalenia, iz zawodnikom nie bedg pobierane odciski palcow
na granicy, jednak takze i podczas tej wizyty doszto do kontrowersji, bowiem
w trakcie zawod6w grupa emigrantow iranskich wykrzykiwala hasla skierowane
przeciwko rzadowi iraiiskiemu. Pomijajac jednak ten incydent, druzyna Iranu
pozytywnie odebrala wizyte, méwiono takze ,,otwarciu dialogu” (Asgharirad,
2012,s.93).

Jak wida¢, pomimo znaczgcego incydentu zwigzanego z pobieraniem odci-
skow palcow od delegacji iranskiej przez amerykanskie stuzby graniczne, udato
sie kontynuowac ,,dyplomacj¢ zapasniczg”. Oczywiscie trudno dziwi¢ si¢ takiemu
odbiorowi sytuacji przez strone iranska. Pobieranie odciskow palcow w sposéb
uniwersalny przywodzi na mys$l traktowanie przestgpcédw. Tymczasem stosunki
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Iranu i Stanéw Zjednoczonych, pomimo pewnego ocieplenia, wcigz byly bardzo
»delikatne” i ,wrazliwe”. Wydaje sie jednak, iz incydent nie zaprzepascit w petni
wczesniejszych staran obu stron.

MECZ PODCZAS MISTRZOSTW SWIATA W PILCE NOZNEJ
W 1998 ROKU

Na szczegdlng uwage w kontekscie roli sportu w rozwoju relacji amerykansko-
-iranskich zasluguje mecz pitkarski pomiedzy tymi krajami. Do spotkania
takiego doszlo podczas Mistrzostw Swiata w pitce noznej, odbywajacych sie
we Francji w 1998 roku. Nie byla to zatem inicjatywa zadnego z panstw, ale
efekt losowania grup mistrzostw. Znacznie ma w tym przypadku réwniez
fakt, iz do spotkania sportowego doszto na terenie ,neutralnym” — we Francji,
nie za$ na terytorium ktérego$ z zainteresowanych panstw. Istotna byta takze
waga spotkania, bowiem Mistrzostwa Swiata w pitce noznej s3 najwazniejszym
wydarzeniem w tej dyscyplinie sportu i w pewnym sensie symbolem globalizacji
(Miller, Lawrence, McKay, Rowe, 2001). Dla Iranu istotne bylo juz samo zakwa-
lifikowanie si¢ do turnieju, co zostalo w tym kraju przyjete niemal z histeryczna
radoscia (Amado, Amato, 2001), nawet bardziej entuzjastycznie niz pierwsze
miejsce [ranu w Mistrzostwach Swiata w zapasach w 1998 roku, ktére sg przeciez
uznawane za sport narodowy w tym kraju (Chehabi, 2006). Manifestacje radosci
przeksztalcaly si¢ zarazem w demonstracje poparcia dla Chatamiego (Chehabi,
2001), co dodawalo catemu wydarzeniu politycznego kolorytu.

Na skutek losowania grup Mistrzostw Swiata, do ktérego doszto w grudniu
1997 roku, oba zespoty trafity do grupy F. Na skutek tego w Iranie pojawily sie
nastroje zwigzane z checig wspierania bardziej normalnych relacji z resztg $wiata
(Amado, Amato, 2001), w szczegdlnosci ze Stanami Zjednoczonymi. W zwigzku
z tym juz pod koniec 1997 roku, a zatem zanim jeszcze doszlo do wymian zapa-
$niczych, wiadomo bylo, iz bedzie mial miejsce kontakt sportowy pomiedzy
dwoma krajami. Niewiadomg pozostawalo jedynie, czy zostanie on wykorzystany
w celach politycznych, a jesli tak, to czy jako element walki ideologicznej, czy tez
jako okazja do zblizenia poprzez dyplomacje sportowa.

Po zakwalifikowaniu sie do turnieju finalowego Mistrzostw Swiata w pitce
noznej wérdd dziataczy sportowych w Iranie doszlo do sporow w kwestii
podejscia do udziatu w imprezie. Zwyciezcy okazali si¢ zwolennicy prezydenta
Chatamiego. Ustalono zatem, ze udzial w mistrzostwach bedzie okazja do zmiany
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miedzynarodowego wizerunku tego kraju. W zwigzku z tym zawodnicy iranscy
otrzymali instrukgcje, aby przystepowali do meczéw w sposob schludny, mieli
by¢ doktadnie ogoleni oraz mieli wreczaé przeciwnikom przed meczami bukiety
kwiatow (Chehabi, 2001). W zachowaniu tym mozna dostrzec wazng funkcje
dyplomacji sportowej, to jest przezwycig¢zanie stereotypow — poprzez schludny
wyglad i grzeczne zachowanie iranscy pitkarze mieli uderza¢ w stereotyp Iran-
czyka jako ,ztosliwego i anty-zachodniego wojownika” (Kessler, 2009, s. 40).
Przypadek ten mozna zatem analizowac takze jako sposéb budowania wizerunku
mie¢dzynarodowego panstwa i narodu.

W zwiagzku z majacym si¢ odby¢é meczem USA-Iran stuzby dyplomatyczne
obu krajéw podjety proby wykorzystania go w celu poprawy relacji. Takie
nastawienie obu panstw mozna bylo dostrzec np. w wypowiedziach politykow
amerykanskich. Sekretarz stanu Madeleine Albright moéwita o checi stworzenia
»mapy drogowej prowadzacej do normalnych stosunkéw”, a takze wspominata
o duzym szacunku dla nauk moralnych islamu (Amado, Amato, 2001, s. 107)
oraz o nadziei na ,,normalne stosunki” pomiedzy panstwami. Z kolei prezydent
Stanéw Zjednoczonych Bill Clinton powiedzial, Ze Iran zmienia si¢ na lepsze
oraz ze Stany Zjednoczone chcg to wspierac. Kilka godzin przed samym meczem
M. Albright powiedziala takze, iz zrozumiale jest, ze Iraniczycy czuja rozgory-
czenie wzgledem Stanéw Zjednoczonych (Marlowe, 1998). W innej wypowiedzi
prezydent Clinton zasugerowal takze, iz ma nadzieje, Ze majacy sie odby¢ mecz
pitkarski bedzie ,krokiem naprzéd w celu zakonczenia napigcia pomiedzy
narodami’, po meczu za$ prezydent pogratulowal zespotowi Iranu (Chehabi,
2001, s. 99). Clinton powiedzial takze: ,razem z prezydentem Chatamim pra-
cowalem, aby zache¢ci¢ do wzmozenia wymian typu people-to-people, co moze
pomoc naszym obywatelom rozwingé lepsze zrozumienie dla naszych bogatych
cywilizacji” (Kessler, 2009, s. 42). Amerykanski prezydent wspomnial przy tym,
iz wiele dla niego znaczylo to, ze odwiedzajacy Iran amerykanscy zapasnicy byli
traktowani z szacunkiem i przyjaznig (Public Papers of the Presidents..., 1998).
Jak wida¢, strona amerykanska wielokrotnie podkredlata, iz jej intencjg jest
otwarcie na Iran, mecz pitkarski byt za§ dobrg do tego okolicznoscia.

Chociaz politycy iranscy nie wypowiadali si¢ tak jednoznacznie, to ze strony
tego kraju takze mozna bylo dostrzec szereg gestow $wiadczacych o checi
dyplomatycznego wykorzystania spotkania. I tak przed meczem strona iranska
przygotowala dla kazdego pitkarza obecnego na boisku podczas rozpoczecia
spotkania bialg r6z¢ - symbol pokoju w Iranie (Billingham, 2014). Kwiaty,
a takze srebrna taca herbaciana zostaly podarowane pitkarzom amerykanskim, ci
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z kolei wreczyli Iranczykom tradycyjne proporczyki. Ponadto usciski dtoni byty
wyjatkowo dlugotrwate (Marlowe, 1998; Amado, Amato, 2001). Przed meczem
zawodnicy obu druzyn mieli by¢ poinstruowani, aby gra¢ w sposéb kulturalny
(Chehabi, 2001). Za pokojowy symbol spotkania uznano takze fakt, iz obie
druzyny, zamiast oddzielnie, pozowaly do pamigtkowego zdjecia wspolnie, obej-
mujac si¢ wzajemnie (Marlowe, 1998). Po meczu nastgpila tradycyjna wymiana
koszulek. Warto wspomnie¢, iz dwa zespoly wspolnie otrzymaly nagrode fair play
przyznang przez FIFA w lutym 1999 roku (Chehabi, 2001). Sytuacja taka zapewne
przynajmniej cze$ciowo wynikata z instrukgeji, jakie zawodnicy mieli otrzymac
od swoich panstw. Jednak mozna tu dostrzec takze wplyw nastawienia samych
sportowcéw na pokojowa symbolike widowiska. Jak powiedzial jeden z ame-
rykanskich zawodnikéw Eric Wynalda w kontekscie meczu, byl on ,,wspaniata
szansg aby pitka nozna zblizyta dwa narody” oraz ,,pomiedzy dwoma krajami
istnialy oczywiste réznice polityczne, ale jako dyplomaci sportu mozemy wyjs¢
i pokaza¢, ze s3 wazniejsze rzeczy, jak stosunki miedzyludzkie” (Kianpour, 2014).
Sytuacja ta byla w pewnym sensie ponowieniem pozytywnego efektu kontaktu
sportowego, do jakiego doszlo wczes$niej w zapasach. Dzigki pozadanemu
zachowaniu sportowcéw udalo sie bowiem wzbudzi¢ pozytywne nastawienie
pomiedzy dwoma tradycyjnie wrogimi narodami.

Mimo Ze mozna bylo dostrzec wyrazna che¢ ze strony obu panstw, aby
wykorzysta¢ fakt odbywania si¢ pomiedzy nimi meczu mistrzostw swiata w pilce
noznej do zblizenia, pojawialy si¢ takze bardzo liczne trudnosci zwigzane z jego
przebiegiem, szczegolnie ze strony iranskiej. Problemy pojawiaty si¢ na kazdym
kroku, poczynajac od faktu, iz Iran zostal okreslony jako ,,Zespot B”, podczas
gdy Stany Zjednoczone jako ,Zespdt A”. Zgodnie z regulaminem FIFA podczas
przedmeczowego uscisniecia dloni zespdt B podchodzi do zespotu A. Tymcza-
sem iranski Najwyzszy Przywddca Ali Chamenei zakazal druzynie podchodzenia
do Amerykanow. Po negocjacjach prowadzonych przez obstugujacego mecz
z ramienia FIFA, urodzonego w Iranie, Mehrdada Masoudiego udato sie ustali¢,
ze to Amerykanie podejda do Iraniczykdw. Pojawil si¢ takze problem z anty-
iranskg organizacjg finansowang przez rezim Saddama Husseina — Mujahedin
Khalg. Kupita ona 7000 biletéw na odbywajacy si¢ w Lyonie mecz i planowata
zorganizowac protest. W zwigzku z tym organizatorzy poinstruowali realizatoréw
transmisji, aby nie pokazywali wybranych czesci trybun (Billingham, 2014). Co
ciekawe, w nawigzaniu do meczu Stany Zjednoczone zobowigzaty si¢ wzgledem
Iranu, ze wprowadzg prawo zakazujgce kontaktdw z tg organizacjg (Marlowe,
1998).
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Jezeli chodzi o przebieg meczu, byl on korzystny dla Iranu. Iranczycy wyszli
na prowadzenie 2-0 po golach strzelonych przez Hamida Estiliego i Mehdiego
Mahdavikii. Amerykanom udato si¢, co prawda, strzeli¢ gola kontaktowego
(strzelcem byl Brian McBride), jednak to Iran odnidst pierwsze w historii
tego kraju zwyciestwo w finatach Mistrzostw Swiata w pitce noznej. Wygrana
z USA zostala w Iranie odebrana z wielka radoscia, podobnie jak wczesniej
awans do finatu Mistrzostw Swiata po pokonaniu Australii (Billingham, 2014).
Iraficzycy, poza pewnymi wyjatkami, nie eksponowali jednak wyzszosci nad
Amerykanami, a raczej ,nowy wizerunek”i ,,powrot do normalnosci” (Amado,
Amato, 2001, s. 108).

Po meczu, ktéry wzbudzit w USA spore zainteresowanie, mimo ze w nor-
malnych okolicznosciach pitka nozna jest w tym kraju sportem o stosunkowo
malej popularnosci (Kianpour, 2014), pojawily si¢ opinie, iz uczynil on wiecej dla
naprawy relacji dwustronnych niz dekady dyplomacji (Billingham, 2014) oraz ze
mial wielki potencjal, jesli chodzi o procesy tranzycyjne w kontekscie stosunkow
amerykansko-iranskich (Amado, Amato, 2001). Szczeg6lng uwage zwracano
na jego funkcje humanizowania drugiego kraju. Jeden z obserwatoréw miat
stwierdzi¢, ze dzieki meczowi ,,Amerykanie byli w stanie dostrzec w Iranczykach
fanow sportu i ludzi, zamiast terrorystow” (Kessler, 2009, s. 42). W opiniach
tych mozna dostrzec typowy dla dyplomacji publicznej i zarazem dyplomacji
sportowej wplyw poszczegolnych wydarzen czy dziatan przede wszystkim na
spoleczenstwa. W kontekscie wykorzystywania sportu do aranzowania zblizenia
pomiedzy wrogimi sobie panistwami, element humanizowania wydaje si¢ wtasnie
szczegolnie istotny, bowiem czesto dochodzi do sytuacji, ze na skutek dzialalnosci
informacyjnej rzadu spoleczenstwo wrogiego kraju jest w takim panstwie przez
wiele lat dehumanizowane.

WYMIANY SPORTOWE PO 1998 ROKU

Opisany wyzej mecz pitkarski mozna traktowac jako swego rodzaju moment
przetomowy, jezeli chodzi o amerykansko-iranska dyplomacje sportowa,
podobnie jak wczesniejszg wizyte amerykanskich zapasnikéw w Iranie. Oby-
dwa wydarzenia w pewnym sensie stworzyly podwaliny pod kolejne wymiany
sportowe. Zatem juz 18 miesiecy po meczu mistrzostw $wiata, w 2000 roku,
zorganizowano w Pasadenie w USA towarzyskie spotkanie pomiedzy repre-
zentacjami USA i Iranu w pilce noznej. Jak stwierdzil wspominany wczesniej
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Masoudi z FIFA, mecz ten byl jeszcze istotniejszy, poniewaz jego organizacja
wymagala wspolpracy obu stron, a takze ze mogto do niego doj$¢ wytacznie
dzigki sukcesowi spotkania we Francji (Billingham, 2014). Trudno nie zgodzi¢
sie szczegblnie z tym pierwszym stwierdzeniem. Do meczu USA-Iran w ramach
Mistrzostw Swiata prawdopodobnie dosztoby nawet, gdyby nie przeprowadzono
poprzedzajacych go negocjacji dotyczacych kwestii spornych oraz gdyby dwa
panstwa chcialy go wykorzysta¢ nie do nawigzania wspoétpracy, ale do udowod-
nienia wzajemnej wyzszosci. Organizacja meczu na terenie jednego z panstw
wymagala juz jednak obustronnej woli, w tym polityczne;j.

Lokalizacja meczu w sgsiedztwie Los Angeles byla nieprzypadkowa, bowiem
w mie$cie tym mieszka najwieksza populacja Iranczykow poza Iranem. Przed
spotkaniem doszto oczywiscie do szeregu ustalen dotyczacych kwestii bezpie-
czenstwa czy przekraczania granicy, w ktorych uczestniczyli przedstawiciele
obu narodowych federacji pitkarskich (Asgharirad, 2012). Wymiany sportowe
wymagajg bowiem licznych ustalen, co jest jednak utrudnione w przypadku
braku stosunkéw dyplomatycznych. Swoistym wybiegiem w takich sytuacjach
jest prowadzenie negocjacji za posrednictwem federacji sportowych, jak miato
to miejsce w tym przypadku, czy organizacji pozarzadowych, jak w przypadku
wczesniejszych wymian w zapasach.

Mecz w Pasadenie zakonczyl sie remisem 1 : 1 (The Oman Observer, 2013).
Obok spotkania na poziomie reprezentacyjnym druzyna Iranu rozegrata takze
seri¢ meczow z druzynami klubowymi (Khanlari, 2014), zatem wymiang te
powinno si¢ raczej rozpatrywac jako serie spotkan, aczkolwiek najwieksze zna-
czenie mial oczywiscie mecz na poziomie reprezentacji. Byl on odbierany jako
sukces w kontekscie dyplomatycznym, jednak okazal si¢ niemal niedostrzezony
przez spoleczenstwa obu panstw — przykladowo nie byt transmitowany w Iranie,
w obawie przed antyrzadowymi manifestacjami w jego trakcie. Ponadto twierdzi
sie, ze ewentualne korzysci w kontekscie dyplomacji publicznej z meczu zostaty
zaprzepaszczone w zwigzku z wydarzeniami z 11 wrzesnia 2001 roku, co mozna
dostrzec chociazby w fakcie, iz nie doszlo do planowanego wczes$niej meczu
rewanzowego (Asgharirad, 2012).

Okres pierwszej dekady XXI wieku charakteryzowal si¢ zahamowaniem
procesu zblizenia pomiedzy [ranem a Stanami Zjednoczonymi. Bylo to widoczne
takze w kontekscie wymian sportowych, aczkolwiek nie zostaty one zakonczone.
Administracja George'a W. Busha kontynuowata chociazby rozpoczetg przez
Clintona seri¢ wymian zapasniczych — 5 z 7 wizyt druzyny amerykanskiej
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w Iranie byto sponsorowane przez rzad (Asgharirad, 2012), ogélnie jednak
byl dostrzegalny silny regres wymian sportowych. Jezeli chodzi o pitke nozna,
w 2004 roku amerykanska druzyna Los Angeles Galaxy zaprosita reprezentacije
Iranu, aby zagra¢ wspolnie mecz towarzyski. Ustalenia byly juz bardzo zaawan-
sowane, jednak doszlo do impasu w negocjacjach w kontekscie pobierania od
zawodnikow na granicy odciskéw palcédw, wskutek czego do meczu nie doszlo.
W pdzniejszym okresie pojawily sie jeszcze inicjatywy odnosnie do organizacji
meczéw towarzyskich pomiedzy pitkarskimi druzynami klubowymi z obu kra-
jow, okazaly sie jednak nieskuteczne. Nieudane préby zorganizowania wymian
sportowych dotyczyly tez innych dyscyplin, takich jak kajakarstwo (Asgharirad,
2012). Udalo sie¢ natomiast zorganizowa¢ kontakty w tenisie stolowym i koszy-
kéwcee — przykladowo w lipcu 2008 roku reprezentacja Iranu w koszykdwce
odbyta treningi z zawodnikami ligi NBA w Salt Lake City (Baktiari, 2014).
Generalnie wymiany sportowe staly si¢ najbardziej popularng forma dyplomacji
kulturalnej Stanéw Zjednoczonych wzgledem Iranu, aczkolwiek nie jedyna. Do
innych nalezaly chociazby wymiany studenckie — amerykanskie uczelnie staraty
sie pozyskiwac studentow iranskich (Asgharirad, 2012; Rahman, Parvez, 2011),
czy artystyczne - jak zaproszenie do USA iranskich muzykéw w 2009 roku, aby
uczyli sie o amerykanskiej muzyce ludowej (Broder, 2015).

Mimo ze rézne formy dyplomacji sportowej pomiedzy USA a Iranem byly
kontynuowane, szanse na zblizenie dwoch panstw zmalaly po wyborze na
prezydenta Iranu bardziej konserwatywnego Mahmuda Ahmadinezada w 2005
roku. Wezesniej jeszcze doszto do zwigkszenia napiecia po tym, jak prezydent
George W. Bush zaliczyl Iran obok Iraku i Korei Péinocnej do ,,Osi Zta” — w 2002
roku, gdy okazalo sig, Ze Iran rozwija instalacje nuklearne w miejscowosciach
Natanz i Arak (US-Iran relations: A brief guide,2014). Bush okreslit takze Iran jako
zagrozenie dla swiatowego pokoju (Countrywatch, 2015). Sytuacja pozostawala
stosunkowo niezmienna takze po objeciu prezydentury w Stanach Zjednoczonych
przez Baracka Obame¢. Dalej dochodzito bowiem do pewnych wymian sporto-
wych, jednak pojawialy si¢ takze problemy przy ich organizacji. Przykladowo,
amerykanskim zawodniczkom badmintona podrézujgcym do Iranu na zawody
w 2009 roku odmoéwiono przyznania wiz (Asgharirad, 2012).
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INTENSYFIKACJA KONTAKTOW SPORTOWYCH OD 2013 ROKU

Pewng intensyfikacje wymian sportowych (i generalnie dyplomacji publicznej
na linii USA-Iran) mozna bylo dostrzec po objeciu prezydentury w Iranie przez
Hasana Rouhaniego w 2013 roku. W tym samym roku Iran, Rosja i Stany Zjed-
noczone wziely udzial w historycznym wydarzeniu zapasniczym w nowojorskiej
Grand Central Station. W marcu 2014 roku Iran wzial udzial w Pucharze Swiata
w Los Angeles, natomiast w czerwcu 2014 roku w turnieju w zapasach w stylu
greko-romanskim Curby Cup. Z kolei w sierpniu 2014 roku, na zaproszenie ame-
rykanskiej federacji siatkarskiej USA Volleyball, reprezentacja Iranu rozegrata
w USA cztery mecze towarzyskie: w Los Angeles, Anaheim, San Diego i Irvine.
Organizacja meczéw w az czterech miejscach wymagala koordynacji i negocjacji
z wieloma stronami. W ten sposob miano przetamac szereg barier pomiedzy
Iranem a Stanami Zjednoczonymi (Baktiari, 2014; Slavin, 2015). Dochodzito
takze do wymian w podnoszeniu ci¢zaréw czy pilce wodnej (Wiseman, 2015).
Mimo ze nie wszystkie inicjatywy dochodzily do skutku, dostrzec mozna bylo
duzg intensyfikacje kontaktéw sportowych pomiedzy krajami.

Ponowne wzmozenie kontaktéw dyplomacji sportowej od 2013 roku szto
niejako w parze z politycznym otwarciem Iranu. Na miesigc po objeciu pre-
zydentury, we wrze$niu 2013 roku, Hassan Rouhani wzial udzial w obradach
ONZ w Nowym Jorku. Wizyta w USA zostala zwieniczona rozmowg telefoniczng
z prezydentem Barackiem Obamag, co oceniano jako ,,potencjalny poczatek
nowych stosunkow pomiedzy Iranem a Stanami Zjednoczonymi” (Maloney;,
2013). Polityk swoja wizyta zrobil bardzo pozytywne wrazenia na Amerykanach.
Wezesniej jeszcze Rouhani mial powiedzie¢, iz podczas swojej wizyty w Nowym
Jorku planuje wznowi¢ rozmowy dotyczace iranskiego programu nuklearnego
(Foroohar, Salehi, 2013).

Wydaje sie, ze bardzo istotny wplyw na rozwdj dyplomacji sportowe;j
i generalnie kontaktéw pomiedzy Stanami Zjednoczonymi a Iranem ma osoba
sprawujaca aktualnie wtadze w Iranie, w wiekszym stopniu niz ma to miejsce
w przypadku prezydentow Stanéw Zjednoczonych. Wymiany sportowe rozpo-
czely si¢ za rzadéw Chatamiego, potem za$ doszlo do ich ograniczenia, kiedy
wladze objal Ahemdinezad. Po wygraniu wyboréw przez Rouhaniego znéw
mozna bylo zaobserwowac¢ intensyfikacje kontaktéw sportowych ze Stanami
Zjednoczonymi.

Najwickszym punktem spornym w stosunkach pomiedzy Iranem a USA
pozostawal iraniski program atomowy. Na skutek pewnej zmiany w podejsciu
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decydentéw iranskich za prezydentury Rouhaniego rozpoczeto dtugotrwate
i trudne negocjacje, ktore zwienczono porozumieniem, zgodnie z ktérym Iran
nie bedzie mial mozliwosci stworzenia broni atomowej, kontynuujac jedno-
cze$nie swdj program dotyczacy cywilnego wykorzystania energii atomowe;j.
Uklad zostal podpisany w Wiedniu 14 lipca 2015 roku przez przedstawicieli
Iranu oraz Chin, Francji, Niemiec, Rosji, Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczo-
nych (Joint Comprehensive Plan of Action, 2015). Na skutek porozumienia Rada
Bezpieczenstwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych wydata rezolucje tworzaca
podstawy do zniesienia nalozonych na Iran sankcji ekonomicznych. Rezolucja
ta byta wynegocjowana wraz ze wspomnianym wczesniej ukladem okreslanym
jako Iran Nuclear Deal (Sengupta, 2015).

PODSUMOWANIE

Porozumienie w sprawie iranskiego programu atomowego z 2015 roku stanowi
wielki przelom, jezeli chodzi o stosunki amerykansko-iranskie, aczkolwiek
panstwa w dalszym ciagu nie utrzymuja stosunkéw dyplomatycznych. Pojawia
sie w zwigzku z tym pytanie dotyczace wplywu dyplomacji sportowej na rozwdj
stosunkow pomiedzy Iranem a Stanami Zjednoczonymi oraz na ewentualne
mozliwos$ci dalszego zblizenia? Wydaje sig, ze proba odpowiedzi wigze sie
z konieczno$cia dostrzezenia licznych trudnosci zwigzanych z nawigzywaniem
kontaktéw i wzajemnym otwieraniem si¢ panstw, ktdre tradycyjnie okreslaty
sie wzajemnie jako wrogéw. Nieufnosci politykow towarzyszy w takiej sytuacji
nieche¢ do zmiany dominujacej linii politycznej ze strony spoteczenstw, w kto-
rych drugi kraj nierzadko podlegat wieloletniemu ,,demonizowaniu”. Zwykle
nawigzanie kontaktu moze w takiej sytuacji wigza¢ si¢ z oporem spotecznym
i obawa przywodcow politycznych przed krytyka i ewentualng utratg twarzy
w przypadku fiaska inicjatywy. Z pozoru apolityczny sport daje w takich sytu-
acjach politykom swoisty bufor bezpieczenstwa, w zwigzku z pozornag apolitycz-
noscia, a takze zapewnia mozliwo$¢ wysondowania obywateli i przygotowania
ich na zmiang linii polityczne;j.

Intensywno$¢ wymian sportowych pomiedzy Iranem i Stanami Zjednoczo-
nymi byla silnie skorelowana z osobami sprawujacymi wladze w poszczegélnych
panstwach, w szczegdlnoséci w Iranie. Do intensyfikacji dochodzilo w okresach
rzagdow bardziej liberalnych Chatamiego i Rouhaniego, natomiast podczas prezy-
dentury Ahemdinezada doszto do wyraznego regresu, jesli chodzi o dyplomacje
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sportowa. Chociaz w mniejszym stopniu, to podobng zaleznos¢ mozna takze
zaobserwowac po stronie amerykanskiej, bowiem dyplomacja sportowa pomie-
dzy krajami ,,rozkwitala” za rzagdow uznawanych za bardziej liberalnych Clintona
i Obamy. Obserwacja ta nasuwa wniosek, ze dyplomacja sportowa pomiedzy
Iranem i Stanami Zjednoczonymi mozliwa byla tylko w sytuacji politycznej
woli zblizenia, co potwierdza hipoteze odnosnie do jej wtdrnego charakteru jesli
chodzi o ksztaltowanie stosunkéw dwustronnych. Trzeba jednak stwierdzi¢, iz
dzigki oddolnemu charakterowi dyplomacja sportowa nalezy do wyjatkowych
narzedzi jezeli chodzi o mozliwo$¢ wptywania na postawe z pozoru wrogich
sobie spoteczenstw, co wigze si¢ zapewne z istotg samego sportu.

Warto podja¢ rozwazania nad doborem dyscyplin sportowych, ktérych
dotyczyla amerykansko-iranskia dyplomacja sportowa. Chociaz toczylta sie
ona z wykorzystaniem szeregu sportéw, to szczegdlng role odgrywaly wymiany
w zapasach i pilce noznej. Wedlug Houchanga Chechabiego (2001) byty to ide-
alnie dobrane sporty, poniewaz w zapasach w stylu wolnym oba narody nalezaty
do najlepszych na $wiecie, podczas gdy w pilce noznej oba byly stosunkowo
stabe. Sytuacja taka gwarantowala, iz nie dojdzie do upokarzajacej porazki
zadnej ze stron. Mimo ze w Iranie tradycyjnie popularne byly zapasy i ten sport
byl preferowany przez Islamska Rade Rewolucyjna, w sposéb niekontrolowany
popularnos¢ zyskiwata tez pitka nozna, szczegdlnie od lat 90. XX wieku. Tym-
czasem w Stanach Zjednoczonych pitka nozna tradycyjnie traktowana jest jako
sport nieco niszowy w poréwnaniu z najbardziej popularnymi w tym kraju
grami zespolowymi: futbolem amerykanskim, baseballem, koszykowka czy
hokejem na lodzie. Fakt ten sprawil, iz o ile mecz mistrzostw $wiata wzbudzit
jeszcze spore zainteresowanie wsréd Amerykanow, to juz organizowane pozniej
towarzyskie kontakty w pilce noznej nie. W zwiazku z tym trzeba stwierdzi¢, iz
dobor dyscyplin sportowych bedgcych medium dyplomacji sportowej pomie-
dzy USA a Iranem byl tylko czesciowo adekwatny, aczkolwiek jako jego mocna
strong nalezy uzna¢ stosunkowo niewielkie ryzyko pobudzania nacjonalistycz-
nych emocji, do czego mogloby dojs¢ w przypadku kontaktu w sporcie, ktory
bylby uznawany za prestizowy w obu panstwach. Warto w tym miejscu zwrdcic¢
takze uwage na pewna specyfike dyplomacji sportowej Iran-Stany Zjednoczone,
w ktdrej istotniejsze zdawaly sie ,,swoiste” otoczki kontaktow sportowych, obej-
mujgce dobre traktowanie zawodnikdw czy wymiany uprzejmosci, niz wynik

sportowy.
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