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KONCEPCJA ,PRZEDSTAWIEN PRZESTRZENNYCH”
(SPATIAL REPRESENTATIONS) W GEOGRAFII CZLOWIEKA!

Zarys tresci: Celem opracowania jest przedstawienie zrodet koncepcji przedstawien przestrzen-
nych (spatial representations) oraz jej zwiagzku z tradycjg rozwoju badan nad tym zagadnieniem
w geografii cztowieka oraz w socjologii. Problemem, do ktérego odniesiono sie w tym opracowa-
niu, sa pytania o mozliwosci przelozenia koncepcji na praktyke badawcza, wskazujgc podjete
proby w tym zakresie oraz potencjat do tworczych, a zarazem praktycznych poszukiwan. Wspot-
czesna roznorodnos$¢ orientacji badawczych geografii cztowieka, a wewnatrz nich wielo$¢ ujec,
podejs¢, koncepgiji, itd. nie tworzy tatwego zadania dla tych, ktdrzy chcieliby dokona¢ préby syn-
tezy stanu i kondycji dyscypliny. Poza opisem koncepcji i ich wktadu w rozwazania nad statusem
i funkcjonowaniem przestrzeni spotecznej brak jest rodzimych opracowan, ktére przyblizatyby
praktyki badawcze w zakresie zastosowan koncepcji , przedstawien przestrzennych” dla studiow
empirycznych, zwlaszcza o charakterze catosciowych. Czynnikami ograniczajacymi jest brak
tlumaczen kluczowych prac z zakresu teorii geografii cztowieka na jezyk polski, mate zaintereso-
wanie podstawami teoretyczno-metodologicznymi. Z drugiej strony odnosi sie wrazenie, ze wie-
loletnia dyskusja w geografii anglosaskiej jest zbyt ‘obcigzona’ ztozonym wywodem teoretycznym
(filozoficznym) przy matym zaangazowaniu w przelozenie stawianych tez na sfere praktyki
badawczej (najczesciej stosowane sg studia przypadkow). Jest to jednym z czynnikow utrudniajg-
cych adaptacje tej nielatwej interpretacji zjawisk przestrzennych do naszej rzeczywistosci spo-
tecznej oraz jej tworcza egzemplifikacje. Stad tez w rodzimej literaturze geograficznej oprocz
proby wyjasnienia podstaw merytorycznych koncepcji przestawien przestrzennych oraz odnie-
sien w prezentacji podstaw merytorycznych okreslonego problemu brak jest kompleksowego
studium, w ktérym w wielowymiarowy sposéb dokonano by interpretacji przestrzeni (panstwa,
regionu, miasta) w mysl koncepcji przedstawien przestrzennych.

Stowa Kkluczowe: teoria geografii cztowieka, reprezentacje przestrzenne, geografia
spoteczna.

1 Artykut powstat w ramach realizacji projektu pt.: ,Reprezentacje przestrzen-
ne osiedli wiejskich w Polsce” finansowanego ze $rodkéw NCN, 2014/13/
B/HS4/00481.
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1. WPROWADZENIE

Wspotczesna geografia cztowieka ma bardzo zréznicowany i plurali-
styczny charakter. Wynika z tego wiele nieporozumien, co do zakresu
przedmiotowego badan geograficznych oraz kluczowych poje¢, ktérymi
geografowie prébuja dokona¢ konceptualizacji otaczajacej nas rzeczywi-
stosci. Jedng z podstawowych trudnos$ci w porozumieniu geograféow czto-
wieka odnoszacym sie do wypracowania jednego paradygmatu badawcze-
go sa roznice w przyjmowanych podstawach filozoficznych. Cze$¢ badaczy
odmiennos$ci w sposobach widzenia i interpretacjach rzeczywistosci na-
zywa orientacjami filozoficzno-metodologicznymi geografii (Chojnicki
1999; Maik 2014).

W. Maik (2014, s. 87) podkresla, Ze oprocz klasycznego sporu miedzy
naturalizmem i antynaturalizmem w geografii cztowieka réwnie wazne
wewnetrzne napiecie dotyczy natury badanej rzeczywistosci, tj. sporu po-
miedzy obiektywizmem i konstruktywizmem. Stanowisko obiektywistycz-
ne przyjmuje istnienie rzeczywistosci niezaleznej od ludzkich wyobrazen,
natomiast w ujeciu konstruktywistycznym zaktada sie, ze rzeczywisto$¢
jest interpretowana przez cztowieka jako wytwor (produkt) jego samego.
0d lat 60. XX w. trwa dyskusja nad réznymi koncepcjami, ktére podkresla-
ja, Ze rzeczywisto$¢ jest spotecznie wytworzona (Berger, Luckman 2010
[1966]). Ten sposob interpretacji rzeczywisto$ci znajduje odzwierciedle-
nie w nurtach humanistycznych, marksistowskich oraz postmodernistycz-
nych. Geografia cztowieka nie jest wolna od tego sporu, a rozwéj réznych
uje¢, zwtlaszcza marksistowskich i postmodernistycznych w ostatnim pot-
wieczuy, jest jednym z motoréw rozwoju intelektualnego dziedziny.

W latach 90. XX w. w polskiej geografii, z dos¢ duzym, bo 30-letnim
op6znieniem w stosunku do geografii anglosaskiej, zaczeto przybliza¢ za-
tozenia nowych podejs¢ w geografii cztowieka. Uwage zwrdcono m.in. na
orientacje postmodernistyczng, zwlaszcza w konteks$cie rozwoju geografii
spotecznej miast (por. Lisowski 1998). Brak gtebszych interpretacji post-
modernizmu w rodzimej literaturze geograficznej, oprécz w ogdle matego
zainteresowania teorig geografii cztowieka w Polsce, wynikat z kilku
wzgledow o réznym charakterze. W szerszym sensie wplyw na to miato
og6lnie mate zainteresowanie nurtem postmodernistycznym w krajach
przechodzacych transformacje, co wyptywato z opéZnienia modernizacyj-
nego, w tym duzo mniejszej akceptacji spotecznej wobec trendéw postrze-
ganych jako niezrozumiate i traktowanych jako efekt uboczny (,wynatu-
rzenie”) przemian kulturowych w krajach kapitalistycznych (np. relaty-
wizm i permisywizm kulturowy). W polskiej literaturze do dnia dzisiejsze-
go nie wyjasniono kompleksowo rozwoju nurtu (neo)marksistowskiego,
a tym samym jeszcze trudniejsze jest w chwili obecnej opisanie zwigzku
pomiedzy nim a ujeciami postmodernistycznymi (por. Maik 2014, s. 111).
Negatywnym czynnikiem byta ogélnie trudna do przedstawienia sama
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filozofia postmodernizmu, ktéra stanowi kompilacje réznych uje¢ (Szacki
2012, s. 911), a czesto charakteryzuje sie bezzatozeniowoscia, co zbliza go
do ideologii, a tym samym spetniania przez niego funkcji instrumental-
nych, a nie opisowych (por. prace nt. rozwoju liberalnej demokracji, np.
Legutko 2012).

A. Lisowski (1998) analizujac jego wptyw na przemiany geografii mia-
sta za gtéwng ceche postmodernizmu uznat wtasciwosci dekonstrukcyjne,
tzn. podkreslat jego role w krytyce pozytywistycznej orientacji badawczej,
co odzwierciedlato sie m.in. w odwotaniu do wiedzy potocznej w zrozu-
mieniu wspotczesnych proceséw miejskich. W. Maik (2014) wskazuje, Ze
kluczowy dla rozprzestrzenienia sie wptywow postmodernizmu w geogra-
fii cztowieka byt przetom lat 80. i 90. XX w. Jego gtéwng cecha byto odrzu-
cenie wielkich teorii miejskich i zwrdcenie uwagi na cechy indywidualne,
plynnos$¢ relacji i struktur spotecznych oraz nieustanne ,drganie” i fluktu-
acje w gospodarce globalnej. Na tym gruncie wyrosta tzw. szkota kalifor-
nijska i promowane przez nig nowe podej$cie do badan urbanizmu jako
fenomenu spotecznego i kulturowego. Kluczowy przedstawiciel ,szkoty
Los Angeles”, miasta, ktére postmodernisci uwazali za najlepszy do opisu
przypadek zmiany kulturowej, czyli E. Soja, wiele miejsca poswiecit na
nowg interpretacje roli przestrzeni (i czasu) w wyjasnianiu zjawisk o réz-
nym charakterze - przyrodniczym, spotecznym, ekonomicznym, politycz-
nym i kulturowym. Wzajemne przenikanie sie wczes$niejszych wptywow
marksistow (prace D. Harveya) z nowymi postmodernistycznymi trendami
wypracowanymi przez E. Soje i jego wspdipracownikéw daty w efekcie
nowy sposob patrzenia na przestrzen - eklektyczny, wielowymiarowy,
pozbawiony ,wielkich” narracji, trudny do syntetycznego opisu, wylaniaja-
cy sie z roznych jakosciowo interpretacji rzeczywistosci spoteczne;j.

W polskiej literaturze geograficznej odnajdujemy proby przyblizenia
uje¢ zwigzanych z postmodernistycznymi sposobami interpretacji prze-
mian przestrzennych (por. Lisowski 2003; Kaczmarek 2005; Czepczynski
2007; Woéjcik 2012). Zazwyczaj stanowia one fragment szerszej dyskusji
o charakterze teoretyczno-metodologicznym (Srodowisko zycia, koncepcje
przestrzeni, rozwdj subdyscyplin). W opracowaniu chodzi o ukazanie
opracowania jest przedstawienie zrddet koncepcji przedstawien prze-
strzennych oraz jej zwigzku z tradycja rozwoju badan nad tym zagadnie-
niem w geografii cztowieka oraz w socjologii (przestrzeni). Problemem, do
ktorego odniesiono sie w tym opracowaniu, sa pytania o mozliwoéci przeto-
zenia koncepcji na praktyke badawcza, wskazujac w tym zakresie podjete
préby oraz potencjat do tworczych, a zarazem praktycznych poszukiwan.
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2. GEOGRAFICZNA INTERPRETACJA KONCEP(C]I
+WYTWARZANIA PRZESTRZENI" (,PRODUCTION OF SPACE”)

0d poczatku wyodrebnienia sie geografii spotecznej nie byto zasadni-
czej zgody, co do jej zakresu przedmiotowego i celu badan (por. np. Cloke,
Philo, Sadler 1991; Thrift 1996). Wielka dyskusja nad podstawami odreb-
nosci i przedmiotu badan geografii spotecznej przetoczyta sie w swiatowej
literaturze na przetomie lat 70. i 80. XX w. Miata ona przynajmniej dwa
wazne konteksty. Pierwszy dotyczyt przemian teoretyczno-metodolo-
gicznych, w tym zakwestionowania wzorca naturalistycznego w geografii
cztowieka, ktéry zdominowat badania korica lat 50. i lata 60. XX w. Drugi
kontekst miat zwigzek z przemianami spotecznymi, zwlaszcza w odniesie-
niu do poczucia niesprawiedliwo$ci w podziale débr, dostepu do pozycji
elitarnych, witadzy, itp. (nurty marksistowskie). Pracg, ktéra wywotata
wowczas intelektualny ferment, nie tylko w $§rodowisku geograféow czto-
wieka, byta ksigzka D. Harveya (1973) na temat zréznicowan spoteczno-
-przestrzennych miasta, interpretowanych w Kkategoriach nieréwnosci
i dysproporcji spotecznych (np. Harvey 1973; 1990).

Znawcy historii rozwoju geografii spotecznej, zwtaszcza w kregu anglo-
amerykanskim, nie dajg czytelnej odpowiedzi na pytanie, czym jest geogra-
fia spoteczna. R. Panelli (2009) ukazujac rozmaite tradycje i konteksty,
z ktérych rodzita sie geografia spoteczna, uwaza, Ze stanowita ona i nadal
stanowi bardzo réznorodng dyscypline geograficzng. Wazna jednak kon-
kluzja wynikajaca z pogtebionej analizy funkcjonowania tej dyscypliny jest
stwierdzenie, Ze jej charakter zalezy w duzej mierze od uwarunkowan
instytucjonalnych, filozoficznych i spotecznych (Panelli 2009, s. 194).
W latach 70. XX w., kiedy doszlo do kontestacji geografii pozytywistycznej
(geografia anglosaska), zarysowaty sie dwie gtéwne jej wizje (podejscia),
oparte na podstawach filozofii marksistowskiej lub eksponujace filozofie
cztowieka (por. np. Johnston 2003; Blunt 2003). Po ponad 40 latach prze-
mian od paradygmatycznego przewrotu z przelomu lat 60.1 70. XX w. (por.
Harvey 1973), liczba podej$¢ zwiekszyta sie. R. Panelli (2009, s. 186) wy-
réznia sze$¢ takich tradycji (podejs¢), ktore tworza rézne typy geografii
spotecznej (por. Wojcik, Suliborski 2014). Ostatnim z wyrdznionych? przez
R. Panelli jest podejscie postmodernistyczne i poststrukturalistyczne,
w ktorym spoteczenstwo i przestrzen sa postrzegane jako zréznicowane,
wielorakie, dynamiczne oraz stale reprodukowane w kontekscie dyskur-
sywnych znaczen i praktyk (dekonstrukcja kluczowych poje¢). Problemem
badawczym sa krytyczne interpretacje relacji spoteczno-przestrzennych
oraz poszukiwanie mozliwych dla zradykalizowanych praktyk geograficz-

2 R. Panelli (2009) wyréznita podejscie regionalne, neopozytywistyczne, hu-
manistyczne, marksistowskie, feministyczne oraz postmodernistyczne-postruktu-
ralistyczne.
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nych taczacych przeszte oraz nowe podej$cia do zagadnien i dziatan spo-
tecznych.

Jednym z gtéwnych geograficznych interpretatoréw koncepcji zapro-
ponowanej przez H. Lefebvre jest D. Harvey (1990), ktory przedstawit
swdj poglad na istote czasu i przestrzeni w badaniach spotecznych. Od
H. Lefebvre (1974) przyjat on podziat na trzy wymiary identyfikacji zja-
wisk przestrzennych (,,uprzestrzennienia”), tj.:

- praktyki przestrzenne (materialne), jako ktére nalezy rozumiec
wszelkie przeptywy, transfery i interakcje o charakterze fizycznym (mate-
rialnym) identyfikowalne w przestrzeni i zapewniajace spoteczng repro-
dukcje (SFERA MATERIALNA, PRZESTRZEN DOSWIADCZANA);

- reprezentacje (przedstawienia) przestrzeni, ktére zawieraja catg
symbolike i sfere znaczen, kody oraz wiedze umozliwiajgce interakcje spo-
teczna i wzajemne zrozumienie bez wzgledu na ich potoczny czy specjali-
styczny (naukowy) sens (SFERA SYMBOLICZNA, PRZESTRZEN PO-
STRZEGANA);

- przestrzenie reprezentacji (przedstawien), czyli wszelkie mental-
ne kreacje, jak np. kody, znaki, dyskursy przestrzenne, utopijne plany, wy-
obrazone Kkrajobrazy, a takze wykreowane przestrzenie, np. symboliczne
(tematyczne) miejsca, malarstwo, muzea, ktére tworza podstawe do two-
rzenia nowych znaczen lub okres$laja mozliwos$ci nowych praktyk prze-
strzennych (SFERA WYOBRAZENIOWA, PRZESTRZEN WYOBRAZANA).

Przemyslenia D. Harveya (1990) zmierzaty do ukonkretnienia koncep-
cji w postaci schematu odnoszacego sie do tradycji rozwoju poje¢ oraz
réznych koncepcji badawczych w geografii cztowieka. Autor wyréznit za-
tem cztery konteksty interpretacji roli przestrzeni w ksztaltowaniu zja-
wisk spotecznych, tzn.:

- dostepnos$¢ przestrzenna - odnosi sie do odlegloéci w przestrzeni
jako bariery dla spotecznych interakcji, a tym samym wytwarzania kosz-
tow w systemach spotecznych, takich jak np. rynek pracy, handel, struktu-
ra spoteczna;

- uzytkowanie przestrzeni - odnosi sie do sposobéw zagospodarowa-
nia przestrzennego, kategorii uzytkowania, funkcjonowania gospodarki
(aktywnosci ekonomiczne) i spoteczenstwa (struktury spoteczne); w tym
zakresie rozpatrywane moga by¢ rowniez zwigzki pomiedzy tworzeniem
sie instytucji spotecznych i gospodarczych a wytwarzaniem sie terytorium
(wtadanie przestrzenia);

- dominacja nad przestrzenia - odnosi sie do organizacji przestrzeni,
zwlaszcza w zakresie dominacji okreslonych oséb lub grup nad innymi za
pomoca prawnych lub pozaprawnych srodkéw; w zakresie tym mieSci sie
szeroko rozumiana kontrola spoteczna nad przestrzenia jako konsekwen-
cja m.in. dystanséw w przestrzeni oraz zréznicowania form jej uzytkowa-
nia (zasobow);
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- wytwarzanie przestrzeni - odnosi sie do identyfikacji sposobéw wy-
twarzania réznych istniejgcych lub wyobrazonych systemdédw spoteczno-
-przestrzennych, takich jak np. uzytkowanie ziemi, transport i komunika-
cja, organizacje terytorialne, a takze okreslenia kreacji nowych sposobow
przedstawiania przestrzeni (projekty, mapy cyfrowe, technologie informa-

cyjne).

Tabela 1. Kategorie praktyk przestrzennych wedtug D. Harveya

PraktyKki przestrzenne

Dostepnos¢ Uzytkowanie Dominacja nad Wytwarzanie
przestrzenna przestrzeni przestrzenia przestrzeni
przeptywy doébr, uzytkowanie ziemi, | wtasno$¢ prywatna; | budowa infrastruk-

pieniedzy, ludzi,
informacji itd.;
systemy komunika-
cyjne; hierarchiczny
uktad osadnictwa

i wymiany handlo-
wej; koncentracja
przestrzenna

zagospodarowanie
$rodowiska; obsza-
ry spoteczne; spo-
teczne sieci komu-
nikacji i pomocy

panstwo i podziaty
administracyjne;
elitarne spoteczno-
$ciisasiedztwa;
obszary podpo-
rzadkowane i inne
formy kontroli
spotecznej (nadzér
policyjny i inwigila-
cja)

tury technicznej;
zmiany w zagospo-
darowaniu $rodo-
wiska;
przestrzenna orga-
nizacja spoteczen-
stwa (formalna

i nieformalna)

spoteczne, psycho-
logiczne i fizyczne
sposoby pomiaru
dystansow prze-

przestrzen osobista;
mapy mentalne;
spoteczna hierar-
chia miejsc; symbo-

przestrzenie ‘zaka-
zane’, spotecznosci
terytorialne; kultu-
ry regionalne;

nowe sposoby
mapowania zja-
wisk; komunikacja
obrazkowa; two-

‘tradycji’

T
Lo
vy
=
Sz
g g strzennych; teorie |liczne przedstawie- |nacjonalizm; geopo- | rzenie materiatéw
:‘ E tworzenia map nia przestrzeni; lityka; hierarchia wizualnych; two-
'g é oporu przestrzeni | ‘dyskursy’ prze- polityczno- rzenie nowych
£ 5 (fizyka spoteczna, | strzenne -kulturowa dyskurséw arty-
g = teorie lokalizacji stycznych i archi-
g= i najmniejszego tektonicznych;
2‘ -§ oporu, teoria miejsc semiotyka

centralnych)

przeciaganie i od- | przywiazanie; dom; | wyobcowanie; utopijne projekty;
= pychanie; przestrzenie pu- przestrzenie stra- wyobrazone krajo-
% = odlegto$¢ i potrze- |bliczne; ikonografia |chu; przestrzenie brazy; przestrzenie
59 by; i graffiti, reklama represyjne; wia- science fiction;
@ E dostep i brak do- sno$c¢ i wladztwo; | wyobrazenia arty-
) g stepu; przestrzenie rytu- | styczne; mitolo-
g e alne i dominanty giczne przestrzenie
g -y przestrzenne; ba- i miejsca; poetyka
g riery symboliczne | przestrzeni; prze-
E o i kapitat; tworzenie |strzenie pragnien

-

Zrédto: D. Harvey (1990, s. 221), uproszczone.

D. Harvey (1990, s. 222) podkreslat, ze stworzenie schematu réznych
kontekstow przedstawien przestrzeni w odniesieniu od podziatu zapropo-
nowanego przez H. Lefebvre nie ma charakteru wyczerpujacego i osta-
tecznego oraz nie jest wolne od kontrowersji wynikajacych z przyjetej
konwencji (np. kategorie nie sg rozlaczne). Celem w tym przypadku byto
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znalezienie pewnego punktu zaczepienia, ktory pozwoli wiaczy¢ sie
w dyskusje (oraz jg rozwing¢) nad sposobami, w jaki ludzie do$wiadczajg
przestrzeni, zwtaszcza w okresie przewarto$ciowan wynikajacych z szyb-
ko zmieniajgcych sie uwarunkowan technologicznych, produkcyjnych,
kulturowych.

Badaczem, ktéry ma niekwestionowane zastugi w rozwoéj koncepcji
opartych na przemys$leniach H. Lefebvre, a jednocze$nie zrobit kolejny
krok w strone jej przetozenia na jezyk geografii cztowieka, jest E. Soja (np.
1996; 1999) - wspoéttworca kalifornijskiej szkoty urbanizmu spotecznego
(Los Angeles). W. Maik (2014, s. 127-128) wskazuje, Ze najwazniejszym
osiggnieciem E. Soja jest wielowatkowa krytyka spoteczna w zakresie roli
przestrzeni we wspotczesnych przemianach urbanizacyjnych oraz rozwoj
przestrzennie zorientowanej teorii spotecznej. Wprowadzajac pojecie tria-
lektyki, na ktérym opiera jedng z gtéwnych zasad ,zwrotu przestrzenne-
go”, prébuje on dokona¢ konceptualizacji przestrzeni zaréwno w katego-
riach obiektywnych, jak i subiektywnych. Najistotniejszym przestaniem
skomplikowanej konstrukeji intelektualnej byto zinterpretowanie miasta
(Los Angeles) jako wytworu postmodernizmu. Postmodernistyczna de-
konstrukcja geografii miasta (por. Lisowski 1998) i jej zwigzek z socjologig
wytworzyly interesujgcy dialog miedzy dyscyplinami i jak twierdzi W. Ma-
ik (2012, s. 129) jego zastuga jest rewitalizacja mysli geograficznej oraz
powrdét geografii cztowieka do gtéwnego nurtu dyskusji o przemianach
spotecznych miast, regionéw lub - uzywajac bardziej abstrakcyjnego okre-
$lenia - ,miejsc” spotecznych.

E. Soja (1999, s. 265-267) w zlozonym wywodzie odwotujacym sie
w duzej mierze do tez stawianych przez H. Lefevbre wprowadza model, kto-
ry nazywa trialektyka przestrzennosci (trialectics of spatiality). Stanowi on
podstawe rozwazan o naturze przestrzeni z punktu widzenia wspotczesne;j
dyskusji obracajacej sie woko6t trzech kontekstéw indywidulanego
i zbiorowego istnienia (trialectics of being), tj. trwania i czasu (historicality),
przestrzeni i miejsca (spatiality) oraz spotecznej reprodukcji (sociality). Na
tym tle E. Soja wprowadzit trzy odmiany przestrzeni, tzn.

1) Przestrzen pierwsza - przestrzen postrzegana - odnosi sie do spo-
sobéw dos$wiadczania przestrzeni przez czlowieka (ludzi) zwtaszcza
w zakresie préb empirycznych pomiaréw zjawisk i mozliwosci ich mapo-
wania, a takze oceny zwigzku pomiedzy przestrzenia fizyczna i uktadami
spotecznymi (determinujaca rola wptywu podtoza na relacje spoteczne);

2) Przestrzen druga - przestrzen wyobrazana - ma charakter bardziej
subiektywny niz przestrzen pierwsza, jest skonstruowana spotecznie
w wyniku nadania jej wymiaru symbolicznego, ma charakter pewnych
przestawien przestrzennych - ,mysli (dyskursow) o przestrzeni”;

3) Przestrzen trzecia - przestrzen zyjgca - miesci sie w pojeciu ‘co-
dziennos$ci’ jako podstawy réznych praktyk indywidulanego zycia, odnosi
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sie do réznych stanéw mentalnych, w tym ekspresji czlowieka wobec
$wiata na bazie wiedzy, doswiadczen, wyobrazen itd.

Zdaniem E. Soja (1999) kluczowe znaczenie dla przetamania opozycji
pierwszej (obiektywna) i drugiej (subiektywna) przestrzeni ma przestrzen
trzecia - trzecia droga, spos6b w obrebie ktérego kontestuje sie i dekon-
struuje geograficzne formy praktyk i przedstawien przestrzeni. Trzecia
przestrzen wyzwala z narzuconych form dopuszczajac wszystkie sposoby
odkrywania przestrzennosci odnoszace sie do autorealizacji cztowieka we
wspotczesnym $wiecie - wielowymiarowym, otwartym, ptynnym, zdeko-
dowanym i nieustannie kontestowanym.

Koncepcje geograficzne odnoszace sie do intelektualnego dziedzictwa
H. Lefebvre wykorzystuje sie wspétczesnie w ramach rozmaitych kierun-
kéw badawczych, zwlaszcza kontestujgcych porzadek spoteczny uksztat-
towany przez nowoczesno$¢ (modernizm). Sg wsrdd nich przedstawiciele
nurtow neomarksistowskich, feministycznych, postkolonialnych, dla kté-
rych m.in. D. Harvey i E. Soja stanowig Zrédto licznych odniesien i inspira-
cji (por. Maik 2014; Wojcik 2012; Kaczmarek 2005).

3. SOCJOLOGICZNE I GEOGRAFICZNE ZRODELA ADAPTACJI KONCEPCJI
+WYTWARZANIA PRZESTRZENI” W POLSKIE] LITERATURZE NAUKOWE]

Zainteresowanie geograféw problematyka spoteczng doprowadzito do
wytworzenia sie silnej subdyscypliny, jaka jest geografia spoteczna.
W geografii anglosaskiej zaczeta sie ona rozwija¢ w latach 70. XX w.
W Polsce ze wzgledow ideologicznych jej rozkwit byt mozliwy od poczatku
lat 90. XX w., cho¢ naukowe podstawy zostaly okre$lone w pierwszej po-
lowie lat. 80. XX w. w zwigzku z r6znymi konsekwencjami wielkich prze-
mian politycznych i spotecznych okresu ,solidarno$ciowego zrywu” (Wéj-
cik, Suliborski 2014; Rykiel 2014). M. Wéjcik i A. Suliborski (2014) doko-
nujac proby wyjasnienia genezy geografii spotecznej wskazali, Ze pierwsze
préby okreslenia Zrddet geografii spotecznej w PRL podjeto na poczatku
lat 70. XX w. w okre§lonym konteks$cie przemian gospodarczych (por. Go-
lachowski 1975). S. Golachowski wigzat jej powstanie z interdyscyplinar-
nymi studiami nad industrializacjg i urbanizacjg wsi (1975, s. 9). Autor ten,
w dokonywanych przegladach literatury, nawigzywat w tym czasie m.in.
do anglosaskich i skandynawskich prac z zakresu geografii behawioralnej,
przyjmujacej woéwczas metodologie pozytywistyczng. Stwierdzat, ze za-
kres tresci pojecia geografii spotecznej pokrywa sie z zakresem socjogeo-
grafii i ekologii spotecznej. W ten sposdb, jako jeden z pierwszych autorow,
zwracat uwage na zwigzek badan geograficznych i socjologicznych. Duzo
pozniej problem styku obu dyscyplin podni6st rowniez Z. Rykiel (1991,
s. 10) uwazajac, ze Zrodet geografii spotecznej nalezy réwniez szukaé
w przemysleniach socjologéw odnoszacych sie do relacji pomiedzy spote-
czenstwem a przestrzenia.
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Problematyka krytycznego spojrzenia na geograficzne interpretacje
przestrzeni byla jednym z waznych zagadnien stawianych przez grupe
miodych badaczy na konferencji w Rydzynie (1983 r.), zwtaszcza w kon-
tekscie proby zakwestionowania paradygmatu pozytywistycznego (por.
Rykiel 2014). Pacyfikacja ruchu odnowy geografii odbita sie w efekcie na
modernizacji struktury instytucjonalnej oraz powigzanej z nig aktywnosci
intelektualnej. M. Wéjcik i A. Suliborski (2014, s. 29) dowodza, ze wspo6t-
czesny rozwdj jest jednak dalece odmienny niz w krajach zachodnich cha-
rakteryzujacych sie dluga tradycjg demokracji. Przejscie od porzadku tota-
litarnego do porzadku demokratycznego umozliwito podejmowanie
nowych probleméw badawczych, ktére z oczywistych wzgleddw nie mogty
by¢ uwzgledniane w okresie funkcjonowania wtadzy komunistycznej.
Rozwdj badan naukowych napotykat jednak inne bariery, ktérych Zrodta
tkwig w poprzednim systemie spoteczno-politycznym. Majg one dwojaki
charakter - instytucjonalny oraz teoretyczno-metodologiczny, a ich natura
jest przede wszystkim spoteczna. Bariery instytucjonalne wynikajg z tego,
ze Polska nauka, w tym rowniez geografia, nie przeszia od czaséw komuni-
stycznych Zadnych zasadniczych zmian, ktére przerwatyby wecze$niej
uksztattowane powiazania i relacje. Trudnosci drugiej natury wynikajg
Z tego, ze zastgpienie zdehumanizowanych wzorcéw badawczych opartych
na analitycznej filozofii nauki (gtéwnie neopozytywizmie), podejsciami
prospotecznymi, odwotujgcymi sie rowniez do filozofii cztowieka i kultury,
bardziej adekwatnie opisujacymi nowa sytuacje spoteczng i gospodarcza
kraju, byto mozliwie tylko w niewielkim stopniu. Napotkato ono opér
przyzwyczajen i preferencji kregéw utrzymujacych wtadze w strukturach
instytucjonalnych geografii. Na trudnosci te natozyla sie ogoélna stabos¢
teoretyczno-metodologiczna polskiej geografii, silne tendencje dezintegra-
cyjne oraz funkcjonujacy mechanizm negatywnego doboru kadr, wspoma-
gajacy utrzymanie status quo w zakresie wtadzy i sposob6w myslenia (por.
Wjcik, Suliborski 2014).

Zdaniem A. Lisowskiego (2003, s. 136) pojecie przestrzeni spotecznej
wywodzi sie z socjologii i poczatkowo byta ona rozumiana wasko i raczej
w ujeciu formalnym niz podmiotowym. Autor ten argumentuje, Ze w po-
réwnaniu z innmi typami przestrzeni (np. kulturowej, ekologicznej, fizycz-
nej), jest ona najtrudniejsza do okreslenia pod wzgledem koncepcyjnym.
Przyczyna tkwi przede wszystkim w wieloznaczno$ci przymiotnika ‘spo-
teczny’ (Lisowski 2003, s. 136-137). Za przyktad mozna poda¢ wprowa-
dzenie i utrwalenie nazwy geografia spoteczno-ekonomiczna (lata 70.
i 80. XX w.) kiedy pod pojeciem ,spoteczny” geografowie rozumieli przede
wszystkim aspekt demograficzny rozpatrywany tradycyjnie przez geogra-
fie ludnosci, a wzbogacony o przestrzenny wymiar cech zawodowych
i statusu spotecznego (wyksztatcenie, dochody). Do chwili obecnej status
geografii spotecznej jako samodzielnej subdyscypliny geografii jest pod-
wazany (negowanie jej ,geograficznosci”), czego jednym z przejawéw jest
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trudnos¢ z uzyskaniem z tego zakresu (specjalizacji) samodzielno$ci nau-
kowej. Niezwykle istotng przeszkoda w rozwoju geografii spotecznej
w $cistym znaczeniu (przedmiotowym) jest ogdlne stabe przygotowanie
geografow z zakresu filozofii, teorii spotecznej, a tym samym sprowadza-
nie problematyki spotecznej do mapowania zjawisk spotecznych (por.
Wajcik, Suliborski 2014). Jednym z symboli przejecia w Polsce inicjatywy
w rozwoju koncepcji badan przestrzeni spotecznej przez badaczy socjolo-
géw (antropologdéw) jest zainteresowanie koncepcja ,wytwarzania prze-
strzeni”, cho¢ oczywiscie i w polskiej geografii dokonano kilku interesuja-
cych préb rozwoju nurtu badan krytycznych (por. np. Sagan 2000; Rem-
bowska 2002; Kaczmarek 2005; Kotus 2007). Niemniej jednak w zakresie
zainteresowania teorig H. Lefebvre oraz innych oredownikéw zastosowa-
nia filozofii marksistowskiej w koncepcjach badan przestrzeni spotecznej
(np. A. Giddens, M. Castells, P. Bourdieu) geografowie nie podjeli wystar-
czajacych préb w przyblizeniu podstaw teoretycznych oraz interpretacji
zachodzacych procesow z tego punktu widzenia3.

W konteks$cie rozwoju zainteresowan koncepcjami wywodzgcymi sie
z rozmys$lan na filozofig przestrzeni H. Lefebvre (1974; 1991) w polskiej
nauce mozna wyréozni¢ dwa nurty, a podstawg tego podziatu jest z jednej
strony uktad instytucjonalny (socjologia i geografia), z drugiej za$ tradycja
rozwoju pojeé, gdzie najistotniejszym aspektem jest umiejscowienie roli
czynnika sprawczego przemian przestrzennych. Silniejszy nurt zaintere-
sowan tym problemem reprezentujg socjologowie, ktorzy zrédet zmiany
upatrujg gtéwnie w warstwie stricte spotecznej, tj. organizacji spotecznej
i jej typie (por. np. Starosta 1995), podczas gdy dla geograféw istotna role
odgrywa ,miejsce” niezaleznie od tego jaka forme konceptualng mu nadaja
(sasiedztwo, miasto, wies, region, itd.). Niezwykle istotny byt w tym zakre-
sie wpltyw teorii strukturacji A. Giddensa (2003 [1984]), rozpatrujgcego
zwiazek pomiedzy reprodukcja interakcji spotecznych a forma przestrzeni,
w ktorej one zachodza. Duzy wktad w opis relacji pomiedzy kluczowymi
dla wielu dziedzin pojeciami spoteczenstwa i przestrzeni (historia, geogra-
fia, socjologia) miat cytowany wielokrotnie réwniez przez A. Giddensa
- F. Braudel (1971). Francuski historyk, zafascynowany problemem roli
przestrzeni w interpretacji dziejéw cywilizacji uzasadniat, ze geografia
buduje swa odrebnos¢ czyniac centralnym punktem rozwazan relacje spo-

3 Marksizm, nie tylko w $rodowisku naukowym, budzi w Polsce ogélnie nega-
tywne skojarzenia, co wynika z selektywnego wykorzystywania jego zalozen
przez ideologéw wtadzy komunistycznej. W geografii cztowieka (spoteczno-
-ekonomicznej) nurty marksistowskie okreslano najczesciej w réznych opraco-
waniach jako orientacje radykalna, co stanowito prébe odwrécenia uwagi od rze-
czywistych korzeni filozoficznych, cho¢ oczywiscie w jej charakterystyce nie spo-
séb byto poming¢ odwotania do marksizmu jako silnego nurtu nauk spotecznych
(por. np. Jerczynski i in. 1991).
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teczenstw do przestrzeni. Autor pisat o tym w nastepujacy sposob: ,Geo-
grafia w catej swojej petni wydaje mi sie studium przestrzennym spote-
czenstwa, czy tez do konca dopowiadajac moja mysl, studium spoteczen-
stwa poprzez przestrzen”. W miejscu tym mozna sie zastanowi¢, czy istota
geografii spotecznej, tak jak rozumiat to F. Braudel, tkwi jedynie w artyku-
lacji przestrzennych tresci spoteczenstwa, co identyfikuje poprzez metode
jej odrebnosc¢ jako nauki (,studium spoteczenstwa poprzez przestrzen”)
i tym samym podwaza samodzielny status w stosunku do innych nauk
spotecznych. Zachodzi tu réwniez watpliwo$é, czy nalezy stawia¢ znak
réwnosci miedzy ,studium przestrzennym spoteczenistwa” a ,studium
spoteczenstwa poprzez przestrzen”. To pierwsze dotyczy raczej rozmiesz-
czenia i zréznicowan przestrzeni spotecznej (studium chorologii spotecz-
nej), to drugie sugeruje natomiast traktowanie przestrzeni jako czynnika
sprawczego (wyjasniajacego zjawiska przestrzenne), tj. ,swoistego wspot-
czynnika przestrzennego”, z jakim nalezy podchodzi¢ do analizy spote-
czenstw (por. Wojcik, Suliborski 2014).

Interesujace w tym zakresie byly rozwazania W. Maika (1992, s. 237),
ktéry uwazal, Ze kryzys modelu scjentystycznego i zwigzanego z nim for-
malnego ujecia przestrzeni byl przejawem bezsilnosci funkcjonalistycz-
nych modeli pojeciowych w wyjasnianiu gwattownych przemian spotecz-
no-gospodarczych. Rozw6j modeli dialektycznych i personalistycznych
w geografii od poczatku lat 80. XX w. byt odpowiedzia na formutowanie
nowych probleméw badawczych, w przypadku ktérych modele funkcjona-
listyczne nie dawaty satysfakcjonujacych rozwigzan. Problemy te odnosity
sie bowiem do pogtebiania samowiedzy spoteczenistwa (wzrostu swiado-
mosci) odnoszacej sie do procesu ksztattowania przestrzeni (Maik 1992,
s. 238). Przemiany spoteczno-polityczne w Polsce z poczatku lat 80., za-
hamowane pdézniej na kilka lat przez wtadze panstwa, rozbudzity w spote-
czenstwie zainteresowanie kwestiami odpowiedzialnosci spotecznosci
lokalnych za wtasne miejsca pracy i zycia, samorzadnosci, pluralizmu
Swiatopogladowego. Orientacja na spoteczefistwo w nauce byla czescig
ogolnospotecznego sprzeciwu wobec centralizmu spoteczno-gospodar-
czego, braku wolnos$ci stowa i dziatan, arogancji wladzy i jej terenowych
agentur. Konflikt pomiedzy wtadza a zwolennikami porzadku demokra-
tycznego mial swe odzwierciedlenie w sposobie patrzenie na przestrzen.
Szczegblnie atrakcyjne byly z tego punktu widzenia modele strukturali-
styczne, zwtaszcza interpretacja zmian z punktu widzenia tezy o dominacji
przestrzeni politycznej, gdzie czynnika sprawczego w wyja$nieniu wytwa-
rzania przestrzeni poszukuje sie w uwarunkowaniach formacji spotecznej
(system).
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PODSTAWOWE UJECIA REZULTATY PROCESU KSZTALTOWANIA PRZESTRZENI
WYJASNIAJACE MECHANIZM
ORGANIZACJI PRZESTRZENI POZYTYWNE NEGATYWNE
teza o pozytywnej teza o eksploataciji
MODELE h - -
roli relacji —> peryferii
FUNKCJONALISTYCZNE “centrum—peryferie” A | przez centrum
MODELE teza o przestrzeni i ¢ teza o dominacji
STRUKTURALISTYCZNE jako wartosci przestrzeni politycznej

Ryc. 1. Cztery poglady (modele) dotyczace mechanizmu ksztattowania i organizacji
przestrzeni w Polsce po Il wojnie Swiatowej
Zrodto: za W. Maik (1992, s. 239)

Pod koniec lat 80. XX w. koncepcje wytwarzania przestrzeni podjeli
w Polsce socjologowie, a pewnym zwienczeniem rozwazan w tym zakresie
byto pierwsze wydanie pracy B. Jatowieckiego (1988) pod tytulem Spo-
teczne wytwarzanie przestrzeni. Z uwagi na to, Ze na jezyk polski nie prze-
tozono kluczowej pracy H. Lefebvre, ani z francuskojezycznego oryginatu
(1974), ani z przektadu anglojezycznego (1991) dokonanie pogtebionej
analizy stopnia inspiracji ta praca jest utrudnione. Koncepcja samej pracy
w wiekszym stopniu nawigzuje do pracy M. Castellsa (1982 [1972])* pt.
Kwestia miejska i wprowadzonego tam modelu pojeciowego, w tym typo-
logii przestrzeni opartej na zatoZeniach marksistowskiej interpretacji
rozwoju spotecznego. B. Jatowiecki (2010) wyrdznia pie¢ podstawowych
form przestrzeni, tj. formy produkcji, konsumpcji, wtadzy, symboliki i wy-
miany. Zdaniem autora ich wyroéznienie pozwala na zbadanie znaczenia
historycznego form oraz ich funkcji w réznych etapach rozwoju cywiliza-
cyjnego. W koncepcji przyjeto marksistowska wizje rozwoju spotecznego,
co najbardziej odznacza sie w wyr6znionych determinantach (czynnikach)
spotecznego wytwarzania przestrzeni. Zgodnie z Marksowska koncepcja
ksztattowania sie formacji spotecznej (por. Sztompka 2005) cze$¢ tych
czynnikdw oKkresla jej baze (dwa pierwsze wyrodznione - przyroda oraz
technika i technologia), a cze$¢ nadbudowe (system polityczny i system
kultury, w tym panujaca ideologia). Wytwarzanie przestrzeni i jej zmien-
nos¢ sg pochodng stosunkéw produkeji oraz nadbudowy w postaci okre-
$lonego systemu panowania politycznego. Przyjeta koncepcja pracy stwo-
rzyta interesujagcy wywod historyczny, ktérego gtéwna mysl obraca sie
wokét réznic (czynniki, struktury i aktorzy) triady formacji - przedkapita-
listycznych, kapitalistycznych oraz réznych drég dalszych przeksztatcen
w okresie socjalistycznym i postsocjalistycznym. Interpretacja B. Jatowiec-
kiego na bazie marksistowskich koncepcji H. Lefebvre i w jeszcze wiek-
szym zakresie M. Castellsa jest pewnym dyskursywnym ujeciem na pogra-
niczu socjologii i historii, ktérego efektem jest wskazanie wytwarzanych

4 B. Jatowiecki opatrzyt wstepem polskie wydanie tej pracy oraz byt jednym
z thumaczy.
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form przestrzennych. Metoda ta ma bardziej charakter egzemplaryczny niz
systematyczny i porzadkujacy. Trudno$¢ geograficznego odbioru pracy
polega m.in. na braku refleksji, ktéra towarzyszyta np. interpretacji
D. Harveya, tzn. wprowadzenia dialektyki spoteczno-przestrzennej, w kto-
rej sama przestrzen (podtoze, skladnik materialno-techniczny) jest istot-
nym czynnikiem okreslajagcym zmiany spoteczne, kulturowe i polityczne.
Stad tez w opracowaniu nie zwrdcono wiekszej uwagi na takie funkcje
przestrzeni, ktére tworza siatke odniesienia czy odgrywaja role porzadku-
jaca badz organizatora zycia spotecznego, co przejawia sie np. w zastoso-
waniu m.in. analizy kartograficznej, fotograficznej i innych form przedsta-
wien przestrzeni (por. Lisowski 2005).

W przedmowie do drugiego wydania pracy Spoteczne wytwarzanie
przestrzeni B. Jatowiecki (2010, s. 9) uzasadnia potrzebe powrotu do socjo-
logii krytycznej, a za gléwny czynnik prowadzenia dyskusji naukowej
uwaza uzewnetrzniajacy sie w przestrzeni kryzys wielkiego miasta (kon-
flikty, nier6wnosci, sprzecznosci rozwojowe, itp.). Sprostanie temu wy-
zwaniu wymaga obecnie duzo wiekszego zaangazowania w wyjasnieniu
czynnikdw na wskro$ przestrzennych, tzn. uznania nie tylko determinuja-
cej roli spoteczenstwa w wytworzeniu przestrzennych form produkcji,
konsumpcji, wtadzy, itd., ale r6wniez potrzeby zwro6cenia wiekszej uwagi
na role przestrzeni w budowaniu interakcji spotecznych, tworzeniu spo-
tecznego postrzegania i wyobrazenia Swiata. Interesujgce w tym zakresie
zastugi w tworzeniu podstaw wyja$niania relacji spoteczenstwo - prze-
strzen wniesli m.in. D. Harvey, D. Gregory, E. Soja, A. Giddens, N. Thrift.
A. Lisowski (2003) w pracy porzadkujacej problematyke koncepcji prze-
strzeni w geografii cztowieka zagadnienie ,przedstawien przestrzeni”
przyporzadkowat do rozwazan nad przestrzenig spoteczngS. Kluczowa
rola tej koncepcji wedtug autora polega na zwigzku relacji spotecznych
i struktur przestrzennych. Intersujacy wywod dotyczacy ksztalttowania sie
tradycji geograficznej interpretacji i twdrczego rozwoju koncepcji wytwa-
rzania przestrzeni H. Lefebvre mozna sprowadzi¢ do kilku konkluzji:

1) koncepcja H. Lefebvre ze wzgledu na wysoki poziom abstrakcji, nie-
jednoznacznos$¢ i nieprecyzyjno$¢ stosowanych pojec jest dos¢ swobodnie
interpretowana i transformowana na potrzeby réznych dziedzin wiedzy
odnoszacych sie do problematyki przestrzeni spotecznej (w geografii po-
wszechne uznanie zdobyty koncepcje D. Harveya i E. Soja);

5 M. Czepczynski (2007) problem ,wytwarzania przestrzeni” zaliczyt do nur-
tow nowej geografii kultury. Wydaje sie, Ze ze wzgledu na ogdélny wzrost zaintere-
sowania kulturag w badaniach geograficznych i nie tylko geograficznych oraz
zwracanie uwagi na jej role w ksztattowaniu relacji spotecznych przez wielu filo-
zoféw spotecznych (np. P. Bourdieu) przyporzadkowanie koncepcji , przedstawien
przestrzennych” jest kwestig umowy, zaleznie od potozonych akcentéw interpre-
tacyjnych.
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2) koncepcja wytwarzania przestrzeni i jej geograficzne interpretacje
nawigzujace do réznych sposobdw praktyk przestrzennych i przedstawien
przestrzennych ewoluowaly w czasie, zwracajac coraz wiekszg uwage na
przestrzenie wyobrazone, co nalezy wigza¢ z postmodernistycznymi nur-
tami w geografii (por. Dear 2002);

3) w geograficznych rozwazaniach nad koncepcja wytwarzania prze-
strzeni duzg role odgrywa sktadnik teoretyczno-metodologiczny, ktérego
zakres zwiekszat sie przede wszystkim w wyniku rozwoju uje¢ Krytycz-
nych oraz zainteresowania teorig spoteczng (por. Thrift 1996).

Poza opisem koncepcji i ich wktadem w rozwazania nad statusem
i funkcjonowaniem przestrzeni spotecznej (por. Lisowski 2003) brak jest
rodzimych opracowan, ktore przyblizatyby praktyki badawcze w zakresie
zastosowan koncepcji ,przedstawien przestrzennych” dla studiéw empi-
rycznych, zwlaszcza o charakterze catosciowym. Czynnikami ograniczaja-
cymi jest brak ttumaczen (jednolita terminologia) kluczowych prac z za-
kresu teorii geografii cztowieka na jezyk polski, mate zainteresowanie
podstawami teoretyczno-metodologicznymi. Z drugiej strony odnosi sie
wrazenie, Ze wieloletnia dyskusja (od przetomu lat 70. i 80. XX w.) w geo-
grafii anglosaskiej jest zbyt ‘obcigzona’ ztozonym wywodem teoretycznym
(filozoficznym) przy matym zaangazowaniu w przelozenie stawianych tez
na sfere praktyki badawczej (najczesciej stosowane sg studia przypad-
kéw). Jest to jednym z czynnikow, ktdre utrudniajg adaptacje tej nietatwej
interpretacji zjawisk przestrzennych do naszej rzeczywistos$ci spotecznej
oraz jej tworcza egzemplifikacje. Stad tez w rodzimej literaturze geograficz-
nej oprocz proby wyjasnienia podstaw merytorycznych koncepcji przesta-
wien przestrzennych oraz odniesien w prezentacji podstaw merytorycznych
okreslonego problemu brak jest kompleksowego studium, w ktérym w wie-
lowymiarowy sposéb dokonatoby sie interpretacji przestrzenni (panstwa,
regionu, miasta) w mys$l koncepcji przedstawien przestrzennych.

4. WNIOSKI KONCOWE

Wspétczesna réznorodnos¢ orientacji badawczych geografii cztowieka,
a wewnatrz nich wielo$¢ uje¢, podejs¢, koncepcji, itd. nie tworzy tatwego
zadania dla tych, ktérzy chcieliby dokona¢ proby syntezy stanu i kondyc;ji
dyscypliny. Koncepcja ,wytwarzania przestrzeni”, przez niektérych nazy-
wana teorig, i jej geograficzne interpretacje w postaci intelektualnego
wktadu m.in. D. Harveya i E. Soja majg duze ambicje catoSciowego spojrze-
nia na $rodowisko zycia cztowieka, zwtaszcza w kontekscie tgczenia réz-
nych sposobéw identyfikacji zjawisk przestrzennych. Analiza prac geogra-
ficznych i socjologicznych odwotujacych sie do wymienionych autoréw
wskazuje, ze w przypadku praktyk badawczych (zastosowania) koncepcje
te s3 raczej wykorzystywane do uzasadnienia podjecia okre$lonego pro-
blemu (por. np. Wéjcik 2013; Nacher 2008), zwtaszcza gdy istnieje zagro-
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Zenie pojawiajgcymi sie pytaniami o jego ,geograficzno$¢”. Przypomina to
otwieranie jednych z wielu ,drzwiczek” wsréd takich mozliwosci dostep-
nych w duzej ,szafie” (por. tab. 1). Problem zastosowania koncepcji na-
szkicowanej przez np. D. Harveya i E. Soja polega na trudnosci ze zbudo-
waniem cato$ciowego studium badawczego wraz z przyporzadkowanym
mu aparatem narzedziowym, tak aby otwierajgc wszystkie ,drzwiczki” nie
tylko oceni¢ zawarto$¢ ,potek” ale sprobowac rowniez zbudowacé relacje
pomiedzy umieszczonymi tam formami przedstawien przestrzeni danego
obiektu geograficznego (np. panistwa, regionu, miasta, osiedla, domu). Ca-
tosciowa egzemplifikacja koncepcji przedstawien przestrzennych nalezy
do ambitnych, a zarazem otwartych zagadnien. Socjologiczna interpretacja
koncepcji ,wytwarzania przestrzeni” (B. Jatowiecki) jest trwaltym wkitadem
w rozwo0j zorientowanej przestrzennie teorii spoteczne;j.
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The concept of "spatial representations” in human geography

Summary: The aim of this study is to present sources of the concept of spatial repre-
sentations and its relationship to the tradition of research into this issue in human
geography and sociology. The problems discussed in this paper include the questions
concerning the ability to translate the concept into research practice, while showing
past attempts in this regard and the potential for creative and practical endeavours.
The diversity of modern research orientations in human geography, with its multitude
of views, approaches, concepts, etc. becomes a challenge for those trying to synthesise
the state and condition of this field. In addition to describing the concepts and their
contributions to the discussion on the status and functioning of the social space, there
are no Polish studies into the application of the concept of "spatial representations” in
empirical studies, especially comprehensive ones. Limiting factors include the lack of
Polish translations of key works on the theory of human geography and the lack of
interest in theoretical and methodological fundamentals. On the other hand, one can
have the impression that a long-lasting discussion in English-speaking geography is
excessively 'burdened’ by the complex theoretical (philosophical) discourse, with little
relation between the theses and the research practice (case studies are mostly used).
This is one of the factors that make it difficult to adapt this complex interpretation of
spatial phenomena to our social reality and to creatively exemplify it. Hence, apart
from an attempt at explaining the factual bases for the concept of spatial representa-
tions and references in the presentation of such bases in certain problems, Polish geo-
graphic literature lacks a comprehensive study, that would interpret space (state,
region, city) according to the concept of spatial representations in a multidimensional
manner.

Keywords: theory of human geography, spatial representations, social geography.





