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CZLOWIEK W GEOGRAFICZNYCH TEORIACH
FUNKCJONALNO-STRUKTURALNYCH®

1. WSTEP

Miejsce i rola cztowieka w geograficznych teoriach funkcjonalno-
-strukturalnych wynika z filozoficznych podstaw tych koncepcji, ktére
reprezentujg naturalistyczny nurt badan naukowych. Konsekwencja
Swiatopogladu naturalistycznego jest wiara w obiektywizm podmiotu
poznajacego oraz uznanie, ze wiedza o cztowieku i jego dzialaniu ma
taka samg logiczng strukture jak wiedza nauk przyrodniczych. W lite-
raturze traktujacej o funkcjonalizmie i strukturalizmie najcze$ciej sa
podnoszone ich aspekty epistemologiczne, natomiast pomijany jest
ontologiczny status tych koncepcji. Znajduje on swoj wyraz w interpre-
tacji podstawowych dla tych kierunkéw badawczych kategorii, jakimi
sa: ,dziatanie”, ,funkcja” i ,struktura”. Wymienione kategorie identyfi-
kuja $wiat w postaci réznorodnych struktur, w ktérych sktad wchodzi
cztowiek jako jeden z istotnych ich elementow. Funkcja elementow jest
efektem istnienia struktury, a dziatanie formg wktadu elementu w jej
istnienie. Rola i miejsce cztowieka w koncepcjach funkcjonalno-struk-
turalnych wynikaja z epistemologicznych zatozen poznania ludzkiego,
ktérego doskonate wzorce wypracowane zostaty przez nauki przyrod-
nicze.

Mimo, a moze wtasnie dlatego, biorac réwnocze$nie pod uwage fakt,
ze zarowno strukturalizm, jak i funkcjonalizm nie stanowig jednolitej
i w pelni uksztattowanej teorii naukowej, warto zastanowi¢ sie nad
miejscem cztowieka w geograficznych koncepcjach funkcjonalnych.
Problem ten wart jest zastanowienia rowniez z tego wzgledu, Ze do-
tychczas akceptowane bezkrytycznie ujecia teoretyczne wymagaja

" Praca ukazata sie w 2006 r. w serii wydawniczej Podstawowe Idee i Kon-
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K. Rembowska, A. Suliborski), Bydgoszcz, s. 59-76.
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ponownego namystu w $wietle pluralistycznych idei wspotczesnej
geografii, a zwlaszcza jej dualizmu teoriopoznawczego.

Opracowanie jest raczej proba refleksyjnej analizy idei funkcjonal-
no-strukturalnej z punktu widzenia zawartych w niej spotecznych
i humanistycznych treSci oraz sposobu obrazowania rzeczywistosci
badanej, anizeli pogtebionym traktatem o tych koncepcjach w geografii
spoteczno-ekonomicznej. Piszac o geograficznych teoriach funkcjonal-
no-strukturalnych odniesiono sie tylko do dwéch najbardziej znanych
w geografii spoteczno-ekonomicznej teorii osadniczych: bazy ekono-
micznej i oSrodkéw centralnych. Obie teorie, najpeiniej rozwiniete
i najczesciej weryfikowane empirycznie, stanowia dobry przyktad opi-
su rzeczywisto$ci osadniczej jako wypadkowej funkcjonalno-struk-
turalnych uwarunkowan, w ktdérych cztowiek stanowi tylko jeden
z elementéw podporzadkowany regutom panujacym w nadrzednych
bytach, jakimi sg struktury czy tez systemy (spoteczne, gospodarcze,
polityczne, przestrzenne i inne). Obie teorie uzmystawiajg doskonale
imperializm przedmiotu, jak to trafnie okreslit A. Giddens (2003), tak
bardzo charakterystyczny dla uje¢ funkcjonalno-strukturalnych.

2. FILOZOFICZNE PODSTAWY KONCEP(JI
FUNKCJONALNO-STRUKTURALNYCH

Odpowiedz na pytanie, ,co to jest funkcjonalizm?” jest nieodtgcznie
zwigzana z konieczno$cig udzielenia odpowiedzi na pytanie o filozo-
ficzne i teoretyczno-metodologiczne podstawy strukturalizmu, ktérego
jest on czescig lub tez metodologiczng konsekwencja. Poglad o ustruk-
turyzowanej rzeczywistosci przewija sie w filozoficznych rozwaza-
niach od starozytnosci (pojecie substancji u Arystotelesa), przez $re-
dniowieczne teorie formy, az do XIX-wiecznych teorii organizmu. Jak
twierdzi wiekszo$¢ wspotczesnych filozoféw, strukturalizm nie stano-
wi wyraZnie wyodrebnionego nurtu, a raczej jest on okreslonym sta-
nowiskiem metodologicznym wspdlnym dla wielu dziedzin wspétcze-
snej nauki.

U. Eco (1996, s. 259) stwierdza, ze trudno dzisiaj méwi¢ o jedynym
prawdziwym strukturalizmie lub o prekursorze tego kierunku odkad
uwaga przesuneta sie na uktady sektorowe rozpatrywane w przekroju
synchronicznym, a nie na procesy przyczynowe, nastepstwa historycz-
ne, tancuchy genetyczne, wszystko to moze nas sktoni¢ do méwienia
o rozpowszechnionym podejsciu formalnym, strukturalnym, organi-
stycznym, ale nie o strukturalizmie jako jednorodnym nurcie.

Myslenie strukturalistyczne dotyczy zatem réznych rzeczywistosSci
opisywanych przez nauke i filozofie, ale bardziej lub mniej §wiadomie,
jest ono nos$nikiem okreslonych zatozen filozoficznych dotyczacych
podmiotu poznajacego (cztowiek), jego natury oraz przedmiotu anali-
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zy. Zalozenia te dotycza natury percepcji ludzkiej oraz formy ogladu
Swiata, ktora wedle strukturalistow ma charakter:

1) natywistyczny, tzn., Ze czlowiek ma wrodzone, gatunkowe trwate
zdolnosci do strukturyzacji Swiata, ktére determinujg wszelkie two-
rzone systemy poznawcze,

2) relacyjny (relacjonizm) - cztowiek wspoéttworzy swiat poprzez po-
strzeganie sieci rozréznien miedzy przedmiotami. Poznanie odbywa
sie poprzez nie§wiadome naktadanie tych rozréznien na ciggtos$¢ po-
strzezen, ktore sg rozpoznawane jako stosunki miedzy samymi przed-
miotami. Rzeczywisto$¢ nie sktada sie zatem z niezaleznych od siebie
i podmiotu poznajacego realnych przedmiotéw (ich wtasnosci), a ist-
niejg one w pewnym szerszym uktadzie - strukturze. Wiasnosci
przedmiotéow, ktére s3 elementami struktury okreslaja ich stosunki
z innymi elementami oraz z wspéttworzong strukturg - maja wiec cha-
rakter relacyjny.

Strukturalizm w naukach spotecznych (jezykoznawstwie, antropo-
logii spotecznej, socjologii i psychologii) uksztattowat sie poczatkowo
jako specyficzna orientacja metodologiczna. Dopiero C. Levi-Strauss
(1970) nadat strukturalizmowi wymowe filozoficzng poprzez przypi-
sanie cztowiekowi ,nieuswiadomionej dziatalnosci umystu”, ktéra po-
lega na naktadaniu form na pewng tres¢, a formy te sa tozsame dla
wszystkich umystéw. Formy te dadza sie jedynie wyabstrahowa¢ pod
postacig zbioru cech, w strukture.

Kluczowa kategoria dla analizy strukturalnej jest pojecie struktury,
ktére jest wieloznaczne. Sens pojecia struktury zwigzany jest z etymo-
logia stowa (tac. struere - budowac), ktére odnosi sie zawsze do czego$
- pewnej catosci oraz jej czesSci i stosunkow pomiedzy tymi cze$ciami,
ktére okreslaja sposdb, w jaki jest ona zbudowana. A. Lalande (1972),
mowi o cato$ci uformowanej z solidarnych elementéw takich, ze kazdy
jest zalezny od innych i nie moze by¢ tym, czym jest, jesli nie dzieki
swej relacji z innymi, a L. Hjelmslev (1959) o autonomicznym bytowo
zespole wewnetrznych zaleznosci.

Podstawowe znaczenie majg dwa ujecia struktury - relacyjne lub
przedmiotowe. W ujeciu przedmiotowym struktura traktowana jest
jako synonim pojecia ,system”, bowiem stanowi zbiér obiektéw wraz
z istniejgcymi miedzy nimi relacjami (Chojnicki 1989). Ferdynand de
Saussure uzywat jedynie stowa ,system”, czyli stawiat znak réwnosci
pomiedzy systemem i strukturg (ujecie przedmiotowe). Od czasow
praskiej szkoly strukturalizmu fonologicznego struktura rozumiana
jest nie jako system, a jedynie jego wtasciwo$¢ (kazdy system charak-
teryzuje okresSlona struktura). W tym ujeciu elementy struktury sa
inwariantne, nie ulegajg zmianie i majg charakter samodzielny (Choj-
nicki 1989).
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W niektérych wariantach strukturalizmu, jak np. u C. Levi-Straussa
(1970), strukture utozsamia sie tez z pewnymi zasadami i regularno-
$ciami stanowiacymi ukryte wymiary rzeczywisto$ci okre$lajace zjawi-
ska empiryczne (Chojnicki 1989). Badania skupiajg sie nie na przed-
miotach (elementach), ale na szerszych strukturach, ktére decyduja
o wilasnosciach przedmiotéw i ich funkcjach. Wiasciwos$ci elementow
maja tu charakter wtérny, bowiem wynikaja z relacji tworzacych struk-
ture oraz z pozycji, jakie w tej strukturze zajmuja. Struktura w tym
ujeciu stanowi pewne ramy, w ktérych obrebie wystepuja zjawiska
obserwowalne, ich zrozumienie i wyjasnienie wymaga odwotania sie
do ogdélnych zasad tworzacych te strukture.

Z. Chojnicki (1989) w badaniach geograficznych proponuje definio-
wac strukture w ujeciu relacyjnym, jako zbiér relacji realnych (tzn.
takich, ktore zachodza miedzy obiektami konkretnymi), wigZzacych
obiekty oraz porzadkujacych je przestrzennie. Jest to rzeczywisty
uktad relacyjny w postaci sieci relacji wiazacych, stanowigcych powia-
zania, oddziatywania lub sprzezenia obiektéw oraz relacji przestrzen-
nych. W zalezno$ci zatem od charakteru, stopnia i rodzaju powiaza-
nych obiektéow oraz przestrzennego ich uporzadkowania mamy do
czynienia z réznymi strukturami, jako realnie istniejacymi formami
zorganizowania przestrzeni geograficzne;.

We wszystkich odmianach strukturalizmu mozna wyréznié co naj-
mniej cztery wspolne cechy (Schaff 1983):

1) ujecie przedmiotu badania jako pewnej catosci systemowej, ktora
dominuje nad wchodzacymi w jej sktad cze$ciami (holizm metodolo-
giczny),

2) wykrywanie struktury systemu oparte na zatoZeniu, Ze ma ona cha-
rakter obiektywny, tzn. taka jest natura rzeczywistoSci, niezalezna od
poznajacego podmiotu,

3) zainteresowanie szczegdlnie prawami koegzystencjalnymi, morfolo-
gicznymi, strukturalistycznymi - stad ujecia statyczne i systematyzuja-
ce, ukazujace wspdtistnienie rzeczy, zjawisk lub ich wtasciwosci,

4) koncentracja na badaniach catosci w przekroju synchronicznym, co
nie oznacza negacji podej$¢ diachronicznych, a raczej stanie na stano-
wisku komplementarno$ci obu podejsc.

Pytanie o funkcje elementu, jego role, jako istotny rodzaj stosunkéw
i relacji strukturalnych w systemach, legto u podstaw narodzenia sie
funkcjonalizmu jako specyficznego stanowiska teoretyczno-metodo-
logicznego w nauce. W tym tez znaczeniu funkcjonalizm jest konse-
kwencja $wiatopogladowej idei o strukturalnej naturze rzeczywistosci
oraz znaczenia struktury w wyjasnieniu naukowym.

Funkcjonalizm w filozofii i metodologii nauk powstatl w drugiej po-
towie XIX w. Jest on bardzo $cisle wigzany z rozwojem nauk przyrodni-
czych, zwlaszcza biologii i upowszechniajagcym sie wéweczas, réwniez
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w naukach humanistycznych, podej$ciem naturalistycznym. Jego kon-
sekwencja byto przekonanie, ze cztowieka i spoteczenstwo mozna opi-
sa¢ tak samo jak przyrode, a istniejagca niewiedza jest tylko kwestig
czasu potrzebnego do postepu naszej wiedzy o fizykalnych wiasno-
$ciach Swiata.

W naukach spotecznych funkcjonalizm najwcze$niej dat o sobie
zna¢ w psychologii, gdzie powstat z inspiracji darwinizmu i pragmaty-
zmu (Sztompka 1971), a jako koncepcja teoretyczno-metodologiczna
wystapit w: antropogeografii, antropologii spotecznej i socjologii, pra-
wie, jezykoznawstwie, ale takze w architekturze i urbanistyce oraz
W nauce o sztuce.

Poszukiwanie analogii miedzy opisem i dzialaniem organizméw

zywych, a zyciem spoteczno-kulturowym, stato sie zrédtem koncepcji
funkcjonalistycznych w naukach spotecznych - zwlaszcza w antropo-
logii spotecznej i socjologii, w ktérych stanowity gtéwna site ich rozwo-
ju, zaréwno przez swoje walory poznawcze, jak i przez przedmiot zaja-
dtej krytyki, z ktérej wyrosty koncepcje alternatywne.
Funkcjonalizm, podkres$lajgc zwigzki funkcjonalne, byt reakcja na pro-
ste deterministyczne schematy obejmujgce badanie przyczyn i skut-
kéw oraz formy analizy typowe dla XIX w. Miat on by¢ pewng alterna-
tywa dla dotychczasowego wyjasniania mechanistycznego i skrajnych
determinizméw charakterystycznych dla nauk przyrodniczych (Holt-
-Jensen 1984).

Funkcjonalizm, przyjmujac podstawowe zatozenia strukturalizmu
(np. w socjologii okreslany jest jako strukturalny funkcjonalizm),
szczegblng wage przypisuje funkcji (roli, znaczeniu) elementu w bada-
nej catosci. Funkcja okreslona zostaje poprzez identyfikacje dziatania
elementu w catosci, ktérag wspdéttworzy. W Kklasycznych zatozeniach tej
koncepcji poznawczej przedstawiciele funkcjonalizmu uwazali, Ze ele-
menty s celowo zdeterminowane funkcjonalnie (stanowisko teleolo-
giczne), ukierunkowujac sie na podtrzymywanie istnienia i rozwoju
catosci, a poznanie tych funkcji wyjasnia zarazem cel, jak i przyczyne
istnienia elementdw, co z kolei umozliwia zrozumienie badanej cato$ci.

Funkcjonalizm, podobnie jak i strukturalizm, jest niejednolity i wie-
lowarstwowy. W funkcjonalizmie socjologicznym i antropologicznym
P. Sztompka (1971) wyrdznia trzy odrebne warstwy:

1) teorii - co do istnienia ktérej wielu badaczy ma powazne watpliwo-
$ci, a zdania na ten temat sg podzielone, dlatego coraz czesciej o funk-
cjonalizmie mdéwi sie jako orientacji metodologicznej, systematycznym
sposobie analizy, metodzie ujmowania relacji pomiedzy réznymi
sktadnikami strukturalnymi systemu spotecznego, schemacie interpre-
tacyjnym, strategii badawczej;

2) schematu pojeciowego - jako specyficznego jezyka, za ktérego po-
moca ujmowana jest istota zjawiska;
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3) metody funkcjonalnej, w szerokim tego stowa znaczeniu, ktérg
wiekszo$¢ uznaje za sedno funkcjonalizmu; w szeroko rozumianej me-
todzie funkcjonalnej mozna moéwic o trzech podstawowych jej aspek-
tach: (1) heurezy, (2) techniki badawczej - specyficznego sposobu ba-
dania okres$lanego ogélnie jako ,metoda terenowa”, (3) szczeg6lnego
sposobu wyja$niania i opisywania zjawisk, ktéry stanowi bardzo cha-
rakterystyczng ceche catego kierunku funkcjonalnego; termin ,analiza
funkcjonalna”, wprowadzony i najpetniej opisany przez Merton, odnosi
sie do pewnych zasad tego podejscia badawczego (Sztompka 1971).

Strukturalizm i funkcjonalizm mimo istnienia pewnych réznic sa do
siebie pod wieloma wzgledami podobne. Zaréwno pierwszy, jak i drugi
kierunek w istocie opowiadaja sie za naturalizmem oraz obiektywi-
zmem. Dla obu nurtéw nauka wzorcowa jest biologia, z ktérej zaczerp-
nieto kategorie wyjasniajace: adaptacji, samoregulacji oraz ewolucji -
jako pewien pomyst na konceptualizacje struktury. Wprawdzie struk-
turali$ci odrzucali ewolucjonizm i unikali odwotan do analogii biolo-
gicznych (gtéwnie Levi-Strauss), to jednak podobienstwo miedzy nau-
kami przyrodniczymi i spotecznymi widzieli w ptaszczyZnie poznaw-
czej. Nauki spoteczne i przyrodnicze wyja$niajg konstytucje umystu
(Giddens 2003). Charakterystyczne dla obu kierunkéw jest uznawanie
nadrzednosci catos$ci nad ich cze$ciami - spoteczenstwa nad jednostka
ludzka ograniczajaca jej podmiotowos$¢. Strukturalizm i funkcjonalizm
mowig o prymacie struktury wobec dziatania i ktada nacisk na przy-
musy i ograniczenia, jakie mu ona narzuca (Giddens 2003).

Trwajagca w literaturze $wiatowej krytyka zatozen klasycznego
funkcjonalizmu w naukach spotecznych i powstanie na tym tle kierun-
kéw alternatywnych, doprowadzity do rewaloryzacji analizy funkcjo-
nalnej okreslanej jako neofunkcjonalizm (Alexander 1985). Wedtug
jego zatozen funkcjonalizm jest raczej pewna og6lng metoda ujawnia-
nia i wyjasniania niektorych zaleznos$ci w ramach badanych catosci. W
tym ujeciu termin ,funkcja” zostaje uwolniony od zwigzku z klasycz-
nymi postulatami funkcjonalizmu, wszelkiego rodzaju jednokierunko-
wych determinizméw i mechanistycznych interpretacji. Funkcja ozna-
cza tylko relacje miedzy cze$cig a catos$cig (Turner 1985). Szereg zja-
wisk moze by¢ najlepiej opisane i analizowane jako jednos¢, catos¢, czy
tez system. Nie dzieje sie tak dlatego, ze sa one kierowane przez okre-
$lony cel, ale dlatego, Ze pojedyncze zjawiska moga by¢ jedynie rozu-
miane w Swietle zwigzkow funkcjonalnych zachodzacych w ramach
catosci.
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3. FUNKCJONALIZM W GEOGRAFII

Charakterystyczng cechga mysli geograficznej, niezaleznie od réz-
nych zwrotéw metodologicznych, jest idea geografii jako dyscypliny
syntetycznej. Holizm oznaczal dawniej niedefiniowalng Boska jednos¢
kosmosu, dzisiaj méwimy raczej o funkcjonalnym systemie, ktéry moze
by¢ poddany analizie systemowej. Nawet Ratzel twoérca determinizmu
geograficznego nie porzucit nigdy koncepcji catosci, chociaz zajmowat
sie przede wszystkim tworzeniem praw rzadzacych organizmami, kt6-
re byty traktowane jako przyczyny indywidualnych zjawisk.

Pod wptywem funkcjonalizmu socjologicznego i antropologicznego
byli niektérzy geografowie francuscy, zwtaszcza Jean Brunhes. Trak-
towali oni region jako jednostke funkcjonalng - organizm, ktéry byt
wiecej niz sumg czesci (Holt-Jensen 1984). Poglad o funkcjonalnej jed-
nosci regionu podzielali Hettner i Hartshorn; ten ostatni widziat po-
trzebe funkcjonalnego podejscia réwniez w geografii polityczne;.

Trudnym do przecenienia, dla akceptacji mysli strukturalistyczno-
-funkcjonalnej w geografii, byt réwniez fakt, Ze nasza dyscyplina rozwija-
ta sie w XIX w. gtéwnie jako geografia fizyczna w ramach nauk przyrod-
niczych i z nich przede wszystkim czerpata wzorce badawcze, akceptu-
jace Swiatopoglad naturalistyczny i obiektywizm poznawczy. Ponad
wszelka watpliwo$¢ mozna zatem stwierdzi¢, Ze funkcjonalizm i struk-
turalizm w geografii sg silnie zakorzenione i reprezentowane w wielu
pracach, w tym w geografii spoteczno-ekonomicznej, a w ramach niej,
zwlaszcza w geografii osadnictwa (Dramowicz 1984).

Wspotczesni geografowie uzywajg bardzo czesto stowa ,funkcja”
w roznym znaczeniu oraz kontek$cie przedmiotowym. Termin ,funk-
cja” jest kolekcja homoniméw majacych czesto rézne znaczenia u kaz-
dego niemal autora. Nalezy zwroci¢ uwage, Ze samo jego uzycie w wie-
lu badaniach geograficznych nie uprawnia jeszcze do nazywania ich
funkcjonalnymi. Dla przyktadu bardzo czesto termin ten jest uzywany
zgodnie z jego potocznym znaczeniem, dla okre$lenia sposobu wyko-
rzystania rzeczy (budowli) lub terenu np. budynek mieszkalny = funk-
cja mieszkaniowa, ziemia = funkcja rolnicza. Badania, ktérych celem
jest rozroznianie przeznaczenia rzeczy i ich przestrzenne rozmieszcze-
nie, trudno zaliczy¢ do badan funkcjonalnych.

Geograficzny funkcjonalizm jest taczony z podej$ciem systemowym,
a czesto niemal z nim utozsamiany, ze wzgledu na pewng komplemen-
tarno$¢ zatozen teoretycznych i metodologicznych. Jest to zrozumiate,
poniewaz jego przedmiotem jest pewien typ relacji (funkcjonalnych),
ktére sa witasciwoSciami elementéw - jednostek osadniczych, wcho-
dzacych w sktad systemu osadniczego. Bedac od niego zalezne warun-
kuja ré6wnoczesnie jego istnienie oraz zmiane.
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Przyczyna powszechnos$ci stosowania terminu ,funkcja” w opisach
geograficznych jest zaréwno semantyczna wieloznaczno$¢ samego
stowa, jak i pewna uzyteczno$¢ metody funkcjonalnej w wyjasnianiu.
Jej sita tkwi w ujawnianiu wzajemnych wspotzaleznosci, uwarunkowan
i sprzezen w ztozonych systemach lub strukturach organizacyjnych.

Funkcjonalizm w geografii osadnictwa odwotuje sie bardziej do me-
tody funkcjonalnej w szerokim jej rozumieniu, niz do warstwy teore-
tycznej czy schematu pojeciowego. W ramach tej subdyscypliny geo-
graficznej jest pewnym programem badawczym zawierajgcym okre-
$lone reguty heurystyczne czy hipotezy robocze, np: jesli chcesz okre-
$li¢ i wyjasni¢ range (znaczenie) jednostki osadniczej, to poszukaj
funkcji, ktore ona spetnia dla wtasnych mieszkancéow (tych, ktdre sg
celowe i dostrzegalne), ale przede wszystkim znajdz te, ktére spetnia
ona w szerszym kontek$cie osadniczym (tj. wtérnych i nieprzewidy-
walnych). Funkcjonalizm jest tez szczeg6lnym sposobem wyjasniania
i opisywania zjawisk osadniczych w postaci systematyzujacych struk-
tur formutowanych w pewnym jezyku.

Mimo powszechno$ci odniesien funkcjonalnych, w polskiej literatu-
rze przedmiotu brak jest pogtebionej oceny wptywu funkcjonalizmu na
rozwo6j mysli i sposéb badan w geografii, a co najwazniejsze brak re-
fleksji dotyczacej tego, jaka rzeczywisto$¢ pokazuje interpretacja funk-
cjonalna.

4. WIZJA CZLOWIEKA W GEOGRAFICZNO-OSADNICZYCH TEORIACH
FUNKCJONALNYCH

Dla rozwoju geografii osadnictwa dwie teorie majg znaczenie funda-
mentalne, tj. teoria bazy ekonomicznej miast i teoria o$rodkéw cen-
tralnych. Obie s3 teoriami funkcjonalistycznymi opierajacymi catg kon-
strukcje teoretyczng sposobu opisu i wyjasnienia osadnictwa na poje-
ciu funkcji jednostki osadniczej. Przedmiotem tego opisu i wyjasnienia
sa: rozmieszczenie, wielko$¢, oddziatywanie przestrzenne i mechani-
Zmy rozwoju miejscowosci.

W teorii bazy ekonomicznej zaklada sie dualno$¢ gospodarki miej-
skiej nakierowanej z jednej strony na zaspokojenie potrzeb witasnych
mieszkancéw, z drugiej na pozyskiwanie srodkéw na swdj rozwdj. Tej
dwudzielnosci gospodarki miejskiej odpowiadaja rézne dziatalnosci
(funkcje), ktdére zaspokajajg potrzeby miasta zaréwno te zwigzane z jego
mieszkancami, jak i te dotyczace wzrostu jego catkowitego potencjatu
rozwojowego. Te ostatnie s3 realizowane dzieki temu, Ze miasto wcho-
dzi w skitad catego systemu osadniczego stanowiac jego element.

Funkcje miasta maja charakter wzgledny, relacyjny, tzn. staja sie
pewna cecha (wlasciwoscig) miasta tylko w systemie osadniczym (ca-
tosci), do ktérego ono nalezy. Ten sam desygnat funkcji miasta inaczej
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znaczy (ma inng funkcjonalno$¢) na réznych poziomach organizacji
systemu (w budujacych go podsystemach).

W teorii bazy ekonomicznej podstawowe znaczenie przypisuje sie
funkcji egzogenicznej, ktéra ma charakter systemotworczy. Okresla,
bowiem stosunek czesci do catosci, miasta do catego systemu, a takze
stanowi o rozwoju, stagnacji lub upadku jednostki osadniczej. Funkcja
egzogeniczna spetnia kryteria funkcji organizacyjnej w systemie réw-
niez przez to, zZe stanowi pewien przejaw samego istnienia elementu
(miasta) oraz zapewnia istnienie lub jakikolwiek przejaw istnienia
systemu osadniczego (Suliborski 1983). Wielu geograféw uwaza, ze ten
rodzaj funkcji stanowi o funkcjach jednostek osadniczych.

Funkcja endogeniczna natomiast odnosi sie do samego miasta (pod-
systemu systemu osadniczego, w ktérego sktad ono wchodzi) i na po-
ziomie jego organizacji moze sie aktualizowac jako funkcja, o ile przy-
czynia sie do utrzymywania oraz tworzenia cato$ci miejskiej (systemu
miejskiego).

Teoria bazy ekonomicznej, w swoich zatozeniach wyjasniajgcych
proces rozwoju miast, odwotuje sie jedynie do blizej niezidentyfikowa-
nych mechanizméw sprawczych wynikajacych ze struktury systemu
osadniczego, oraz zredukowanej do masy statystycznej roli cztowieka
i spotecznosci miejskiej. Miasto w tym ujeciu jest tworem fizycznym,
ktérego wzrost gospodarczy i ludno$ciowy zalezy od zlokalizowanych
w nim funkcji - dziatalnos$ci oraz relacji z innymi podobnymi mu jed-
nostkami osadniczymi, ktére sg elementami tego samego systemu spo-
teczno-gospodarczego (kraju, regionu, $wiata). Wielko$¢ i struktura
funkcji, ktére objasniaja spoteczno-gospodarcza istote miasta, zaleza
od liczby ludnosci i charakteru struktury systemu osadniczego wyra-
zonego formalnymi relacjami pomiedzy jego elementami. Relacje eko-
nomiczne warunkujg i objasniaja sie same, a znaczenie czlowieka
i spotecznosci miejskiej opisuje jedynie wielkos$¢ liczby ludnosci. Za-
pomniano, ze czlowiek i mieszkancy sa kreatorami miasta, zarowno
w znaczeniu fizycznym jak i symbolicznym, jego zasadniczym sensem
oraz przyczyng wszelkich zmian funkcjonalnych, w tym réwniez tych
o charakterze ekonomicznym.

W teorii o$rodkéw centralnych (Christaller 1933, tlum. na jezyk
polski w 1963) naczelng kategorig wyjasniajaca strukture sieci osadni-
czej (potozenie, ranga centralnosci i obszar obstugi) przypisuje sie po-
jeciu funkcji centralnej. Jest ona identyfikowana przez dziatalno$¢ go-
spodarcza wykonywanga przez instytucje oferujace dobra centralne,
tzn. takie, ktére nabywane sa nie tylko przez mieszkanicéw danej jed-
nostki osadniczej, ale przede wszystkim przez mieszkancéw pochodza-
cych z zewnatrz.

Pojecie funkcji jest tutaj rowniez relatywne, zalezne od zasiegu po-
chodzenia terytorialnego konsumentéw oraz poziomu rozwoju gospo-
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darczego obszaréw obstugiwanych. Dla mieszkancéw tych terenéow
jednostka osadnicza jest miejscem centralnym i razem z obszarem ob-
stugiwanym tworzy pewien uklad - system osadniczy w znacznym
stopniu domkniety organizacyjnie i terytorialnie (Nowosielska 1992).

Osadnictwo charakteryzuje sie zréznicowanym poziomem central-
nosci poszczegdlnych elementéw (miejscowosci) i uwarunkowanej
tym ich przestrzennej lokalizacji oraz naktadajacymi sie strefami ob-
stugi poszczegdlnych jednostek osadniczych, ktérych zasieg oddziaty-
wania jest proporcjonalny do ich rangi funkcjonalnej. Struktura osad-
nictwa jest hierarchiczna, bowiem sktada sie z miejscowosci znajduja-
cych sie na réznych poziomach rozwoju funkcji centralnych.

Teoria osrodkéw centralnych w swojej istocie wyjasnia rozmiesz-
czenie rynkéw zaspokajajacych potrzeby mieszkancéw okreslonych
regiondw oraz ich znaczenie. Miejscowos$ci centralne formowane s3
przez prawa podazy i popytu na dobra i ustugi oraz uwarunkowane ich
ceng oraz kosztami dojazdéw nabywcéw débr. W odréznieniu od teorii
bazy ekonomicznej, ktéra bardziej skupia sie na mechanizmach rozwo-
ju miasta, jest ona pewnga koncepcja eksponujaca zréznicowanie struk-
turalne miejsc osadniczych ze wzgledu na ich wyposazenia w funkcje
centralne oraz funkcjonalne podporzadkowanie okreslonego teryto-
rialnie zaplecza konsumpcyjnego.

U podstaw zaréwno jednej jak i drugiej teorii lezy pojmowanie isto-
ty funkcji jedynie w aspekcie ekonomicznym - jako gtéwnego czynnika
rozwoju spoteczno-gospodarczego miejscowoséci lub czynnika wyja-
$niajacego jej pozycje w systemie osadniczym (range). Funkcja (cen-
tralna) jest dziatalnoscia zlokalizowana w mies$cie oferujacg okreslone
dobra, ktdére chca naby¢ ludzie mieszkajgcych poza miastem w celu
zaspokojenia swoich potrzeb, lub tez jest ona dziatalno$cig eksportowa
(funkcja egzogeniczna), ktérg miejscowos$¢ ,wysyta” w przestrzen
i dzieki temu pozyskuje zewnetrzne $rodki na wtasny rozwdj.

Identyfikacja funkcji centralnych lub egzogenicznych daje funkcjo-
nalistyczne wyjasnienie stanu rozwoju spoteczno-gospodarczego miej-
scowoSsci i jej miejsca w systemie osadniczym.

Geograficzno-osadnicza tradycja podejscia funkcjonalnego polega za-
tem na interpretacji funkcji jako dziatalnosci ekonomicznej miejscowo-
$ci. Implikuje to traktowanie jednostki osadniczej jedynie jako przedsie-
biorstwa potozonego w okreslonym miejscu, natomiast jej twérce, jako
cztowieka ekonomicznego (homo oeconomicus). Jednostka osadnicza w
tym ujeciu jest zoptymalizowanym z punktu widzenia czynnikéw lokali-
zacji miejscem dziatalno$ci, ekonomicznie najlepszym punktem w dwu-
wymiarowej przestrzeni fizycznej. Traktowanie miasta jako rzeczy byto
w duzym stopniu uwarunkowane przyrodniczymi korzeniami geografii
cztowieka, a zarazem przyjeciem stanowiska epistemologicznego, bli-
skiego radykalnemu empiryzmowi (Lisowski 1989).



Cztowiek w geograficznych teoriach funkcjonalno-strukturalnych 191

5. DOTYCHCZASOWA KRYTYKA FUNKCJONALIZMU W GEOGRAFII
OSADNICTWA

W polskiej literaturze geograficznej nie przeprowadzono pogtebio-
nej refleksji teoretyczno-metodologicznej nad specyfika funkcjonalnej
analizy zjawisk geograficznych, jej zaloZzeniami i sposobem opisu $wia-
ta, co stanowi dotkliwg luke w naszej $wiadomosci badawczej i powo-
duje znaczny zamet terminologiczny, metodologiczny oraz interpreta-
cyjny. To krytyka funkcjonalizmu i strukturalizmu prowadzona w nau-
kach spotecznych, gtdwnie w psychologii i socjologii, stanowita pod-
stawe rozwoju w zachodniej mysli geograficznej kierunkéw alterna-
tywnych, czesto podobnych w swoich gtéwnych zatozeniach filozoficz-
nych, takich jak: geografia behawioralna czy radykalna, lub tez od-
miennych, jak geografia humanistyczna.

Geografia osadnictwa, adaptujac bezkrytycznie wiekszos$¢ tez funk-
cjonalizmu przeszta poczatkowo do porzadku nad toczaca sie w nau-
kach spotecznych wielka dyskusja nad funkcjonalizmem (gtéwnie
przez socjologdéw, patrz np. Sztompka 1971; Szacki 1983; Turner
1985). Przeprowadzona przez Blumenfelda w 1955 r. krytyka koncep-
cji bazy ekonomicznej miast (patrz: Dziewonski 1971, s. 53-54), odno-
sita sie przede wszystkim do jej strony metodologicznej pomijajac jej
konotacje ontologiczne.

P6Zniej $wiadomos¢ sensdéw funkcjonalistycznej wizji rzeczywisto-
$ci wsérod geograféow byta juz powszechniejsza, np. Dawid Harvey od-
rzucat filozofie funkcjonalistyczng, sktaniat sie jednak do akceptacji
funkcjonalizmu jako metodologii. Sugerowat, ze formowanie hipotez
o zwiazkach funkcjonalnych pozwala na zasadniczy wglad w istote
zjawisk (Holt-Jensen 1984).

Pierwsza polska catosciowa i krytyczna rekonstrukcja klasycznych
programéw funkcjonalnych w geografii osadnictwa opublikowana zo-
stata pod koniec lat osiemdziesigtych XX w. w pracy pt. Rozwdj teorii
regionalnych i krajowych uktadéw osadniczych (Maik 1988). Prezen-
towana w niej koncepcja realistycznego ujeciu dualizmu zjawisk osad-
niczych zmierza do stworzenia jednolitego systemu wiedzy teoretycz-
nej w badaniach geograficzno-osadniczych na podstawie teorii syste-
mu osadniczego. W S$wietle tej koncepcji ujecie strukturalno-funk-
cjonalne identyfikuje system w plaszczyznie zjawisk ponadjednostko-
wych, a koncepcja emergencji w perspektywie zjawisk jednostkowych.
Wprowadzenie koncepcji emergencji ma umozliwi¢ identyfikacje i okres-
li¢ znaczenie tych proceséw, ktére powstaja jako skutek szczegdlnych
sposobdw wspoélnego dziatania wielu przyczyn.

Funkcja jako podstawowa kategoria pojeciowa i wyja$nienie funk-
cjonalne adekwatne s3, zdaniem autora, jedynie dla poziomu ponad-
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jednostkowego, tj. systemu osadniczego, ktéry analizowany jest w ma-
krofunkcjonalnych kategoriach struktury i rozwoju.

Obie koncepcje naleza do tego samego nurtu filozoficznego wycho-
dzacego z tradycji przyrodoznawstwa, w ktérym prezentowany jest re-
dukcjonistyczny model cztowieka. Koncepcja dwudzielnosci zjawisk
osadniczych zaktada odmiennos$¢ proceséw rozwoju, ktdre sg zalezne od
skali badan (mikro i makrostrukturalne) oraz stanowia skutek obiek-
tywnie istniejgcych emergentnych i strukturalnych uwarunkowan.

Sformutowane zatozZenie o wielostopniowym charakterze wyjasnien
funkcjonalnych, ktére sprowadza badania funkcjonalne do poziomu
uje¢ ponadjednostkowych wynika z klasycznego rozumienia pojecia
funkcji jako dziatania. Takie ujecie funkcji jest tradycyjne i odzwiercie-
dla historyczna ciggto$¢ myslenia funkcjonalnego w geografii osadnic-
twa - od Ratzlowskiej organistycznej koncepcji funkcji do wspoétcze-
snego ujecia strukturalistyczno-funkcjonalnego.

6. POJECIE FUNKCJI W BADANIACH GEOGRAFICZNO-OSADNICZYCH
- INTERPRETACJA SPOLECZNA

Sposéb patrzenia na funkcje miasta w geografii przez pryzmat kon-
cepcji osrodkéw centralnych i bazy ekonomicznej, sformutowanych
w okresie dominacji w naukach spotecznych czysto ekonomicznych
teorii wyjasniajacych zycie spoteczno-gospodarcze (model homo oeco-
nomicus) sprawit, ze funkcja jednostki osadniczej byta postrzegana
jedynie przez jej wartosci ekonomiczne. Funkcje i znaczenie miejsco-
wosci z jednej strony sg opisywane wyposazeniem instytucjonalnym
i jego spoteczng dostepnoscia (koszty komunikacji), z drugiej lokaliza-
cja w mieScie dziatalnosci spoteczno-gospodarczych - zwtaszcza wy-
twarzania dobr i ustug eksportowych. Taki opis funkcji miejscowosci
pomija inne ich tresci i znaczenia, redukujac sens wspétczesnego osad-
nictwa jedynie do lokalizacji i wytwarzania wartosci ekonomicznych.
Zniknely z pola widzenia inne funkcje jakie kazde miasto, bedac jedy-
nym w swoim rodzaju miejscem, speinia dla swoich mieszkancow
i innych ludzi. S3 to funkcje zwigzane wtasnie z niepowtarzalno$cig
miejsc (miejscowosci), ktore sg np. zapisem historii minionych pokolen
i pojedynczych osdb, miejscem mieszkania i przebywania ludzi, two-
rzenia okreslonych warto$ci materialnych i niematerialnych, miejscem
spotecznej komunikacji, zapisem form architektonicznych i symbolicz-
nych, teatrem zycia codziennego itp. Chodzi o te funkcje, ktére miej-
scowo$¢ spetnia zaspokajajac nie tylko potrzebe spoteczno-gospo-
darczego dziatania, przede wszystkim zwigzanego z ekonomiczng eg-
zystencja cztowieka, ale réwniez te ktére odnoszg sie do jego bycia
i trwania w danym miejscu na Ziemi - spotykania sie z innymi i prze-
Zywania.
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Z dzisiejszej perspektywy wydaje sie, Ze realizacja tych humani-
stycznych potrzeb jest nie mniej wazna, a ich funkcjonalna identyfika-
cja staje sie mozliwa i konieczna dla zrozumienia oraz wyjasnienia me-
chanizméw lezacych u podstaw przemian wspoétczesnego osadnictwa
(Walmsley, Lewis 1997).

Warto tu przypomnie¢, Ze w geografii francuskiej lat pie¢dziesigtych
i szes¢dziesigtych ubiegtego stulecia funkcje miejscowos$ci utozsamia-
no z profesja mieszkancoéw, ktéra w pewien sposob okreslata ich spo-
teczne role i znaczenia oraz identyfikowata miejscowos¢ z punktu wi-
dzenia tego, co stanowi jej istote, tj. cztowieka. W funkcjonalnym roz-
patrywaniu osadnictwa trzeba przywrdcié taki spoteczny sens pojeciu
funkcji, ktory oznacza, ze musi ona by¢ rozpatrywana réwniez z punktu
widzenia cztowieka, ktory jest zaro6wno producentem wszelkiego typu
débr jak ich odbiorcg oraz nadaje znaczenia i sensy miejscu swego za-
mieszkania.

Nowa definicja funkcji powinna eksponowa¢ cztowieka jako twdrce
wszelkich spotecznych wytworéw, senséw nadawanych rzeczom
i miejscom. Moze to polega¢ na odniesieniu funkcji do przestrzeni
(miejsca) i interpretacji w trzech aspektach: spotecznym, ekonomicz-
nym i morfologicznym. Chodzi tu o rozumienie funkcji jako kategorii
spoteczno-ekonomiczno-przestrzennej, a nie tylko ekonomiczne;.

Jak sie wydaje, jest to réwniez droga do postulowanej w latach
szeScdziesigtych przez Dziewonskiego integracji badan funkcjonalnych
z morfologicznymi, oraz do spotecznej interpretacji osadnictwa, w kt6-
rej przestrzen nie bedzie miata znaczenia jedynie absolutnego - okre-
$lonego kategoriami warto$ci ekonomicznych, lecz takze wzgledny, co
oznacza, ze to wtasnie cztowiek okresla jej strukture, a takze warto-
Sciuje (Jedrzejczyk 2001, s. 90).

Funkcje przypisang do miejsca mozna definiowac¢ jako korelat jego
tresci materialno-informacyjnych oraz przypisywanych im spotecz-
nych znaczen i wartosci. Istota funkcji miejsca zawiera sie w czterech
jego atrybutach:

a) formie, tzn. tre$ci materialnej i przestrzenno-organizacyjnej, ktora
zawiera w sobie takze okres$long informacje,

b) eksploatacji (dziatalnos¢), ktéra odzwierciedla dziatanie instytucjo-
nalne czesto powigzane z forma,

c) spotecznej percepcji, ktora jest subiektywna ocenag przeznaczenia
i widzenia roli formy i eksploatacji,

d) spotecznym znaczeniu, wartoSciowaniu, ktére wynika z przezy¢
indywidualnych lub zbiorowych ludzi i stanowi pewien skumulowany
efekt warstwy ich doznan emocjonalnych.
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Funkcja identyfikowana moze by¢ przez trzy wymiary miejsca:

1) morfologiczny - jest ona wéwczas pewna rzeczg, przyjmujacg postac
okreslonych architektonicznie budowli lub tez uzytkéw o powierzch-
niach ograniczonych,

2) ekonomiczny - jest dziatalnoscig spoteczno-gospodarcza, instytucja,
ktéra tworzy okreslone dobraiidee,

3) spoteczny - jest subiektywnym wyobrazeniem i wartos$cia roli ele-
mentu lub znaczeniu miejsca w szerszym kontek$cie przestrzenno-
-kulturowym.

Pierwsze dwa wymiary wynikaja z morfologiczno-organizacyjnych
cech miejsca i dziatalno$ci instytucjonalnej, trzeci natomiast ma cha-
rakter $wiadomos$ciowy i generowany jest przez relacje miedzy czto-
wiekiem (spotecznoscia, zbiorowoscia spoteczng) a miejscem (Sulibor-
ski 2001).

Poglady funkcjonalne w polskiej literaturze geograficznej wskazuja
na ich genetyczna ciggtos¢, ktérg wyraza ewolucja pojecia funkcji od jej
ujecia organistycznego przez strukturalistyczno-funkcjonalne do trak-
towania jej jako funkcji miejsca (miejscowosci) - korelatu tresci spo-
teczno-kulturowych.
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