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Przemystaw Kaleta

Sredniowieczne rycerstwo wielkopolskie
do 1370 r. na przyktadzie wybranych rodow

O rycerstwie wielkopolskim w $redniowieczu napisano juz sporo, ale jesz-
cze wiecej pozostaje do zrobienia. Przed 1370 r. do grona rycerstwa wiel-
kopolskiego zaliczali si¢ przedstawiciele nastepujacych rodéw herbowych:
Awdancéw, Bylinéw, Cielepatéw, Doliwéw, Drogostawicéw, Dryjow, Go-
dzieboéw, Grzymalitéw, Jeleni-Nialkéw, Junoszy, Korabitow, Korzbokédw,
Laskéw, Lodzidow, Naleczow, Napiwonidéw, Niesiobow, Nowindw, Okszow,
Olobokoéw, Palukéw, Pomiandéw, Porajow, Przosnéw, Samsonéw, Szaszoréw,
Swinkéw, Wezelitéw, Wieniawitéw, Wyskotow i Zarembéw. W niniejszym
tekscie wskaze bledy i niescisto$ci w Herbarzu Sredniowiecznego rycerstwa
polskiego autorstwa Jézefa Szymanskiego', na przykladzie rodéw Naleczow,
Wieniawitéw oraz Grzymaléw. Historycy korzystajacy z herbarzy maja ten-
dencje do powolywania si¢ na te dziela, nie zagladajac wczesniej do Zrédet.
Nalezy jednak pamigtaé, ze nikt nie jest nieomylny i takie kompendia takze
zawierajg bledy. Zatem, cytujac herbarze, powiela si¢ niekiedy owe niesci-
stodci, ktére moga pdzniej funkcjonowac jako fakt historyczny, a nie jako
wytwor historiograficzny. Dlatego nalezy zawsze odnies$¢ si¢ bezposrednio
do zrdédet, wykorzystujac herbarz jako element pomocniczy.

Pierwszy z bledow, ktdrym chce sie zaja¢, mozna znalez¢ w czesci po-
$wieconej herbowi i rodowi Naleczéw. Jest on opisany nastepujaco: ,,w polu
czerwonym pomlo$¢ srebrna w krag o koncach zwigzanych u dotu [...] Naj-
starsza piecze¢ z 1293 r.”* ]. Szymanski przy opisie najstarszej pieczeci rodu
Naleczéw powotal si¢ na Studya heraldyczne piéra Antoniego Maleckiego’.
Jednak jesli zajrzymy do nich, nic takiego na wskazanej stronie nie znajdzie-
my. Moze autor pomylil strony? Moze ta informacja znajduje si¢ w opisie Na-
teczow w pierwszym tomie dziela A. Mateckiego*? Wiec moze J. Szymanski

J. Szymanski, Herbarz sredniowiecznego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993.
Ibidem, s. 192.

A. Matecki, Studya heraldyczne, t. 1, Lwow 1890, s. 132.

Vide ibidem, s. 97.
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lub wydawca herbarza pomylit tomy Studyow? I rzeczywiscie na tej stronie
w drugim tomie mozemy znalez¢ informacje o najwczesniejszych zachowa-
nych pieczeciach’. Lecz nadal nic o pieczeciach Naleczéw. Wzmianki o nich
znalazly sie w tym dziele na stronie 160 drugiego tomu. Mozemy tam prze-
czytaé, ze najstarsze pieczecie pochodzg z 1310 r. oraz 1329 r., poza tym opa-
trzone s3 innym wizerunkiem?® (nota bene piecz¢¢ Dobrogosta z Dzwonowa,
z 1310 r., ma wizerunek jelenia’, a na pieczgci z 1329 r., nalezacej do Sambora
z Nadni h. Samson, ukazana zostala odwrécona tekawica, z wyrastajagcym
z niej krzyzem®). Natomiast najstarszy zachowany zabytek z wizerunkiem
Naleczéow pochodzi z 1343 r. Skad wiec J. Szymanski zaczerpnal te infor-
macje? Moze mial dostep do jakiego$ dokumentu, ktéry obecnie zagingt
lub znajduje si¢ w ktéryms z archiwéw? Moze pomylila mu si¢ data 1329 r.
z 1293 r., gdy siegat do swojej pamieci (s przeciez podobne, lecz owa piecze¢
nalezala do przedstawiciela rodu Samsonéw). To jest pierwszy przyklad,
wskazujacy na to, ze zawsze warto weryfikowa¢ przypisy konkretnych prac
i powolywac si¢ bezposrednio na zrddla, a nie na opracowania.

Z koleiréd Wieniawitéw J. Szymanski opisal w nastepujacy sposéb: ,,w polu
ztotym czarna bawola glowa z kolcem srebrnym™. Wymienia on réwniez inne
warianty tego herbu, mianowicie na oftarzu w kosciele Wniebowzigecia NMP

> Ibidem, t. 2, Lwow 1891, s. 132.

¢ Ibidem, s. 160.

7 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. 2, wyd. I. Zakrzewski, Poznan 1879, nr 937.
Pieczg¢ ta pomogta K. Benyskiewiczowi uznaé, ze Dobrogost z Dzwonowa nalezat
do rodu Jeleni-Nialkéw, autor jednakze popetnit bfad uznajac Dobrogosta za Jelenia,
bowiem od tego pnia rodu Nateczéw wywodzit sie Sedziwéj Swidwa, ktéry byt nie-
watpliwie Naleczem. Réwniez pdzniejsza przynalezno$¢ Dzwonowa do Naleczow
nie byta nigdy kwestionowana, bowiem Dzwonowo na przetomie XIV i XV w. nale-
zalo do Marcina, brata Sedziwoja Swidwy; cf. K. Benyskiewicz, Rdd Jeleni-Niatkéw
i jego rola w procesie jednoczenia paristwa polskiego na przetomie XIII i XIV w., Po-
znan 2002, s. 15-16; J. Pakulski, Nafecze wielkopolscy w sredniowieczu, Torun 1982,
s. 39-40, tab. IIT; K. Gorska-Gotaska, Dobra Naleczow w Wielkopolsce w Srednio-
wieczu, ,Studia i Materialy do Dziejéow Wielkopolski i Pomorza” 1984, t. 15, z. 2,
s. 191-192.

8 Kodeks..., nr 1101; F. Piekosinski, Pieczecie polskie wiekéw srednich, Krakow 1899,

s.201, nr 342, fig. 225. Wydawca Kodeksu dyplomatycznego Wielkopolski, 1. Za-

krzewski, przy opisie dokumentu nr 1101, myli Wilistawa z Samborem. W deskryp-

cji tegoz podaje, ze zawieszona do dyplomu pieczeé nalezala do Wilistawa, podczas
gdy w suplemencie przy jej wizerunku widnieje opis: ,,S. Samborii Vatta de Nan-

den”, z btedng datg 1330 r.; cf. Kodeks..., t. 4, Poznan 1881, pieczeé XLV.

Cyt. za ]. Szymanski, Herbarz..., s. 289.
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w Ksigznicach Wielkich pole herbu mialto by¢ srebrne (chociaz nie znajdu-
jemy takiego przedstawienia w herbarzu). Powotuje si¢ przy tym na Katalog
zabytkow sztuki w Polsce®. Jednak w tym przypadku wystepuje jeden maly
mankament, a mianowicie - katalog ten posiada jedynie 62 ilustracje, rzeczy-
wiscie jest tam opisany kosciol, ale w Kozienicach Wielkich, przy czym nie
ma wzmianki o herbie Wieniawa, ani nawet o wspomnianym oltarzu, a co za
tym idzie, brak réwniez informacji o predelli". Inne Zrédfa pozwalaja stwier-
dzi¢, ze w rzeczywistodci herb istnieje na tejze predelli, ale pole tarczy jest
tam zlote'2. W 2009 r. oltarz przeszed! gruntowng renowacje, lecz raczej nie
zmieniano koloréw, tylko odnowiono go, co byto celem calej operacji. Drugi
problem, na ktéry moga natrafi¢ badacze zwiazany jest z godlem Wieniawi-
tow. Jest ono w réznych zrodtach opisywane badz jako glowa bawota (m.in.
Bawola caput)"”, badz losia (caput onagri)', badz zubra (zabrzinum caput)',
badz nawet tygrysa (caput tigridis)'®. W omawianym herbarzu J. Szymanski
rozwigzal ten problem za pomocg metody statystycznej, gdyz uznatl za obo-
wiazujace godlo z bawolg glowa, gdyz je najczesciej wzmiankujg zZrodta Sre-
dniowieczne. Doda¢ trzeba, Ze godlo to opisywane bylo pézniej w innych,
nowozytnych juz herbarzach, jako zubrza glowa (u Bartosza Paprockiego,
Szymona Okolskiego i Kacpra Niesieckiego). Dziwne jest, ze w tej kwestii
nie zaufal . Szymanski Janowi Dtugoszowi, ktéry w koncu pochodzit z Wie-
niawitéw, skoro pole zlote tarczy herbowej podaje wlasnie za nim'. Herb
ten w wydaniu J. Szymanskiego jest wigc kompilacja réznych zapisek. Nie

Ibidem, s. 289; J. Szymanski powoluje si¢ na Katalog zabytkéw sztuki w Polsce: wo-
jewddztwo kieleckie, t. 3, z. 6, red. J. Lozinski, Warszawa 1958, s. 17, il. 76.

" Cf. Katalog..., s. 16-17.

Aktualne zdjecie oftarza w kosciele Wniebowzigcia NMP w Ksigznicach Wielkich
dostepne jest na blogu pt. Patriota pejzazu, http://hanys1920.blox.pl/tagi_b/106211/
poliptyk-ksiaznicki.html [dostep: 9.11.2014].

Starodawne prawa polskiego pomniki z ksigg rekopismiennych dotgd nieuzytych
glowniej zas z ksigg dawnych sgdowych ziemskich i grodzkich ziemi krakowskiej, t. 2,
wyd. A. Z. Helcel, Warszawa 1870, s. 125, nr 807.

Materyaly do historyi prawa i heraldyki polskiej, wyd. B. Ulanowski, [w:] Scriptores
rerum polonicarum, t. 9, Krakow 1886, s. 296, nr 70.

Klejnoty Dlugoszowe, wyd. M. Friedberg, ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heral-
dycznego we Lwowie” 1930, t. 10, s. 63.

J. Dtugosz, Catalogus Archiepiscoporum Gnesnensium, [w:] Joannis Dlugossii Senio-
ris Canonici Cracoviensis Opera omnia, t. 1, wyd. L. Z. Pauli, Krakow 1887, s. 354.
Cf.]. Szymanski, Herbarz..., s. 291, przyp. 4.

Ibidem, s. 291, przyp. 2.
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mozna oczywiscie odrzucic teorii, ze herb ewoluowal, skoro pdézniejsze her-
barze podajg jako godlo zubrza glowe. Nalezy pamietaé, ze w omawianych
ramach czasowych zubry wystepowaly jedynie w Puszczy Bialowiejskiej,
Niepotomickiej i lasach sandomierskich?, zatem Wielkopolanin lub miesz-
kaniec Kujaw mogt nie widzie¢ zubra. Czy tak rzeczywiscie bylo, trudno
dociec, gdyz ewolucje herbu nastreczaja wiele problemoéw, zwlaszcza przy
ubogim zasobie Zrédel. Niemniej jednak zubr nie jest identyczny z bawotem,
zatem jesli herb nie ewoluowat (czego nie wykluczam), to trudno umotywo-
waé w jakikolwiek inny sposéb zapiski herbowe z ,,bawolem”.

Ostatnim juz przykladem jest herb Grzymata. J. Szymanski blazonuje go
tak: ,w polu zlotym czerwony mur z trzema wiezami o trzech cieniach kaz-
da i otwartg bramg™®. Jednak oprocz ,,podstawowego” herbu podaje row-
niez odmiany tegoz, w réznych zrédtach, tj. na fryzie w kaplicy $w. Jakuba
w Ladzie*, w tzw. Herbarzu Ztotego Runa Jeana Le Févrea de Saint Remy?,
Armorialu Lyncenich®, Kodeksie z Bergshammar** oraz Kronice Soboru
w Konstancji*®. Nalezy wigc pokrétce opisa¢ wyzej wymienione zrédla oraz
ich ewentualne powiazania ze soba. Zaczne od polskiego, zarazem najstar-
szego z nich, czyli fryzu w kaplicy $w. Jakuba Apostola w Ladzie, datowane-
go na polowe XIV w., a ufundowanego prawdopodobnie przez Wierzbigte
z Palowic, staroste generalnego Wielkopolski. Zostal tam zawarty program
heraldyczny rycerstwa wielkopolsko-§laskiego, zawierajacy 21 herbow.
Prawdopodobnie znalazly si¢ tam rody, ktére popieraly staroste Wierz-
bigte w walce z konfederatami Macka Borkowica, zauwazalny jest bowiem

¥ Cf. M. Krasinska, Z. A. Krasinski, European Bison. The Nature Monograph, Bialo-
wieza 2007, s. 48-52.

2 Cyt. za J. Szymanski, Herbarz..., s. 131-134.

2. Lojko, Fryz heraldyczny z kaplicy klasztornej Sw. Jakuba w Lgdzie nad Wartg,
,Studia Zrodtoznawcze” 1977, t. 22, s. 125-150.

22 Le grand armorial équestre de la Toison dor, f. 119-120v, http://gallica.bnf.fr/
ark:/12148/btvib55009806h/ [dostep: 9.11.2014]; herby polskie w tym herbarzu opi-
sal Piekosinski; vide F. Piekosinski, Heraldyka polska wiekow $rednich, Lwow 1911,
s. 364-377.

2 A. Heymowski, Herby polskie w brukselskim Armorial Gymnich, recte Lyncenich,
»Studia Zrédtoznawcze” 1985, t. 29, 5. 95-124.

% A. Heymowski, Herby polskie w sztokholmskim Codex Bergshammar, ,,Studia Zr6-
dloznawcze” 1967, t. 12, s. 73-111.

#  Das Concilium So zu Constantz gehalten ist worden Des jars do man zalt von der
geburdt vnsers erlosers M.CCCC.XIII Jar [...], Augsburg 1483, f. 366 http://tudigit.
ulb.tu-darmstadt.de/show/inc-iii-55/ [dostep: 9.11.2014].
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brak przedstawienia heraldycznego m.in. rodu Naleczéw. Herb Grzymata
przedstawiony jest tam nastepujaco: ,na bialym polu czerwony mur o trzech
basztach z krenelazem ibrama”*. Kolejne zrédla pochodza spoza Polski.
Najwczesniejszy jest herbarz autorstwa Le Fevre'a de Saint Remy, gléwne-
go herolda zakonu Ztotego Runa, kroéla angielskiego i ksiecia Burgundii. Na
pytanie, kto udzielil mu informacji na temat polskich herbéw, odpowiedzia-
no juz w XIX w.*” Byt to mianowicie Mikolaj Lasocki h. Dolega. W 1434 r.
Le Fevre de Saint-Remy spotkal go w roli polskiego ambasadora w Arras.
W wydaniu Franciszka Piekosinskiego herb ten jest opisany nastepujaco:
w czerwonem polu zétta Grzymatg®. Prawie wspodlczesny jest flamandzki
Armorial Lyncenich, wigc korzystal on prawdopodobnie z tych samych 7ré-
del co Le Fevre de Saint-Remy. W tymze dziele herb Grzymata jest obecny
w dwdch miejscach. Adam Heymowski opisal go pod numerem 18: ,,w polu
czerwonym mur srebrny z trzema basztami, z ktérych srodkowa wyzsza”*.
Natomiast pod numerem 60 podal: ,w polu czerwonym mur zloty z trzema
basztami i bramg otwartg™*’. Nieco pdzniejszy (by¢ moze burgundzki) jest
Kodeks z Bergshammar, ale rowniez jego autor korzystal z tych samych zré-
del. W tym kodeksie tez mamy do czynienia z podwéjnym wyobrazeniem
herbu Grzymata. Ponownie u A. Heymowskiego, pod numerem 26, widnieje
nastepujacy opis: ,,w polu czerwonym mur srebrny z trzema basztami, z kto-
rych srodkowa wyzsza™, podczas gdy pod numerem 67 mamy, co nastepuje:
»W polu czerwonym mur zloty z trzema basztami i brama otwartg”. Z kolei
Kronika Soboru w Konstancji, wydana w Augsburgu w 1483 r. przez anoni-
mowego autora, ale prawdopodobnie napisana przez Ulryka von Richental
ok. 1413 r. i wzbogacona innymi informacjami przez wydawce”, zawiera
inny jeszcze wizerunek herbu: ,w polu biekitnym czerwony mur o trzech
blankowanych wiezach i ztota otwarta brama”.

Jak mozna zauwazy¢, herb Grzymata ma wiele wariantow. W Armorialu
Lyncenich i w Kodeksie z Berghammar opis ten jest identyczny (chociaz trze-
ba pamigta¢, ze polskie herby w obu herbarzach opracowal ten sam autor

¢ J. Lojko, Fryz heraldyczny..., s. 136.

7 L. Larchey, Armorial ancien équestre de la Toison d’or et de I’Europe au XV’ siécle,
Paris 1890, s. XI.

2 Cyt. za F. Piekosinski, Heraldyka..., s. 373.

¥ Cyt. za A. Heymowski, Herby polskie w brukselskim Armorial..., s. 103.

3 Ibidem, s. 110.

' Cyt. za A. Heymowski, Herby polskie w sztokholmskim Codex..., s. 87.

2 Ibidem, s. 95.

3 H. Polaczkéwna, Najstarsze Zrodia heraldyki polskiej, Lwow 1925, s. 2-10.
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— Adam Heymowski). Zrédta te musiaty wiec by¢ powigzane ze sobg oraz
z Herbarzem Zlotego Runa. By¢ moze w tych przypadkach za informatora
réwniez postuzyl Mikotaj Lasocki. Natomiast trzeba odrzuci¢ wersje Kroni-
ki Soboru w Konstancji, gdyz nie ma innego zrédla poswiadczajacego taka
kolorystyke. W tym miejscu dochodzi jeszcze kwestia podobienistwa herbow
Grzymalitéw i Pogorzeléw. Zajmujacy sie tym zagadnieniem Tomasz Jurek
nie umial okresli¢ ich wzajemnego pokrewienstwa, ale wedlug niego musiato
ono istnie¢, skoro oba rody pochodzily od komesa Jaracza, zyjacego w XII w.**
»Wszyscy Pogorzele pieczetowali sie - i to juz od potowy XIII w. - zamkiem
z trzema wiezami, a wiec tak samo, jak polscy Grzymatowie. Réznica zacho-
dzita tylko w kolorystyce: herb Pogorzeléw mial czerwony zamek w bialym
polu, Grzymala za$ bialy zamek w polu czerwonym”™. Bardzo mozliwe, ze
powtdrzenie herbu Grzymalitéw w Armorialu Lyncenich (nr 18 i60) oraz
w Kodeksie z Bergshammar (nr 26 167) oznacza¢ moze wlasnie Grzymatow
i Pogorzeléw. Takze na fryzie heraldycznym w kaplicy $w. Jakuba w Ladzie
mozemy mie¢ do czynienia z herbem Pogorzeldw, a nie, jak dotychczas sa-
dzono, z Grzymalitami. J. Szymanski nie uwzglednit tego problemu w swoim
opisie oraz nie stworzyl hasta z rodem Pogorzelow, co rzeczywiscie nie wydaje
sie konieczne, cho¢ niezbedne zdaje si¢ przynajmniej zrobienie rozréznienia
miedzy obydwoma rodami. Jakim wiec kryterium kierowat sie J. Szymanski
przy opisywaniu tego herbu? Wybral przeciez w calosci wariant z Armorialu
Lyncenich oraz Kodeksu z Bergshammar. Dlaczego nie zaufal polskiemu zré-
dlu, ktére bylo najwierniejsze polskiej heraldyce? Zauwazy¢ tu mozna kolejne
niedcistosci i niekonsekwencje w badaniach tego uczonego.

Oczywiécie wskazane bledy nie wyczerpuja listy wszystkich pomytek
znajdujacych sie w tym dziele. Wybralem mozliwie najbardziej ,,reprezen-
tatywne”, na ktdre si¢ natknalem, przegladajac herbarz. Rzecz jasna, moim
celem nie bylo obnizenie wartosci Herbarza sSredniowiecznego rycerstwa pol-
skiego, gdyz jest to jedyna publikacja tego typu o charakterze naukowym.
Oprocz niego warto zajrze¢ do popularnonaukowej pracy Alfreda Znamie-
rowskiego®, ktéra, mimo ze jest nowsza, nie dordwnuje poziomem nauko-
wym omawianemu herbarzowi. Tam tez mozna zauwazy¢ powielenie btedow
zrobionych przez J. Szymanskiego. Mysle, ze bledy popetnione przez niego,
ktére znalaztem, nie wynikaly z jego niewiedzy, lecz z prostych niedopa-
trzen, co przy ogromie przebadanego materiatu jest calkowicie zrozumiale.

**T. Jurek, Rodowdd Pogorzeléw, Krakdéw 2005, s. 21-25.
3% Ibidem, s. 22.
*  A. Znamierowski, Herbarz rodowy, Warszawa 2004.
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