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Opieka duchowa w wiezieniach Krdlestwa
Polskiego w latach 1815-1867 na przykladzie
wiezienia piotrkowskiego

1. Wstep

ak pokazuja dzieje wigziennictwa istnienie opieki duchowej w za-

ktadach karnych bezposrednio zwigzane bylo z pogladami na

cele, jakie miata spetniac kara pozbawienia wolnosci. Kapelani wigezienni

zasadniczo nie byli potrzebni do czasu, gdy nie zakladano mozliwosci

poprawy moralnej przestepcy, a podstawowa przestanka polityki karnej
byta zasada odstraszania, a nie resocjalizagji'.

Pierwsze zalazki koncepcji poprawczej (cho¢ bardzo jeszcze niesmia-
fe) pojawity sie w Polsce w potowie XVI w. w instrukgji kanclerza Osiec-
kiego wydanej staroscie rawskiemu w sprawie traktowania wiezniow
(okoto 1550 r.)2.

Jednakze dopiero przetom XVIII i XIX w. przynidst zasadnicze zmia-
ny. Bylo to zwigzane z wyksztalceniem si¢ idei humanitaryzacji zasad
wykonywania kary pozbawienia wolnosci, w tym potrzeby wychowaw-
czego oddziatywania na sprawce’. Juz nie chodzito tylko o zadanie po-
kuty (o odwet wobec sprawcy), ale takze o to, aby przestepca wychodza-
cy na wolnos¢ nie stanowit zagrozenia dla bezpieczenistwa spotecznego.
Zaczeto dostrzegad, ze uwigzienie daje mozliwosci wptywania na osobe
skazanego tak, aby nastapila jego wewnetrzna przemiana*.

I tak Ksawery Potocki juz w 1818 r. w swoim Projekcie 0golnego i szcze-
g6lnego polepszenia stanu i administracji wiezien wylicza elementy stuzace
poprawie moralnej, takie jak: wprowadzenie klasyfikacji przestepcow,
zapewnienie im pracy, zatrudnienie odpowiedniego personelu wiezien-

! J. Nikotajew, Duszpasterstwo wiezienne. Tradycje. Terazniejszo$¢. Perspektywy, Lublin
2009, s. 13.

2T. Czacki, O litewskich i polskich prawach, t. II, Warszawa 1801, s. 100.

* E. S. Rappaport, Polityka kryminalna w zarysie, £.6dz 1948, s. 67-68.

+]. Sliwowski, Narodziny prawa penitencjarnego, Warszawa 1934, s. 3—4.
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nego, sprawiedliwe i ludzkie obchodzenie si¢ z osadzonymi, narzucenie
im regut skromnego zachowania sie i obowiazku przestrzegania higieny,
a takze , ¢wiczenia religijne i nauki moralne. Religia, méwi Bentham, dzia-
fa tam, gdzie oczy i rece rzadu ludzkiego dosiegnac nie sa w stanie, to iest
prowadzi i krepuje wole i przekonanie wewnetrzne cztowieka w czynno-
Sciach przed bacznoscia ludzka ukrytych, lub tatwo ukry¢ sie mogacych.
Zastepuie wiec niedokladnos¢ postanowien i postrzezen ludzkich”>.

Rowniez inni polscy reformatorzy penitencjarni, jak np. Julian Ursyn
Niemcewicz®, Fryderyk Skarbek’, Jozef Pawlikowski®, Aleksander Kozu-
chowski’ dostrzegali istotne znaczenie wychowania religijnego w proce-
sie resocjalizacji.

Wszyscy oni uwazali, iz dla osiggniecia zamierzonego celu duchowni
powinni nie tylko odprawia¢ okoliczno$ciowe nabozenstwa, ale przede
wszystkim nauczad religii, organizowaé pogadanki z osadzonymi, od-
wiedzac ich w celach. By¢ niejako przewodnikami dla skazanych na dro-
dze ich moralnego odrodzenia®.

Wysuwane koncepcje penitencjarne determinowaly decyzje podej-
mowane przez centralne organy administracji rzadowej Krélestwa Pol-
skiego w zakresie organizacji wieziennictwa.

W niniejszej publikacji dokonaé chcemy analizy stanowionych przez ko-
misje rzadowe regulacji prawnych dotyczacych zasad i zakresu postugi reli-
gijnej w zaktadach karnych Krolestwa Polskiego, w konfrontagji z praktyka.

Za materiat badawczy z jednej strony postuza nam przepisy admi-
nistracyjne zgromadzone w Zbiorze Przepiséw Administracyjnych Kroé-
lestwa Polskiego, a z drugiej znajdujace si¢ w Archiwum Panstwowym
w Lodzi akta w przedmiocie obrzedow religijnych, zachowane w zespole
Wiezienie Piotrkowskie''. Przy czym zaznaczmy, ze sa to jedyne akta doty-
czace omawianego zagadnienia, na jakie trafitam badajac dzieje wigzien-
nictwa w Krolestwie Polskim w latach 1815-1867.

W tym miejscu nalezy jeszcze poczynic¢ uwage na temat réznego statusu
poszczegdlnych wyznan w Kroélestwie Polskim, co miato bezposrednie prze-
ozenie zar6wno na regulacje prawne dotyczace zasad udzielania opieki reli-

® K. Potocki, Uwagi do projektu 0gélnego i szczegdlnego ulepszenia administracji i stanu
wiezien publicznych w Krélestwie Polskim, Warszawa 1819, s. 20.

¢ J. U. Niemcewicz, O wigzieniach publicznych, czyli Domach Pokuty rzecz krotka, War-
szawa 1818, s. 48.

7 F. Skarbek, O poprawie moralney winowaycéw w wiezieniach, Warszawa 1822, s. 12.

8J. Pawlikowski, O prawach kryminalnych, Warszawa 1918, s. 74-76.

? M. Czerwiec, Wigzienioznawstwo. Zarys rozwoju wieziennictwa, Warszawa 1958, s. 60.

10 A. Osoba, Z dziejéw polskiej dziewigtnastowiecznej mysli penitencjarnej, ,Przeglad Wie-
ziennictwa Polskiego” 2001, nr 32-33, s. 102-124.

' Archiwum Panstwowe w Lodzi, zespdt nr 73, Wiezienie Piotrkowskie 1809-1914.
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gijnej, jak i na praktyczne funkcjonowanie duchownych réznych obrzadkow
w wiezieniach. I tak ustawa Konstytucyjna z 1815 r. w art. 11 usankcjonowata
zasade uprzywilejowania religii rzymskokatolickiej jako , przedmiotu szcze-
golniejszej opieki rzadu”, gwarantujac jednoczesnie wolnos¢ pozostatym
wyznaniom. Przy czym tylko przynalezno$¢ do jednego z wyznan chrze-
Scijaniskich dawata mozliwos¢ uzywania praw cywilnych i politycznych, co
oznaczato pozbawienie tej mozliwosci wyznawcow religii mojzeszowej™.
Dlatego tez oddzielnie oméwiona zostata sytuacja wiezniéw rzymskokato-
lickich, Zydéw oraz oséb innych wyznan chrzescijariskich.

2. Wyznanie rzymskokatolickie

Pierwsze przepisy (majace charakter generalny, tj. formalnie odno-
szace si¢ do wszelkich obrzadkow religijnych) dotyczace opieki duchowej
w wiegzieniach pojawiajg si¢ juz w instrukcji wieziennej z 1823 r. Artykut
21 stanowil, Zze , wigzienia powinny miec takze duchownego dla sprawo-
wania obrzadkéw religijnych”*. Jego obowiazki byty dos$¢ ograniczone:
,duchowny przyby¢ powinien w kazda niedziele i swigta do wiezienia
dla odprawiania nabozenstwa, odbycia nauki religijnej, tudziez dla wy-
stuchania spowiedzi, a oprdcz tego przyjs¢ na kazde wezwanie do chore-
go, dla odbycia ustugi religijnej” (art. 25)'. Nadto wiezniowie, stosownie
do swego wyznania, zobowiazani byli do odmawiania trzy razy dziennie
modlitwy (rano, przed obiadem i wieczorem)®.

Obowigzek uczestniczenia przez osadzonych w naukach religijnych
przypominal takze pochodzacy najprawdopodobniej z 1825 r. dokument
zatytulowany Urzqdzenia drukowane obejmujgce powinnosci wiezni. Pismo
to zostalo wystane przez Komisje Wojewddztwa Mazowieckiego komisa-
rzowi Obwodu Leczyckiego z poleceniem przekazania nadzorcom zakla-
dow karnych. W art. 5 czytamy: ,wszedzie wigZnie zachowac si¢ powinni
z pokora ich potozeniu wtasciwa i z przystojnoscia ktore szczegdlniey jed-
nakze widocznymi by¢ maia podczas Nabozenstwa i Nauk Religiynych,
przypominajacych im Boga przestepstwami onychze obrazonego "*°.

12 Szerzej w Historia Panstwa i Prawa Polski, red. ]. Bardach, t. III, Warszawa 1981,
s. 411-416.

13 Zbioér Przepisow Administracyjnych Krolestwa Polskiego, Wydziat Spraw We-
wnetrznych [dalej: ZPA], cz. VI, O aresztach i wiezieniach, t. I, 1868, s. 339.

14 Tamze, s. 341.

15> Tamze, s. 352.

16 AGAD, Komisja Wojewddztwa Mazowieckiego, sygn. 10040. Nie wiemy, kto jest
autorem tego dokumentu, czy Komisja Wojewodztwa Mazowieckiego, czy tez moze
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Materiat zréodlowy zachowany z lat dwudziestych i trzydziestych
XIX w. jest bardzo skapy. Sa to zasadniczo dwa dokumenty, z ktérych wy-
nika, ze wiezienie piotrkowskie miato kaplice, jednak msze odbywaty sie
tam tylko z okazji wazniejszych swiat koscielnych. I tak w pismie Komisji
Wojewoddztwa Kaliskiego z dnia 26 pazdziernika 1826 r., kierowanym do
nadzorcy wiezienia Piotrkowskiego, czytamy: ,,iz w celu zapewnienia ko-
rzysci jubileuszowych wigzniom [...] poleca nadzorcy, azeby zarzadzenia
duchownych zasadzaiace si¢ na liScie pasterskim przez Biskupa Dyecezyi
kujawso-kaliskiej wydana wzgledem udzielenia nabozenstwa wigzniom
starali sie $cisle uskutecznia¢”. Ow list pasterski przewidywat jedynie, ze
z okazji ,$wiat jubileuszowych” kaptani bedaq w kaplicach wieziennych
odprawiac¢ nabozenstwa i odbiera¢ od osadzonych spowiedz".

Reforma wieziennictwa przeprowadzona w latach trzydziestych
XIX w. sklonita wtadze Krélestwa Polskiego do szerszego uwzglednienia
roli duchownych w zyciu wieziennym, anizeli tylko odprawianie oko-
licznosciowych mszy. I tak rozporzadzenie Komisji Rzadowej Spraw We-
wnetrznych, Duchownych i Oswiecenia Publicznego z 22 stycznia/3 lu-
tego 1838 r. skierowane do arcybiskupa, biskupéw i administratorow
wszystkich diecezji w Krolestwie Polskim stanowito: , doprowadzajac
do skutku zamierzong reorganizacje wiezien krajowych pragnie komisja
rzadowa urzadzi¢ w nich stuzbe Boza w taki sposdb, aby duchowny do
kazdego wiegzienia jako Kapelan miejscowy przywiazany, przyktadat sie
spOlnie ze zwierzchnoscia administracyjna wiezienia, do przywiedzenia
moralnej poprawy wiezniéw, bez ktdrej zaklady karne prawdziwego celu
osiagnac¢ nie moga”'®. W swietle nowych zapatrywan duchowni w wiezie-
niach nie mieli si¢ ograniczac jedynie do odprawiania mszy, ale stanowic
istotny czynnik na drodze resocjalizacji skazanych. Wtadze koscielne zo-
staly zobligowane do wyznaczenia w swoich diecezjach kapelandéw wie-
ziennych. Miaty to by¢ ,,0soby zdatne, pobozne i gorliwe, ktére by godnie
temu trudnemu, a tyle uzytecznemu powotaniu odpowiadac¢ mogly [...]
za ktére ich wyzsza nad wszelkie doczesne nagrody, zastuga przed Bo-
giem czeka”". Jak zauwaza M. Senkowska taka obietnica nagrody byta
niewystarczajaca, a rola duchownych w odnowie moralnej skazanych
miata wciaz charakter marginalny. Kosciol bardzo niechetnie podchodzit

np. Komisja Rzagdowa Spraw Wewnetrznych i Duchowych. Z tresci pisma przewodniego
zataczonego do dokumentu mozna odnies¢ jednak wrazenie, iz Komisja Wojewddztwa
Mazowieckiego jedynie odgrywa role posrednika, a sam dokument pochodzi od wladzy
WYZszej.

7 APL, Wigzienie Piotrkowskie. .., sygn. 15.

18 ZPA, cz. VI, t. 1V, s. 111.

19 Tamze, s. 113.
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do nowych pradéw humanitarnych gltoszonym przez XIX-wiecznych re-
formatorow penitencjarnych®.

Jak wskazuje decyzja Rady Administracyjnej z dn. 9/21 stycznia 1845 r.
istniat realny problem z obsadzaniem funkcji kapelanéw wieziennych.
Bylo to silnie zwigzane z ich niskim uposazeniem — zazwyczaj otrzymy-
wali rocznej pensji nie wiecej niz 45 rubli. I tak np. Rada Administracyjna
wskazuje przypadek kompanii poprawczej w twierdzy w Zamosciu, gdzie
z powodu braku kapelana wieziennego, osadzeni musieli by¢ doprowa-
dzani na msze do kosciota parafialnego, co bylo po pierwsze sprzeczne
z wytycznymi instrukcji wieziennej z 1823 r., a po drugie stwarzato niebez-
pieczenstwo ucieczki skazanych. Takiemu stanowi rzeczy zaradzi¢ miata
decyzja zezwalajaca na taczne pobieranie pensji z tytutu pelnienia funk-
gi kapelana wigziennego i swiadczen emerytalnych do kwoty 300 rubli
rocznie: ,,gdy zapytana w tym wzgledzie Komisja Rzadowa Przychodow
i Skarbu o$wiadczyta: iz skoro Duchowieristwo wyznania Rzymsko-Kato-
lickiego nie nalezy do stowarzyszenia emerytalnego urzednikéw, zatem
nie ma nic do nadmienienia, ze wzgledu na przepisy emerytalne; z uwagi
wszakze na fundusze skarbowe, byta zdania, iz podobne taczenie pensy
powinniby mie¢ pewna granice, to jest tylko wtenczas nastepowac, kiedy
jedne i drugie pensye nie przenosza razem rs 300 rocznie”*..

Niski poziom opieki duchowej odnotowano takze w wiezieniu piotr-
kowskim. Z analizowanych dokumentéw wynika, Ze nabozenstwa od-
prawiane byly tylko raz w roku z okazji Wielkanocy, wtedy tez wieznio-
wie mogli przystapi¢ do spowiedzi i przyja¢ komunie. Slady jakiejkol-
wiek innej dziatalnos$ci duchownych rzymskokatolickich w wiezieniu
piotrkowskim nie zachowaty sig, cho¢ oczywiscie nie mozemy wyklu-
czy¢, ze odbywala sie ona. Wydaje si¢ to jednak mato prawdopodobne.
W badanym zespole znajduje si¢ pismo Komisji Rzadowej Spraw We-
wnetrznych i Duchownych z dn. 27 sierpnia/4 wrzesnia 1847 r. skiero-
wane do biskupa parafii piotrkowskiej w przedmiocie zasad odbywania
nabozenstw w wiezieniach, w ktdrym komisja przypomina, iz w swietle
obowiazujacych przepiséw wiezniowie maja prawo odbywac praktyki
religijne i w zwigzku z tym uprasza biskupa, ,aby ze swej strony sto-
sowne dyspozycje i rozporzadzenia komu nalezy wydac raczyl”. Nad-
to komisja rzadowa zwroécita uwage, ze ksieza powinni uswiadamiac
wiezniom istotna role jaka odgrywa religia w procesie ich resocjalizacji:
,pomina¢ nie mozna, iz nalezatoby réwniez poleci¢ roztropnosci do na-
bozenstw wigziennych maiacych uzy¢ sie duchownych, izby objasniali

2 M. Senkowska, Kara wiezienia w Krdlestwie Polskim w pierwszej potowie XIX wieku,

Wroctaw-Warszawa—Krakéw 1961, s. 142.
21 ZPA, cz. VI, t. 1V, s. 119.
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przestepcom w wiezieniach osadzonym, iz akt religijny jubileuszowy zta-
godzi¢ moze ich winy pod wzgledem duchowym, Ze skoro zas nastepnie
odpokutuja jeszcze kare przez rzad na nich wymierzona, wéwczas stana
si¢ ludzmi odnowionymi, z wszelkiej skazy oczyszczonymi i do nowego
zycia usposobionymi”#. Takie polecenie ze strony wtadz rzadowych by¢
moze zostalo podyktowane faktem, ze sami skazancy nie byli zaintereso-
wani odnowa moralng poprzez uczestnictwo w obrzadkach religijnych.

By zacheci¢ aresztantdw do gorliwego uczestniczenia w nabozenstwach
religijnych Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych reskryp-
tem z dn. 8/20 lipca 1849 r. objawita ukaz Rzadzacego Senatu z 8 marca 1849 r.
zwalniajacy skazanych z obowiazku pracy w dzien tygodnia, w ktérym
zgodnie z ich wyznaniem odbywaja si¢ nabozenstwa: ,pod wzgledem zwol-
nienia aresztantow od robdt w dniach tygodnia $wiat wlasciwych kazdego
wyznania wydane zostaly w Cesarstwie ukazem Rzadzacego Senatu z dn.
8 marca rb przepisy nastepujace [...] aby aresztanci wszystkich wyznan nie
wiecej jak jeden dzien w tygodniu mieli wolnym, a mianowicie w ten czas,
kiedy wedtug obrzadku ich odbywa si¢ nabozenstwo”%.

Wydaje sig, ze mimo staran wiadz rzadowych o zapewnienie jak naj-
lepszej opieki duchowej wigzniom rzymskokatolickim, w kolejnych la-
tach niemal brak jest jakiejkolwiek aktywnosci ksiezy w wiezieniu piotr-
kowskim (w przeciwienstwie do duchownych innych wyznan). War-
to przytoczy¢ tu pismo nadzorcy piotrkowskiego domu badan z lipca
1857 r. adresowane do przelozonego klasztoru Bernardynéw, w ktérym
czytamy: ,przy tym mam obowiazek najuprzejmiej prosi¢ o stosowanie
rozporzadzenia, aby nabozenstwa w kaplicy domu badan regularnie si¢
odbywaly, gdyz ludzie znajdujacy si¢ w wiezieniu przede wszystkim po-
trzebuja troskliwey bacznosci po wzgledem religijno-moralnym”*.

W roku 1859 Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych Duchownych
wydata nowa , instrukcje dla wiezien i zaktadéw karnych Krolestwa Pol-
skiego”. Juz w art. 2 przewidywata urzadzenie w kazdym zakladzie kar-
nym stalej kaplicy, a gdyby warunki lokalowe na to nie pozwalaly, chocby
ruchomej, tak aby unikna¢ koniecznosci prowadzania wiezniéw do miej-
scowych kosciotéw?. Tytul VII ,,0 postudze duchowej” w przeciwienstwie
do przepisow z 1823 r. regulowatl oddzielnie status poszczegdlnych religii.
I tak osoby wyznania rzymskokatolickiego mialy mie¢ zapewniong stata
,postuge duchowq”, ktérej miaty udziela¢ miejscowe zgromadzenia za-
konne, a w razie ich braku proboszcz danej parafii (art. 82). Nowe prawo

2 APL, Wigzienie Piotrkowskie..., sygn. 15.
2 Tamze.

2 Tamze.

5 7ZPA, cz. VI, t. 11, s. 119.
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nakladalo konkretne obowiazki zaréwno na duchownych, jak i przestep-
céw. I tak nabozenstwa miaty by¢ odprawiane w kazda niedziele i $wieta.
Nadto w wiekszych wiezieniach duchowni zobowiazani zostali ,kazdo-
dziennie rano i wieczér odmawia¢ modly z aresztantami w wiezieniach
wieksza ludnos$é majacych, szczegdlniej karnych, i za kazdym razem dowia-
dywac sig, czy ktéry z chorych nie prosi o pomoc duchowna; przyby¢ na
kazde wezwanie Nadzorcy do chorego, pomocy duchowej potrzebujacego;
by¢ obecnym przy wykonywaniu przysiegi na wiernos¢ Najjasniejszemu
Panu przez officyalistow wieziennych i protokoty tego wykonania podpisy-
wac”?. Nadto duchowni musieli co najmniej dwa razy w tygodniu nauczac
matoletnich przestepcow zasad religii i moralnosci (art. 85)”. W zakresie
wynagrodzenia kapelanéw wieziennych utrzymano zasady wprowadzone
na mocy decyzji Rady Administracyjnej z dnia 9/21 stycznia 1845 .

Co istotne, udziat przestepcdw w praktykach religijnych przestat
mie¢ charakter dobrowolny. Jak stanowil art. 83 instrukgji: ,,co niedzie-
la i Swieto odprawiane bedzie nabozeristwo w kaplicy wieziennej, na
ktéorym wszyscy aresztanci powinni by¢ obecni, pod $cistym nadzorem
stuzby wieziennej i przy wzgledzie na to, aby zadne znoszenie sie mie-
dzy niemi, dla biegu sprawy lub bezpieczenstwa i porzadku wieziennego
szkodliwe, miejsca nie miaty”#. Dodatkowo kazdy osadzony musial co
najmniej raz w roku przystapic¢ do spowiedzi (art. 84)%.

Czy nowa instrukcja zmienita zaangazowanie ksiezy rzymskokato-
lickich w niesienie postugi duchowej w zaktadach karnych? Chyba nie.
Na dowdd tego wskazmy pismo nadzorcy domu badan w Piotrkowie do
ksiedza gwardiana Ojcéw Bernardynéw z 12/27 marca 1861 r., w ktérym
czytamy: ,nadzorca z ubolewaniem musi ksiedza zawiadomic jako prze-
lozonego klasztoru, iz kapelan [...] z jego klasztoru dla dopelnienia ducho-
wych obowiazkéw w kaplicy tutejszego wiezienia przeznaczony nie petni
w Scistosci swych obowiazkéw albowiem w Swigta uroczyste nie przycho-
dzi do odprawiania mszy podajac za powdd wyjazdu swego na odpusta
do sasiednich probostw”. W dalszej czesci nadzorca wywodzi, ze osadzeni
,potrzebuja troskliwszej duchowej pracy nizeli Ci, ktérzy na wolnosci po-
zostaja, albowiem Ci nie w jednym to w drugim kosciele nabozenstwa wy-
stuchaé¢ moga zas wieznie jedynie tylko na spelnienie obrzedow religijnych
przez kapelana udzielonych oczekiwaé musza”*’. W odpowiedzi przetozo-
ny Klasztoru Ojcéw Bernardynéw zwrocit sie¢ do nadzorcy wiezienia piotr-

2 Tamze, s. 79.

2 Tamze.

2 Tamze, s. 77.

2 Tamze.

% APL, Wigzienie Piotrkowskie..., sygn. 15.
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kowskiego o zwolnienie dotychczasowego kapelana z petnionych funkgji
z uwagi na zbyt niskie wynagrodzenie (45 rubli rocznie). Jednoczesnie
wyrazil che¢ pelnienia przez zakonnikéw postugi religijnej w wigzieniu
piotrkowskim, jezeli rzad uwzgledni ich zadania (nie wiemy, jakich kwot
domagato sie duchowienstwo). O calej sytuacji nadzorca poinformowat
naczelnika Powiatu Piotrkowskiego w pismie z dn. 27 marca/8 kwietnia
1861 r., przekonujac o koniecznosci statej opieki duchowej nad wigezniami:
,bedac przekonanym ze ludzie w wiezieniu osadzeni potrzebuja troskliw-
szej duchowej opieki, regularniejszego dopetniania nauk religii, religijnych
obrzadkéw pod kazdym wzgledem”?!. Jednoczesnie zwrdcil sie do wladz
powiatowych o wyrazenie przychylnej opinii w przedmiocie zadan finan-
sowych ksiezy rzadowi gubernialnemu®.

Postulaty kleru nie zostaty chyba jednak uwzglednione, w efekcie cze-
go wiezienie piotrkowskie stracito statego kapelana, a jakakolwiek opieka
duchowna nad wigzniami rzymskokatolickimi w praktyce przestata istniec.
W materiale zrodfowym zachowat sie tylko jeden dokument, z 1862 r., Swiad-
czacy o planowanej spowiedzi wielkanocnej. W pismie z dnia 1/13 kwietnia
1865 r. nadzorca ponownie zwrdcil sie do naczelnika Powiatu Piotrkowskie-
g0 0 pomoc w tej sprawie: ,, poniewaz wigzienie nie ma kapelana [...] mam
honor uprasza¢ Wgo Naczelnika o wyjednanie u konsystorza Foraliego Pio-
trowskiego delegowanie jednego z ksiezy tak dla udzielania nauki moralnej
uwiezionym, jako tez odprawiania mszy $wietej”®. Niestety apel ten naj-
prawdopodobniej nie przyniost oczekiwanych skutkéw. Analizowane akta
nie daja podstaw do postawienia tezy, ze w latach pdzniejszych wigzienie
piotrkowskie miato statego kapelana. Wrecz przeciwnie, do korica analizo-
wanego okresu w ogdle brak jest $ladow, aby w tej jednostce penitencjarnej
odbywata si¢ postuga religijna dla wiezniow rzymskokatolickich.

Mimo tak matego zaangazowania duchownych zdarzaty sie przypad-
ki, iz wiezniowie innych wyznan wyrazali wole przejScia na wiare rzym-
skokatolicka. I tak np. w czerwcu roku 1863 do nadzorcy wiezienia piotr-
kowskiego zglosit si¢ starozakonny Abraham Frucht, ktory oswiadczyl, ze
.z wlasnej pobudki a nie z namowy lub osiagniecia jakiej korzysci od lat
paru, jeszcze przed moim przyaresztowaniem pragnatem z wewnetrzne-
go przekonania przej$¢ do Kosciota Rzymsko-Katolickiego i przyjac religie
Chrzescijariska”*. W zwiazku z tym nadzorca zwrdcit si¢ do konsystorza
Foraliego Piotrowskiego o oddelegowanie duchownego, ktéry pomoze
osadzonemu przygotowac sie do przyjecia chrztu swietego.

3 Tamze.
32 Tamze.
3 Tamze.
3 Tamze.
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3. Wyznanie mojzeszowe

Poczatkowo nie bylo odrebnych przepiséw regulujacych zasady od-
bywania praktyk religijnych przez wigzniow religii mojzeszowej.

Mimo braku konkretnych uregulowan prawnych w wigzieniu piotr-
kowskim juz od lat trzydziestych XIX w. odnotowujemy obecno$¢ rabi-
noéw, cho¢ byla ona jeszcze dosy¢ sporadyczna. I tak np. zachowato sie
pismo z 22 kwietnia 1834 r., w ktérym Sad Policji Poprawczej Wydziatu
Piotrkowskiego uwzgledniajac prosbe Dozoru Bozniczego nakazat do-
zorcy umozliwi¢ wigzniom zgromadzenie si¢ w jednej izbie w celu umoz-
liwienia im odbywania nabozeristw z okazji Swiat Wielkanocnych®. Co
ciekawe, rabindéw wpuszczano nie tylko do wieznidw skazanych, ale tak-
ze bedacych jeszcze pod sledztwem. I tak np. Sad Policji Poprawczej Wy-
dziatu Piotrkowskiego w pismie z 21 marca/9 kwietnia 1844 r. zezwolil na
wspdlne odbycie nabozenstw z okazji Swiat Wielkanocnych aresztantom
starozakonnym, wytaczajac jedynie 13 osob ,przez obawe zmowy z sobg
i innymi Zydami”*.

Jak podaje M. Senkowska, ,, dopiero w latach czterdziestych gminy
wyznaniowe rozpoczety starania o dopuszczenie rabindéw do odwiedza-
nia wieznidow i udzielania nauk religijnych”?’.

Wtadze rzadowe byly jednak bardzo niechetne wpuszczeniu rabinow
do wiezien, uwazajac ze nie dawali ,,rekojmi, jakie majg za soba duchow-
ni innych wyznan”*. Obawiano sig, izby ,,pod pozorem poboznosci nie
utatwiali wiezniom zwiazkow z ich wspdlnikami na wolnosci bedacymi
i gdy obawa takowa, ta mianowicie zdaje si¢ by¢ wsparta okolicznoscia,
ze duchowni starozakonni, tolerujac przez tak diugi przeciag czasu do-
tychczasowy stan rzeczy, dopiero od lat kilku reklamacje swoje w tym
wzgledzie podawac zaczeli”*.

W sprawie wydata nawet opinie Komisja Rzadowa Sprawiedliwosci,
ktora z powolaniem sie na obowiazujaca wéwczas procedure karna (§ 32
i 33 Ordynacji Kryminalnej Pruskiej* i § 320 i 321 cz. I Postepowania Kry-

% Tamze.

% Tamze.

% M. Senkowska, Kara wiezienia..., s. 121.

8 ZPA, cz. VI, t. 11, s. 635.

% Tamze, s. 631.

4§ 32 -, Kazdy wiezien moze by¢ nawiedzanym przez duchownego swego wyzna-
nia, w przytomnosci urzednika sadowego. Jezeli zas nie zachodzi zadna obawa, sedzia
mocen jest dozwoli¢ duchownemu obcowac¢ z wiezniem na osobnosci”;

§ 33 — ,Gdzie tego okolicznosci dozwolg, bedzie wigzniom udzielana od czasu do
czasu nauka religii przez duchownego”;
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minalnego Austriackiego*') wyrazila poglad, iz zadaniu starozakonnych
nie mozna odmowic¢ zasadnosci*.

Ostatecznie Rada Administracyjna w dniu 1/13 maja 1845 r., godzac pra-
wo osadzonych do pomocy religijnej z zasada bezpieczenstwa i prawidtowe-
go toku postepowania karnego, wydala decyzje okreslajaca zasady udziela-
nia opieki duchowej przez rabinéw , rozrézniajac wiezniéw starozakonnych
na osadzonych w wigzieniach badawczych i wiezieniach karnych”*.

I tak zakazano rabinom kontaktu z uwiezionymi w domu badan, wo-
bec ktorych nie zakoriczono jeszcze sledztwa. Wyjatek zrobiono dla oséb
dotknietych ciezka i niebezpieczng choroba, poswiadczong przez lekarza
wieziennego: , gdy podiug zapewnienia dozoru bdzniczego miasta War-
szawy, jest u starozakonnych obowiazkiem stuchania spowiedzi chorych
ciezka choroba ztozonych, przeto do takich tylko chorych Rabin do odby-
cia spowiedzi uzywanym by¢ moze, wzgledem ktorych lekarz wiezienny
zapewni, ze s3 w niebezpieczenstwie zycia”*. Jednakze spowiedz mo-
gla odby¢ sie tylko w obecnos$ci nadzorcy, wedtug okreslonej procedury.
Rabin wypisywal na papierze w jezyku polskim i poswiadczatl formute
sktadajacq sie z 24 wyrazdw, a nastepnie powtarzat ja gtosno i powoli®.

Osobom zas po wyroku zezwolono udziela¢ opieki duchowej na kaz-
de ich zadanie (cho¢ zawsze w obecnos$ci nadzorcy), ,gdy znoszenie si¢
takowych z osobami postronnymi, a tem samym i Rabinem, nie przed-
stawia zadnego niebezpieczenstwa pod wzgledem sadowym, przeto
dozwoli¢ tymze ilekro¢ tego zadac¢ beda, uciekanie si¢ do pociech reli-
gijnych, bez wymagania $cistego wykonywania tych ostroznosci, jakie
co do wiezni osadzonych w domach badan lub bedacych jeszcze pod
Sledztwem sa zastrzezone”*°. Prawa tego pozbawiono jednak skazanych,
ktdrzy wmieszani byli w inne jeszcze sprawy, w ktérych nie ukonczono
dotad sledztwa®’.

4§ 320 - ,,Gdyby Lekarz niebezpieczenstwo $mierci aresztowanego uznal; Xiadz
wlasciwie do starania okoto Dusz przeznaczony, dla duchownego opatrzenia do onegoz
przypuszczony by¢ powinien”.

§ 321 - ,W powszechnosci nikt do Aresztowanego przyjs¢, ani sie z nim rozmawiac
moze, chyba za wyraznym pozwoleniem Sadu i to w przytomnosci takiego onegoz officia-
listy, ktoryby rozumiat jezyk, w ktérym rozmowa czyniona bedzie. Rownie tez Areszto-
wany nie moze wiadomosci inaczej komu da¢, ani od kogo innego orez odebrad, iak tylko
ustnie i to nawet przez sam Sad zbrodniowy”.

27ZPA, cz. VL, t. 11, s. 631.

4 Tamze, s. 637.

4 Tamze, s. 633.

# Tamze.
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Przewidywano tez, ale tylko w wigzieniach karnych, mozliwo$¢ na-
uczania religii w wymiarze 1 godziny w tygodniu. Jednakze nauka ta
mogla odbywac sie tylko w jezyku polskim i w obecnoéci nadzorcy, ktd-
ry pilnowat, aby rabin nie , dopuscit sie jakichkolwiek zboczen od celu,
w ktdrym jest powotany”#.

Jednakze owa postuga religijna opatrzona byla pewnymi warunkami.
I tak rabin , powinien by¢ znany Zwierzchnosci z dobrych zasad i niena-
gannej konduity”. Nie mogt on w wykonywaniu tych obowiazkéw wyre-
czad si¢ innymi osobami, chyba ze zachodzita przyczyna ciezkiej choroby
duchownego. W takich przypadkach rabin miat prawo wyznaczy¢ swego
zastepce, jednak musiat on legitymowac sie takimi samymi przymiotami®.

Dodatkowo Rzad Gubernialny Warszawski polecit nadzorcy wiezienia
piotrkowskiego, ,,aby dozwolonych wizyt Rabindw zatozyt i utrzymywat
ciagle kontrole obejmujaca nazwisko Rabina, dzien jego przybycia, przez
jak dtugi czas i w czyiej imiennie ze stuzby do nadzoru zatrudniat sie”*.

Jak wskazuje analiza materiatu zrédtowego, po 1845 r. msze zaréwno
w piotrkowskim domu badan, jak i w wiezieniu karnym byly regularne.
Odbywaty sie one kilka razy do roku z okazji wazniejszych $wiat. Za-
wsze jednak dozér bozniczy zwracat sie do Sadu Policji Poprawczej Wy-
dziatu Piotrkowskiego o wyrazenie zgody na gromadzenie sie wszyst-
kich Zydéw w jednej izbie w celu wspdlnego odbywania modtéw. Wta-
dza sadownicza zasadniczo przychylata si¢ do tych wnioskéw. Jednakze
zdarzalo sie, ze czynita pewne wylaczenia. Tak np. w 1846 r. Sad Policji
Poprawczej nie zezwolil na wspdlne nabozenistwa z okazji Swiat Wielka-
nocnych 13 aresztantom, ,,z ktorymi $ledztwo dotad nie jest ukonczone,
a przez zmowe na uszczerbek mogloby by¢ nastawione””’. W innym pi-
$mie, z 1856 r., sad wyrazajac zgode , zgromadzac si¢ dwa razy na dzien
na modlitwe do jednej kazni wobec duchownych ich wyznania”, jedno-
czesnie pozbawil tego uprawnienia dwdch aresztantéw, ktorzy ,jako do
jednej sprawy wchodzacy odosobnieni od siebie by¢ winni”>.

Nie wiemy, czy wspomniana opieka duchowa przybierala tez inny
charakter, np. nauk religijnych. Cho¢ mozna przypuszczaé, ze gdyby ta-
kie dzialania rabindéw byty faktem, to jakis slad w materiale archiwalnym
by pozostat.

Pewien problem stanowila kwestia wyzywienia Zydéw w trakcie
$wiat. Instrukcja wigzienna z 1823 r. nie regulowata szczegétowo tego za-

4 Tamze, s. 635.

“Tamze, s. 633.

0 APL, Wigzienie Piotrkowskie..., sygn. 15.
5 Tamze.

52 Tamze.
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gadnienia, stanowiac tylko w art. 71, iz, nie mozna wigznia wyznania Moj-
zeszowego przymuszac do jedzenia potraw ze stoning i na ich zadanie ma-
stem zamiast stoning potrawy okraszac nalezy”*. Jak podaje M. Kaczynska
praktyka stato sig, ze wigzniowie starozakonni w trakcie wazniejszych swiat
dostawali od gmin wyznaniowych dodatkowe rytualne pozywienie™. Z ta
praktyka wladze staraty sie walczy¢. I tak w 1845 r. Rada Administracyj-
na nie uwzglednila zadania, aby w kazdym szpitalu i wiezieniu byt jeden
starozakonny do gotowania pozywienia wspdtwyznawcom, nakazujac
w tym wzgledzie stosowanie przepisow instrukcji z 1823 . W roku 1851,
postanowieniem namiestnika, wydanym na wniosek komisji Rzadowej
Spraw Wewnetrznych i Duchownych zakazano dostarczania wigzniom
zydowskim jakichkolwiek dodatkowych pokarméw. Nakaz ten nie byt
jednak $cisle przestrzegany, o czym swiadczy pismo Rzadu Gubernialnego
Warszawskiego z 15/27 marca 1851 r., w ktorym czytamy: , gdy niektdrzy
znadzorcéw wiezien pociagnieci do wyjasnienia zboczen w tym wzgledzie
powotywali sie na wyrzeczenia Saddéw zarzadzajace takowe ulepszenia dla
Zydéw zywnosci, komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych
wezwata Komisje Sprawiedliwosci, aby powyzsza decyzje Jego Ksiazecej
Mosci oznajmita takze sadom”. Ostatecznie jednak na skutek odwotania
dozoru bozniczego miasta Warszawy, ktory podnosit, iz ,,dostarczanie Sta-
rozakonnym w czasie Swiat Wielkanocnych zywnoéci stosownie do prze-
pisow religijnych przyrzadzonych, nalezy do kardynalnych zasad Wyzna-
nia Mojzeszowego”, ztagodzono te zasady. I tak Komisja Rzagdowa Spraw
Wewnetrznych i Duchownych , godzac przepisy kardynalne Religii Moj-
zeszowej z warunkiem nie powigkszania lub nie polepszania zywnosci dla
wiezniow tegoz wyznania” zezwolita gminom zydowskim na dostarczanie
Swiatecznej zywnosci pod warunkiem, ze bedzie zgodna z ustalong taryfa
wiezienng”.

Kolejna instrukcja wiezienna z 1859 r. w wigkszosci utrzymywata zasa-
dy udzielania pomocy religijnej starozakonnym ustalone przez Rade Ad-
ministracyjng w 1845 r. Pewne zas nowe regulacje, jak wynika z zachowa-
nych archiwaliéw, stanowily w zasadzie usankcjonowanie przyjetej wcze-
$niej praktyki®®. I tak w art. 88 instrukgji zezwolono Zydom na wspdlne
odbywanie modtoéw z okazji wazniejszych swiat, a kazde wejscie rabina do

B ZPA, cz. VI, t. 1, s. 367.

% M. Kaczyniska, Ludzie ukarani. Wiezienia i system kar w Krélestwie Polskim 1815-1914,
Warszawa 1989, s. 394.

S ZPA, cz. VI, t. 11, s. 631-137.
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wiezienia moglo nastapic tylko za zgoda sadu (art. 90). Nowym istotnym
przepisem byla jedynie mozliwos¢ wyrazenia przez sad zgody na uczestni-
czenie 0sOb przebywajacych w domu badan pod $ledztwem we wspolnych
nabozenstwach, o ile nie zagrazalo to bezpieczenstwu wieziennemu™.

Po wydaniu nowej instrukcji aktywno$¢ rabindow w piotrkowskim
domu badan, jak i wiezieniu karnym, utrzymata sie¢ na podobnym pozio-
mie. Nadal postuga religijna opierata si¢ na odprawianiu kilka razy do
roku $wiatecznych nabozenistw. Mozna jednak zauwazy¢, ze Sad Policji
Poprawczej Wydziatu Piotrkowskiego rzadziej stosowat wobec aresz-
tantéw zakaz uczestniczenia we wspdlnych mszach anizeli w okresach
wczesniejszych®.

4. Inne wyznania chrzescijanskie

Sytuacja wiezniéw innych wyznan chrzeécijaniskich, podobnie jak Zy-
dow, przez dlugi czas nie byla uregulowana odrebnymi przepisami. Jed-
nak wydaje sig, ze nastawienie wtadz Krdlestwa Polskiego do nich byto
pozytywne. W wigzieniach odnotowano obecnos¢ osob religii ewange-
lickiej. W 1843 r. Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych
wezwata Konsystorza tego wyznania, aby dostarczyt ksigzki do obywa-
nia modléw — po jednej dla kazdego wiezienia®. Instrukcja wigzienna
z 1859 r. regulowata bardzo ogoélnikowo sytuacje osob innych wyznan
chrzescijanskich, stanowigc w art. 87, Ze ,pomoc duchowna wiezniom
innych wyznan Chrzescijanskich udzielang bedzie w razie zadania tego
przez nich, o czem Nadzorca wlasciwego duchownego uprzedza. Za po-
stuge religijng pobierac¢ beda duchowni wynagrodzenie tam tylko, gdzie
to jest etatem oznaczone i w ilo$ci nieprzenoszacej tego oznaczenia”.

Zachowany material Zrodlowy daje podstawy do przypuszczenia, ze
do lat czterdziestych wigZniowie poza osobami wiary rzymskokatolickiej
pozbawieni byli opieki duchowej. Dopiero w 1845 r. pastor Parafii Ewange-
lickiej Piotrkowskiej zwrdcil si¢ do nadzorcy wiezienia piotrkowskiego, iz
»Pponiewaz wszystkim wyznawcom ewangelickim bez rdznicy wieznia by¢
winna pomoc religijna, mam honor przeto wezwac Nadzorce, aby raczyl mi
donies¢ ile moznosci w jak najkrotszym czasie, czy sa w wiezieniu tutejszym
aresztanci wyznania ewangelickiego, abym tymze mogt stowa pociechy re-

% 7ZPA, cz. VI, t. 11, s. 79-81.

% AP, Wigzienie Piotrkowskie..., sygn. 15.
61 ZPA, cz. VI, t. 1V, s. 115.

2 7PA, cz. VI, t. 11, s. 79.
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ligijnej jako ma juz miejsce z wyznawcami Rzymsko-Katolickimi”. W odpo-
wiedzi nadzorca podat, ze ,w domu badan znajduje si¢ 10 0séb wyznania
ewangelickiego, ktorym nauk religijnych Zadna nie zachodzi przeszkoda”®.

Innym wyznaniem byta religia augsbursko-ewangelicka. I tak z pisma
nadzorcy domu badan z 15/27 marca 1858 r. kierowanego do ksiedza pro-
boszcza dowiadujemy sig, ze w areszcie znajduje si¢ dziewigciu wyznaw-
cdw tego obrzadku. W dokumencie nadzorca pyta duchownego, kiedy
moze on przyja¢ od wieznidéw spowiedz Wielkanocna. Co ciekawe czyn-
nos¢ ta miata odby¢ sie nie w kaplicy wieziennej, ale w kosciele®. Jednak
w kolejnych latach duchowny przybywat juz do wiezienia, by udzieli¢ po-
stugi religijnej aresztantom. Niestety nie mamy informacji o powodach, dla
ktorych w 1858 r. spowiedz miata odby¢ si¢ poza murami zakladu karnego.

Odnotowujemy nadto przypadek przebywania w piotrkowskim wie-
zieniu aresztanta prawostawnego. I tak w pismie z 24 marca/5 kwietnia
1860 r. proboszcza parafii prawostawnej czytamy: ,mam honor zawia-
domi¢, iz znajdujacy sie pod aresztem w Domu Badan tutejszym Wto-
dzimierz Lojewski Religii Prawostawnej moze rozpoczaé rekolekcje do
spowiedzi od dnia dzisiejszego do przyszlej soboty i dlatego wiec niech
przybedzie do cerkwi prawostawnej dzis o godzinie 10 z rana”. Z doku-
mentu nie wynika, dlaczego duchowny nakazat dostarczenie aresztanta
do cerkwi, jednakze mozna przypuszczaé, iz w tym przypadku mogly
zadecydowac wzgledy ekonomiczne, gdyz chodzito tylko o jedna osobe.

Na podstawie dostepnych zrodet brak jest mozliwosci odtworzenia
szczegdlowych zasad udzielania postugi religijnej wyznawcom innych reli-
gii chrzescijanskich. Zachowato si¢ jedynie kilka dokumentéw, ktore co naj-
wyzej daja prawo do stwierdzenia, ze takie osoby bywaly osadzone w wie-
zieniu piotrkowskim, cho¢ raczej byty to przypadki marginalne. Wiezniowie
ci mieli kontakt z duchownymi swojego wyznania, ale zakres tej postugi byt
niewielki i odbywat sie tylko przy okazji najwazniejszych $wiat.

5. Zakonczenie

Na kanwie XIX-wiecznych nowatorskich pogladéw na cele i zasa-
dy wykonywania kary pozbawienia wolnosci, w mysl ktorych jednym
z podstawowych zadan wieziennictwa byla resocjalizacja skazanych,
wladze Krolestwa Polskiego podjely pewne realne dziatania.

© APL, Wigzienie Piotrkowskie..., sygn. 15.
¢ Tamze.
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I tak juz instrukcja wiezienna z 1823 r. zawiera pierwsze regulacje
przewidujace obecnos¢ kaptanéw w jednostkach penitencjarnych. Byly
one jednak mato precyzyjne, a udzial duchownych w zyciu spotecznosci
wieziennej miat by¢ raczej skromny. Komisja Spraw Wewnetrznych i Du-
chownych nie widziata chyba ksiezy w roli przewodnikéw duchowych
skazanych, a ograniczata ich role tylko do odprawiania okolicznoscio-
wych mszy i udzielania sakramentu chorym.

Istotna zmiana nastgpita w 1838 r., gdy wtadze Kroélestwa Polskiego
(inspirowane szeroka dziatalnoscia w tym zakresie Fryderyka Skarbka)
zdecydowaly sig istotnie szerzej okresli¢ zadania kleru. Kazde wiezienie
miato mie¢ statego kapelana, ktéry powinien stanowic istotne ogniwo na
drodze odnowy moralnej przestepcow.

Ostatnie omawiane przepisy, pochodzace z 1859 r., stanowily pewien
krok wstecz. Ponownie rola duchownych sprowadzata sie zasadniczo do
odprawiania swiatecznych nabozenstw, nieco szersza postuga duchowa
miata odbywac sie tylko w wigkszych wiezieniach karnych. Co istotne,
zasadniczo ograniczono nauki religijne, ktore odtad mieli pobiera¢ tylko
wiezniowie matoletni.

W latach czterdziestych XIX w., w wyniku starann gmin zydowskich,
uregulowano zasady udzielania postugi religijnej osobom wyznania moj-
zeszowego. W tym wzgledzie Rada Administracyjna wykazata duza nie-
ufnos¢ w stosunku do rabinéw, podejrzewajac ich o zamiar bezprawnych
dziatan. Ostatecznie pozwolono na korzystanie z opieki duchowej Zy-
dom, wobec ktorych zapadt juz prawomocny wyrok. Instrukcja z 1859 r.
utrzymywata w wiekszosci dotychczasowe zasady. Co istotne jednak,
przyznano starozakonnym ,bedacym jeszcze pod sledztwem” prawo
uczestniczenia we wspolnych nabozenstwach, o ile nie zagrazalo to pra-
widlowemu biegowi postepowania.

W 1845 r. pojawiaja sie takze pierwsze regulacje dotyczace odbywa-
nia praktyk religijnych przez ewangelikéw. Instrukcja z 1859 r. odnosita
si¢ ogdlnie do innych wyznan chrzescijaniskich, przyznajac wiernym za-
sadniczo prawo do opieki religijnej. Nie bylo jednak wiadomo, jaki miat
by¢ jej zakres i forma.

Analiza materialu archiwalnego wskazuje, ze najwigcej w wigzieniu
piotrkowskim byto wyznawcow religii rzymskokatolickiej i mojzeszowe;j.
Przy czym zupelnie inne bylo nastawienie duchownych tych obrzadkow
do postugi religijnej niesionej wiezniom. Duchowni rzymskokatoliccy,
ktorym zostaly stworzone znaczne mozliwosci niesienia pomocy ducho-
wej osadzonym, nie byli ta forma duszpasterstwa zbytnio zainteresowa-
ni. Dziatalnos$¢ ich opierata sie zasadniczo na odprawianiu raz w roku,
z okazji Wielkanocy, nabozenstwa, wtedy tez skazancy mogli przystapic¢
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do spowiedzi i przyja¢ komunie swieta. Sytuacja ta nie zmienita sie takze
po 1838 r., gdy Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Duchownych
starata si¢ wykorzystac role ksiezy, jako przewodnikow duchowych prze-
stepcow.
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