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The Ancient Critic At Work jest druga, po pracy Eleanor Dickey', publikacja do-
tyczaca starogreckiego piSmiennictwa naukowego. O ile jednak badania Dickey
dotyczg wszelkich gatunkow krytycznych uprawianych w starozytnosci, o tyle
Niinlist koncentruje swoja uwage na scholiach. Prace obu autoréw, chociaz nale-
73 do tej samej dziedziny, nie s wobec siebie konkurencyjne 1 mozna je uznaé
za komplementarne. Ich autorzy postawili sobie rézne cele 1 postugiwali si¢ inna
metoda pracy.

Ksiazka Dickey stanowi kompendium wiedzy na temat starogreckiego pismien-
nictwa naukowego 1 moze pelni¢ funkcje podrecznika akademickiego. Niinlist
natomiast omawia szczegolowo zagadnienie greckiej krytyki literackiej zawartej
w pracach scholiastow?, opierajac swoje badania na systematycznej analizie 1 in-
terpretacji obszernego materiatu. Autor ksigzki stara sie (trzeba dodac, ze z bar-
dzo dobrym skutkiem) zaprezentowac¢ w ujeciu tematycznym ogrom informacji
poruszanych przez tworcow scholiow.

Scholia to uprawiany w starozytnosci oraz we wczesnym sredniowieczu gatu-
nek krytycznoliteracki, ktorego zadaniem bylo skomentowanie danego utworu li-
terackiego. Teksty komentarzy stanowig bardzo cenne Zrodlo informacji na temat

! Eleanor Dickey, Ancient Greek Scholarship: A Guide to Finding, Reading, and Understanding
Scholia, Commentaries, Lexica, and Grammatical Treatises, from Their Beginnings to Byzantine
Period, Oxford University Press, New York 2007.

2 Nie jest to pierwsza praca tego typu (e.g. Roos Meijering, Literary and Rhetorical Theories
in Greek Scholia, Bouma’s Boekhuis, Groningen 1987), jednak Niinlist przedstawia omawia-
ne zagadnienia w nowej perspektywie i dopasowuje je do wspolczesnych kategorii literaturo-
znawczych.
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roznych aspektow kultury antycznej, jednak wciaz z ich bogactwa korzystaja je-
dynie nieliczni filolodzy klasyczni, co sprawia, Zze praca Niinlista jest wazng 1 ak-
tualna publikacja.

Do przedstawienia mnogosci omawianych przez starozytnych badaczy tema-
tow Autor w zdecydowane] wigkszosci wybral scholia do dziel Homera. Chociaz
bogactwo komentarzy do eposow umozliwia wszechstronng prezentacje proble-
mow literaturoznawczych, Niinlist cytuje rowniez uwagi dotyczace tekstow, mig-
dzy innymi, Hezjoda, Teokryta oraz dramaturgow.

Najwigksza przeszkoda dla filologa zaczynajacego prace z komentarzami jest
specyficzny jezyk, jakim postugiwali si¢ scholiasci (np. liczne skroty, niezrozu-
miale terminy techniczne, wielo$¢ uzywanych dialektow). z tego powodu cenne
sg zamieszczone w pracy Niinlista przeklady 1 omowienia cytowanych tekstow,
ktore maja szanse zachecic¢ poczatkujacych badaczy do siegniecia po starogreckie
komentarze. Ponadto we wstepie (Introduction, s. 1-20) Autor wyjasnia zasady
kompozycji swojej pracy 1 omawia trudnosci, jakie sprawil mu omawiany mate-
rial. Relacjonuje rowniez swoje proby nadania ksigzce klarowne;j struktury. Uwa-
g1 te pomagajg czytelnikowi krytycznie przyjrze¢ sie proponowanemu ukladowi
tresci 1 znalez¢ wlasciwy sposob korzystania z zebranego materiatu.

Lekture The Ancient Critic At Work nienawyklemu do pracy ze scholiami czy-
telnikow1 ulatwiaja takze, zawarte we wstepie, informacje techniczne dotyczace
scholiow. Autor omawia ich kompozycje, dlugosc oraz przedstawia sposéob zapisu
komentarzy w edycjach drukowanych. Niinlist poswigca jednak niewiele miejsca
stronie formalnej scholiow, ograniczajac sie jedynie do tych informacii, ktore sa
niezbedne podczas lektury kolejnych rozdzialow?. Wstep zostal ponadto wzboga-
cony omowieniem najczesciej poruszanych przez scholiastow tematow, rowniez
tych, ktore nie dotycza krytyki literackie;.

Jedynym mankamentem, a wlasciwie dyskusyjnym zabiegiem Niinlista, o kto-
rym nalezy wspomnie¢, jest brak cytowan przynaleznych scholiom /emmata. Trze-
ba jednak przyznac, ze Autor konsekwentnie podaje informacje, ktore sg niezbed-
ne do zrozumienia tresci komentarzy, 1 brak lemmata nie utrudnia lektury. Filolog
klasyczny, ktory mial okazje pracowac z tekstami scholiow dostrzega niepelnosc
ich tekstu bez lemmata, jednak majac na uwadze cel publikacji, mozna uznac ich
pominiecie za zabieg trafiony.

Praca Niinlista sklada si¢ z 2 czesci, podzielonych na 19 tematycznych rozdzia-
tow. W czescei I (s. 21-264) Autor przedstawia najczescie) poruszane w scholiach
tematy literaturoznawcze, cytujac komentarze do wielu autoréw uprawiajacych
rozne gatunki. Rozdzialy w tej czesci (w sumie jest ich 12) dotycza elementow

3 Obszerniejsze uwagi techniczne dotyczace lektury scholiow mozna znalez¢ we wspomnianej
juz pracy Dickey.
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Swiata przedstawionego, stylow literackich, a nawet tematyki utworéw. Niinlist
wyroznil takie zagadnienia, jak: Plot, Time; Narrative and speech; Focalisation;
Effects on the Reader; Gaps and omissions; Poetic license; Authentication; Style;
Allusions, hints, hidden meanings; Characters 1 Mythology. Cze$¢ 11 (s. 265-365)
zawiera 7 kolejnych rozdzialow poswieconych juz konkretnym autorom (glownie
Homerowi) lub gatunkom literackim. I tak Autor wyrdznit kategorie: The gods in
Homer; Homeric smiles; Epithets; Type scenes; Homeric speeches; Reverse order
oraz Staging, performance and dramaturgy.

Na poczatku kazdego z wymienionych rozdzialow, Niinlist definiuje omawia-
ne zagadnienie, a nastepnie przedstawia jego zakres 1 znaczenie w kontekscie sta-
rozytnych 1 nowozytnych badan. Jesli to mozliwe podaje rowniez synonimy da-
nego pojecia w jezyku greckim. Po takim wprowadzeniu Autor prezentuje scho-
lia dotyczace tematu danego rozdziahu, co pozwala mu na wieloaspektowe przed-
stawienie zagadnienia.

Kazdy z wymienionych rozdzialéw sklada sie z mniejszych podrozdzialow,
co skutecznie porzadkuje material. Ponadto wszystkie wydzielone czesci pracy,
co bardzo cenne, s3 zakonczone konkluzjami. Taki sposob prowadzenia wywodu
sprawia, ze argumentacja Niinlista jest jasna 1 celowa, co bardzo ulatwia lekture
angielskiego tekstu.

Prace Badacza dopelnia zakonczenie (Epilogue, s. 366—367) oraz leksykon przy-
datnych przy lekturze ksigzki terminow (Glossary of Greek terms, s. 368—386).
Slownika mozna uzywac jako index locorum, poniewaz zawiera on pojecia shuza-
ce starozytnym scholiastom do opisywania probleméw krytycznoliterackich, kto-
re zostaly przedstawione w pracy*.

Ponadto w ksiagZzce znajduja si¢: wykaz cytowanych edycji scholiow (Editions
of scholia, s. 387-389) 1 uzywanych przez Autora skrotow (Other abbreviations, s.
390-381), obszerna bibliografia (s. 391-406) oraz 2 indices: tematyczny oraz wla-
Sciwy index locorum.

The Ancient Critic At Work jest pozycja przydatna nie tylko filologom klasycz-
nym, ale takze wszystkim zajmujacym si¢ teorig literatury. Niezaprzeczalng zaleta
pracy jest klarowny podzial zebranego materialu na liczne rozdzialy 1 podrozdzia-
ly, posiadajace wlasne tytuly. Dzigki temu czytelnik moze traktowac te publikacje
jako specyficzna literaturoznawcza encyklopedi¢ 1 zapoznawac si¢ jedynie z inte-
resujacym go zagadnieniem (np. czescia dotyczaca czasu narracii, licencji poetyc-
kiej czy uzycia ironii). Lekture pracy ulatwiajg ponadto liczne odsylacze pomiedzy

4 Podobny slownik znajduje si¢ rowniez w pracy Dickey. Celem Badaczki jest jednak zapozna-
nie czytelnika ze specjalistycznym slownictwem technicznym uzywanym w greckim pismien-
nictwie naukowym, podczas gdy leksykon Niinlista zawiera pojgcia z zakresu literaturoznaw-
stwa, ktore w zdecydowanej wigkszosci znajduja si¢ w cytowanych przez Autora scholiach.
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rozdzialami, ktore pomagaja wychwycic charakterystyczne dla jezyka starozytne)
krytyki literackiej terminy 1 dostrzec analogie pomigedzy podobnymi zjawiskami.

Swietnym podsumowaniem wynikéw pracy Niinlista sa stowa anonimowego
autora recenzji, zamieszczonej w Internecie. The Ancient Critic At Work zostal
w niej okreslony mianem ,,ancient literary criticism in action”.



