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Geneza, rozwdj i zanik Wigczynia
Proba rekonstrukcji geograficzno-historycznej osadnictwa
w aspekcie przemian zagospodarowania przestrzennego
i rozplanowania wsi

Artykut przedstawia wyniki badan dotyczacych nieistniejacych wspotczesnie wsi Wig-
czyn Polny i Lesny, na terenie ktorych na poczatku XIX w. powstaty nowe kolonie prus-
kie. Zbadano rozwoj osadnictwa w $redniowieczu i dokonano analizy zagospodarowania
w okresie nowozytnym na tle stosunkéw prawno-wtasnosciowych. Obie wsie pojawity
si¢ w zrodhach historycznych w XIV w. i wchodzity w sktad doébr krolewskich. Przez
wigkszo$¢ czasu swego funkcjonowania byly dzierzawione przez przedstawicieli szla-
chty, przy czym najdluzej byly w posiadaniu rodu Lasockich. Byly to stosunkowo nie-
wielkie osady, zamieszkane przez chlopéw panszczyznianych. W Wigczyniu byty zlo-
kalizowane: karczma i folwark, obejmujacy dwor i zabudowania gospodarcze, w tym
budynek browaru. W pracy dokonano réwniez proby rekonstrukeji rozplanowania wsi
i zbadano proces sukcesji osadnictwa. Wigczyn Polny miat formg nieregularnej wsi dro-
gowo-placowej, a Wigczyn Les$ny mial charakter wsi wielodrogowej. W wyniku kolo-
nizacji pruskiej na ich miejscu powstaly nowe wsie: Nowosolna, Wigczyn Dolny, Gérny
i Nowy. Byly rozplanowane w postaci regularnych wsi liniowych, przy czym Nowo-
solna przyjeta forme unikatowej struktury, sktadajacej si¢ z odmiu promienistych drog
wychodzacych z centrum uktadu.

Stowa kluczowe: osadnictwo, wie$, geografia historyczna, morfogeneza, zagospodaro-
wanie przestrzenne, rozplanowanie, uktad przestrzenny, Wiaczyn.

1. Wprowadzenie

Na przetomie XVIII i XIX na obszarze objetym wspolczesnymi granicami
Lodzi i w sgsiedztwie miasta administracja pruska prowadzila intensywng akcje
osadniczg. W jej efekcie w obrgbie przejetych na wlasnos¢ dawnych dobr kro-
lewskich 1 koscielnych utworzono nowe osady wiejskie. Wsrdd polskich wsi
panszczyznianych pojawily si¢ kolonie czynszowe, o odmiennym rozplanowaniu,
zamieszkiwane przez ewangelikow niemieckiego pochodzenia. W ten wiasnie
sposob na terenie zajetym pierwotnie przez dwie osady: Wigczyn Polny i Wig-
czyn Le$ny rozmierzono w ciggu kilku lat od podstaw nowe wsie pruskie:



184 Tomasz Figlus

Nowosolng oraz Wiagczyn Dolny, Gorny i Nowy. Znane w zrodtach od XIV w.
wsie monarsze przestaly natomiast istnie¢. Dotychczasowg zabudowg wybu-
rzono, a ludno$¢ autochtoniczna zostata przesiedlona. Rozwinety si¢ na tym
miejscu nowe uklady przestrzenne zasiedlone przez imigrantow, pochodzacych
gtéownie z Wirtembergii. Po drugiej wojnie $§wiatowej doszto do polonizacji obu
jednostek osadniczych, lecz ich rozplanowanie zachowato w znacznej mierze
swoj unikatowy charakter. Z dniem 1 stycznia 1988 r. dawne wsie Nowosolna
o powierzchni 1576,93 ha oraz Wigczyn Gorny o powierzchni 342,53 ha zostaty
wigczone w granice administracyjne miasta £.odzi (zob. Stgpniewski, Szambelan
2009)'. Wigczyn Dolny i Nowy znajduja si¢ natomiast dzisiaj poza t.odzia,
w gminie Nowosolna, w powiecie t6dzkim wschodnim.

W dotychczasowej historiografii niewiele miejsca poswigcano osadnictwu
kontynuacji na terenie Prus Potudniowych. Koncentrowano gtdéwnie uwage na
genezie nowych kolonii, ich zagospodarowaniu i organizacji przestrzennej
(np. Zimmermann 1915, Kossmann 1942, Heike 1979, Kotkowski 1991, Koter
1994, Schiewe 2000, Scholler 2009, Wozniak 2013, 2015). Fakt powstania
wspomnianych wsi pruskich na miejscu wczesniej istniejagcych osad krolewskich
nie umknat co prawda uwadze badaczy, ale zagadnienie to zostato potraktowane
marginalnie. Przejawem tego byly niekiedy bledy interpretacyjne w zakresie
lokalizacji i wzajemnych relacji przestrzennych, co prawdopodobnie wynikato
z pozornej ciaglosci toponimicznej. W niektorych przypadkach utozsamiano
historyczne wsie Wigczyn Polny i Le$ny wylacznie z obszarem powstatych
w XIX w. osad Wiaczyn Gorny, Dolny i Nowy, pomijajac zupetnie teren
Nowosolnej. Bardzo ogolnie omoéwiono do tej pory dzieje obu zlikwidowanych
osad w okresie staropolskim, czego wyrazem mogg by¢ jedynie krotkie
wzmianki na ich temat w literaturze mediewistycznej dotyczacej badanego
obszaru (np. S. i S.M. Zajaczkowski 1970, s. 168, Malinowska 2001, s. 54-55).
Brakowato jak dotad opracowania, ktore stanowitoby probe kompleksowej
rekonstrukcji geograficzno-historycznej rozwoju obu nieistniejgcych juz dzis wsi
monarszych oraz analizy zjawiska sukcesji osadniczej. Stanowilo to dla autora
asumpt do podjecia si¢ tego zadania badawczego. Celem artykuhlu jest zatem
omoéwienie genezy obu Wigczyniow na tle stosunkow prawno-wlasnosciowych,

! Uchwata Rady Narodowej Miasta Lodzi nr XXVII/161/87 z dnia 29 czerwca 1987 r.
w sprawie zmiany granic miasta £.odzi, Monitor Polski, nr 25, poz. 205, z dnia 4 wrzes-
nia 1987 r.; Zarzadzenie nr 37/87 Prezydenta Miasta Lodzi z dnia 30 wrze$nia 1987 r.
W sprawie szczegotowego opisu granic miasta L.odzi, Dziennik Urzgdowy Wojewddztwa
Lodzkiego nr 14 z dnia 30 pazdziernika 1987 r.
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zbadanie ich zagospodarowania w calym okresie nowozytnym i przemian w za-
kresie rozplanowania poprzez pordéwnanie uktadow ruralistycznych z konca
XVIII w. oraz z poczatku XIX w. Dodatkowym celem jest takze okreSlenie
okoliczno$ci zaniku osadnictwa i rozwoju nowych struktur przestrzennych o od-
miennym charakterze prawnym, spoleczno-kulturowym i kompozycyjnym (sze-
rzej: Figlus 2016). Realizacji wyszczegdlnionych celow shuzyta kwerenda Zrodet
historycznych w postaci archiwalnych dokumentéw, materiatow opisowych
i kartograficznych. Pod katem powstania i rozwoju wsi do poczatkow XVI w.
analizie poddano zapiski w t¢czyckich ksiegach sadowych 1 ziemskich. W od-
niesieniu do sytuacji prawno-wlasnosciowej wykorzystano wybiodrczo wpisy do
Metryki Koronnej dotyczace nadania i rozgraniczenia dobr oraz Liber benefi-
ciorum Jana Laskiego. Rekonstrukcja przemian zagospodarowania wsi mozliwa
byta dzigki szczegotowemu zbadaniu tresci dostgpnych lustracji krélewszczyzn
z lat 1565, 1616-1620, 1628-1632, 1659-1665 i 1789 (zob. Zytkowicz 1973,
Chtapowski, Dygdata 2005), uzupelnionych wybranymi rejestrami poborowymi.
Zmiany rozplanowania wsi i wzajemne relacje przestrzenne form osadniczych
omoéwiono na podstawie analizy planéw i map dostgpnych w Archiwum Glow-
nym Akt Dawnych w Warszawie oraz zasobow kartograficznych Biblioteki Uni-
wersytetu Warszawskiego.

2. Zarys rozwoju osadniczego Wiaczynia
w Sredniowieczu

Doktadne ustalenie genezy Wigczynia jest trudne do ustalenia w §wietle za-
chowanego materiatu Zzrédtowego. Istnienia wsi nie odnotowuja bowiem zadne
zrodla pisane, zaré6wno dokumentowe, jak i opisowe z wczesnego Srednio-
wiecza. Pierwsza wzmianka na temat Wigczynia pochodzi z 1389 r. Nie odnosi
si¢ ona jednak do momentu ,,narodzin” osady, tj. nie wskazuje jednoznacznie na
metryke historyczng i nie wyjasnia okoliczno$ci powstania wsi. Cezura ta sta-
nowi zatem ferminus ante quem, a wigc moment dziejowy, przed ktérym wies
juz funkcjonowata w strukturze sieci osadniczej. Trudno okresli¢, jak wiele
czasu min¢to od powstania osady do pojawienia si¢ pierwszej zapiski. W sukurs
moga przyj$¢ badania archeologiczne, ktore moglyby przesuna¢ wstecz metryke
wsi. Przy obecnym stanie wiedzy trudno jednak dokona¢ takiego wnioskowania,
nie tylko w sensie chronologicznym, ale rowniez w aspekcie ustalenia cigglosci
procesow osadniczych. Pierwsza wzmianka na temat Wigczynia pochodzi z ksiag
sadowych teczyckich. Dotyczy ona procesu, w ktorym stronami byli Johannes
Kopacz i Adam de Beldowo. Wsrdd pieciu $wiadkow pojawia si¢ w tym doku-
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mencie posta¢ Ligaszcza piszacego si¢ z miejscowosci o nazwie Wiancza’.
Tytutem uzupetienia warto doda¢, ze pod koniec XIV w. odnotowujemy rady-
kalny wzrost liczby punktéw osadniczych, ktére mozna po raz zidentyfikowaé
w $wietle materiatlu zrodlowego. Nie jest to jednak tozsame z intensyfikacja
procesu rozwoju osadnictwa, lecz powstaniem i upowszechnieniem nowego typu
zrodet dokumentowych, ze szczegolnym uwzglednieniem ksigg ziemskich
i grodzkich. Zapiski na temat Wigczynia pojawiaty si¢ odtad systematycznie na
kartach ksiag sadowych, kazdorazowo jednak w roznych, znieksztalconych for-
mach toponomastycznych. I tak wzmianka z 1416 r. odnosi si¢ do sprawy,
w ktorej stronami byli: Andreas de Droszanczyno i Florian, kmie¢ de Wanczen.
Z 1417 r. pochodzi zapiska sgdowa wymieniajaca Floriana de Wanczyen, nato-
miast z 1418 r. odnajdujemy informacj¢ o sporze Klemensa, zarzadcy Kurowic
(Curouicze), z Grzegorzem, zarzadca Wigczynia (Gregorio procuratore de
Waqczen)'.

Pierwsze dane zrodtowe stwierdzajace istnienie dwoch osad wigczynskich
uzyskujemy na podstawie informacji pochodzacych z ksiag ziemskich t¢czyc-
kich (Malinowska 2001, s. 54, Nowak 2003). W 1418 r. Piotr z Tura, podstoli
teczycki, w ugodzie ze swymi bratanicami uzyskal potwierdzenie posiadania
obu wsi wigczynskich®. Potwierdzenie funkcjonowania dwoch wsi o wspolnym
czlonie nazewniczym daje wpis do Metryki Koronnej, datowany na 1439 r.
Zgodnie z jego trescig krol Wiadystaw Il dokonatl zapisu in Maiori et Minori
Wyanczinye 1 potwierdzit przekazanie ad vitae tempora obu wsi krolewskich na
rzecz Jakuba z Baranowa, podstolego sandomierskiego i starosty teczyckiego’.
Poddane analizie osady Wigczyn duplex jako wsie monarsze potozone w woje-
wodztwie teczyckim od polowy XV w. pozostawaly dlugotrwale w tenucie
zamoznego i wptywowego rodu Lasockich — wlascicieli miasta Brzeziny, posia-
dajacego w strukturze administracyjnej okresu przedrozbiorowego status osrod-
ka powiatowego. Zwigzanego z nimi zapisu dzierzawnego dokonano po raz
pierwszy w 1441 r. na rzecz Mikotaja Lasockiego, pelniagcego w tym czasie
funkcje dziekana krakowskiego i prepozyta tgczyckiego, a od 1449 r. biskupa

? Ksiegi sadowe teczyckie od 1385 do 1419 (dalej: PKL), cz. 1, [w:] Teki A. Pawin-
skiego, t. 3, Warszawa 1897, nr 1203, s. 112.

3 PKL, cz. 2, [w:] Teki A. Pawinskiego, t. 4, Warszawa 1897, nr 2777, s. 323;
nr 2952, s. 344; nr 3028, s. 353.

* Zob. Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Ksiegi ziem-
skie tgczyckie, ks. 6, k. 276.

3 Matricularum Regni Poloniae Summaria (dalej: MRPS), cz. 2, wyd. T. Wierzbo-
wski, Warszawa 1907, nr 47, s. 103.
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wloctawskiego®. Pochodzit on z drobnoszlacheckiego rodu Dotegow, dziedzi-
cow wsi Lasotki pod Dobrzyniem nad Wislg. Byt jednym z najblizszych wspot-
pracownikéw krola Wiadystawa Jagietty i Wiladystawa Warnenczyka, podej-
mujac si¢ w czasie ich panowania odpowiedzialnych misji dyplomatycznych
(Witczak 1971).

Nalezgce formalnie do monarchy wsie wigczynskie, stanowigce odizolowany
przestrzennie klucz majatkowy, otoczony byt zewszad przez dobra szlacheckie
i koscielne (zob. tez: Sobczak 1955, Figlus 2015). Wiaczyn Les$ny sasiadowat
z Mileszkami, Matczewem, Paprotnia, Lipinami, Bedoniem oraz dobrami nale-
zacymi do kapituly krakowskiej. Wigczyn Polny graniczyt z Mileszkami, Sto-
kami i Sikawa, Kalonka, Barchowka, Byszewami oraz Moskwa .

Niezwykle istotne z punktu widzenia rozwoju Wiaczynia wydaje si¢ rOwniez
umiejscowienie wsi w koScielnej strukturze terytorialno-organizacyjnej uksztat-
towanej w Sredniowieczu. Wigczyn od poczatkow swego istnienia, a nastgpnie
funkcjonujacy w formie uktadu podwoéjnego (Vyaczenye duplex, maius et minus),
potozony byl na terenie parafii Mileszki, w obrebie dekanatu szczawinskiego,
usytuowanego w archidiakonacie t¢gczyckim. Na podstawie Liber beneficiorum
Jana Laskiego mozna stwierdzi¢, ze dziesigcina z Wigczynia Le$nego 1 Polnego
wykazywata dwojaki charakter w zalezno$ci od form uzytkowania gruntow.
Jedna z nich, post agros praediales et tabernatores (z pol folwarcznych i sta-
nowigcych uposazenie karczmarzy), trafiala do plebana parafii w Mileszkach.
Druga czgs$¢, post agros cmethonales (z pol chlopskich), przekazywana byta na
rzecz opata trzemeszenskiego w Kazimierzu nad Nerem®, co moze stanowi¢
argument, jak twierdzi J. Malinowska (2001, s. 55), przemawiajacy na korzys¢
hipotezy zaktadajacej przesuniecie metryki historycznej wsi do XIII w.

3. Przemiany zagospodarowania przestrzennego wsi
na tle stosunkow osadniczych w XVI i XVII wieku

Na poczatku XVI w. osady krdolewskie w potnocnej 1 srodkowej czesci po-
wiatu brzezinskiego (niewchodzace w sklad starostwa inowltodzkiego) nadal
pozostawaty w tenucie rodu Lasockich. Potwierdza to dokument wystawiony

8 MRPS, cz. 2, nr 55, 57-59, s. 104.

7 Zob. Lustracja wojewodztw wielkopolskich i kujawskich 1659—1665 (dalej: LWWK
1659-1665), cz. 2: wojewodztwa sieradzkie, tgczyckie, brzesko-kujawskie, inowrocta-
wskie i ziemia dobrzynska, wyd. Z. Goérski, J. Pakulski, A. Tomczak, Torun 1996, s. 212.

¥ Jana Laskiego arcybiskupa gniezniefiskiego Liber beneficiorum archidiecezji gniez-
nienskiej, wyd. J. Lukomski, J. Korytkowski, t. 2, Gniezno 1881, s. 383-384.
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przez wiadce w 1528 r., zgodnie z ktérym Wyanczenye, Szeligi i Szczawin uzy-
skat w dzierzawe Stanistaw Lasocki, podkomorzy poznanski oraz starosta i woj-
ski rawski’. Zgodnie z zapisami ujetymi w Metryce Koronnej z 1547 r., decyzja
krola Zygmunta I, podjeta w Piotrkowie, dobra monarsze, w tym Vigczen leszny
i polny, podobnie jak Szeligi i Szczawin, na zasadach niedziatu byly w rekach
Jakuba Lasockiego, kasztelana inowlodzkiego, a takze Krzysztofa, pdzniejszego
starosty gostynskiego oraz potomstwa Stanistawa, podkomorzego teczyckiego'’.
W tym samym roku zatwierdzono dzialy rodzinne pomi¢dzy Lasockimi i prze-
kazano na dozywocie oba Wiagczynie Jakubowi Lasockiemu i jego zonie Annie
oraz ich synowi Mikolajowi''. Warto podkresli¢, ze dane lustracyjne z potowy
XVI w. wskazujg, ze dobra krolewskie kontrolowane wczesniej przez rodzing
Lasockich, tj. osady Szczawin i nieistniejaca juz dzi§ wie§ Szeligi (zlokalizo-
wang mi¢dzy Dobra, Glinnikiem i Szczawinem), dzierzyt Jan Piaskowski, mie-
cznik feczycki, ktoremu odstapiono na dozywocie obie wsie w 1554 r.'?

Na podstawie informacji pochodzgcych z lustracji krélewszczyzn z lat
1564—-1565 mozna stwierdzi¢, ze we wsi Lesni Wigczen odnotowano 4,5 tanu
ziemi. Z kazdego tanu ptacono po trzy korce owsa miary brzezinskiej (po 6 gro-
szy, dalej gr) oraz uiszczano rent¢ w formie naturaliow obejmujaca po dwie kury
(po 1 gr), 20 jaj (po 1 denar, dalej den) i dwa sery (po 9 den). Oprocz tego
ustalono zobowigzanie w postaci czynszu wolowego wynoszacego 1 floren (fl).
Na podstawie prowentu stacyjnego wyzej omienionego (w postaci 13 korcow
owsa, dziewigciu kur, pottorej kopy jaj, dziewigciu serow i wotowego) zgroma-
dzono dochdod w wysokosci 4 fl, 9 gr i 8 den. Dla poréownania Polny Wigczen
obejmowal cztery tany poddane lustracji. Warto dodaé, Zze identyczny stan
powierzchni gruntowej obu wsi okresla rowniez kolejna, niewydana drukiem
lustracja z 1569 r."” Zobowigzania feudalne byly analogiczne jak w Wigczyniu
Le$nym, z zastrzezeniem wolowego, ktory wynosit 1 fl i 10 gr. Na podstawie
stacyjnego obejmujacego 12 korcoOw owsa, osiem kur, jednej kopy i 20 jaj oraz
o$miu serow, a takze wolowego uzyskano lacznie dochod 4 fl, 8 gri 8 den'.

Dodatkowych danych uzupehiajacych na temat Wigczynia w drugiej poto-
wie XVI w. dostarcza lektura rejestrow poborowych, wydanych drukiem przez

? MRPS, cz. 4/1, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1910, nr 5359, s. 316.

' MRPS, cz. 4/1, nr 7969, s. 458; Boniecki A. (dalej: Boniecki), Herbarz Polski,
t. 13, Warszawa 1909, s. 388-393.

"' MRPS, cz. 4/1, nr 8062, s. 462.

12 AGAD, Metryka Koronna (dalej: MK) 86, f. 200v.

'* AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK) XLVI, 103d, k. 320.

'* AGAD, MK XVIII, 5, f. 262v-263; Lustracja wojewodztw wielkopolskich i kuja-
wskich 1564-1565, cz. 2, wyd. A. Tomczak, Bydgoszcz 1963, s. 202—-204.



Geneza, rozwdj i zanik Wigczynia... 189

A. Pawinskiego (1883). Rejestr dla wojewddztwa tgczyckiego datowany jest na
1576 r., przy czym liczba osadnikéw odnosi si¢ do 1552 r. W przypadku obu
Wiaczyniow potwierdzony jest status villae regales z uwzglednieniem dzier-
zawy Jakuba Lasockiego. Odnotowana powierzchnia jest przy tym powickszona
o0 pozostate nadziaty gruntéw nieuwzglgdnione w lustracjach z podobnego okre-
su. W odniesieniu do Wigczynia Dolnego, ktéry nalezy utozsamia¢ z Wigczy-
niem Polnym, wykazano w rejestrze z 1576 r. 8,5 fanu, natomiast w Wigczyniu
Matym (Wiaczeni minor) utozsamianym z Wigczyniem LeSnym podano po-
wierzchni¢ 10 fanéw. W Wiaczyniu Polnym (Dolnym) odnotowano jednego
zagrodnika, trzech karczmarzy 1 szeSciu rzemieslnikow (artifices). Analogicznie
w Wigczyniu Lesnym (Matym) wzmiankowano dwoch zagrodnikow, czterech
karczmarzy i czterech rzemieslnikow. Dysponujemy zatem potwierdzenie funk-
cjonowania w tym czasie osad karczemnych w strukturze przestrzennej wsi.
Wiadomo réwniez, ze Wigczyn obejmowal w tym okresie grunty folwarczne
(agros praediales). W przypadku obu wsi rejestr wskazuje na identyczng liczbe
24 osadnikéw (dla 1552 r.). Mozna przypuszczaé, ze analizowane osady wia-
czynskie nie przeszty lokacji na prawie niemieckim, w przeciwienstwie do
dzierzawionych uprzednio przez Lasockich wsi Szeligi i Szczawin, w ktorych
znajdowaly si¢ sotectwa i przynalezne do nich grunty, odnotowane w rejestrach
poborowych'.

Podczas lustracji krolewszczyzn z 1620 r. wsie Wigczyn Polny i Lesny byty
w posiadaniu Pawla Lasockiego, h. Dotega z Brzezin, pdzniejszego podczaszego
lubelskiego 1 jego zony Zofii z Zalesia. Uzyskali oni prawa dzierzawne na
podstawie przywileju krola Zygmunta III Wazy z 3 marca 1618 r.'® Rok wczes-
niej krol zezwolit podskarbiemu koronnemu i wojewodzie podlaskiemu Stanista-
wowi Warszyckiemu na wykup tych wsi z rgk Matgorzaty, wdowy po chorgzym
teczyckim Janie Lasockim'’. W $wietle analizowanej lustracji Wigczyn Le$ny
zajmowal 12 tanow, czego 10 pdétankow osiadlych. Lustratorzy podkreslili
w trakcie przeprowadzonej rewizji znaczne opustoszenie gruntow pochodzace
z czaséw przodkow dzierzawcy. Wykazano obecno$¢ 14 kmieci, gospodaruja-
cych czeSciowo na tanach osiadlych, a czgsciowo pracujacych na gruntach
folwarcznych. Kmiecie zobowigzani byli do czynszu w wysokosci 18 gr (co daje
14 fl1i 12 gr). Pozostale daniny obejmowaty po trzy korce zyta z péttanka (razem
72 po 22 gr), trzy korce owsa (po 11 gr), po jednym kaptonie (razem 24 po 2 gr)

' Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, wyd. A. Pawinski,
Wielkopolska, t. 2, [w:] Zrédia dziejowe, t. 13, Warszawa 1883, s. 88.

' AGAD, MK 161, k. 225v-226.

' AGAD, MK 161, k. 104-104v.
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i 15 jajach (po 6 gr za kop¢). Kmiecie zobowiazani byli do $wiadczenia
panszczyzny. Robocizna sprz¢zajna wynosita dwa dni, a piesza jeden dzien
z pottanka na tydzien. Jeden tan zwolniony byt przy tym ze $wiadczen, ,,z kto-
rego shuzbe wojenng wybraniec stuzy¢ powinien”. We wsi w badanym okresie
mozna rowniez zidentyfikowa¢ nadziaty zagrodnicze. Wykazano wowczas dzie-
wigciu zagrodnikow, ptacacych czynszu po 6 gr kazdy, a ponadto czterech
karczmarzy, uiszczajacych czynsz w wysokosci 24 gr. Zagrodnicy zobowigzani
byli do dwdch dni pracy w zimie i trzech dni w lecie w trakcie zniw, a karcz-
marze do jednego dnia panszczyzny sprzezajnej. Wszyscy osadnicy mieli takze
obowiazek $wiadczenia strazy nocnej we dworze. W granicach wsi zlokalizo-
wane byly dwa stawy, jeden przy dworze, drugi w polu nad rzeka, przy czym
ostatni z nich byt nieuzytkowany. W sasiedztwie wsi funkcjonowato zatozenie
folwarczne. Nastawione ono bylo na produkcje¢ roslinng. Wedlug lustratoréw
bowiem ,,bydta KIM w tym folwarku jako w dobrach suma przedtym starg
onerowanych nie bywalo”. Istnieje mozliwos$¢ zrodtowego okreslenia struktury
zasiewow. Lustracja wskazuje na 202 korce zyta, 19 i 1/4 korca pszenicy,
46 korcow jeczmienia, 201 korcow owsa, 12,5 korca grochu. Wies Wigczyn
Polny obejmowala w okresie analizowanej lustracji 10,5 tanu, z czego 8,5 tanu
bylo osiadtych i dwa puste. Osiadle tany zamieszkiwato 17 kmieci, posiadaja-
cych gospodarstwa pottanowe. Czynsz ptacony w dniu §w. Marcina byt identy-
czny jak w Wigczyniu LesSnym i wynosit 18 gr (co daje 12 fl i 18 gr). Renta
feudalna w naturaliach obejmowata po trzy korce zyta z pottanka (razem 63 po
22 gr), trzy korce owsa (po 11 gr), po jednym kaptonie (razem 21 po 2 gr) oraz
15 jaj (po 6 gr za kopg). Co ciekawe, zakladano rekompensate ze strony dzier-
zawcy brakow wynikajacych z tytuhu pustych tanéw, ,,poki ich nie osadzi, ktore
najdalej lat pigci osadzi¢ winien”. Kmiecie zobowigzani byli do $wiadczenia
robocizny sprz¢zajnej i1 pieszej analogicznie jak w Wigczyniu Lesnym. Oprocz
nadziatéw kmiecych w lustracji wykazano istnienie gruntéw czterech zagrodni-
kéw 1 trzech karczmarzy, uiszczajacych czynsz i panszczyzng w identycznej wy-
sokosci co w sgsiednim Wigczyniu. Zgodnie z danymi lustracyjnymi w cen-
tralnej czg$ci wsi istniat niewielki staw. Ogoélny dochod wynikajacy z obu wsi
i folwarku wynosit 429 fl 10 gr i 10 den (z czego na Wigczyn Le$ny przypadato
101 f1 12 gr, na Wigczyn Polny 93 f1 7 gr i 9 den, na folwark za$ 250 f11 21 gr
oraz myto roczne w wysokosci 16 f1)'®.

'8 AGAD, ASK XLVI, 104, f. 426-428; Lustracja wojewodztw wielkopolskich i ku-
jawskich 16161620, cz. 1, wyd. Z. Gorski, R. Kabacinski, J. Pakulski, Wroctaw 1994,
s. 373-375.
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Istotny material zrédlowy na temat zagospodarowania tenuty wigczynskiej
dostarcza lustracja, wykonana kilkanascie lat pozniej, w latach 1628—1632. Po-
sesorem wsi pozostawal w tym czasie nadal podczaszy lubelski Pawet Lasocki.
Zmienito si¢ jednak zasiedlenie badanych osad. W obrebie Wigczynia Le$nego
wykazano 12 lanéw ziemi, przy czym gospodarowato na nich tylko szesciu
kmieci poHanowych. Mimo ze czg$¢ tanéw bezkmiecych zostata zagospodaro-
wana na rzecz folwarku, to dostrzec mozna poglebiajaca si¢ tendencje rozwoju
pustek osadniczych. Obcigzenia feudalne w stosunku do poprzednio wykonane;j
lustracji pozostaty na takim samym lub bardzo zblizonym poziomie. Swiadcze-
nia nadal obejmowaty czynsz, naturalia i robocizng. Kmiecie byli zobowigzani
do zaptaty 18 gr, co daje, po dodaniu tandéw opuszczonych czasowo przejetych
przez dzierzawce, 14 fl i 12 gr. Renta naturalna uwzgledniata daning w postaci:
trzech korcow zyta z pottanka (72 po 26 gr), trzech korcow owsa (72 korce po
20 gr), kaptona i 15 jaj. Panszczyzna nadal obejmowala dwa dni sprz¢zajne
i jeden dzien odrabiany pieszo (przy dwudniowej uldze z tytulu powozu). We
wsi nadzialy posiadato takze trzech zagrodnikéw i trzech karczmarzy (z czyn-
szem odpowiednio 6 gr i 24 gr). Panszczyzna zagrodnikow pozostala nie-
zmienna, podobnie jak powinno§¢ w postaci strazy. W strukturze spoteczno-
-agrarnej Wiaczynia Le$nego swoje miejsce zajmowali takze inni rzemies$lnicy,
w tym dwaj kolodzieje, zobowigzani do przekazania rocznie na rzecz dworu
jednego wozu. Poddani ,,podlug dawnego zwyczaju” zobligowani byli ponadto
do $wiadczenia stacyjnego w formie czynszowej i naturaliow. W Wigczyniu
Polnym, podobnie jak w analizowanej do tej pory wsi, doszto do uszczuplenia
stanu liczebnego tanow osiadlych. W okresie lustracji zarejestrowano tylko
o$miu chtopow poéttanowych przypadajacych na 10,5 tanu ogdélem, a ponadto
trzech zagrodnikow i dwoch karczmarzy. Swiadczenia feudalne pozostaty nie-
zmienne w stosunku do poprzedniej lustracji, wedlug stawek analogicznych do
tych w Wigczyniu Lesnym. Mozna przypuszczaé, ze zmniejszenie stanu liczeb-
nego osadnikdw moze mie¢ bezposredni zwigzek z klegska elementarng w postaci
epidemii. Swiadczy¢ o tym moze zapis w lustracji na temat rzemie$lnikow
w Wigczyniu Polnym, ktérych ,,zadnego w tej wsi nie masz, bo przez powietrze
zniesieni”. Ogolny dochdod badanego klucza majgtkowego wynosit 622 fli 14 gr
(z czego na Wigczyn Le$ny przypadto 140 11 19 gr, na Wigczyn Polny 123 fl
i 21 gr, a na folwark 467 fl i 20 gr). Ziemie folwarczne obejmowaty zagony
usytuowane w obrebie trzech pol, zgodnie z systemem lanowym dostosowanym
do tréjpolowki. W analizowanej lustracji zachowat si¢ takze bardzo ciekawy
opis zabudowy dworskiej, ukazujacy szczegotowo d6wczesng fizjonomig i formy
uzytkowania. Dwor z murowang piwnicg, jak wskazuje przeprowadzona rewizja,
zbudowany zostat niedawno przez dzierzawce. Wjezdzajac do rezydencji, mijato
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si¢ dwucze$ciowe wrota z furta. Z centralnie potozonej sieni wychodzily posz-
czegOlne pomieszczenia, w tym sala stolowa z pigcioma oknami, dwoma stotami
i tawami. Prowadzila z niej jedna izba i mata sien, dalej pokdj z dwoma oknami,
stolem i tawami. Za nim znajdowatl si¢ pok¢j dla pan z trzema oknami z alkie-
rzem. Do izb prowadzity ,,drzwi na zawiasach Zelaznych z hantabg i haczykiem”.
W pokojach znajdowaly si¢ przewaznie ,,piece chedogie kafli polewanych” zie-
lonych Iub biatych. W poblizu dworu znajdowata si¢ stajnia, moggca pomiescic¢
40 koni. Lustratorzy wskazali rowniez na nowo wybudowany spichlerz z pig-
cioma sasieckami, a ponadto dwie stodoty i ,tamze obory dokota porzadnie
budowane przy gumnie”. Nieco dalej usytuowane byly obiekty produkcyjne. Na
szczegolng uwage zashuguje budynek browaru oraz polozona w sgsiedztwie
,,ozdownia” (staropolskie okreslenie suszarni stodu)".

Nastepny, cenny zbior danych zrodtowych na temat Wigczynia zawiera lus-
tracja dobr monarszych wykonana po potopie szwedzkim, sporzadzona dla
wojewddztwa teczyckiego na podstawie rekopisu w 1661 r. (ryc. 1). W trakcie
wykonanej rewizji posesorem obu wsi byl Piotr Pruszynski h. Rawicz”’ wraz
z matzonkg Matgorzata Lasocka h. Dotgga, wdowa po Pawle Betdowskim, tow-
czym teczyckim®. W $wietle materiatéw archiwalnych zawartych w Metryce
Koronnej uzyskujemy informacje, zgodnie z ktora obie wsie wigczynskie Pru-
szynski uzyskat 27 lutego 1655 r. droga cesji dokonanej przez dotychczaso-
wego dzierzawce — Pawla Lasockiego, podczaszego lubelskiego™. Zniszczenia
wojenne 1 ich dalsze reperkusje spowodowaly powazne ubytki w zabudowie wsi
oraz depopulacje. Znamienna w tresci jest w tym przypadku relacja angiel-
skiego kupca J. Marshalla, ktory, podrézujac wiosng 1670 r., pisat: ,,Z Rawy do
Sieradza obszar ten jak mozna dostrzec, byt kiedy$ uprawny, teraz napotkalismy
tu tylko trzy niezamieszkate wsie. Pozostate byty doszczetnie spalone a miesz-
kancy uciekli” (Zawadzki 1963, s. 324). Skutki pozogi wojennej dotknety row-
niez badane wsie wigczynskie. W Wiaczyniu Le$nym wykazano ze wzgledu na
,»Spustoszenia przez rézne calamitates publicas” (katastrofy) obecnos¢ tylko
szesciu osiadlych poddanych, gospodarujacych na kwarcie lub ¢éwierci lanu.
W Wiaczyniu Polnym zarejestrowano zas tylko czterech kmieci pottanowych.
Jak nietrudno dostrzec, spadkowi zasiedlenia towarzyszylo rowniez wyrazne

"% Lustracja wojewodztw wielkopolskich i kujawskich 1628-1632, cz. 3: wojewodz-
twa teczyckie, brzesko-kujawskie, inowroctawskie i ziemia dobrzynska, wyd. Z. Guldon,
Bydgoszcz 1967, s. 32-35.

2% Niesiecki K., Herbarz Polski, wyd. J. Bobrowicz, t. 10: Dodatek, Lipsk 1845,
s. 361.

*! Boniecki, t. 13, s. 390.

* AGAD, MK, 195, k. 177v-179.
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rozdrobnienie gruntéw chlopskich. W Wigczyniu Lesnym wykazano ponadto
trzech zagrodnikow, w Wigczyniu Polnym ich obecnosci na podstawie analizo-
wanej lustracji nie stwierdzono. W owczesnej sytuacji zobowigzania feudalne
wobec chlopow pozostaty jednak niezmienne. W warunkach gwaltownego wy-
ludnienia i wzrostu tanoéw opustoszatych dochod majatku ulegt radykalnemu
obnizeniu. W Wigczyniu Le§nym uzyskano razem tylko 18 korcow zyta i owsa
oraz sze$¢ kaplonow, a w Wigczyniu Polnym po 12 korcow zyta i owsa oraz
cztery kaptony. Z uwzglednieniem ziemi folwarcznej uzyskano dochéd w tacz-
nej wysokosci jedynie 284 fl1i 17 gr. Wyraznemu obnizeniu ulegta efektywnosé¢
produkcji rolnej. Zarejestrowano w tym

r : Py Lancincil | czasie 60 kop zyta, 24 kopy jeczmie-
’ = 2 S . nia, 30 kop owsa, dwie kopy grochu
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pustoszyli”. Warto dodaé¢, ze w anali-
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Ryc. 1. Fragment lustracji Wiagczynia

Polnego i Lesnego z lat 60. XVII w. . L. . .
Zrédto: AGAD, ASK XLVI, 154, 5. 21: uleglty zanikowi i ,,7aden z nich pozytek

LWWK 1665, s. 211 ani ustuga dworowi nie idzie”. Podob-

nie rzecz si¢ ma z gospodarka stawowo-

rybna. Wskazano co prawda na istnienie stawu w Wigczyniu Polnym, ale okazat

si¢ on niezarybiony, po tym gdy ,,nieprzyjaciel jako i wojsko koronne tak sta-

nowiskiem bedgc, jako i przychodem wytowili”. Stwierdzono ponadto, Ze sadza-

wka w rejonie dworu w Wigczyniu Le$nym wyschta niemal zupetie. Budynek

dworski okazal si¢ zrujnowany, natomiast stodota i obory wymagaty pilnych
prac naprawczych®.

2 AGAD, ASK XLVI, 154, s. 20-22; LWWK 1659-1665, s. 210-213.
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4. Stan zagospodarowania i rozplanowania wsi
w drugiej polowie XVIII wieku

Wierny obraz stanu zagospodarowania przestrzennego obu sasiadujacych ze
soba wsi ze wspolnym czlonem toponimicznym Wigczyn odnajdujemy dopiero
w okresie stanistawowskim, u schytku istnienia I Rzeczypospolitej. Warto nad-
mieni¢, ze poddane szczegotowej analizie osady Wigczyn Polny i LeSny wyste-
powaly w tym czasie w zrodtach rownolegle pod réznymi nazwami, co juz
wczesniej sygnalizowano, omawiajac zapiski z wczesnonowozytnych rejestrow
poborowych. Dla przyktadu w aktach sgdowych Asesorii Koronnej z 1791 r.,
dotyczacych procesu mieszczan brzezinskich z dziedzicami o pogwalcenie
przywilejow miejskich, pojawiajg si¢ okreslenia Wigczyn Wielki, ktory nalezy
kojarzy¢ z Dolnym lub Polnym, oraz Wigczyn Maly, utozsamiany z Lesnym lub
Gornym (Tomczak 1957, s. 347). Niestety wyniki wizytacji parafii sporzadzo-
nych przez proboszczéw w odpowiedzi na ankiet¢ z 1782 r. nie zachowaly si¢
do naszych czasow. Dysponujemy jedynie wydanym w 2006 r. Regestrem
diecezjow Franciszka Czaykowskiego..., ktory pozwala potwierdzi¢ stan wlasno-
sciowy osad. Istnieje natomiast mozliwo$¢ wykorzystania informacji z rejestrow
skarbowo-podatkowych oraz bogatego zasobu danych zrodtowych, ktore mozna
czerpac z lustracji krolewszczyzn wojewodztwa teczyckiego pochodzacej z cza-
sow Sejmu Czteroletniego, tj. z 1789 r. Inwentaryzacja zostata wykonana 19 lip-
ca przez lustratoréw dziatajacych w zgodzie z zapisami prawa ,,Bezpieczenstwo
podatku z dobr krolewskich” oraz ,,Sposdb wynalezienia ofiary z dobr ziemskich
i duchownych w Koronie i w Wielkim Xigstwie Litewskim”**. Posesorami obu
Wiaczyniow w tym czasie bylo malzenstwo Stanistawa Radwana Zebrzydo-
wskiego 1 Konstancji Czajkowskiej. Uzyskali oni prawo dozywotniej dzierzawy
klucza wigczynskiego na podstawie decyzji krola Augusta 111 z 17 sierpnia 1760 r.
po zrzeczeniu si¢ swej jurysdykeji przez Katarzyne z Rychlowskich Czajko-
wskiej, co zostato potwierdzone w aktach Trybunalu Koronnego w Piotrkowie
i oblatowane w ksiggach ziemskich powiatu brzezinskiego™. Lustracja zawiera
skomasowane dane dotyczace obu Wigczynidw za trzy lata tgcznie, dotyczace
wysiewOw zb0z 1 zbiordw siana, czynszoéw, danin i dochodoéw z tytulu wy-
szynku. W ten sposoéb mozliwe jest m.in. dokonanie rekonstrukcji struktury
zasiewow. | tak trzyletni wysiew zyta wynosit 80 korcow po 5 zt kazdy (na rok

** Volumina legum, t. 9, Krakow 1889, s. 77, 100.

» Lustracja wojewodztw wielkopolskich i kujawskich 1789 (dalej LWWK 1789),
cz. 3: Wojewddztwa teczyckie i brzesko-kujawskie, wyd. A. Tomczak, Z. Kedzierska,
Warszawa—Poznan—Torun 1977, s. 181.
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26 korcow, dwie ¢wierci 1 sze§¢ garncoOw), zyta jarego 38 korcoéw po 4 zt
($rednio 12 korcow na rok), pszenicy jarej dziesig¢ korcow (trzy korce i dwie
¢wierci na rok) po 7 zt wedlug taksy komisji powiatowej, jeczmienia 45 korcow
po 3 zt (15 korcow na rok), owsa 122 korce i jedng ¢wieré (przecigtnie
40 korcow i trzy ¢wierci rocznie) po 2 zt, grochu trzy korce (po jeden na rok) po
5 zt kazdy, prosa jeden korzec i dwie ¢wierci (po dwie ¢wierci rocznie) po 7 zt.
Na miegjscu prowadzony byt wyszynk wlasnej gorzatki dworskiej, ktory wynosit
453 garnce (151 rocznie), piwa za$ odpowiednio 105 stagwi i 33 garnce (rocznie
35 stagwi 1 11 garncow). Posesor w trakcie lustracji uskarzal si¢ jednak na
gromadg, ,,iz ci po cudzych pijg karczmach”. Od kazdego zagrodnika nalezna
byta danina w postaci czterech sztuk kaptonow, jednej kury i 15 jaj, w tym
z odnotowanych w okresie lustracji trzech landéw pustych, ktore posesor
obsiewal, albowiem z tych ,,rdl tak jako z inszych czynsze i daniny ustanawiaja
si¢ do prowentu”. Potrolnicy przekazywali pie¢ kaptondw, jedng kure, dwie gesi
i 15 jaj. Zagrodnicy byli zobligowani do dwdch lub trzech dni robocizny
i podatku fanowego w wysokosci 6 zt 15 gr lub 7 zt 15 gr. Polrolnicy za$ odra-
biali panszczyzne czterodniowa i placili 8 zt tanowego. Roczny dochdd majatku
szacowany byl na 869 zt 127 gr, co przy uwzglednieniu 70 zt dziesigciny z grun-
tow folwarcznych na rzecz kosciola w Mileszkach dato ,,prowent roczny” w wy-
sokosci 399 zt i 28 gr placony przez dzierzawce (dla poréwnania do skarbu
w 1765 r. trafito 355 zt i 17 gr, poddani za$ zobowiazani byli do zaptaty 100 zt
podatku tanowego, co z kolei pozostato niezmienne).

Niewatpliwie waznym elementem zagospodarowania przestrzennego Wig-
czynia i okolic byly duze kompleksy lesne. Na ich warto$¢ uzytkowa szczegdlng
uwage zwrocili takze lustratorzy. Warto dodaé, ze czegs$¢ lasu wigczynskiego
w okresie poprzedzajacym lustracj¢ podlegata wypalaniu, w obrgbie boru wyku-
pionego przez prymasa Antoniego Ostrowskiego (a zatem miedzy 1777 a 1784 r.).
W wyniku objazdu terenowego lustratorzy okreslili w sposob ogélny sktad
gatunkowy puszczy otaczajgcej Wigczyn. Stwierdzili obecno$¢ swierczyny, jed-
liny, brzeziny z dodatkiem osiczyny, leszczyny, a ponadto zwrocili uwage na
sosning ,,bardzo wysokosci, prostosci i gltadkoSci pigknej, grubag i cienks, do
wszelkiej budowli zdatng”. Debina, zdaniem lustratorow, byta jeszcze zbyt mto-
da do wykorzystania gospodarczego, a czgsto rowniez wyschnigta, dlatego pose-
sorowi nakazali, by jej ,,obdziera¢ ze skor zabroniet i pustoszenia lasow prze-
strzegat, jako i gromadzie przykazal, aby tego obdzierania debiny wigcej czynic
nie wazyla si¢”. W tym kontekscie posesor skarzyt si¢ lustratorom, ze czton-
kowie gromady odzierajg dgbing i wywozg pozyskany surowiec do Strykowa,
gdzie sprzedaja go miejscowym szewcom. Gromada natomiast w kontrze stwier-
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dzita, ze debing nie mieszkancy Wigczynia Le$nego, lecz poddani ,,z innych
wsiow z skor odzierajg™?.

Lustracja z 1789 r. jest bogata w szczegdlowy opis zabudowy obu Wigczy-
niow, zaréwno obiektow dworsko-folwarcznych, jak i1 chtopskich. Zacznijmy
analiz¢ od zabudowan posesjonata. Najwazniejszy w tym zakresie pozostaje
dwor. Wjezdzajac ze wsi na dziedziniec ,,catemi $§wierkami oparkaniony”, nale-
zato przeby¢ drewniane wrota z furtka, nad ktérag znajdowat si¢ niewielki
daszek. We frontalnej czgéci dworu usytuowany byt nowy ganek, a dach obity
byt gontem. Z centralnie potozonej sieni, gdzie znajdowata si¢ kuchnia ,,z gliny
potowa z pruska lepiona”, przechodzito si¢ do poszczegolnych pomieszczen. Po
prawej stronie zlokalizowany byt pokoj z trzema oknami oraz ceglanym piecem,
za nim mniejszy i niewykonczony pokdj oraz garderoba. Po lewej stronie od
sieni znajdowaly si¢ pomieszczenia gospodarcze w zlym stanie technicznym,
w ktorych przebywali czeladnicy. Po lewo od dworu, w kierunku wrét na pole,
usytuowane byty budynki folwarczne w postaci starej i poszytej snopkami obory
oraz nowej, duzej stodoty z drzewa kostkowego, o dwoch klepiskach. Nieco
dalej stal spichlerz wraz z lamusem, pod ktorym znajdowata si¢ piwnica. Obok
lamusa zlokalizowana byta stajnia i wozownia pod jednym dachem pokrytym
dranicami. W szczycie stajni odnotowano cztery chlewy, a w szczycie dworu
trzy kurniki. Po lewej stronie od dworu, przy drodze prowadzacej ku wsi,
usytuowany byt budynek browaru z kostkowego drzewa, z izbg i komora po
jednej stronie sieni i gorzelnig po drugiej. Tuz obok postawiona byta niewielka,
stara suszarnia stodu.

Dalej odnajdujemy inwentarz zabudowan chtopskich na terenie Wigczynia
Polnego. Odnotowano w tym przypadku osiem chatup mieszkalnych, niekiedy
wraz otoczeniem gospodarczym. Z nazwiska wymienieni sa potrolnicy: Tomasz
Gabara z synem oraz Jgdrzej Sotdon, posiadajacy drewniane chatupy z drewna
kostkowego 1 obory. Oprécz nich uwzglednionych zostato kilku zagrodnikoéw
(w porzadku przestrzennym lokalizacji zagrod: Wincenty, Adam Gabara, Ma-
ciej, Jozef Zurek, Jan i Kacper — nazwiska nieznane). Kolejno wskazano chatupe
zamieszkang przez komornikéw oraz kuzni¢. Posesor klucza wiaczynskiego
uskarzat si¢ podczas lustracji, ze cztonkowie gromady ,,chatup dla siebie stawia¢
nie chcg, tylko budowac im musi”. Analogiczny opis zabudowy chlopskiej znaj-
duje si¢ w rejestrze dotyczacym Wiaczynia Le$nego, w ktorym odnotowano
rowniez osiem chalup. Pierwsza chalupe zamieszkiwal potrolnik Mateusz Za-
sada. Kolejno chatupy posiadali zagrodnicy: Wawrzyniec Doruszka, Jakub Basa,

26 AGAD, ASK XLVI, 173, s. 251-257; LWWK 1789, s. 181-184.
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Karol Piejak, Walenty Gabara, Jozef Przybyt i Augustyn Kupinski. Chatupy
byly dwuizbowe, a towarzyszyly im zazwyczaj stodoty i obory o zréznicowa-
nym stanie technicznym. Z nazwiska wymieniony zostal ponadto komornik
Walenty Grzanecki, posiadajacy niewielka chalupe i obor¢ w centrum wsi. Na
samym koncu wsi znajdowata si¢ karczma, zlokalizowana przy trakcie do War-
szawy 1 Widawy (zgodnie z trescig lustracji), obejmujaca zaniedbany gosciniec
i stajnig”’.

Wiedzg na temat zagospodarowania przestrzennego wsi, odtworzonego na
podstawie lustracji krolewszczyzn z 1789 r., uzupelnia analiza wielkoskalowych
zrodet kartograficznych. Szczegodlne znaczenie poznawcze wykazujag w tym
zakresie plany opracowane w 1796 r. przez Zillego na zlecenie wtadz pruskich.
W pierwszej kolejnosci przyjrzyjmy si¢ blizej uktadowi przestrzennemu Wia-
czynia Polnego (ryc. 2)**.

Drogi

Zabudowania
Pola
folwarczne

~ Ryc. 2. Ukiad przestrzenny Wiaczynia Polnego w 1796 1.
Zrédto: odrys na podstawie AGAD, Zbior kartograficzny, 326-17,
P. Kotkowski (1991, mapa 18)

" AGAD, ASK XLVI, 173, s. 268-274; LWWK 1789, 188—192.
* AGAD, Zbiér kartograficzny, sygn. 326-17: II Spezial Karte von den Laendereyen
der Koenig Starostey Nieder Wionczyn, Zille, 1:5000, 1796.
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Jego granice mialy wyjatkowo zmienny przebieg, a obszar wsi nie wykazy-
wat zwartego charakteru, co byto efektem ewolucyjnego rozwoju, wynikajacego
z sukcesywnie realizowanego karczunku. Siedlisko wiejskie miato forme¢ nie-
regularnej wsi placowo-ulicowej. Zagrody, wymienione w wykonanej kilka lat
wczesniej lustracji, usytuowane bylty wzdhz potudnikowej, krzywoliniowej dro-
gi. Byly to gospodarstwa nalezace do pottanowych kmieci i poszczegdlnych
zagrodnikow. W czgséci pdinocnej droga ulegata rozszerzeniu w postaci niewiel-
kiego placu, przy ktéorym mieszkali pozostali chtopi, w tym chatupnicy. Mozna
rowniez przypuszczaé, ze w tym miejscu byta zlokalizowana kuznia. Roztogi
podzielone byly na pi¢¢ nieregularnych pol. Zagony wchodzace w ich sklad byty
nieréwnej wielkosci 1 tworzyly na ogdét pasma roznej dlugosci. Nadziaty
gruntéow miaty uktad réwnoleznikowy, prostopadty do drogi, z wyjatkiem pola
w potnocnej czesci wsi, gdzie zagony przebiegaly potudnikowo. Jedno z pol,
zlokalizowane potudniowo-wschodniej czeSci wsi, tworzyto strukture blokows,
nalezacg do folwarku. Droga wiejska w czeSci poinocnej, za kapliczka, ulegata
rozwidleniu na cztery odnogi, prowadzace do Lodzi, Zgierza, Strykowa i Brze-
zin, Na potudniu droga dzielita si¢ na trzy ramiona, w kierunku Mileszek i Wig-
czynia Gornego.

Uktad przestrzenny Wigczynia Lesnego w Swietle zachowanego planu archi-
walnego mozna okre$lié mianem wsi wielodrogowej (ryc. 3)*. Rozwijata si¢
ona ewolucyjnie i z tego wzgledu wykazywala nieregularny charakter. Poszcze-
gblne zagrody nie tworzyly zwartej struktury, lecz byly usytuowane luzno
w centrum ukladu, wzdluz glownej drogi o przebiegu zblizonym do réwno-
leznikowego oraz odchodzacych od niej drog bocznych. Znamienne jest jednak,
ze dziatki siedliskowe do$¢ wyraznie oddzielone byly od roztogéow i tworzyty
nieregularng niw¢ domowa. We wschodniej czesci wsi, na zwienczeniu osi kom-
pozycyjnej, zlokalizowano zatozenie folwarczne. Tworzyt go dwor usytuowany
w sgsiedztwie stawu i liczne zabudowania gospodarczo-magazynowe (np. sto-
dofta, spichrz, wozownia, stajnia, chlew, obora). Po drugiej stronie drogi byt za-
ktad produkcyjny w postaci gorzelni i browaru.

¥ AGAD, Zbior kartograficzny, sygn. 326-74: Situations-Plan von der Hofflage und
Vorwerks Gebauden der Koenigs Starostey Ober Wionczyn, Zille, 1:5000, 1796; sygn.
326-14: 1 Spezial Karte von Saemtlichen zu den Starostey Ober-Wionczyn gehoerige
Herrschafts und Unteranen Laendereyen, Zille, 1:5000, 1796.
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1. Dom mieszkalny

2. Ogrod i dom
ogrodnika

3. Stodota

4. Spichlerz

5. Wozownia

6. Staljn[a

7. Chlew

8. Obora: a- krowy

b — jatéwki
9. Kurnik

10. Gorzelnia i browar

\/wl

A Uizazig

g ukzobyy )

Drogi

Zabudowania

Pola
folwarczne

) Ryc. 3. Uktad przestrzenny Wigczynia Lesnego w 1796 1.
Zrodto: odrys na podstawie AGAD, Zbior kartograficzny, sygn. 326-14,
sygn. 326-74; P. Kotkowski (1991, mapa 19)

Rozlogi wiejskie miaty charakter szachownicowy w formie wielu nieregul-
arnych niw. Skladaty si¢ one z zagonow pasmowym o zblizonym przebiegu
i tworzyly razem: Pole Wiaczynskie, Lipinskie, Mileskie i Bedonskie (od nazw
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sasiadujacych wsi). Warto dodaé, ze roztogi folwarczne byly zblokowane i sta-
nowily zwarte komponenty morfologiczne, obecne w obrebie kazdej z wydzie-
lonych niw.

5. Zanik Wigczynia i sukcesja osadnicza zwigzana z powstaniem
kolonii pruskich na przelomie XVIII i XIX wieku

Schytek XVIII w. przynidst radykalng zmiang stosunkow osadniczych na
badanym obszarze. Zaledwie kilkanascie lat od momentu wykonania ostatniej
lustracji dobr monarszych obie wsie Wiaczyn przestaly istnie¢c w swym dotych-
czasowym ksztalcie, biorac pod uwagg ich uktad przestrzenny, strukture prawno-
-gospodarczg oraz sktad narodowosciowo-religijny. W 1793 r. doszto do podpi-
sania traktatu rozbiorowego miedzy Katarzyna II a Fryderykiem Wilhelmem II.
Na jego mocy Prusom przypadt Gdansk i Torun oraz ziemia dobrzynska i wo-
jewoddztwa gnieznienskie, poznanskie, tgczyckie, sieradzkie, kaliskie, ptockie,
brzeskokujawskie, inowroctawskie oraz czg¢§ci rawskiego i mazowieckiego
(o tacznej powierzchni 57 tys. km?). Inkorporowany obszar stanowit podstawe
do utworzenia nowej prowincji Prus Potudniowych, w obrebie ktorej natych-
miast wprowadzono nowy system prawno-administracyjny. W efekcie diamet-
ralnej zmiany granic postanowiono kontynuowaé akcje kolonizacyjng, zainicjo-
wang wczesniej przez krola Fryderyka II. Miata ona na celu wykorzystanie
gospodarcze nieuzytkowanych dotad terenéw i1 odegrata kluczowa role w pro-
cesie germanizacji nowo podbitych terenow dawnej Rzeczypospolitej (Zimmer-
mann 1915, Wasicki 1957). Niewatpliwie duze znaczenie w rozwoju sieci osad-
niczej mialy przejete przez wladze pruskie na wlasnos¢ dawne krdlewszczyzny
oraz poddane sekularyzacji rozlegte dobra koscielne (Figlus 2014b). Po objeciu
rzadoéw przez Fryderyka Wilhelma III, w wyniku aktywnos$ci ministra Otto von
Vossa zorganizowano aparat rekrutujacy potencjalnych osadnikow, w glownej
mierze z terenu Badenii i Wirtembergii, ze wzgledu na panujace tam przelud-
nienie i problemy gospodarcze (Wozniak 2013, s. 78-82). W ten sposob przed-
stawiajg si¢ okoliczno$ci reaktywacji kolonizacji fryderycjanskiej na badanym
obszarze, ktore ostatecznie doprowadzily do catkowitego zaniku obu Wiaczy-
niéw 1 powstania na ich miejscu nowych struktur osadniczych. Jest to oczy-
wiscie znaczne uproszczenie i zgeneralizowany obraz zachodzacych wowczas
procesow, pomijajacy wiele mniej istotnych szczegdtow historycznych natury
prawno-administracyjnej (szerzej: Wozniak 2015). Warto podkresli¢, ze zgodnie
Z przyjetymi regulacjami, osadnicy otrzymywali grunty na zasadach dzierzawy
wieczystej 1 zobowigzani byli do uiszczania czynszu po uptywie kilkuletniej
wolnizny.
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Na terenie obu Wigczyniow, jako dawnych wsi krélewskich, w krotkim czasie
doszto powstania nowych jednostek osadniczych. Na obszarze dawnego Wig-
czynia Polnego rozwingt si¢ uktad Neu-Sulzfeld, natomiast na miejscu Wigczy-
nia Le$nego powstaty wsie: Niederwiontschin, Oberwiontschin, Neuwiontschin.
Dopiero w czasach tzw. krolestwa kongresowego uzyskaty one formalnie nazwy
polskie: Nowosolna, Wiagczyn Dolny, Wigczyn Gérny 1 Wigczyn Nowy.
Pierwsza z wymienionych nazw nawigzywala do miejsca pochodzenia wigk-
szo$ci pierwszych osadnikow, tj. miejscowosci Sulzfeld, znajdujacej si¢ w pot-
nocnej Badenii, na potudnie od Eppingen, mi¢dzy Stuttgartem a Heidelbergiem.
Kolejne nazwy nowo zatozonych osad stanowily zniemczone formy wczesniej
istniejacej wsi polskiej. Rozwdj Neu-Sulzfeld, jako najwigkszej z powstalych
wsi pruskich, w glownej mierze mozliwy byt dzigki duzej aktywnosci faktycz-
nego zasadzcy Bernharda Zimmermanna. Jeszcze w 1800 r. dokonal on wstep-
nego rozeznania warunkow zasiedlenia w Prusach Poludniowych. Po drodze
uzyskat w Berlinie obietnice dotyczace praw przystugujacych jemu i zwerbo-
wanym osadnikom, po czym powrocit do rodzinnego Sulzfeld. Wiosng 1801 r.
Zimmermann wyruszyt na wschod wraz z pierwszg grupg migrantdow. Po inter-
wencji u krola uzyskatl zgodg na zwerbowanie kolejnej grupy matorolnych osad-
nikow, ktorym odméwiono wczesniej nadania duzych gospodarstw w kamerze
warszawskiej, proponujac male nadzialy w kamerze kaliskiej. Tym sposobem
zorganizowano grupe 60 rodzin (gtownie z Sulzfeld, Heilbronn, Isfeld oraz
Schoenbronn) gotowych do zasiedlenia w przydzielonym rejonie dawnych wsi
krolewskich Wiaczyn (Scholer 2009, s. 24, Wozniak 2015, s. 109-110).

W trakcie planowania nowych kolonii napotkano jednak na problem zbyt
matej powierzchni wolnej do zagospodarowania, odpowiedniej na potrzeby tak
duzej liczby osadnikow. Podczas rozmierzania wsi podjeto zatem decyzje
o przesiedleniu autochtonicznej ludnoSci polskiej, zamieszkujacej do tej pory
Wiaczyn Polny i Lesny. Kosztem rzadu pruskiego postanowiono wykarczowac
fragment lasu i utworzy¢ koloni¢ Wigczyn Nowy, do ktorej translokowano
15 polskich chlopow panszczyznianych, ktorzy zostali oczynszowani (Koss-
mann 1942, s. 112, Heike 1979, s. 88). Likwidacja dotychczasowej zabudowy
i usunigcie dotychczasowych mieszkancow stanowi definitywny moment zaniku
funkcjonowania Wigczynia Polnego i Le§nego oraz rozwoj nowych wsi prus-
kich. Zimmermann jeszcze w 1801 r. postanowil wybra¢ si¢ do rodzinnego
Sulzfeld, aby zabra¢ reszt¢ majatku. Podczas postoju w Poczdamie, za namowa
komisarza Nothardta, zwerbowat jeszcze ok. 50 rodzin celem zasiedlenia w do-
menie Laznoéw (Kossmann 1942, s. 130). Nowa fala kolonizacyjna sprawila, ze
z czasem w Nowosolnej zacz¢to brakowaé miejsc dla nowych osadnikow.
Wirtemberczykow zaczeto osiedlaé zatem w nowo rozmierzonym Wigczyniu
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(Dolnym i Gérnym), ale takze w Augustowie (Friedriechshagen) i Laznowskiej
Woli (Grombach) (Heike 1979, s. 99—-100). Wigkszo$¢ osadnikdéw uzyskato na
wlasno$¢ nadziaty 2—4 tanowe. Dzigki specjalnemu wsparciu mogli samodziel-
nie budowa¢ domy, natomiast gospodarzom posiadajacym 30 morgow i chatup-
nikom budynki wznoszono na koszt rzadu. W 1806 r. na terenic dawnego
Wiaczynia rozmierzono 212 tany i pi¢¢ morgdéw ziemi. Odnotowano w tym
czasie 115 zagrod, zamieszkiwanych tgcznie przez 510 osob (Schiewe 2000,
Aneks)”. W strukturze uzytkowania ziemi lasy obejmowaty 5499 morgow,
ziemie pod uprawe zyta i owsa odpowiednio 631 morgdw, taki $redniej 1 zlej
jakosci 46 morgdw, tereny pokryte zaro§lami zajmowaty 50 morgdw, nieuzytki
za$ 146 morgow (Heike 1979, s. 66).

Jak wcze$niej wspomniano, na miejscu zlikwidowanej wsi Wiaczyn Polny
zaprojektowano nowa, regularna koloni¢ o nazwie Neu-Sulzfeld (Nowosolna).
Jej uktad ruralistyczny wykazywatl si¢ znaczng oryginalno$cig. Nietypowosé
polegata na zastosowaniu formy promienisto-koncentrycznej (ryc. 4) Zastoso-
wanie takiego modelu organizacji przestrzennej stanowito prawdopodobnie efekt
nawiazania do miasta Karlsruhe, potozonego na terenie potudniowo-zachodnich
Niemiec, skad w wigkszosci wywodzili si¢ osadnicy (Kokotkiewicz 1984/1985).
Warto nadmieni¢, ze w Polsce podobny uktad przestrzenny maja takze miejsco-
wosci Kup i Pokéj na Slasku Opolskim, powstale takze w ramach kolonizacji
fryderycjanskiej. Wedlug M. Kotera (1994, s. 84) zastosowany sposéb rozplano-
wania byt zdeterminowany checia odzwierciedlenia wezesniejszego uktadu wie-
lodroznego Wiaczynia, na gruntach ktérego utworzono koloni¢. Mozna przy-
puszczaé, ze dawny schemat drog lokalnych mogl stanowié inspiracje do
budowy osady przez mierniczych (np. Sieverta i Kramma) wedlug podobienstwa
do form inicjalnych. Sporzadzony w 1802 r. przez Kiinzela plan Nowosolnej
ukazuje jej pierwotny uklad przestrzenny®'. Jego ksztalt mozna okre$li¢ mianem
gwiazdzistego (Chilczuk 1970, s. 403). Roztogi wiejskie z uwagi na unikatowe
rozplanowanie przyjely ksztatt trapezoidalny. Zagrody byly rozmieszczone w re-
gularnych odstepach po obu stronach o$miu prostoliniowych drog. Dodatkowo
rozmierzono osiem promieni pomocniczych stuzacych podziatowi pol. W cen-
trum uktadu usytuowany byt plac, przy ktérym wydzielono grunty uzytkowane
na rzecz calej gromady, zwigzane z funkcjami spoteczno-kulturowymi i reli-
gijnymi. W Nowosolnej na ztgczeniu drog Kiinzel wyznaczyt niewielkie dziatki

 Na podstawie: Generaltableau iiber den Fortgang des Kolonistenwesens in Siid-
preuBen, 13.02.1806; por. AGAD, Generalne Dyrektorium Departamentu Prus Potudnio-
wych, sygn. 1008.

3! Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, Gabinet rycin, GR 300, sygn. 299.
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przeznaczone dla rzemieslnikéw 1 budynki uzytecznosci publicznej. W $rodku
zostawiono miejsce na kosciol i cmentarz. W osadzie powstaly takze: szkota,
karczma, kuznia i wspolna studnia. W Nowosolnej pierwszy, drewniany budy-
nek szkoty wystawiono w 1803 r., w 1805 r. oddano za$ do uzytku kosciot dla
ewangelikow. Warto doda¢, ze wérdd mieszkancow Nowosolnej wazng rolg od-
grywali rowniez herrnhuci (bracia morawscy), dla ktorych wies stala si¢ w nie-
dlugim czasie centrum zycia religijnego (Hochgeladen 1937).
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Zrédto: odrys na podstawie AGAD, Zbiér kartograficzny,
sygn. 287-15, sygn. 327-1; P. Kotkowski (1991, mapa 20)
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Na gruntach rozparcelowanej wsi Wiaczyn Le$ny rozwingly si¢ wtornie na
poczatku XIX w. uktady ruralistyczne w postaci rzedowek (ryc. 4), formy roz-
powszechnionej w grupie wsi fryderycjanskich, stosowanej rownie czgsto
w procesie rozmierzania osad olederskich (Figlus 2014a). Wytyczony najwczes-
niej Wigczyn Gorny cechowat si¢ dwustronng, naprzemianlegla zabudowa, usy-
tuowang wzdluz prostoliniowej drogi, biegngcej z potudniowego zachodu na
poéhocny wschod. W inicjalnej fazie Wigczyn Gorny obejmowal 37 siedlisk.
W pierwszej potowie XIX w. Wiaczyn Gorny powigkszono o 12 siedlisk. Nieco
pbzniej, wraz z postegpem akcji karczunkowej powstaly wsie o mniejszych roz-
miarach: Wigczyn Dolny 1 Wiaczyn Nowy. Obie cechowatly si¢ jednostronng,
luzng zabudowa, zlokalizowang po wschodniej (w przypadku Wigczynia Dol-
nego) lub po zachodniej stronie drogi (w przypadku Wigczynia Nowego),
prowadzacej wprost do centrum Nowosolnej, a jednoczesnie prostopadtej do osi
kompozycyjnej nowo rozplanowanego Wiaczynia Dolnego. W odniesieniu do
wszystkich wsi roztogi miaty forme jednostronnych zagonow pasmowych,
prostopadtych do drogi, przylegajacych bezposrednio do zagrod.

6. Podsumowanie

W artykule zaprezentowano wyniki badan po§wieconych genezie, rozwojowi
i zanikowi dawnych wsi Wigczyn Polny i LeSny. W $wietle zgromadzonego
materiatu Zrodtowego udato si¢ dokonac geograficzno-historycznej rekonstrukeji
przemian osadnictwa na tle stosunkdéw prawno-wlasnosciowych, przeanalizowaé
obraz zagospodarowania w calym okresie nowozytnym oraz zbada¢ rozplano-
wanie wsi i jego relacje przestrzenne z osadnictwem po6zniejszego pochodzenia.
Wiaczyn pojawit si¢ w zrddlach historycznych w XIV w., cho¢ stosunki
dziesiecinne mogg stanowi¢ przestanke pozwalajaca przesunagé wstecz metryke
historyczng osady. Od poczatku XV w. pojawiajg si¢ zapiski wskazujgce na
funkcjonowanie podwojnego uktadu osadniczego (duplex). Obie wsie wchodzity
w sktad dobr monarszych. Przez wickszo$¢ czasu swego istnienia pozostawaty
jednak w rekach prywatnych, a najdiuzej byly w posiadaniu rodu Lasockich,
o6wczesnych wiascicieli miasta Brzeziny. Byly to stosunkowo niewielkie osady,
obejmujgce nie wigecej niz 8—12 tandéw. Zamieszkiwane byly przez chlopow
panszczyznianych, stanowigcych zroznicowang grupe spoteczng pod wzgledem
powierzchni gospodarstw (byli wsrdod nich kmiecie poétanowi, zagrodnicy,
chatupnicy, w tym rzemieslnicy). Pola podzielone byty na niwy zgodnie z tréj-
polowka. Uprawiano gléwnie owies, zyto, pszenicg i groch. Dziatalno$¢ hodow-
lana miata marginalne znaczenie dla rozwoju gospodarczego wsi. W Wigczyniu
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zlokalizowana byta karczma. Prowadzono rowniez gospodarke stawowo-rybna
oraz eksploatowano pobliskie kompleksy lesne. Waznym elementem zagospo-
darowania byto zatozenie folwarczne, obejmujace dwor i zabudowania gospo-
darcze, w tym budynek browaru. Wigczyn Polny i Le$Sny mialy charakter nie-
regularnych wsi placowo-drogowych lub wielodroznych. Na poczatku XIX w.
obie osady przestaly istnie¢ w wyniku intensywnej akcji kolonizacyjnej zainicjo-
wanej przez wladze pruskie. Na ich miejscu powstaty wsie: Nowosolna (ktéra
zastgpita Wiaczyn Polny) oraz Wiaczyn Dolny, Gérny i Nowy (na obszarze
Wiaczynia Lesnego). Zabudowa dawnych osad zostala zlikwidowana, a ludnos¢
autochtoniczna przesiedlona. Nowe kolonie miaty charakter czynszowy i byty
zasiedlone przez protestanckich osadnikow niemieckiego pochodzenia. Posia-
daly regularne rozplanowanie w postaci liniowej, jednostronnie lub obustronnie
zabudowanych osi kompozycyjnych, ktérym najczesciej towarzyszy?t przyzagro-
dowy uktad pasmowy roztogéw. Nowosolna przyjeta natomiast unikatowa
forme, oparta na uktadzie odmiu promienistych drég wychodzacych z centrum
uktadu.

Przeprowadzone badania stanowig egzemplifikacj¢ mikroskalowych studiéw
geograficzno-historycznych ukierunkowanych na rekonstrukcje sfery zagospo-
darowania i organizacji przestrzennej. Wpisujg si¢ rowniez w nurt badan pos-
wieconych zanikowi i sukcesji osadnictwa. Zdaniem autora wykonana analiza
moze stanowi¢ zrodto inspiracji poznawczych, szczegolnie w aspekcie konty-
nuacji porownawczych studiow nad rozwojem spoteczno-gospodarczym i prze-
mianami rozplanowania wsi zaginionych na ziemiach polskich.
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The origins, development and disappearance of Wiaczyn
An attempt at geographic and historical reconstruction of settlement
in the aspect of transformations of spatial planning and village layout

Summary

The paper presents the results of research concerning the currently non-existing villages
of Wigczyn Polny and Le$ny, where new Prussian colonies were created in the early
19" century. The development of settlements in the Middle Ages was studied, and the
modern-period development was analysed against the legal and ownership relations.
Both villages first appeared in historical sources in the 14" century and were part of the
royal estate. For most of their history, they were leased by the nobility, with the longest-
-lasting being the Lasocki family. These were relatively small settlements, inhabited by
serfs. Wigczyn had an inn and a grange, which included a mansion and farm buildings,
including a brewery. The paper also attempts to reconstruct the layout of the village and
to study the process of succession of settlement. Wigczyn Polny was an irregular road-
and-square village, while Wigczyn Le$ny was a multi-road village. As a result of Prussian
colonisation, new villages were established in their place: Nowosolna, Wigczyn Dolny,
Gorny and Nowy. They were laid out in the form of regular linear villages, while Nowo-
solna took the form of a unique structure consisting of eight radial roads emerging from
the centre.

Keywords: settlement, village, historical geography, morphogenesis, spatial planning,
layout, spatial layout, Wigczyn.
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