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Sebastian Latocha*

Antropologiczna refleksja nad dziennikarstwem prasowym

W medioznawstwie dominuje tradycja interpretacyjna, w ktorej dziennikar-
stwo prasowe jawi sie jako pisarska aktywnosé, ktérej ramy okresla genologia.
Dobrowolny trening, jakiemu poddajemy sie, czytajac gazety, tylko wzmacnia
w nas przekonanie, ze dziennikarstwo prasowe w zasadzie sprowadza sie do
produkgji artykuléw jasno okredlonych genologicznie. Jest to wizja wysnuta
z refleksji nad gazety, czyli zaledwie produktem dziennikarstwa prasowego,
ktére manifestuje sie w taki sposéb. Owszem, dziennikarstwo prasowe nie ist-
nieje bez gazety, ale gazeta nie jest caloscia dziennikarstwa prasowego. W opty-
ce, ktéra proponuje w miejsce tradycyjnego ujecia, dziennikarstwo prasowe
rozpatruje przede wszystkim jako przedsiewziecie poznawcze. Rozwazaé je
tylko pod katem gatunkéw znaczy zignorowac cale to doswiadczenie innosci,
ktérego zaledwie okruchem jest artykut w gazecie. Tymczasem wiedza odciska
sie w doswiadczeniu bedacym jednak czyms wiecej niz élad, jaki po nim zosta-
je. Po pierwsze, w antropologicznej refleksji nad dziennikarstwem prasowym
chodzi wlasnie o zdefiniowanie tego doswiadczenia, podczas gdy genologia nie
wychodzi poza $wiat gazety. Orientacja na doswiadczenie innosci nie rezygnuje
jednak z analizy tekstow. Wrecz przeciwnie, ujecie to polega na ich rozbiorze
pod katem dwoéch wektoréw poznania - emic i etic. Przy zalozeniu, ze tekst jest
rezultatem doswiadczenia, trzeba zgodzi¢ sie z tym, iz przyjeta procedura po-
znawcza osiada w nim pod postacig retorycznego osadu. Z tej perspektywy
podzial na prasowe gatunki dziennikarskie traci racje bytu. W nowym ujeciu
analiza przypomina tropienie sladéw emicznych i etycznych! na poziomie or-
ganizacji tekstu, po ktérych mozna trafi¢ wprost do postawy poznajacego pod-
miotu. Po drugie, refleksja ta obejmuje namyst nad antropologia i dziennikar-
stwem prasowym jako obszarami, ktére majg ze sobg wiele wspodlnego. Podo-
bienistwo to, ktére zaraz wyjasnie, jest okolicznoscig pozwalajaca transponowac
konceptualizacje miedzy tymi dwoma przedsiewzieciami poznawczymi. Pod-
stawa antropologicznej refleksji nad dziennikarstwem prasowym jest wlasnie
przeniesienie pomysiu rozréznienia dwoéch postaw poznajacego podmiotu
(emic i etic) z antropologii do dziennikarstwa prasowego. Zanim zoperacjonali-
zuje te nieobecne w medioznawstwie pojecia, postaram sie wykaza¢ rzeczone
podobienistwo.

* Uniwersytet £6dzki.
W moim opracowaniu przymiotnik ,etyczny” jest derywatem od etic i nie ma on nic wspdlne-
go z etyka jako dzialem filozofii.
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Po pierwsze, nie ma mowy o antropologii i dziennikarstwie prasowym bez
pisania. Clifford Geertz o antropologu méwi po prostu, ze on pisze2 To samo
mozna powiedzie¢ o dziennikarzu prasowym. Obaj uzywaja tego samego me-
dium, ktérego mozliwosci i ograniczenia dotycza w takim samym stopniu an-
tropologii, jak i dziennikarstwa prasowego. Chodzi o zapis do$wiadczenia,
czyli nadanie mu formy tekstu. Uzaleznienie tych przedsiewzie¢ poznawczych
od zapisu czyni z antropologa i dziennikarza prasowego przede wszystkim
autoréw, czyli zbliza je do literatury. Jednak, wedlug Marcina Brockiego:

[...] trudno nie dostrzec réznic miedzy literaturg i antropologia. Najbardziej oczy-
wista i narzucajaca sie niemal samoistnie jest ta, ktéra zwigzana jest z pojeciem
#fikcji”. Antropologia jest innym rodzajem fikcji, jej fikcjonalno$¢ odnosi sie do
czego$ innego niz w przypadku literatury. Fikcja antropologii to fikcja zwigzana
z mechanizmem przektadu, fikcja literatury to fikcja $wiata przedstawionego. Lite-
ratura zawiera $wiaty, jakie moglyby by, [...] antropologia dotyczy realnych ludzi
i sytuacji, swiatow takich, jakie sa (lub takich, jakimi uda nam sie je uczynié¢ przy
uzyciu odpowiednich procedur [...)]3.

Pod tym wzgledem dziennikarstwo prasowe przypomina bardziej antro-
pologie niz literature. Fikcja dziennikarstwa prasowego jest wlasnie fikcja prze-
ktadu doswiadczenia. Chodzi tutaj o niedoskonato$é¢ reprezentacji rzeczywisto-
§ci empirycznej w tekscie, a nie o powotywanie do istnienia potencjalnych swia-
tow. Jest to problem referencyjnoséci, nie kreacji.

Po drugie, mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej:

duza czes¢ dziennikarstwa [...], konkuruje z etnografia w opowiadaniu , prawdy”
o kulturze [...]. Dziennikarze i naukowcy stale staraja sie¢ wzajemnie siebie sobie
podporzadkowywaé, aby ustanowi¢ samych siebie podmiotem i zmieni¢ druga
strone w przedmiot, Zrédlo danych. Dziennikarze przytaczaja zaréwno informacje
uzyskane od , miejscowych informatoréw”, jak i ekspertéw akademickich, uklada-
jac opowiesci o tym, co dzieje sie tu i teraz, ale naukowcy postepuja tak samo
z dziennikarzami [...]. ,Dane” etnograficzne sa czescig historii opowiadanych
przez dziennikarzy, za$ dziennikarskie relacje sa [...] czescia danych etnograficz-
nych*.

Ten uklad, z ktérego zdaje sprawe Sherby Ortner, stanowi swojego rodza-
ju przecigganie liny. Swojego rodzaju, bo chociaz wydaje sie, ze ,druzyny”
ciggna line w przeciwnych kierunkach, to tak naprawde zawodoéw nie da sie
rozstrzygnac¢ - srodek liny wcigz nie zmienia polozenia. Jest to dowéd réwno-
sci tych dwoch przedsiewzieé poznawczych w pisaniu o $wiecie.

Po trzecie, pozostaje mi poruszy¢ kwestie wzajemnej kolonizacji obszaréw
tych przedsiewzie¢ poznawczych. Z jednej strony, chodzi o wskazanie mediow
jako potencjalnego miejsca pracy dla absolwentéw etnologii, co stanowi kolo-
nizacje dziennikarstwa przez antropologie. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa

2 M. Brocki, Antropologia. Literatura - dialog - przektad, Wroctaw 2008, s. 61.

3 Tamze, s. 72.

4S. Ortner, Pokolenie X. Antropologia w Swiecie nasyconym mediami, [w:] Badanie kultury. Elementy
teorii antropologicznej. Kontynuacje, pod red. M Kempnego i E. Nowickiej, Warszawa 2004, s. 421.
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Wyzszego w standardach ksztalcenia dla etnologii w punkcie dotyczacym
kwalifikacji absolwenta studiéw magisterskich na tym kierunku, okreslajgc
mozliwos¢ kariery zawodowej antropologa, usci$la, iz absolwent jest przygo-
towany do pracy, miedzy innymi, w instytucjach informacyjnych (mediach)®.
Z kolei, w opracowaniu Pawla Hebdy i Jerzego Madejskiego jest wskazanie, ze
antropolog , moze by¢ [...] doskonalym dziennikarzem, szczegdlnie spolecz-
nym, bo Swietnie dostrzega réznice miedzy kulturami isubkulturami”.
Z drugiej strony, obserwujemy kolonizacje antropologii przez dziennikarstwo.
W tym wymiarze chodzi o podszywanie sie dziennikarzy pod antropologéw.
Jesdli nawet nie robig oni tego umyslnie, to skutek ich dziatalnosci jest taki,
ze antropologie sprowadza si¢ do ich nagloénionej przez media aktywnosci
quasi-antropologicznej, a wlasciwa antropologia funkcjonuje na marginesie
sfery publicznej. Mam tutaj na mysli popularng figure medialna podréznika,
ktéry wyrusza ,w $wiat” i stamtad objasnia nam zycie autochtonéw. I co waz-
ne, jego skupiona na samych ,smaczkach” opowieé¢ o innej kulturze znie-
ksztalca jej obraz. Kultura ta jawi sie jako rezerwuar zabawnych lub zatosnych
anegdot. W polskich mediach figure quasi-antropologa reprezentuje chociazby
Wojciech Cejrowski. Nie twierdzi on, iz uprawia antropologie, ale jego pro-
gram Boso przez swiat (TVP) czy seria ksiazek podrézniczych z bestsellerem
Gringo wsrod dzikich plemion wlasnie identyfikowane sa z tg nauka. Rewersem
medialnej sprawnoéci ,podrézujacych dziennikarzy” jest zamkniecie praw-
dziwej antropologii w wiezy z kosci stloniowej, czyli coraz to bardziej herme-
tycznym $wiecie profesjonalnych antropologéw. Wzajemna kolonizacja obsza-
réow przedsiewzie¢ poznawczych, ktérym poswiecam tutaj tyle miejsca, z jed-
nej strony stanowi o ptynnosci granicy miedzy nimi, a z drugiej za$ - jeszcze
bardziej ja rozgeszcza. Sadze, ze o ile kolonizacja dziennikarstwa przez antro-
pologie poszerza spektrum dziennikarskiej czujnosci, to kolonizacja odwrotna
prowadzi do marginalizacji gtosu antropologii w dyskursie publicznym.

Zdefiniowanie podobienstw miedzy tymi przedsiewzieciami poznaw-
czymi uznaje za wystarczajagcy warunek zasadnego wykorzystania kategorii
antropologicznych - emic i etic - w odniesieniu do dziennikarstwa prasowego.

Ukut je Kenneth Pike, jezykoznawca i antropolog zwigzany z Uniwersy-
tetem Michigan, odlaczajac czton phon- od angielskich stéw phonemic (fonolo-
gia) i phonetic (fonetyka). W ten sposéb powotane do zycia pojecia zastosowat
do okreslenia dwéch mozliwych procedur poznawczych w kontakcie z obca
kulturg, uwzgledniajac ogélne zadania, jakie jezykoznawstwo stawia przed
fonologia i fonetyka.

Fonetyka jest nauka o gtoskach, czyli dzwiekach mowy. To dzial jezykoznawstwa,
badajacy dzwieki mowy w potoku mowy - ich wilasciwosci, taczliwosé oraz pozy-
cyjne przeksztalcenia. [...] Przedmiot i zakres badan fonologii najlatwiej przedsta-
wié, zestawiajac te dyscypline z innym, pokrewnym jej dzialem jezykoznawstwa,
mianowicie fonetyka. Fonetyka [...] bada i opisuje dZwieki mowy ze wzgledu na ich
wlasciwosci fizyczne, tzn. ustala artykulacyjne i akustyczne ich cechy. Fonologia

5 http:/ /www.bip.nauka.gov.pl/_gAllery/23/43/2343/26_etnologia.pdf, 24 listopada 2011.
¢ P. Hebda, ]. Madejski, Zawdd z pasjg. Co robi¢? Kim byc?, Bielsko-Biata 2004, s. 250.
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réwniez bada dZwieki mowy, jednakze ujmuje je jako jednostki funkcjonalne. Fo-
nologia zajmuje sie dzwiekami w aspekcie pelnionej przez nie funkcji w procesie
komunikadiji [...]. Gdy fonetyka przedstawia wszystkie cechy fizyczne [...] danego
dzwieku, fonologie interesuja jedynie te jego cechy, ktére w systemie danego jezy-
ka stuzg do przekazywania jakichs informacji’.

Podsumowujac, fonologia interesuje sie¢ dZwiekami uzywanymi w danym
jezyku, ktére tworza pewien system, a fonetyka zajmuje sie¢ badaniem wszyst-
kich dzwiekéw, ktére moga wydawacé ludzie postugujacy sie ré6znymi jezyka-
mié. Analiza fonemiczna pozwala uzyskaé calosciowy obraz struktury danego
jezyka, podczas gdy analiza fonetyczna, ktéra opiera sie na badaniu fizyki
dzwieku, pozwala dokona¢ analizy poréwnawczej’. Analogicznie, wektor po-
znania emic, jest zorientowany na niuanse znaczace dla depozytariusza danej
kultury, a etic - na opis w ramach transkulturowego konstruktu. Alan Barnard
twierdzi, iz:

[...] emiczny model $§wiata nie jest tozsamy z lokalnym modelem $wiata, nie spro-
wadza pojeciowosci badacza do pojeciowosci badanego, lecz stanowi intelektualny
konstrukt badacza wzniesiony w oparciu o lokalne kategoriel0.

Z kolei, etyczny model $§wiata stanowi opis z uprzywilejowanej perspekty-
wy w ramach konstrukgji, ktére daja sie odnies¢ takze do innych obszaréw. W tej
optyce kultura jawi sie jako zjawisko poddajace sie poréwnywaniu i ocenie®!.

Pojecia emic i etic odpowiadaja dwém typom reakcji poznajacego podmio-
tu w kontakcie z innoscig, z ktérg ma on do czynienia na co dzien jako antro-
polog czy dziennikarz, czyli odpowiednio - wywtlaszczeniu i zawtaszczeniu.

W planie ogdélnofilozoficznym w stosunku do innosci wyréznia sie dwie najczest-
sze praktyki: zawlaszczania i wywlaszczania. Na czym one polegaja? Zetkniecie
wlasnego z innym zawsze jest sytuacja dyskomfortowa. Innoé¢ dotykajaca pew-
nych tresci i obszaréw doswiadczenia prowadzi zazwyczaj do zmudnych wysil-
kéw oddzielenia tego, co wlasne od tego, co inne [...]. Charakterystyczne dla za-
chodniej racjonalnosci przezwyciezanie innego przez zawlaszczanie Scisle wigze sie
z pojmowaniem tejze racjonalnosci w postaci ,panowania nad $wiatem”. Wiasne
staje sie dominujace, nadrzedne, wilasciwe; inne jest jedynie podlegle, zalezne, po-
mniejsze. [...] Bo to dorosly ma racje, a nie dziecko; bo to zdrowy ma racje,
a nie obtakany; bo to cywilizowany ma racje, a nie dziki. [...] Dobrowolne odrzuce-
nie zaborczych zakuséw ma przemienié sie¢ w rezultacie w zgode na wywlaszcze-
nie przez inne. Oto nierozumne wczesniej dziecko staje si¢ zbawcg; oto wykosla-
wiajgca choroba staje sie §wieta, a pogardzany dziki staje sie szlachetny. [...] Oba
naszkicowane modele reakcji na inno$¢ zasadzaja sie wspdlnie na wyznaczaniu
granic i ich pézZniejszym wymazaniu: raz przez zawlaszczenie, raz w wyniku

7 D. Ostaszewska, J. Tambor, Fonetyka i fonologia wspdtczesnego jezyka polskiego, Warszawa 2006,
s. 11, 101.

8 A. Barnard, Antropologia. Zarys teorii i historii, Warszawa 2006, s. 163.

° B. Walczak, Antropolog jako Inny. Od pierwszych bada#i terenowych do wyzwari ponowoczesnej an-
tropologii, Warszawa 2009, s. 66.

10°A. Barnard, Antropologia. Zarys teorii i historii, Warszawa 2006, s. 163-164, za: B. Walczak, dz.
cyt, s. 68.

11 B. Walczak, dz. cyt., s. 69.
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wywlaszczenia. Obie reakcje sa ekstremalnymi przypadkami eliminowania nie-
pewnosci w lokalizowaniu granic miedzy wlasnym a innym, w ustalaniu ich statu-
su i waloryzacjil2.

Nie ma zgody co do tego, ktéra z perspektyw - emic czy etic - jest lepsza.
By¢ moze rozstrzygniecie w tym przypadku nie polega na nobilitacji jednego
wektora poznania przy deprecjacji drugiego, tylko jest nim swojego rodzaju
dialektyczny alians tych dwoch procedur. Praca poznawcza, antropologa czy
dziennikarza prasowego, jest swojego rodzaju balansowaniem miedzy wy-
wlaszczeniem i zawlaszczeniem. Laczenie ze sobg obu procedur nie oznacza
stabosci poznajacego podmiotu, tylko jest Swiadectwem charakteru poznawa-
nia innosci w ogdle. W antropologicznej i dziennikarskiej praktyce nie mamy
do czynienia z wyborem jednej z procedur poznawczych, ktéra da sie utrzy-
mac od poczatku do konca. Trafne okreslenie algorytmu poznania przed przy-
stapieniem do rzeczy nie wydaje sie mozliwe z uwagi na dynamiczny przebieg
kontaktu z innoécig, o ktérej przychodzi pisa¢ antropologowi czy dziennika-
rzowi prasowemu. Z mitem nadrzednosci postawy emic i jej przekroczenia nad
etycznym modelem $wiata dyskutuje Michait Bachtin, konstatujac, iz:

istnieje bardzo silne, ale jednostronne i dlatego niewiarygodne przekonanie, ze aby
lepiej zrozumie¢ obca kulture, trzeba w nia wejs¢, zapominajac o wlasnej, i ujrzeé
§wiat oczyma tej innej kultury. Oczywiscie, mozliwos¢ spojrzenia na Swiat jej
oczyma jest niezbedng czescig procesu jej rozumienia; ale gdyby byl to jedyny
aspekt, stanowiltby jedynie powielenie i jako taki o nic by nas nie wzbogacal. Tym-
czasem tworcze rozumienie nie wyrzeka sie siebie, swojego miejsca i czasu, swojej
kultury - i o niczym nie zapomina. Aby zrozumie¢, niezwykle wazne jest dla ob-
serwatora znajdowac sie poza przedmiotem swojego tworczego rozumienia - w
czasie, w przestrzeni, w kulturze. W kroélestwie kultury bycie outsiderem to wrecz
najwazniejszy element rozumienia. Stawiamy obcej kulturze nowe pytania, takie
ktoérych sama sobie nie postawila; szukamy w niej odpowiedzi na nasze wlasne py-
tania; a obca kultura odpowiada nam, odkrywajac swoje nowe aspekty i nowe se-
mantyczne przestrzeniel3.

Na uwage zastuguje jeszcze rozwazane przez Bartlomieja Walczaka zagad-
nienie przekroczenia strategii emic i etic. Poddanie wlasnej podmiotowosci
wplywowi lokalnego punktu widzenia implikuje przekroczenie w badaniu pro-
cedury emicznej, przyjecie cudzych kategorii poznawczych i zastapienie nimi
wlasnego rozumienia §wiata. Badacz odrzuca swoja perspektywe i dzigki temu,
z jednej strony, otwiera sie na wplywy, jest bardziej podatny na manipulacje ze
strony otoczenia, ktére staje sie jego punktem oparcia. Z drugiej strony, jest to
stan niezwykle twdérczy'. W historii antropologii uznanym przykladem prze-

12 B. Waldenfels, Doswiadczenie Innego: miedzy zawtaszczeniem a wywltaszczeniem, [w:] Racjonalnosé
wspotczesnodci: migdzy filozofig a socjologig, pod red. H. Kozakiewicz, E. Mokrzyckiego i H. Siemka,
Warszawa 1992, cyt. za: W. Kuligowski, Antropologia refleksyjna. O rzeczywistosci tekstu, Poznan 2001,
s. 35-36.

13 M. Bachtin, Speech genre and other essays, Austin 1986, za: G. Marcus, Uzytecznos¢ kategorii
uczestnictwa w zmieniajgcych sie kontekstach antropologicznych badat terenowych, [w:] Clifford Geertz
- lokalna lektura, pod red. M. Brockiego i D. Wolskiej, Krakéw 2003, s. 169.

14 B. Walczak, dz. cyt., s. 72-73.



56 | Sebastian Latocha

kroczenia strategii emicznej jest postawa Franka Hamiltona Cushinga, ktéry
spedzit ponad cztery lata wéréd Indian Zuni. Przyjat stréj indianiski, zalozyt opa-
ske, naszyjnik i mosiezng bransoletke. Zgodzil sie, cho¢ nie od razu, na ceremo-
nialne przeklucie uszu. Zuni nadali mu imie Té-na-tsa-li, co znaczy ,najpiekniej-
szy kwiat na $wiecie, ktdrego korzenie i soki s3 panaceum na wszystkie rany”.
Przeszed! wieloetapowa inicjacje i wstapit do tajnego stowarzyszenia Zuni. Za-
palil pierwszego papierosa w zyciu. Nauczyt sie jezyka Zuni, poniewaz jedna
z préb, jakim go poddano, byt zakaz méwienia w swoim jezyku. Nawet ozenil
sie z jedna z kobiet Zuni. Podporzadkowal sie¢ planowi zakreslonemu przez In-
dian i przekroczyt postawe emiczna, przyjmujac tozsamosé Zuni’s.

Historia F. H. Cushinga pokazuje, w jaki sposob glebokie zanurzenie w rzeczywistosé
pola badawczego w polaczeniu z uwrazliwieniem na lokalne kategorie i zwrotem
w strone doswiadczenia skutkuje uruchomieniem mechanizmu mimesis. Stopniowo
jezyk opisu rzeczywistosci Zuni nabiera cech metonimicznych - Cushing patrzy na
woreczek z lekami jak Indianin, a nie etnograf. Niewykluczone, ze dazenie do wy-
ksztalcenia tozsamosci Zuni u antropologa [...] bylo w jakiej$ mierze swiadomym
dzialaniem Indian, dla ktérych taki sojusznik, znajacy jezyk angielski i cieszacy sie
- wedle ich mniemania - autorytetem, musiat stanowi¢ bezcenny nabytek?e.

Mozliwe jest takze przekroczenie postawy etycznej. ,Jesli [podmiot pozna-
jacy - przyp. S. L.] wybierze swdj oglad rzeczywistosci jako uprzywilejowany,
woéwczas badanie nowego nie bedzie odkrywaniem istniejacych obszaréw, lecz
w pewnym sensie stwarzaniem ich przez wprowadzenie do wlasnego jezyka”?”.

Dziennikarz prasowy, ktéry przekracza emiczny wektor poznania, poddaje
sie sugestiom zinstytucjonalizowanej dziatalnosci specjalistow od marketingu
politycznego i public relations oraz spontanicznej perswazji zwyklych informa-
toréw, stajac sie niejako rzecznikiem ich sprawy. W konsekwencji, jego punkt
widzenia zostaje uksztaltowany przez zastang rzeczywistos¢. Z kolei przekro-
czenie postawy etycznej oznacza ruch w strone zamkniecia sie na logike tej rze-
czywistosci. Wowczas dochodzi do promocji wizji samego poznajacego podmio-
tu jako predysponowanego interpretatora, ktory wystepuje z uprzywilejowanej
pozyciji.

Na efekty pracy dziennikarzy prasowych zdani sa czytelnicy, ktérzy
w pewnym stopniu czerpiag informacje o Swiecie wlasnie z gazet. Wiasnie dlatego
tak wazna jest refleksja nad procedurami poznawczymi, ktére stoja za konkret-
nymi wyborami w plaszczyZnie retorycznej organizacji kazdego tekstu. Z punk-
tu widzenia epistemologii kwestia gatunku wypowiedzi wydaje sie zupelnie
podrzedna.

Zmiana perspektywy sprawia, ze dziennikarstwo prasowe wyglada catl-
kiem inaczej niz w ujeciu genologii, do ktérego jesteSmy przyzwyczajeni. Opty-
ka wektoréw poznania emic ietic pozostaje niejako w poprzek rozstrzygniec
genologicznych. To znaczy, ze nie da si¢ ich uzgodni¢ z moja propozycja. Nie

15 Tamze, s. 43-48.
16 Tamze, s. 60.
17 B. Walczak, dz. cyt., s. 70.
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moga istnie¢ prasowe gatunki emiczne i prasowe gatunki etyczne, chociaz wy-
dawaloby sie, ze nie zaszkodzi wlaczy¢ gatunkéw prasowych w perspektywe
emic i etic. Po pierwsze, nie chce nowej typologii, ktéra zamiast co$ wyjasnic,
tylko stworzy pozér mozliwosci rozwigzania problemu, a tak jest w przypadku
sztucznego podzialu na informacje i publicystyke. Po drugie, btedem jest intu-
icyjne skojarzenie reportazu z orientacjg emiczng i felietonu z orientacja etycz-
na. Konkretna realizacja kazdego z tych dwoéch wzorcéw gatunkowych moze
by¢ swiadectwem zaréwno poznawczej procedury emic, jak i poznawczej pro-
cedury etic, nie wspominajac juz o polaczeniu obu postaw.

Za najlepsze opracowanie genologiczne w odniesieniu do dziennikarstwa
prasowego uchodzi koncept Marii Wojtak'8, ktéra - poswiecajac wiecej uwagi
zaskakujacym na tle ustaleri genologicznych przykladom realizacji kanonéw
gatunkowych niz ,czystym” ich postaciom - wykazuje swiadomoé¢ nieade-
kwatnoséci rozstrzygnie¢ genologicznych do calego uniwersum pisarskiej ak-
tywnosci dziennikarzy prasowych. Jednak nie moze by¢ tu mowy o zrzuceniu
gorsetu konwencji gatunkowej, tylko oswojego rodzaju rozluznieniu jego
sznurkéw. Przedsiewziecie Marii Wojtak stanowi w tym sensie wciaz ruch
w kierunku wyznaczenia status quo w dziennikarstwie prasowym. A przeciez
rzeczywistoé¢ nie istnieje jako antologia gatunkéw. Rzeczywistosci dopiero
mozna nadaé postac reportazu czy felietonu. Z jednej strony, przyjecie konwen-
cji gatunkowej jest oznaka zamiany $rodka w cel, z drugiej zas - ma w sobie co$
z samospelniajacej sie przepowiedni. Te kwestie porusza Jonathan Culler, kon-
statujac, iz ,,[...] wiedzac, czy utwor czytany przez nas jest powiescia kryminal-
na czy romansem, [...] zwracamy uwage na zupelnie inne rzeczy, z goéry zakla-
dajac, co okaze sie istotne”1?. Oznacza to, Ze juz sama konwencja gatunku mo-
deluje przebieg poznania. Tak pojeta genologia w dziennikarstwie prasowym
daje poczucie pewnosci i $wiadomo$¢é poruszania sie¢ po znanym obszarze,
w ktérym nie ma miejsca na watpliwoéci. Ma to szczegdlne znaczenie dzisiaj,
jako ze , w kregu refleksji postmodernistycznej odzylo przekonanie, ze nieskre-
powana niczym twoérczos¢ sytuuje sie poza rozréznieniem genologicznym” 2.

Klasyczna genologia w dziennikarstwie prasowym w dynamicznej wersji
Marii Wojtak to jednak pozytywna propozycja, ktéra umozliwia porozumienie
w obrebie §wiata prasy oraz miedzy dziennikarzami i czytelnikami, ktérzy juz
zdazyli przyzwyczaic¢ sie¢ do konwencji gatunkéw prasowych. Jednak genologia
ta nie radzi sobie z ,niepostuszenistwem” tekstotwoérczym, ktére wpisane jest
w fenomen wspodlczesnej prasy. Dyscyplinujaca piszacych o $wiecie niemoc
prasowych gatunkéw dziennikarskich jest imponujaca. W tej kwestii potrzeba
raczej - poslugujac sie terminologia Zygmunta Baumana - tlumaczy niz pra-
wodawcow?l,

18 Por. M. Wojtak, Gatunki prasowe, Lublin 2004.

197, Culler, Teoria literatury, Warszawa 2002, s. 86.

20 Cz. Dutka, Wistep, [w:] Genologia i konteksty, pod red. Cz. Dutki, Zielona Géra 2000, s. 5.

2 Por. Z. Bauman, Prawodawcy i ttumacze, [w:] Postmodernizm: antologia przektadow, pod red.
R. Nycza, Krakéw 1998.
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W koncu, imponujaca iloé¢ alternacji gatunkéw w prasie, z czego zdaje
sprawe Maria Wojtak, interpretuje jako przestanke poddajaca mysl o porzuce-
niu rozstrzygnie¢ genologicznych. Skoro w wigkszosci przypadkéw mamy
raczej do czynienia z wariacjami na ich temat, to czy w ogoéle jest jeszcze o czym
rozmawiac¢? Mamy do czynienia z synkretyzmem gatunkowym i przenikaniem
sie jakosci réznych gatunkéw, co powotuje do zycia genologiczne hybrydy,
ktére funkcjonuja poza wszelka taksonomia. Genologia nie radzi sobie z ,mie-
szaficami” i umieszcza je gdzie$ na marginesie, a antropologiczna refleksja nad
dziennikarstwem prasowym obejmuje caly fenomen gazety. Kiedy projektuje
swoja wizje dziennikarstwa prasowego, wychodze od do$wiadczenia innosci,
inaczej niz w przypadku genologii - okruchu, jaki pozostaje po tym doswiad-
czeniu, czyli tekstu. Ja, przede wszystkim, szukam tego doswiadczenia, ktére
pozostawia warstwe osadu w tekscie.

Przyjecie perspektywy antropologicznej refleksji nad dziennikarstwem
prasowym implikuje analize tekstéw pod katem tropéw z zakresu organizacji
tekstu, ktére reprezentuja dwie postawy poznawcze - emiczng i etyczna. Nie
sadze, iz nie ma wiecej mozliwosci ponad te, ktére wyliczam i komentuje. Zbio-
ry tropéw organizacji tekstu emic i etic sa otwarte. Niepodobna znalez¢é przy-
kltadéw okreslajacych ich brzegi, jednak po wnikliwej analizie pewnej liczny
tekstow doszedlem do wniosku, iz substancja retorycznych reprezentacji po-
staw epistemologicznych dziennikarza prasowego jest wystarczajaco nasycona
i zaskakujace tropy emic i etic pojawiaja sie z rzadka. Te same tropy emiczne
i etyczne wystepuja w réznych tekstach. To $wiadczy o tym, ze mamy do czy-
nienia z w miare spetryfikowanymi sposobami pisania o §wiecie, a to umozli-
wia sporzadzi¢ dwie listy tropéw z zakresu organizacji tekstu, ktére reprezen-
tuja dwie postawy poznawcze. Z uwagi na oszczednos¢ miejsca w niniejszej
publikacji, sygnalizuje tylko te najwazniejsze.

Emiczne tropy organizacji tekstu:

- mowa pozornie zalezna (prezentacja lokalnej racjonalnosci w narracji
autora);

- metonimia (wprawienie przedsiewziecia eksplikacyjnego w ruch do-
srodkowy - pars pro toto);

- narracja konkretna (punkt widzenia ustanowiony wewnatrz opisywane-
go zdarzenia);

- gwara $rodowiskowa (operowanie slangiem w autorskiej narracji jest
przejawem orientacji na lokalne kategorie. Autor, ktéry postuguje sie¢ gwara
srodowiskowg, przyjmuje zastang kategoryzacje Swiata i mowi, jak ,swéj”);

- wyrazenia potoczne (kolokwialne formuly sg charakterystyczne raczej
dla oralnosci. Technologia pisma ma mozliwo$¢ usuniecia tych konwersacyj-
nych ,chwastéw”. Jednak one sa bliskie powszedniemu do$wiadczeniu. Wyra-
zenia potoczne pochodza z lokalnego modelu $wiata (bohateréw tekstu), czyli
wskazuja na emiczng orientacje poznajacego podmiotu, ktéry postuguje sie
nimi. Potocyzmy te w teksécie modeluja autorska narracje w taki sposéb, ze re-
prezentuje ona spos6b doswiadczania charakterystyczny dla bohateréw tekstu),
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- figura autora jako elementu $wiata przedstawionego (rezygnacja z pod-
miotowosci i przyblizenie perspektywy informatora);

- autoironia (jest to przyktad emicznej orientacji autora, ktéry z rezerwa
podchodzi do wlasnej racjonalnosci);

- zapis rozmowy z informatorem (dialog oznacza wlaczenie do narracji
punktu widzenia informatora. Paradoksalnie, autor nie usuwajac ,siebie”
z tekstu, wcale nie zbliza sie ku postawie etycznej. Jest to w miare czysty zapis.
Tak wygladato doswiadczenie poznajacego podmiotu. Pytanie i odpowiedz
stanowig pewna calos¢ logiczng. Sam glos informatora mozna wykorzysta¢ na
rézne sposoby. Dialog umozliwia wglad w lokalne kategorie),

- przytoczenie wypowiedzi informatora w postaci dokladnego cytatu
i czeste cytowanie (orientacja na ,terenowy” wielogtos).

Etyczne tropy organizacji tekstu:

- poréwnanie (préba wyjscia poza lokalne kategorie);

- podwdjna strategia prezentacji jednostkowej sytuacji?? (personalizacja in-
formatora przy jednoczesnym sprowadzeniu jego przypadku do ilustracji pew-
nej tendencji ogélnej);

- metafora (Krzysztof Stepniak zauwaza, ze z obecnosciag metafory w tek-
Scie jest zwigzane ,napiecie poznawcze”. Metafora jest ,instrumentem fingo-
wania poznania uruchamiajagcym wyobraznie epistemologiczng”?3. Z przeno-
$nig wiaze sie intelektualna interakcja, ktéra przeksztalca ja w przedmiot po-
znania. Co wiecej, metafora jest przeniesieniem znaczenia miedzy réznymi
obszarami),

- socjomowa (wyrazenia fachowe daja poznajagcemu podmiotowi poczucie
stapania po pewnym gruncie. Socjomowa jest rodzajem poznawczego pancerza,
ktéry ,kawatkuje” rzeczywistoé¢ wedtug abstrakcyjnych poje¢. To czesto utrud-
nia dostep do kategorii lokalnych. Wyrazenia fachowe wyznaczajg uprzywilejo-
wang pozycje, z ktérej poznajacy podmiot manifestuje swoja optyke);

- narracja abstrakcyjna (punkt widzenia ustanowiony za zewnatrz opisy-
wanego zdarzenia);

- kategorie abstrakcyjne (na przyktad, , polski emeryt” to abstrakcyjna ka-
tegoria, ktora nie wystepuje w spoleczeristwie. To nie jest byt sui generis, ktory
wystepuje niezaleznie od swojej reprezentacji. Przejécie od jednostki do abs-
trakcyjnej kategorii stanowi Swiadectwo etycznego wektora poznania. W rze-
czywistosci spolecznej nie istnieje jaki§ uogélniony ,polski emeryt”, chociaz
w Polsce zyja emeryci);

- autoprezentacja autora, ktéry podkresla swdéj udzial w doswiadczeniu
(np. ,Jak udato mi sie ustalié...”);

- ,milczacy informator” (autor nie cytuje w tekscie stéw swojego informa-
tora, tylko wypowiada si¢ w jego imieniu z pozycji kogo$, kto ma wiedze
o tym, co on chce przekaza¢. Autorska narracja o informatorze w 3. osobie to

2 Por. M. Krajewski, Kultury kultury popularnej, Poznan 2003, s. 135-137.
2 K. Stepniak, Filozofia metafory, Lublin 1988, s. 99.
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figura etyczna. Taki sposéb obecnosci w tekscie gloséw ,z terenu” zaklada nie-
réownosé pozycji),

- mowa zalezna (punkt widzenia informatora wprowadzony w sposéb
zgodny z racjonalnoscia poznajacego podmiotu);

- prognoza (intelektualny konstrukt racjonalnosci poznajacego podmiotu);

- spostrzezenie ,braku” (ta figura méwi wiecej o samym podmiocie po-
znajacym niz o rzeczywistosci, ktérej on do$wiadcza).

Wedlug Kirsten Hastrup, antropologia musi wykroczyé poza autode-
skrypcje tak zwanego informatora poprzez wilaczenie jej w jezyk wyzszego
rzedu, poniewaz dla mandatariusza danej kultury jest ona referencyjnie prze-
zroczysta i nie widzi sie jej, tylko patrzy przez nig?*. Jednak nie tylko antropo-
log, ale i dziennikarz prasowy wychodza $wiatu naprzeciw i po prostu o tym
pisza, rozpoznajac, ze zadne lokalne kategorie go nie wyczerpuja. I wcale nie
trzeba znalez¢é sie na Trobriandach i zajmowac sie zyciem seksualnym ,dzi-
kich”. Innoé¢ doswiadczy¢ mozna na poczcie czy pod sklepem. Mozna tez péjsc
do pubu i obserwowac gosci, a innoé¢ sama rzuci si¢ w oczy. Reakcja na nig
moze przyjac jeden z dwoéch wektoréw poznania - emic lub etic. Gdy przycho-
dzi do pisania o tym do$wiadczeniu, algorytm poznania krystalizuje sie¢ w tek-
Scie. Retoryka stanowi dowdd reakcji piszacego o Swiecie na do$wiadczenie
innoéci. Postawa emic czy etic to nie tylko kwestia kontaktu z innoscig, ale tez
poziomu organizacji teksu, ktéry stanowi ekstensje postawy antropologa czy
dziennikarza prasowego ,w terenie”. Przyjmujac antropologiczne kryterium
reakcji na innos$¢, w warstwie retoryki, jaka postuguje sie piszacy o Swiecie,
odnalez¢ mozna orientacje emiczng i etyczng. Ta optyka w kontekécie dzienni-
karstwa prasowego stoi niejako w poprzek klasycznej genologii. Rozréznienie
na emic i etic nie naklada sie na podziat na informacje i publicystyke, a zwigzku
z tym i poszczegdlnych gatunkéw prasowych nie sposéb przypisa¢ do konkret-
nych wektoréw poznania. Zwykle w obrebie jednego tekstu mamy do czynie-
nia z obecnosciag manifestacji obu tych postaw. Odrzucenie rozstrzygnie¢ geno-
logicznych w odniesieniu do dziennikarstwa prasowego jako rezultat refleksji
antropologicznej jest konsekwencja wyjscia poza rzeczywistos¢ analizowanych
tekstow w celu rozpoznania nastawienia poznawczego podmiotu, ktéry do-
§wiadcza innosci.

Streszczenie
Antropologiczna refleksja nad dziennikarstwem prasowym

Dziennikarstwo prasowe nie istnieje bez gazety, ale gazeta nie jest caloscig dziennikar-
stwa prasowego. Wychodzac z tego punktu widzenia, kwestia prasowych gatunkéow
dziennikarskich nie wydaje sie istotna. Genologia nie wychodzi poza $wiat gazety. Tym-
czasem, antropologiczna refleksja nad dziennikarstwem prasowym obejmuje namyst

2 K. Hastrup, Droga do antropologii. Miedzy doswiadczeniem a teorig, Krakow 2008, s. 161-162.
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nad doswiadczeniem, ktére jest czyms wiecej niz $lad, jaki po nim zostaje - artykut w
gazecie. W antropologii méwi sie o dwéch sposobach poznawania - emic i etic. W moim
artykule rozwazam mozliwosci i ograniczenia wykorzystania tych poje¢ w stosunku do
dziennikarstwa prasowego, zastepujac genologie poszukiwaniem w tekstach przede
wszystkim doswiadczenia poznajacego podmiotu. To doswiadczenie osiada w nich pod
postacia retorycznego osadu.

Summary

Anthropological reflection on press journalism

Press journalism does not exist without a newspaper, but a newspaper does not consti-
tute the whole press journalism. From this perspective, the issue of press genres is not
important. Genology does not transcend the world of the press. However, anthropologi-
cal reflection on press journalism concerns thoughts on experience, which is something
more than an article in a newspaper. In anthropology, we talk about two methods of
cognition - emic and etic. In my article, I consider the opportunities and limitations of
this conception in relation with press journalism by substituting genology for a search of
the subject’s experience.



