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PROBLEMY Z UIMOWANIEM DOBR OSOBISTYCH
NA TLE WOLNOSCI SLOWA I OCHRONY CZCI
W SWIETLE WYPOWIEDZI ZAMIESZCZANYCH NA LAMACH
»GAZETY SADOWEJ WARSZAWSKIEJ”

Proces ksztaltowania koncepcji dobr osobistych

W XIX w. zaczyna si¢ proces ksztaltowania koncepcji dobr osobistych.
Co prawda poczatkowo kodyfikacje cywilnoprawne wprowadzane na naszych
ziemiach!, nie definiowaty dobr osobistych?, a z europejskich jedynie kodeks
szwajcarski posiadal ogolny przepis dotyczacy bezprawnego wtrgcania sie w sto-
sunki osobiste®. Nie znajdujemy takze takiej definicji w przepisach administracyj-
nych z XIX i poczatkow XX wieku, ani w ustawodawstwie konstytucyjnym, choé¢
szczegotowo wyliczano tam wolno$ci i swobody obywatelskie (np. konstytucja
z 17 marca 1921 r. przewidywata m.in.: ochrong zycia, wolnosci*; wolnosci sto-
wa, przekonan’, prasy® itd.).

* Dr, Katedra Historii Panstwa i Prawa Polskiego, Wydzial Prawa i Administracji Uniwer-
sytetu Lodzkiego. Autorka publikacji jest stypendystka w ramach projektu ,,Ksztalcenie kadr dla
potrzeb rynku flexicurity i gospodarki opartej na wiedzy — oferta kierunkéw nauk humanistyczno-
-spotecznych UL”, wspoétfinansowanego ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego
Funduszu Spotecznego.

! Allgemeines Landrecht fiir die Preufsischen Staaten (1794 1.), Code civile (1804 1.), Allgeme-
ines Biirgerliches Gesetzbuch (1811 t.), Kodeks Cywilny Krélestwa Polskiego (1825 r.) czy BGB
(Biirgerliches Gesetzbuch, 1900 r.).

2 S. Grzybowski, Ochrona dobr osobistych wedlug przepisow ogolnych prawa cywilnego,
Warszawa 1957, s. 45.

3 Prawo cywilne, Czes¢ szczegotowa, skrypt wg wyktadow prof. dr. E. Waskowskiego, Wilno
1934 5. 5-6.

4 Pierwsze zdanie art. 95 Konstytucji z 17 marca 1921 r.: ,,Rzeczpospolita Polska zapewnia
na swoim obszarze zupetng ochrong zycia, wolnos$ci i mienia wszystkim bez réznicy pochodzenia,
narodowosci, jezyka, rasy lub religii”.

5 Art. 104 Konstytucji z 17 marca 1921 r.: ,,Kazdy ma prawo swobodnego wyrazania swoich
mysli i przekonan, o ile przez to nie narusza przepisow prawa”.

¢ Art. 105 Konstytucji z 17 marca 1921 r.: ,,Porgcza si¢ wolno$¢ prasy. Nie moze by¢ wpro-
wadzona cenzura ani system koncesyjny na wydawanie drukéw. Nie moze by¢ odjety dziennikom

283



Teoretycy zastanawiali si¢ nad istnieniem jednego ogoélnego prawa oso-
bowosci, czy tez prawa ochrony poszczegoélnych dobr osobistych (takich jak
zdrowie, wolno$¢, czes¢, swoboda sumienia itp.). Przedstawiciele nauki prawa
(zaréwno w XIX, jak i XX wieku) byli zgodni, Ze $cistej i wyczerpujacej defini-
cji tych dobr nie da si¢ sformutowac. Przywotajmy w tym miejscu mi¢edzywojen-
ny skrypt prawa cywilnego:

Wobec trudnosci wyliczenia wszystkich dobr osobistych zaszta konieczno$¢ okreslenia wszech-
obejmujgcego prawa osobiste. Takie okreslenie nie jest jednak tatwe i w literaturze zjawit sig ich
caly szereg. Prof. Garcis, Niemiec, ojciec wspolczesnej teorii praw osobistych okreslit: Ze kazdy
ma prawo na uznanie swej indywidualnosci. Rohler — prawo osobisto$ci to prawo zadac, by oso-
ba moja byta uznawana jako samoistna fizyczna i moralna jednostka. Gierke — Ze sa to prawa,
ktore nadaja wladztwo nad czg$ciami wlasnej sfery osobistej. Kto$ inny powiedzial, ze prawo
osobistosci to prawo wylaczenia wszystkich od oddzialywania na sfer¢ naturalng czlowieka.
Inny jeszcze, ze prawa osobiste ochraniaja dobra, nierozerwalnie zwigzane z czlowiekiem.
Adler — Ze to sg prawa, przeznaczone bezposrednio i wytacznie do ochrony osobistosci, Zeiger
/Austriak/ — prawa osobiste to prawa godnosci, nazwiska i swobody dziatalnosci kazdej istoty.
Puchta — Ze to jest zupelne wladztwo nad losami wiasnej osoby. Matyszew — prawa osobiste to
1/ prawo nietykalnosci, 2/ prawo kazdego do ochrony wyobrazenia wspotobywateli co do jego
indywidualno$ci. Okres$len jest duzo i zadne nie jest catkowicie odpowiednie’.

W praktyce przepisy chronigce prawa osobiste wprowadzano stopniowo
w roznych gateziach prawa i w konsekwencji dobra osobiste chronione byty nie
tylko przez przepisy prawa cywilnego, ale takze przez przepisy prawa administra-
cyjnego®, karnego’, prawa pracy itp'®. Dostrzegano to w to doktrynie:

i drukom krajowym debit pocztowy, ani ograniczone ich rozpowszechniania na obszarze Rzeczypo-
spolitej. Ustawa osobna okresli odpowiedzialno$¢ za naduzycie tej wolnosci”.

7 Prawo cywilne..., s. 4-5.

8 W przepisach administracyjnych znajdujemy rozporzadzenia majace chroni¢ poszczegolne
dobra osobiste. Np. Komisja Rzadowa Sprawiedliwosci 8/20 grudnia 1852 r. wydata ,,Rozporzadze-
nie, aby Sady winnych nieludzkiego obchodzenia si¢ z ujetemi przestepcami do odpowiedzialnosci
pociagaty”. W tresci rozporzadzenia przytoczono przyktady nieludzkiego traktowania wigzniow.
Np. ,.przestepca, bywa zaraz na miejscu przez przytrzymujacych go nielitosciwie bity, nastepnie
skrepowany, czgstokro¢ przez dtuga noc jesienng lub zimowa a czasem i dtuzej trzymany w zimnie
i glodzie, nim go oddadza do Wojta gminy lub Burmistrza, i w tym nawet transporcie nie raz dnie
cale skrepowany lezy na wozie, bo transportujacy w kazdej niemal karczmie zasilajg si¢ trunkiem,
ktory, podniecajac ich zapalczywos¢ przeciwko zwigzanemu przestepey, daje powdd do wywierania
na nim nowych okruciefstw [...] odstawiony bywa do Sadu Policyi Poprawczej w stanie zupelnie
chorobliwym, tak, ze zaraz w szpitalu musi by¢ umieszczony, gdzie czgstokro¢, obok najusilniejsze-
go starania lekarza, zycie konczy”, ,,Rozporzadzenie, aby Sady winnych nieludzkiego obchodzenia
si¢ z ujetemi przestepcami do odpowiedzialnosci pociagaly” z 8/20 grudnia 1852 1., Zbior Prze-
pisow Administracyjnych Krolestwa Polskiego, Wydzial Sprawiedliwosci, cz¢s¢ 11, Organizacja
sqgdownictwa karnego, t. X1, 1867, s. 73-75).

® Np. w art. 2 Kodeksu Kar Gtéwnych i Poprawczych z 1847 r. czytamy: ,Naruszenie prze-
pisow wydanych dla zachowania ustawami zawarowanych praw, oraz powszechnego i osobistego
bezpieczenstwa lub dobra, zowie si¢ wykroczeniem”.

10°S. Grzybowski, op. cit., s. 12—13.
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[...] obecnie powstaty nowe kategorie stosunkdw i norm, ktorych w prawie rzymskiem jeszcze
nie byto. Do nich nalezg prawa osobiste do czci, imienia, nazwiska, wolnosci, wlasnego wize-
runku, tajemnicy korespondencji. Dobra te nie byly dawniej pozbawione catkowicie ochrony
prawnej, byty bronione o tyle, o ile chodzito o wynagrodzenie krzywdy, nie stanowity jednak
samodzielnej kategorii praw, jak to ma miejsce dzisiaj. Nastepnie do liczby tych nowych ka-
tegoryj nalezy doliczy¢ prawo autorskie na utwory literackie, muzyczne, artystyczne, prawo
o wynalazkach, prawo do firmy itd!'.

Wskazano tez cechy wspolne dla tych praw: ich bezwzgledna skuteczno$¢
— erga omnes; ich niematerialny charakter. Dobra osobiste definiowane byly jako
przedmioty prawa osobistego'?, a dla ochrony ich w okresie miedzywojennym
wyrdzniano: ,,1). skarge o odszkodowanie, 2). o ustalenie, 3). o zaniechanie, 4).
samopomoc i wreszcie 5). skarge w trybie postepowania karnego, o ile ustawa
karna rowniez broni zaczepionych dobr’!3.

W II polowie XX w. jako ceche wspolna dobr osobistych, wskazywano: ,,nie-
majatkowe, indywidualne warto$ci §wiata uczué, stanu zycia psychicznego czlo-
wieka”!* i proponowano wcigz daleka od doskonatosci definicje: ,,Najogdlniej
mowiac, dobrami osobistemi sa takie dobra, ktore przedstawiaja dla czlowieka
warto$ci niemajatkowe, psychiczne, jak np. dobra stawa, cze$¢, nietykalnos¢ cie-
lesna, wolnos¢ itp.”"*

Atrakcyjnym zrodiem informacji o ksztaltowaniu sie koncepcji dobr od ostat-
niej ¢wierci XIX w., po wybuch II wojny §wiatowej jest ,,Gazeta Sagdowa War-
szawska”'®. Na jej forum pojawito sie, wiele artykutow o dobrach materialnych
i niematerialnych i ich ochronie. W publikacjach poruszano zagadnienia ochrony
dobr osobistych 0sob fizycznych i prawnych!”.

Najczegsciej za dobra osobiste uwazano pewne warto$ci niematerialne zwia-
zane $cisle z cztowiekiem (rowniez z osobg prawna), ale niewiele jest artykutéw

" Prawo cywilne..., s. 3.

2 [bidem, s. 3-4.

3 [bidem, s. 8.

4 S. Grzybowski, op. cit., s. 78.

15 Ibidem, s. 9.

¢ ,,Gazeta Sagdowa Warszawska” jest bogatym zrodtem informacji o prawie i jego stosowaniu
w XIX i XX w. Wydawana byta w latach 1873-1939, na jej tamach publikowano sprawozdania
z glosnych procesow sadowych krajowych i zagranicznych, rozprawy naukowe (podzielone niejed-
nokrotnie na odcinki), orzecznictwo karne i cywilne, listy do redakcji, dokonywano rozbioru pytan,
itd. Wigcej: S. Milewski, Gazeta Sgdowa Warszawska, Historia czasopismiennictwa prawniczego,
,,Palestra” 2007, z. 1-2.

17 Na famach ,,Gazety Sadowej Warszawskiej”, wystepuje tez zagadnienie ochrony czci 0s6b
prawnych. W jednym z artykutéw czytamy: ,,Osoba moralna, jako nie mogaca, ani posiadaé, ani
utraca¢ honoru, nie moze tem samem by¢ podmiotem biernym przestepstw, zmierzajacych do jego
nadwyrezenia. Lecz z drugiej strony panstwo nie moze by¢ oboj¢tnem na czyny, nacechowane po-
garda dla instytucji rzadowych, jako podkopujace powage wtadzy krajowej”. O spotwarzeniu 0sob
moralnych, ,,Gazeta Sagdowa Warszawska” 1879, nr 20, s. 154.
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traktujacych ogolnie o interesujacych nas dobrach. Czg$ciej natrafiamy na
co ciekawsze kazusy z praktyki sadowej krajowej i zagranicznej. Sporo inte-
resujacych spraw dotyczyto m.in. ochrony miru domowego, swobody sumie-
nia, prawa autorskiego. Wydaje si¢ jednak, ze za sztandarowe, bo najcze¢sciej
omawiane dobra nalezy uzna¢ cze$¢ (godnos$¢ i dobre imi¢) i wolnos¢ stowa.
W zwiazku z tym na ich przyktadzie postaramy si¢ wskaza¢ na pewne tenden-
cje w ksztaltowaniu si¢ opinii na temat dobr osobistych, w waskim srodowisku
prawniczym Kongresoéwki.

Nie da si¢ oczywiscie na podstawie tylko tego jednego zrodta kompleksowo
omo6wic tych dwoch dobr osobistych. Wymagatoby to doktadnego przyjrzenia si¢
praktyce sadowej w tym zakresie, a zwlaszcza szczegolnie bogatemu zasobowi
informacji, jakim sg akta wydziatow policji prostej sadéw pokoju, gdzie whasnie
przewazaja sprawy o obelgi stowne, czynne i potwarze'®. Mnozenie si¢ spraw
o obelgi, potwarz widac tez w statystykach i artykutach publikowanych na famach
,»Gazety Sadowej Warszawskiej” [dalej: GSW]Y.

Czes¢

Ochrona czci poddanego-obywatela

Duzo uwagi publikujacy na tamach GSW prawnicy poswiecali ochronie dobre-
go imienia i godnosci cztowieka, przy okazji omawiania kazusow, w ktorych opi-

18 Zob. np. Archiwum Panstwowe w Lodzi, nr zespotu: 120, Sad Policji Prostej Okregu Zgier-
skiego: Akta Sadu Policyi Prostej pko. Ekart. Marya o obelgi, sygn. 3; Akta Sadu Policyi Prostej
Okregu Zgierskiego w sprawie pko: Augustowi Guze o obelgi 1 odgrozki, sygn. 29; Sprawa przeciw-
ko Teofili Hejman o obelgi, sygn. 76; Sprawa przeciwko Elzbiecie Glesman i innym o rozpowszech-
nianie falszywych informacji 1865-1867, sygn. 81; Sprawa przeciwko Teofili Jerzewicz o obraze,
sygn. 83; Akta Sadu Policyi Prostej Okregu Zgierskiego w sprawie pko: Georgowi Fras o obelgi,
sygn. 85; Sprawa przeciwko Janowi Benke i innym o oszczerstwo, sygn. 86; Sprawa przeciwko
Fierlowi Drukier i innym o oszczerstwo, sygn. 97, k. 5; Sprawa przeciwko Moszkowi Wigzowskie-
mu o pobicie, zniewazenie 1 oszczerstwa, sygn. 99.

1 Wedtug opublikowanej na tamach GSW statystyki sadu gminy Blizne za rok 1871, spo-
$rod 75 osadzonych tam spraw policyjnych, 24 dotyczyly obelg, a 4 ublizania cztonkom sadu
gminnego na posiedzeniu. Ar. T., Sagdownictwo Gminne, Z Sadu Gminy Blizne, statystyka z roku
1871, GSW 1873, nr 34, s. 271. W 1873 r. spraw o potwarze i obelgi bylo w catym Krolestwie
Polskim 1566. R. Buczynski, ,,Sprawozdanie sadowe za rok 1873”. Wydanie Kommissyi Rzado-
wej Sprawiedliwosci (po ros.), Literatura i Krytyka, GSW 1875, nr 29, s. 226.

W jednym z artykutéw czytamy: ,,Ze wszystkich przestepstw najpospolitsze sg obelgi (1), bo
dotyczg tego rodzaju prawa osobistego, ktorego okreslenie in concreto jest najtrudniejsze, stad tez
najtatwiej naruszeniu podlega. Trudnos$¢ polega w szczegdlnie osobistym charakterze tego, co na-
zywamy czcia, tak ze warto$¢ jej prawie u kazdego posiadajacego jazn, t. j. $wiadomo$¢ samego
siebie, jest odmienna, nie co do istoty, ale co do formy”. O jurysdykci w sprawach obelgowych,
GSW 1881, nr 16, s. 127-129.
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sane zostaly czyny wypelniajgce znamiona potwarzy?, obelg stownych i nie tylko.
Ochrona tego dobra osobistego byta uregulowana dos$¢ kazuistycznie na gruncie
owczesnego prawa karnego (np. Kodex Kar Glownych i Poprawczych, dziat X,
rozdziat VI pt. O obrazie honoru)*'. Regulacja prawna w zakresie czci budzita
wiele watpliwosci® i1 przysparzata wielu trudnosci w praktyce sadowej. Zmiany
pojawiajace si¢ w tym zakresie niekiedy tylko komplikowaty juz i tak niejasna re-
gulacje. Najwiecej problemow wystepowato przy kwalifikacji prawnej. Nie tatwo
bylo tez sadom ocenié, czy w konkretnym przypadku doszto do naruszenia czci
skarzacego. Nad znaczeniem pojecia godnosci, czci, potwarzy, zastanawiano si¢
na famach GSW kilkakrotnie. W jednym z artykutow czytamy:

Skala poje¢¢ o godnosci osobistej jest ogromnie szeroka, skala ta warunkuje si¢ opinig publicz-
ng i wyksztalceniem obrazonej jednostki, przechodzi od drazliwosci, spowodowanej ztym
humorem, az do szlachetnej zdolnosci przebaczania nawet cigzkiej zniewagi, — od zupelnego
niemal braku poczucia osobistej godnosci, do pelnego jej zrozumienia. Sad zatem karny, za-
stanawiajacy si¢ nad tem, czy dany czyn jest obelga lub nie: 1° usituje rozwiaza¢ zagadke — nie
do rozwigzania; 2° orzekajac, iz dany czyn nie byt obelga, staje na stanowisku sadu honoro-
wego, lecz nie karzacego; ostatnie za$ jest jego zadaniem; 3 ° wyrzadza krzywdg obrazonemu.
Czy dany czyn jest obelga, czy nie — wlasciwym sg¢dzig moze by¢ tylko obrazona osoba; skoro
wnosi skarge, musi czu¢ si¢ dotknigta w swej osobistej godnosci®.

20 Np.: Sprawa o potwarze, GSW 1873, nr 33, s. 262; Potwarz, Wiadomosci biezace krajowe,
GSW 1874, nr 37, s. 296; Potwarz, Wiadomosci biezace krajowe, GSW, nr 15, 1875, s. 114 [powin-
no by¢ 120, prawdopodobnie btad w drukul].

2! Rozdziat byl podzielony na trzy oddziaty:1. O przestepstwach przeciw czci i wstydowi nie-
wiesciemu (art. 1000—1009; 2. O bezposrednich osobistych obelgach (art. 1010-1018); 3. O potwa-
rzy i rozszerzaniu obelzywych lub innych stawie uwtaczajacych pism, obrazoéw i wizerunkéw, lub
wiesci (art. 1019-1026).

2 W 1895 r. ukazat si¢ artykul poswigcony czci kobiecej. Autor we wstepie wymienil prze-
stepstwa, ktore naruszaly te cze$¢ wedlug 6wczesnego prawa. Pokazuje tez roznorodnos¢ kwalifi-
kowania takich czynow za granicg. Na tamach GSW czytamy: ,,W dziale przestgpstw, ochrzczonych
mianem »obraza honoru«, pierwsze miejsce w Kodeksie karnym obowigzujacym zajmuja przestgp-
stwa »przeciwko czci i cnocie niewiesciej«. Pozbawienie dziewictwa, zgwalcenie, porwanie i uwie-
dzenie — oto czyny, ktore prawo karne obowiazujace do kategoryi tych przestepstw zalicza. Z ko-
deksow cudzoziemskich jedne podciagaja owe czyny pod rubryke zamachow na wolno$¢ osobista
(np. szwedzki), inne znow zaliczaja je do przestepstw »przeciwko dobrym obyczajom i spokojowi
rodzinnemu«. (np. Kod. niemiecki, belgijski, wloski, hiszpanski, portugalski). J.J. Litauer, Czes¢
niewiescia a wladza rodzicielska, GSW1895, nr 21, s. 321.

23 S, Czyn., Sprawa o obelgi, Kronika Kryminalna, GSW 1926, nr 20, s. 156—157. Parg
lat pézniej zndéw pojawia si¢ problem odpowiedniego rozumienia pojgcia obelgi, potwarzy itd.:
krzywda honorowa wyrzadzona dowodzenia nie potrzebuje, i aby wykaza¢, ze skarzacy istotnie
ja poniost, dos¢, aby swiadkowie poswiadczyli tozsamosé jego z osoba, opisang w zaskarzonym
artykule, lub aby ta tozsamos$¢ z innych wzgledow byta widoczna. Inna rzecz z opinia. Tej skarzacy
moglt przez potwarz nie utraci¢, moze publiczno$¢ wzgardzila paszkwilem i dla tego sledztwo ma
za zadanie wykazaé, czy pod tym wzgledem istotnie jakie zto nastapito, lub tez potwarz pozostata
bezskuteczng. Opinia o czlowieku moze by¢ rozmaita w réznych kotkach towarzyskich, ale Sad
winien bra¢ pod uwage opini¢ najblizszych spotwarzonego osob, gdyz tylko ta przede wszystkiem
go obchodzi”. W. Malagowski, Kilka uwag o potwarzy w druku, GSW 1876, nr 27, s. 215-218.
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W innej publikacji z 1875 r. czytamy:

[...] w znacznej liczbie wypadkow sady omijaja prawne udowodnienie obelzywosci czynu,
i uznaja go za taki na mocy jedynie wewnetrznego, a wige indywidualnego i chwiejnego wia-
snego pojecia o honorze i czci osobistéj. Tymczasem ocenienie, czy dany czyn jest obelga
i jaka mianowicie, przedstawia w kazdej nieledwie sprawie do§¢ wazne trudnosci, szczegdlniej
téz pod powaga obecnie obowigzujacego kodeksu, ktory odrdznia: obelgi stowne w pismie lub
druku, rozszerzanie potwarczych wiesci przez pismo lub druk, obelgi czynne i 1zejsze uszko-
dzenie na zdrowiu. Miejsce nie pozwala nam doktadniej kategoryzowac rodzaju obelg, w ko-
deksie przewidzianych; chodzito nam tylko o wskazanie gtéwnych, zasadniczych kategoryj,
a juz samo ich zestawienie przekonywa, ze pojgcia te, tak $cisle si¢ ze soba zlewaja, iz czynia
niepodobném zakreslenie mi¢dzy niemi stalej, niewzruszonemi poj¢ciami prawnemi obwa-
rowangéj granicy. Na najpierwszém miejscu postawi¢ tu nam wypada trudno$¢ ocenienia, czy
zaskarzone wyrazenie si¢ stowne jest obelga, czy nie?*.

Poza komentowaniem przepisow prawa, prawnicy zastanawiali si¢ rowniez nad
stosunkiem obrazonego do naruszenia jego dobra osobistego. Z przedstawionych
w GSW rozwazan wynika, ze cze$¢, honor, godno$¢ przedstawiata dla Polakow
ogromng warto$¢. Jeden z autoréw przytoczyt mysl pochodzaca jeszcze z XVI w.:

»Skoro ty jedno polakowi czcig zagrozisz (mowi St. Orzechowski w XVI wieku), juz go wiedz
kedy chcesz, rozkaz mu co chcesz, wypus¢ go na co cheesz; albowiem to, co u innych ludzi
szkoda, tancuch, ktoda, $mier¢, to u polakoéw czes¢ wszystko wazy i daleko wiecej nad to
wszystko”. Zmienit si¢ stan polityczny, zmienily i stosunki spoteczne, jednakze pojecia te,
ktére wyrobity si¢ przy dawnym porzadku rzeczy, nie zmienily si¢ do takiego stopnia, zeby
je mierzy¢ byto mozna miarg jakiego$ ogdlnie-przeci¢ciowego Europejczyka®.

Natrafiamy niekiedy na tamach omawianego periodyku jedynie na krotkie
wzmianki w dziale wiadomosci biezacych krajowych, kpigce z wrazliwosci nie-
ktorych poddanych. Na przyklad Andrzej Synowiec postugujacy przy kosciele
parafialnym w Zadrozu zostal oskarzony o obelgi, ktorych dopuscit si¢ na szkode
Maryanny G. Okolicznosci byty nastepujace. Pokrzywdzona podczas uroczystosci
koscielnych chciata wraz z innymi kobietami nies¢ obraz. Przeszkodzit jej w tym
pan Synowiec szarpigc ja za rami¢. Obwiniony thumaczyt si¢ w sposdb nastepujacy:

Maryanna G. odznaczajaca si¢ od wielu rowiesniczek swoich — dziewczat — gorszacém pro-
wadzeniem, zastugiwala na wigksza ze strony pasterza parafii baczno$¢, upowazniajaca go
do zastosowania przeciwko jej sposobowi zycia energicznych i skutecznych represyj. Moral-

W 1881 r. ten temat poruszyt inny autor: ,,Ale oprocz powodow czysto osobistych, obraza czci
ma jeszcze dwie podstawy: spoteczna, ze stosunku osobnika, do otaczajacego kota tak wlasciwie
spolecznego, narodowego, plemiennego, wyznaniowego, albo klassy spolecznej, stanu, professyi
it. p. jakotez tej sfery towarzyskiej, z ktora przestaje i ktorej reguty przyjat lub tez przyjac jest obo-
wiazany”. O jurysdykcji w sprawach obelgowych, GSW 1881, nr 16, s. 127-129.

24 Z przedstawionego pozniej przez autora przyktadu wynika, ze sad wymierzyt winnemu po-
twarzy stownej kare jednego miesigca i pigtnastu dni w domu poprawy K., Sprawa o obelgi stowne,
Kronika Kryminalna, GSW 1926, nr 1, s. 6-7.

2O jurysdykci w sprawach obelgowych, GSW 1881, nr 17, s. 135-136.
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nym, a nadajacym si¢ ku temu $rodkiem byto zabronienie jéj noszenia, na rowni z cnotliwémi
dziewczetami, obrazow, czego skutkiem by¢ miato obrazenie mito$ci wlasnéj Maryanny G*.

Ochrona czci organdw panstwa

Czgsto poruszanym zagadnieniem w GSW byta ochrona czci panstwa i urzed-
niko6w?. W jednym z takich artykutow (opublikowanym w 1877 r.) probowano
przyblizy¢ powody, dla ktorych to przewinienie jest spenalizowane:

Panstwo, w dzisiejszem jego pojeciu, otoczone jest majestatem, nie ulegajacym zadnej kryty-
ce, tym bardziej zniewadze. Takiz sam majestat otacza jedng ze sktadowych czgéci panstwa,
Wiadzg Najwyzsza, z ramienia ktorej powstaja organa panstwowe, urzednicy rzadowi. Urzed-
nicy ci nie maja wlasnego majestatu panstwowego. Czes¢ ta stanowi czes¢ urzednicza, ktora
nadaje urzednikowi prawo do poszanowania, nie uwalnia go jednak od odpowiedzialno$ci
przed panstwem, w imi¢ ktorego dziata. Odpowiedzialno$¢ t¢ moga wywotaé nawet osoby
prywatne, skoro prawa ich obrazone zostaly. W osobach prywatnych jednoczy si¢ wiec z jed-
nej strony obowiazek uszanowania czci urzgdniczej, z drugiej strony prawo krytyki i skargi
na dziatalno$¢ urzednika. Ztad, gdy zajdzie potrzeba wykonywania tego ostatniego prawa, dla
prywatnej osoby rodzi si¢ trudne potozenie, wobec ktorego potrzeba wiele roztropnosci, aby
umie¢ broni¢ swoich praw, a mimo to nie obrazaé. Nastgpstwem trudnosci tych sg nieskonczo-
ne zajscia, ktoremi zajete sg sady nie tylko nasze, lecz i wszystkich krajow?.

Z drugiej strony mozna zaobserwowac zaniepokojenie spoteczenstwa mozli-
woscig naruszania przez urzednikoéw swoich uprawnien?®. O sprawie w przedmiocie
takiego naduzycia wyrokowal migdzy innymi Sad Okregowy Odeski. Obwinio-
nym o naduzycie w urzedowaniu byl Sedzia Pokoju Miasta Olgopola. Okoliczno-
$ci byly nastepujace:

26 Obelgi. Wiadomosci biezace krajowe, GSW 1876, nr 32, s. 261. Podobnie: Zniestawienie.
Wiadomosci biezace krajowe, GSW 1876, nr 37, s. 302.

2 Np.: J.B., Sprawa o zniewage urzednika, Kronika Kryminalna, GSW 1874, nr 2, s. 13-14;
Proces putkownika Stoffela o zniewage urzednika, Kronika Zagraniczna, GSW 1874, nr 3, s. 23, 30;
Zniewaga urzednika, Wiadomosci biezace krajowe, GSW 1874, nr 37, s. 295; X X., Sprawa Berg-
mana, obwinionego o zniewazenie wiadzy, Kronika Kryminalna, GSW1874, s. 93; Obelgi czynne
podczas odbywania czynnosci urzedowych, Wiadomo$ci biezace krajowe, GSW 1874, nr 43, s. 344,
Zniewazenie urzednika, Kronika Kryminalna, GSW 1877, nr 16, s. 127; Zniewaga urzednika, Wia-
domosci biezace krajowe, GSW 1877, nr 45, s. 361; Al. K., Sprawa Adwokata, obwinionego o zo-
belzenie Towazysza Prezesa Sqdu Okregowego, Kronika Kryminalna, GSW 1879, nr 45, s. 364-365;
Z departamentu kryminalnego,. Wyrok w sprawie Kazimierza Budrewicza o zobelZenie urzednika,
Jurisprudencya Senatu, GSW 1892, nr 1, s. 8-9 itd.

28 Zniewazenie urzednika, Kronika Kryminalna, GSW 1877, nr 16, s. 127.

2 W maju 1876 r. we wsi Modliszewice oficer L. dopuscit si¢ naduzycia wladzy, za co w wy-
niku glos$nego procesu zostat skazany przez sad na trzy miesiace aresztu. W opisujacym 6w proces
artykule czytamy: Nastgpnie zabrat glos prokurator Martinow, a stresciwszy w krotkiem omowieniu
przebieg zajécia, wnioskowat, Ze podsadny L., nie tylko naduzyt dozwolonej mu wiladzy, sila swych
zohierzy wymierzajac sobie sprawiedliwos¢, ale nadto przestapil prawo, w sposob ublizajacy traktu-
jac stownie rownego mu stanowiskiem cztowieka, wnosit wigc za ukaraniem winnego 6-cio miesigcz-
ném aresztem na odwachu”. Naduzycie wtadzy, Wiadomosci biezace krajowe, GSW 1877, nr 6, s. 48.
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Stuzacy Sokotowa donidst mu, ze kucharka p. Dmitriewskiego, u ktorego si¢ sedzia stoto-
wal, powiedziata, ,,ze Dmitriewski zywi Sokotowa z taski”. Sedzia obrazil si¢ temi zaocznie
wyrzeczonemi wyrazami i spisat protokut tresci nastepujacej: ,,Mnie, S¢dziego pokoju Olgo-
polskiego, obrazita wlo$cianka Anna Dunajenkowa, i narobita mi wiele przykrosci, i dla tego
stanowie, aby pociagna¢ ja do odpowiedzialnosci sadowej. W imieniu Najjasniejszego Pana,
na zasadzie art. 119 Ustawy o karach, wymierzanych przez s¢dziow pokoju, skazuje wtoscian-
ke Anne Dunajenkowa na zamknigcie w areszcie policyjnym przez miesigc jeden”. Nastgpnie
sedzia dodat klauzule egzekucyjng i kazat wykonac ten wyrok. Obronca podsadnego starat si¢
go obroni¢ niewiadomoscig prawa. Przysiegli uniewinnili podsadnego®.

W nr 19 z 1875 r. pojawia si¢ informacja o procesie Ludwika Gajzlera, re-
daktora odpowiedzialnego ,,Kuryera Poznanskiego” o obraz¢ ministerstwa i o ob-
raz¢ ks. kanonika Dulinskiego, w zamieszczonych w kurierze korespondencjach
z Gniezna. Wydzial Karny Sadu Powiatowego Poznanskiego skazat obwinionego
na 2 miesigce wigzienia za pierwsze przewinienie, a za drugie wymierzyt mu kare
grzywny w wymiarze 50 tal. (z mozliwo$cig zamiany na dwa tygodnie wigzienia)®!.

Wrazliwos¢ sadow na réznorakie pomowienia byta przedmiotem kilku publi-
kacji. W jednej (z 1878 r.) opisano sprawg Kazimierza Waszczuka, ktory w I in-
stancji zostal skazany za nieuszanowanie sgdu gminnego®?. Sprzeczne zeznania®

30 Naduzycie w urzedowaniu, Wiadomosci biezace krajowe, GSW 1875, nr 6, s. 48.

3 Sprawa prasowa, Wiadomosci biezace zagraniczne, GSW 1875, nr 19, s. 152.

GSW donosita rowniez o przypadkach, w ktorych zniewaga sadu byta powazna. ,,W Czer-
niowcach na posiedzeniu sadu karnego doszto do nastgpujacego zdarzenia: Dora Ensler, dowie-
dziawszy si¢, iz wyrzeczenie przysiggltych wypadio niekorzystnie — poczeta gwattownie krzyczec
i wpadlszy w istny szat miotata obelgi na trybunat. Drugi podsadny, Bayer, zachecony przyktadem
Enslerowej, zwrocit si¢ do sedziow przysiggltych i zniewazy? ich calym stekiem stow obrazajacych,
jak ,,Gesindel” (hotota) i t.p. Przyktad zniewagi znalazt nasladowcoéw wsrod licznej publicznosci
izraelickiej, ktora przyshuchiwata si¢ rozprawie. Ozwalo si¢ sykanie, nastgpnie §wist, krzyki i caly
thum publiki, wylamawszy galerye, przeznaczona dla stuchaczéw, wpadt do miejsca, gdzie stoja
tawy przysigglych i trybunalu sadu. Przewodniczacy trybunatu, otoczony zewszad wzburzonym
thumem, uciekt si¢ do dzwonka, ale ani dzwonka ani nawotywan nie byto stycha¢. Dozorca wigzien,
Kulik, pragnat uspokoi¢ tluszcze, awanturnicy jednak porwali go mi¢dzy siebie i obili, porozrywaw-
szy na nim odziez w kawalki. Sytuacya stala si¢ tak grozna, ze trybunat i przysiggli, nie czekajac
dalszych nastepstw, salwowali si¢ ucieczka do dalszych pokoi, zamknawszy drzwi od sali obrad,
gdzie pozostali tylko podsadni i czerf rozjuszona”. Zniewaga Sqdu, Kronika Zagraniczna, GSW
1885, nr 11, s. 171.

32 Okolicznosci faktyczne wedtug zniewazonego Sadu Gminnego przedstawialy si¢ nastgpu-
jaco: pozwolit sobie mowié, do Sadu, nie wstajac z miejsca, rozparlszy si¢ na lawce, w potsiedzacej
postawie, a nastepnie, kiedy s¢dzia gminny kazat spisa¢ protokot o odmoéwieniu przez Waszczuka
wykonania przysiegi, ten, machajac r¢kami i chodzac wzdtuz i wszerz po sali posiedzen, zaczat
podniesionym glosem gani¢ czynnosci Sadu, moéwiac, ze Sad natozyt zbyt mata karg pieni¢zng na
winnego i ze w sktadzie Sadu niewlasciwie bierze udziat osoba, znajdujaca si¢ w stosunkach pokre-
wiefistwa z jedna ze stron, spor wiodacych. Procz tego, kiedy s¢dzia gminny rozkazal sporzadzi¢
protokot co do nieprzyzwoitego zachowania si¢ Waszczuka w sadzie i zadat nastepnie od niego,
zeby podpisal protokol, Waszczuk, niepodpisawszy go, samowolnie oddalit si¢ z sali posiedzen”.

3 Jeden ze $wiadkow zeznal: Waszezuk w Sadzie zachowywal si¢ przyzwoicie, ze z sedzia
rozmawiat stojacy, nie machajac r¢kami i nie rozpierat si¢ w fawce z porgczami, gdyz w sadzie nie
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1 zarzut Kazimierza Waszczuka o udziat w sktadzie tegoz sadu brata jednej ze stron,
przeciwko ktorej wtedy zeznawal, doprowadzity do uchylenia przez Izbe Sadowa
Warszawska wyroku Sadu Okregowego Siedleckiego i uznania Waszczuka nie-
winnym zarzuconego mu czynu**,

W nr 20 z 1879 r. za$ pojawit si¢ artykut opisujacy proces sadowy o po-
twarz na sad gminny. Lawnik sagdu gminnego w Zelewie, przedstawit sedziemu
tegoz sadu skarge na komisarza do spraw wloscianskich Stachowicza, ktory bedac
u niego w goscinie pomowit caty sktad sadu gminnego (okreslit, ze w jego sktad
wchodzg ,,tapownicy”). Reakcja byta natychmiastowa — caly sktad sadu gminne-
go domagat si¢ ukarania komisarza. Sprawe¢ rozpoznat Sad Okregowy Piotrkow-
ski. Komisarz Stachowicz zostat uniewinniony. Wsrod motywow czytamy:

1. ze w wyrazeniu si¢ S. ,,wyroki tendencyjne”, uzytem w rozmowie prywatnej, nie mozna
dopatrze¢ si¢ cech niezbgdnych dla przestepstwa potwarzy; 2. ze zeznanie $wiadka Kobylan-
skiego, ze wzgledu na art. 716, 717 ust. post. krym., nie moze by¢ przedmiotem powazne-
go rozbioru, gdyz nieoznaczenie czasu jako tez i 0sob, rozmawiajacych o dziatalnosci sadu
gminnego — pozbawia sad moznosci dojscia do zrédta rozpowszechniania o sadzie gminnym
wiesci; 3. ze ani w Ustawie o karach ani w Kod. Kar nie przewidziano wypadku, w ktéorym
by osoba fizyczna podlegala karze za obraz¢ osoby moralnej — gdy fakt ogranicza si¢ na od-
mawianiu tejze osobie pewnych moralnych przymiotdéw i nie obraza wyraznie i bezposrednio
jej przedstawicieli; 4. ze wskutek tego w czynie kom. S. nie ma cech ani potwarzy, ani tez
jakiegokolwiek badz innego wystepku®.

Wolnos¢ stowa w konkurencji do ochrony czci

Wisrdd artykutdow dotyczacych ochrony dobr jest sporo poswigconych wol-
nosci stowa. Niektore z nich staraja sie¢ pokaza¢ absurdalne ingerencje wladzy,
o$mieszajac organy stojace na strazy tzw. cenzury*. Inne pokazuja interesujaca

ma nawet poreczy u tawek. Drugi: ze protokot nie byl spisany zaraz, az dopiero w trzy dni, kiedy
bowiem pisarz Sadu zapytywat sedziego jakze bedzie z protokodtem, to sedzia tylko machnat reka
i do badania $wiadkow w sprawie, do ktorej si¢ zebrali, nie przystgpiono”.

3 W. Sadk, Sprawa Kazimierza Waszczuka, obwinionego o jawne nieuszanowanie dla Sqdu,
Kronika Kryminalna, GSW 1878, nr 44, s. 350-351.

3 A.E., Sprawa o potwarz na sqd gminny, Kronika Kryminalna, GSW 1879, nr 20, s. 157.

3% W 1873 r. ukazat si¢ np. artykut opisujacy sprawe czasopisma ,,Kolce”. W jednym z nume-
réw nie zamieszczono wzmianki o zezwoleniu cenzury i o drukarni. Warszawski Komitet Cenzury
wystapit do Prokuratora Krolewskiego przy Sadzie Kryminalnym w Warszawie z zadaniem po-
ciggni¢cia do odpowiedzialnos$ci sadowej redaktora i wlasciciela drukarni. Redaktor ttumaczac si¢
w sadzie zauwazyl, ze zakwestionowany numer miat zezwolenie cenzury na druk, a opuszczenie
tej wzmianki miato miejsce tylko w niektorych egzemplarzach i prawdopodobnie bylo skutkiem
omytki drukarza. Sprawa zostata osadzona przez Sad Kryminalny w Warszawie. Redaktor zostat
uwolniony od zarzutu naruszenia cenzury. W artykule czytamy: ,,redaktora odpowiedzialnego nie
moze cigzy¢ dopetnienie formalnosci czysto drukarskich”. J.R., Sprawa o wykroczenie przeciwko
przepisom cenzuralnym, GSW 1873, nr 10, s. 77. Podobnie: Wiadomosci biezace i rozmaitosci,
Przekroczenie cenzuralne, GSW 1873, nr 33, s. 263; nr 38, s. 304.
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dyskusje dotyczaca z jednej strony ograniczenia wolnosci stowa wtasnie, a z dru-
giej strony ochrony czci’.

Wolnosé¢ stowa niekiedy ograniczana byta faktycznie poprzez zastraszanie
redaktorow, a co za tym idzie opinii publicznej. Taka sytuacja miala mie¢ miejsce
we Wloszech, o czym pisano w GSW nr 18 z 1875 1.3

Inny charakter miala odpowiedzialno$¢ redaktora za naruszenie praw 0sob
trzecich na tamach redagowanej publikacji. Gdzie zaczyna si¢ odpowiedzialno$¢
redaktora? Na to pytanie probowano znalez¢ odpowiedz na famach omawianego
czasopisma. W jednym z artykutéw czytamy:

[...] redaktor winien uzy¢ wszelkich $rodkow, jakie leza w jego mocy, dla przekonania si¢ czy
komunikowane mu wiesci sa prawdziwe w przeciwnym razie ulega karze za rozprzestrzenianie
potwarzy, ktore miato miejsce wlasnie wskutek jego nieostroznosci i lekkomyslnego petnienia
obowiazkéw. Rozumie sig, mowi Senat, ze zdarzaja si¢ wypadki, gdy redaktor czasopisma
otrzymujacego zewszad wiadomoscei, szybkie komunikowanie ktorych dla czytelnikow jest,
z uwagi na charakter wydawnictwa, koniecznem, znajdzie si¢ w niemoznosci sprawdzenia czy
wiadomosci sg rzeczywiste i polegajac na dobrej wierze korespondentow, znanych redakcyi,
moze zostaé przy zbiegu szczegdlnych okoliczno$ci wprowadzonym w blad, w takim wy-
padku odpowiedzialnos$¢ za potwarz powinna spa$¢ wylacznie na wspotpracownika lub kore-
spondenta. Uwolnienie redaktora od odpowiedzialnosci karnej w takich wypadkach, oparte na
rozpatrzeniu tresci wyjasnien jego i ocenie stosunku jego do osobistosci wspotpracownika lub
korespondenta, potozenia spotecznego tego ostatniego i zrédet, z jakich wiadomos$¢ czerpano,
bedzie w zupetnosci zgodne z celami wymiaru sprawiedliwos$ci®.

Autor innego artykutu skrytykowat wprowadzong zmian¢ w zakresie karania
m.in. potwarzy w druku. Chodzilo o odebranie mozliwo$ci osobom prywatnym
dochodzenia nieprawdziwosci opublikowanych informacji. W artykule czytamy:

Sad ma za zadanie oceni¢, czy odnosi si¢ to do skarzacego i czy stanowi rzeczywiscie obelge
lub potwarz, po stwierdzeniu si¢ za$ téj okolicznosci ma wymierzy¢ kare, nie powinien za$

37, W d. 25 pazdziernika (6 listopada) 1879 r. przed Sadem Okregowym Radomskim, sadzona
byta sprawa o potwarz w druku. Sad skazat panéw C.S. i R.S. za potwarz (art. 1535 kod. kar.) na
karg po dwa tygodnie aresztu i polecit opublikowa¢ wyrok na ich koszt”. Sprawa prassowa, Kronika
Kryminalna, GSW 1880, nr 3, s. 23-24.

3 Redaktorowie we Wtoszech nie dtugo znikng zupetie, bo jednych nieprzyjazne pomor-
duja stronnictwa, a drudzy przerazeni losem towarzyszy, poswieca si¢ innemu zawodowi, ktory na
$mier¢ nie naraza. Jeszcze nie wyjasnila si¢ sprawa zamordowania p. Sanzogno, redaktora dzienni-
ka ,,Capitale”, a juz nowa o podobnéj zbrodni dochodzi wiadomos¢. P. Henryka Hind, wlasciciela
dziennika neapolitanskiego ,,Osservatore”, znaleziono niezywego w studni wlasnego domu. Zrazu
sadzono, ze to samobojstwo, blizsze atoli badania udowodnity dostatecznie, ze to bylo morderstwo,
dokonane z pobudek politycznych”. (Redaktorowie we Wioszech, Wiadomosci biezace zagraniczne,
GSW 1875, nr 18, s. 144).

3 Odpowiedzialnos¢ redaktora czasopisma, Kronika z Cesarstwa, GSW 1887, nr 41, s. 269.
Temat odpowiedzialno$ci redaktora poruszany byt rowniez w innych publikacjach. Np.: Sprawa p.
Nikotadze, redaktora gazety..., obwinionego o naruszenie praw prasowych, Kronika z Cesarstwa,
GSW 1879, nr 31-34, s. 251; 258-259; 266-267; 274-276.
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i nie moze wdawac si¢ w rozbior przedstawianej exceptio veritatis. W razie jedynie potwarzy,
odnosnie do stuzbowej dziatalno$ci 0sob, moze tylko przyja¢ dowod pismienny™.

Autor tej publikacji wyrazit sprzeciw zamieszczaniu obelg i potwarzy w dru-
ku. Zdawat sobie sprawe z ratio legis wprowadzonych zmian*'. Z drugiej jednak
strony obawiat si¢ zamkni¢cia drogi spotwarzonym przedsigbiorcom przez ,,tzw.
reklamy” do odzyskiwania dobrego imienia*’.

W 1885 r. w GSW pojawito si¢ doniesienie z zagranicy o przestepczej dziatal-
nosci jednego redaktora. Ow ,,redaktor” dorabiat sobie na szantazu grozba naru-
szenia prywatnosci. Sad kryminalny wymierzyt mu karg 13 miesiecy wigzienia®.

W GSW nawigzano raz do sprawy o potwarz w druku z powodu krytyki li-
terackiej. Mianowicie w nr. 35 ,,Prawdy” z 1885 r. ukazat si¢ artykut pod tytutem
Sztandar ze spodnicy. Publikacja ta w sposob krytyczny odnosita si¢ do zbioru

4 B., O obelgach i potwarzy w druku, GSW 1875, nr 14, s. 106-107.

41 7adna obelga, zadna potwarz choéby publicznie rzucona, nie rozejdzie si¢ tak daleko, nie
zaszkodzi moralnie tyle, co rozpowszechniona przez druk; bo gdy pierwsza obejmie pewna miejsco-
wos¢, gdzie moze nawet przebrzmie¢ bez wrazenia, gdy osobistos¢, ktdra spotwarzy¢ chciano, jest
wyzsza nad zarzuty, druga—dojdzie do odleglych miejsc, tam nawet gdzie nie znajg blizej osoby,
i gdzie w skutek tego imie jéj na wiar¢ drukowanego stlowa oczernioném zostanie. Druk otwiera ob-
szerne pole dla zawisci, paszkwilu i osobistych niecheci, nalezy wiec stawic¢ im przeszkodg, a w ra-
zie, gdy bez wzgledu na kar¢ wystapia jawnie, nie dozwoli¢ daléj si¢ rozszerzac przez zbieranie
dowodow w $ledztwie sadowém”. Ibidem.

4 Autor podal nastgpujacy przyktad: ,,W jedném z pism perjodycznych przed dwoma blisko
laty pojawit si¢ obszerny artykut, w ktorym autor, rozwodzac si¢ najprzod nad znaczeniem higieny,
zaczawszy rzecz t¢ od grekow, doszedt do opisu, ze w pewnym ogrodzie jest mleczarnia, gdzie truja
ludzi jaka$ mikstura, podawana na brudnych naczyniach, ze jest to zbrodnia przeciwko zdrowiu
publicznemu i t. p . Na drugi dzien w témze piSmie wyraznie wydrukowano, ze artykut wspomniany
nie odnosi si¢ do mleczarni pana A., poniewaz za$ w tym ogrodzie byly tylko dwie mleczarnie,
zatém odnosi¢ si¢ musiat do drugiej nalezacej do pana N. Artykuly te s3 widoczna reklamg dla pana
A., oparta na naganie produktow pana N. i sg potwarza, gdyz bezwatpienia zaszkodzily jego do-
bremu imieniowi, podkopaty jego renome i odstreczyly mu gosci. Autor artykutu zadnych nie miat
dowodow na poparcie swego twierdzenia, swoje zatém osobiste, moze btgdne zdanie, rzucat jako
zdanie ogotu, i na swojém pojeciu o dobroci mleka uczynit niepowetowang materyalng i moralng
dla przedsigbiercy krzywdg. Artykut 12 wspomnianego prawa nakazuje ukara¢ go, gdyz nie wolno
mu prawdziwosci takiego zarzutu dowodzi¢”. Ibidem.

4 ,,0dwiedzat gorliwie sady policyi poprawczej, notujac nazwiska i adres osadzonych, wybie-
rajac tych, ktorzy, podlug jego wyrazenia, dobra mieli ming, a przyszedtszy do domu do tych ostat-
nich wystosowywat list nastepujacej tresci: »Panie (albo pani)! Trybunat skazat ci¢ za czyn cigzko
ci¢ kompromitujacy. W charakterze redaktora ,,Petit Journal des Tribunaux”, pisma bardzo rozpo-
wszechnionego, musze zda¢ sprawg z tego procesu. Zasta¢ mnie mozna codzien rano od godziny 10
do 11, w biurze, gdzie udzielam postuchanie za nim si¢ artykut ukaze w dzienniku«. Mozna sobie
wystawic sensacye osoby, ktora taki odebrata liscik. Weglarz, ktory oszukiwat na wadze, kupiec lub
przekupien, ktorzy fatszowali wino lub mleko, widzieli nieodwotalnie stracong swoja reputacye.
Nie ma rady, méwili sobie, niech co chce kosztuje, trzeba zapobiedz rozgloszeniu tej nieszczgsnej
sprawy; czempredzej wige spieszyli do Marsa”. (Redaktor przed sqdem kryminalnym, Wiadomosci
biezace, GSW 1885, nr 11, s. 173-174).
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utwordw p. Sniezko-Zapolskiej, zatytutowanego Akwarelle. Autorka wystapita ze
skarga przeciwko redaktorowi Swietochowskiemu i autorowi Poptawskiemu. Sad
okregowy postanowit skarge pani Sniezko-Zapolskiej, jako niezasadng oddali¢*.

Pochodzacy z 1929 r. artykut poswiecony byt wyrokowi w zwiazku z kryty-
ka pracy naukowej (zarzut obrazy czci). Wérod jego motywow czytamy, ze za-
rzut wskazywat niewlasciwg forme krytyki naukowej. Autor (Wtadystaw Wolter)
jednak sceptycznie nastawiony do wyroku przytacza ,.katalog inkryminowanych
ZWIotOw”:

[...] fantazja, fantastyczna przesada, curiosum natury fizjologicznej, zarzucanie autorowi
ptytkosci i lekkomyslnosci w interpretowaniu prawdy, zarzucanie twierdzen mijajacych sig¢
z prawda, sprzecznych z codzienng obserwacja, zarzucanie wprowadzania chaosu i pomie-
szania poje¢. Twierdzi rowniez krytyk, ze ksiazka roi si¢ od btgdow, nie spetnia minimalnych
warunkow podregcznika szkolnego, wreszcie pozwala sobie mowi¢ o wyjasnieniach i ttuma-
czeniach autora, przyczem stowa wyjasnienia i thumaczenia stawia w cudzystowach*.

Zdaniem autora w tym konkretnym przypadku mamy do czynienia z dozwo-
lona krytyka pracy naukowe;j.

O wolnosci stowa, prasy w GSW pisano tez chetnie na przykladzie glosnych
procesOw o ochrong czci organdéw panstwa. W 1885 r. ukazat si¢ np. artykut po-
$wigcony procesowi o obraze czci cesarza Wilhelma i kanclerza Bismarcka*. Ob-

4 Adw. Pilecki, uzasadniajac oskarzenie, dowodzit, ze artykut ,,Sztandar ze spddnicy” prze-
kracza granice przyzwojtej krytyki. Autor jego zwraca si¢ czgsto z zjadliwemi konceptami wprost
do osoby autorki, zowigc ja »osoba romansowa, ktorej rozkietznana wyobraznia”« itd. dalej krytyk
twierdzi, iz wszystkie zbyt jaskrawe obrazy milosne w ,,akwarellach” sa reminiscencyami przezy-
tych przez autorke uczu¢ i zdarzen. Tym sposobem krytyk wdziera si¢ w zycie prywatne autorki
i potstowkami usituje splamié jej czes¢. Najjaskrawszem jednak naduzyciem czysto kryminalnej na-
tury jest postawiony przez krytyke zarzut, jakoby ,,Mataszka” byla przerobka z drukowanej w Char-
kowie powiesci rossyjskiej, a nowelka ,,Gdyby$ ozyta” przerdbka z francuzkiego (Mademoiselle
Galathée), i do tego tak oryginalu blizka, ze nudny formalista nazwalby ja wprost plagiatem. Na
poparcie jednak takiego twierdzenia krytyk Zadnego dowodu przedstawi¢ nie jest w stanie. Ze spo-
twarzenie p. Sniezko dokonanem zostato przez krytyke rozmyslnie i ze zta wiara, dowodem tego,
obok fatszywosci zarzutu plagiatu, jest ton catego artykutu i owa zjadliwos$¢, z ktora krytyk do oso-
bistosci autorki si¢ zwraca”. W.C., Sprawa o dyffamacye i potwarz z powodu krytyki w ,, Prawdzie”,
Kronika Kryminalna, GSW, nr 17, 1886, s. 269-270.

4 W. Wolter, Krytyka naukowa i obraza czci, GSW 1929, nr 14, s. 207-211.

4 O czgstym procesowaniu si¢ Bismarcka donosita GSW juz dziesig¢ lat wezesniej: ,,Ks.
Bismarck nalezy do ludzi najwigcej majacych proceséw. Watpi¢ mozna, aby ktokolwiek z zyjacych
mogt si¢ z nim rowna¢ w tym wzgledzie. Do d. 1 listopada r. z., ksiazg postat do rozmaitych sadow
784 skargi, i to wylacznie przeciwko redaktorom dziennikéw, rzadowi nieprzychylnych. W skutek
tych skarg zapadto 610 wyrokow, skazujacych redaktorow w ogo6lnéj summie na 39 lat i 9 miesigey
wiez”. (K. Bismark, Wiadomosci biezace krajowe, GSW 1875, nr 1, s. 8).

Kilka lat pdzniej ponownie skomentowano jeden z wytoczonych przez Bismarcka proceséw:
,Jeden z dziennikéw niemieckich Zostat pociagniety do odpowiedzialnosci za ostra krytyke polityki
kanclerza. Prokurator zadal wymierzenia surowej kary. Tymczasem wydziat karny sadu ziemianskie-
go w Strasburgu uwolnit redaktora od wszelkiej odpowiedzialnosci, podajac motywa, ze chociazby
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winiony — filozof, ktory pono¢ w opublikowanej przez siebie broszurze obrazit
obu pokrzywdzonych, bronit si¢ w sposoéb nastepujacy:

[...] cesarza niemieckiego nie mozna obwinia¢ o zaden z czynow ks. Bismarka, a co si¢ tyczy
tego ostatniego, opisywat i krytykowat (ten filozof) tylko wypadki, ktore rzeczywiscie si¢
wydarzyly, 1 s3 powszechnie znane [...] méwiac o morderstwie myslal o wznieconej przez
ks. Bismarka wojnie, ze zabijanie we wojnie nazywaja niektorzy filozofowie morderstwem®.

W dwudziestoleciu migdzywojennym materia ochrony czci organéw panstwa
i ograniczen z tym zwigzanych nadal budzita duzo emocji. W 1926 r. z krytyka
spotkato sie rozporzadzenie z moca ustawy wydane przez Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z 4 listopada 1926 r. o karach za zniewage wladz i ich przedstawicieli.
Wolno$¢ prasy zagwarantowana przez art. 105 Konstytucji RP zostata, zdaniem
autora w znacznej mierze zawieszona przez ten akt prawny. W artykule komentu-
jacym t¢ zmiang czytamy:

I wowczas gdy w mysl 74 art. konstytucji w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej sprawiedliwosé
wymierzaja sady, art. 7 promulgowanego w n-rze 110 Dziennika Ustaw rozporzadzenia po-
wotuje do orzekania o przestepstwach, przewidzianych w tem rozporzadzeniu, wladze admi-
nistracyjne drugiej instancji lub szczegdlnie przez ministra spraw wewnetrznych upowaznione
wladze administracyjne pierwszej instancji*®.

Podsumowanie

Dyskusja na temat ochrony dobr osobistych na tamach GSW nie jest tak roz-
norodna, jak tego mozna by oczekiwac biorac chociazby pod uwage dyskusje teo-
retykOw prawa w omawianym okresie. Autorzy sygnalizujg trudnosci wystepujace
w praktyce przy ocenie, czy w konkretnym przypadku mogto doj$¢ do naruszenia
débr osobistych. Wskazuja na nielatwe pogodzenie praw obywatela (do 1918 r.
— poddanego) do krytyki urzednika, z ochrong jego czci i godnosci.

Pod koniec XIX w. dyskusja na temat wolnosci stowa i ochrony czci byta
duzo bardziej ozywiona niz na poczatku XX w. Autorzy publikacji komentuja
w przewazajacej wigkszosci glosne procesy sagdowe, niekiedy pozwalajac sobie
na krytyke wprowadzanych przez panstwo uregulowan prawnych. Charakterysty-
ka publikacji po§wigconych dobrom osobistym jest réznorodna. Wida¢ wyraznie,

nawet mozna w wywodach rzeczonego artykutu dostrzec jaka$ obrazg, uwzgledni¢ nalezy, iz jest
obowiazkiem i najgtéwniejszym zadaniem prasy peryodycznej poddac pod dyskusje wszelkie zajscia
i wypadki zycia politycznego. Zaprzeczenie tego zadania wyréwnywatoby zawieszeniu i zniesieniu
wolnosci prasy”. (Proces o obraze Bismarcka, Wiadomosci biezace, GSW 1884, nr 40, s. 646).

47 S. Tokarski, Proces o obraze czci cesarza Wilhelma, i kanclerz ks. Bismarka, Kronika Za-
graniczna, GSW1885, nr 37, s. 586-589.

4 H. Karnecki, Zagrozenie wolnosci prasy, GSW 1926, nr 46, s. 627-628.
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ze prawnicy szukali atrakcyjnych przypadkow, nie ograniczajac si¢ jedynie do ka-
zusOéw krajowych. Wzmianki o procesach zagranicznych pojawiaja si¢ na tamach
GSW, nickiedy bez glebszej analizy. Biorgc pod uwage catoksztatt omdéwionych
publikacji, wida¢ wyraznie, ze pojecia dobr osobistych dopiero si¢ ksztattujg. Nie
dotyczy to jedynie czci i wolnoS$ci stowa, ale rowniez innych dobr osobistych. Na
przyktad w niecomowionych tu artykutach, prawnicy zastanawiali si¢ jak zakwali-
fikowa¢ obcigcie kobiecie bujnych lokow przez zazdrosng kolezanke®. Prawnicy
dostrzegali problem niedookreslenia przez prawodawce niektorych pojeé i bra-
ku przepisow ogolnych — kompleksowo zabezpieczajacych ochrone dobr oso-
bistych. Wida¢ to chociazby w opisanym na tamach GSW przypadku sprzedazy
zony przez meza. Sady miaty watpliwosci, jak zakwalifikowaé taka transakcje.
Doszto do przekroczenia uprawnien mgzowskich? Czy moze naruszenia godnos$ci
czlowieka? A moze do pozbawienia wolnosci®*? Prawo nie tyle nie nadgzato za
zmieniajacymi si¢ stosunkami spotecznymi, a raczej nie bylo w stanie przewi-
dzie¢ wszystkich mozliwych do wystapienia zyciowych sytuacji.

4 Np. w Wiadomosciach biezacych zagranicznych opisana zostata sprawa o obcigcie lokow
przez zazdrosng kolezankg. Na tamach GSW czytamy: ,,Byly na balu, tanczyty tuz obok siebie.
W wirze walca panna D. styszy te stowa: ,,Ach, te cudne, cudne loki”. Stowa te wyrzek! porucznik.
,»Wojna z lokami”— zawotala w duchu panna D., i w dwa dni po balu zaprosita do siebie przyjaciotke
na herbate. Rozmawiaja, bawia si¢; panna R. siada do fortepianu; z pod palcow jéj wyplywa smetna
sonata Beethovena — panna D. stucha, zbliza sig, staje za grajaca, i srod najsilniejszego ,,forte” odcina
loki przyjaciotce. Panna R. nie czula wcale téj operacyi, dopiero w domu u siebie przy toalecie spo-
strzegta amputacye. Pobiegta do przyjaciotki z wymowkami, lecz ojciec panny D. obrazony, skarzy
ja o oszczerstwo; wowczas pani R. staje w obronie corki i skarzy o uszkodzenie ciata. Sedziowie byli
w ambarasie, gdyz nie ma dotad w kodeksie paragrafu, specyalnie o lokach traktujacego, jednak na
wniosek prokuratora potatano paragrafy, i sad skazat zdobywczyni¢ lokéw na 5 dni wigzienia, albo
15 talarow kary” (Proces o loki, Wiadomo$ci biezace zagraniczne, GSW 1875, nr 27, s. 216).

0 W, Kronice Kryminalnej” w 1873 r. zamieszczony zostat artykut poswigcony glosnemu
procesowi, w wyniku ktérego ostatecznie Sad Kryminalny w Warszawie skazal dwoch mezezyzn
Jana Sz. (sprzedajacego swoja zong) za ,,naduzycie praw matzenskich” i Karola B. (kupujacego
cudza zong) ,,za uczestniczenie w tym przestepstwie” na kar¢ osadzenia w wiezy na 4 miesigce
i dwa dni, pokute kos$cielng i koszty procesu. Jak ustalono w $ledztwie okolicznosci faktyczne byty
nastgpujace: ,,Jan Sz. po obrachowaniu pieni¢dzy danych mu przez karczmarza, kopnat zong noga
i popchnat ja za kratg, gdzie stat karczmarz B. Ten za$§ wziat ja za kohierz, ze si¢ tak wyraze, i za-
prowadzit do alkierza. Nikt z obecnych pomimo placzu zony Jana Sz. nie przyszedt jéj z pomoca;
opor wiec w tym wypadku ograniczy¢ si¢ musial, tylko do ptaczu i oburzenia, widocznego ze stow:
przeciez nie jestem zwierzeciem, abym miata by¢ sprzedawang... skutkiem postepku obwinio-
nych, byto $ciesnienie wolno$ci zony Jana Sz., trwajace od wieczora do potudnia dnia nastgpnego”.
J. Radw., Sprawa o sprzedaz zony, Kronika Kryminalna, GSW 1873, nr 12, s. 91-95.
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