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PRZESEANKI ORZEKANIA IZOLACJI POSTPENALNEJ
ROZWAZANIA NA TLE ORZECZNICTWA
SADOW POWSZECHNYCH I SADU NAJWYZSZEGO

Streszczenie. Przedmiotowa ustawa wprowadzita do polskiego porzadku prawnego instytucje
izolacji postpenalnej. Regulacja ta jeszcze na etapie prac legislacyjnych byta szeroko krytykowana
przez $rodowiska naukowe jako wprowadzona pospiesznie i w sposob nieprzemyslany. Zarzuca-
no jej, ze stanowila jedynie odpowiedz na spoleczne zapotrzebowanie, wynikajace z obawy przed
opuszczeniem zaktadéw karnych przez sprawcow najciezszych przestepstw, ktorzy konczyli odby-
wanie kary 25 lat pozbawienia wolnosci. Watpliwosci doktryny koncentrowaly si¢ wokot sposobu
okreslenia zakresu podmiotowego ustawy. Wskazywano, ze jest on nieprecyzyjny i budzi zasadnicze
watpliwosci interpretacyjne, co skutkowaé¢ moze odnoszeniem jej postanowien do zbyt szerokiego
kregu adresatow. Analiza orzecznictwa sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego wskazuje jednak,
ze regulacja stosowana jest z ostrozno$cia, a sady wykorzystuja istniejace mozliwosci procesowe,
wynikajace z trybu nieprocesowego postgpowania cywilnego w celu zapobiegania nieuprawnione;j
ingerencji w wolnos$¢ cztowieka oraz jego status jako podmiotu prawa.

Slowa kluczowe: izolacja postpenalna, zasada dostatecznej okreslonosci przepisow prawa,
przymusowa internacja sprawcOw przestepstw, prawo konstytucyjne, przestepstwa przeciwko zy-
ciu, zdrowiu 1 wolnosci seksualnej innych osob.

1. WSTEP

Ustawa z dnia 22 listopada 2013 roku o postgpowaniu wobec 0séb z zabu-
rzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolno$ci
seksualnej innych osob (Dz.U. z 2014 r., poz. 24; dalej: ustawa o izolacji postpe-
nalnej, ustawa) zostata uchwalona w odpowiedzi na zblizajace si¢ zakonczenie
wykonywania kar orzeczonych wobec sprawcow najciezszych przestepstw, kto-
rym wymierzong kar¢ $§mierci zamieniono na kare 25 lat pozbawienia wolno$ci
(ustawa z dnia 7 grudnia 1989 r. o amnestii, Dz.U. z 1989 r. Nr 64, poz. 390,
art. 7 ust. 3). Z uzasadnienia ustawy o izolacji postpenalnej wynika, ze jej celem
byto uzupetnienie polskiego porzadku prawnego o rozwigzania przewidujace izo-
lacyjna terapie sprawcow przestepstw, ktorzy, m.in. majgc zaburzenia psychiczne
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w postaci uposledzenia umystowego, zaburzenia osobowosci lub zaburzenia pre-
ferencji seksualnych, moga popelni¢ ponowne przestepstwo przeciwko zyciu,
zdrowiu, bezpieczenstwu powszechnemu lub wolnosci seksualnej innych oséb
(Uzasadnienie projektu ustawy, 1-2). Ustawodawca wprowadzajac przedmiotowa
regulacje, dazyt do umozliwienia sprawcom pozbawionym wolno$ci readaptacji
do funkcjonowania w spoteczenstwie i efektywnego monitorowania zachowania
sprawcow przebywajacych na wolno$ci (Uzasadnienie projektu ustawy, 2). Pro-
jekt ustawy jeszcze na etapie prac legislacyjnych stanowil przedmiot ozywionej
dyskusji doktryny prawa konstytucyjnego i prawa karnego, ktora w jego realizacji
dopatrywala si¢ nie checi uzupetnienia stanu prawnego o nowy srodek zabezpie-
czajacy, lecz przejawow populizmu prawniczego i dzialania pod presja spoleczng
oraz medialng (zob. Bochenski 2014). Konsultacje spoteczne prowadzone byly
pospiesznie, a zgtaszane watpliwosci 1 sygnalizowane problemy nie spotkaty si¢
z uznaniem i nalezng refleksja, w znakomitej wigkszosci nie zostaty uwzglednione
(Opinia Polskiego Towarzystwa Psychologicznego).

Przedmiotem krytyki, oprocz trybu procedowania nad ustawa, powiazania
tego aktu z prawem karnym przy jednoczesnym nieposzanowaniu naczelnych
zasad tej galezi prawa, ktore majg charakter gwarancyjny wobec praw i wolnos$ci
jednostki, byt sposdb okreslenia kregu podmiotowego ustawy.

2. PRZESLANKI STOSOWANIA IZOLACJI POSTPENALNEJ ORAZ
ZWIAZANE Z NIMI WATPLIWOSCI INTERPRETACYJNE

Zgodnie z art. 1 ustawa o izolacji postpenalnej reguluje postepowanie wobec
,080b stwarzajacych zagrozenie”, ktore spetniajg tacznie nastgpujace przestanki:

1) odbywaja prawomocnie orzeczong kar¢ pozbawienia wolnosci lub kare
25 lat pozbawienia wolno$ci, wykonywang w systemie terapeutycznym,;

2) w trakcie postgpowania wykonawczego wystepowaly u nich zaburzenia
psychiczne w postaci uposledzenia umystowego, zaburzenia osobowosci lub za-
burzenia preferencji seksualnych;

3) stwierdzone u nich zaburzenia psychiczne majg taki charakter lub takie
nasilenie, ze zachodzi co najmniej wysokie prawdopodobienstwo popetnienia
czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia przeciwko zyciu,
zdrowiu lub wolno$ci seksualnej, zagrozonego karg pozbawienia wolnosci, ktorej
gorna granica wynosi co najmniej 10 lat.

Doktryna prawa karnego, analizujac przytoczong norme prawna, wskazywa-
fa, ze zakres podmiotowy ustawy okreslony jest bardzo szeroko. W konsekwencji
przepisy ustawy wobec jego nieograniczenia znajdg zastosowanie nie tylko w sto-
sunku do najgrozniejszych przestgpcow, lecz takze do ,,bardzo szerokiej grupy
sprawcow przestepstw powszechnych” (Platek 2003, 47). Monika Platek podkre-
$lata, ze do zawezenia kregu jej adresatow nie doprowadzi przestanka zwigzana
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z istnieniem ,,bardzo wysokiego prawdopodobienstwa popetnienia czynu zabro-
nionego”, ma ona bowiem charakter bardzo niejasny i1 nieprecyzyjny. Ustawa nie
przewiduje zadnych kryteriow umozliwiajacych dokonanie tego rodzaju oceny
(Ptatek 2003, 49). Poglad ten spotkat si¢ z uznaniem Ryszarda Piotrowskiego,
ktory, podzielajac te zastrzezenia, odniost je takze do normy art. 14 ust. 3 ustawy
o izolacji postpenalnej, okreslajacej podstawy orzekania o umieszczeniu w Kra-
jowym Osrodku Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym (dalej: Osrodek) albo
o nadzorze prewencyjnym. Norma ta naktada na sad orzekajgcy na podstawie
ustawy obowigzek dokonania rozréznienia przestanki ,,wysokiego prawdopodo-
bienstwa” popelnienia przestepstwa oraz ,,bardzo wysokiego prawdopodobien-
stwa” popelnienia przestepstwa i, w oparciu o nie, dokonania wyboru stosowa-
nego $rodka. W jego ocenie niedookres$lony charakter samych przestanek oraz
niewskazanie kryteriow, umozliwiajacych ich rozréznienie, tacznie czynig role
sadu fikcyjng i prowadzg do przekazania kognicji w przedmiocie orzeczenia in-
ternacji jednostek bieglym psychiatrom i psychologom (Piotrowski 2013, 38).

Istotne zastrzezenia wobec ustawy o izolacji postpenalnej formulowat takze
Marek Domanski, zwracajac uwage na charakter zaburzen psychicznych w posta-
ci uposledzenia umystowego, zaburzenia osobowosci lub zaburzenia preferencji
seksualnych oraz moment czasowy ich wystapienia. Redakcja przepisu sugero-
wala, ze zaburzenia te ujawnity si¢ dopiero w czasie wykonywania orzeczonej juz
kary pozbawienia wolnosci. W ocenie Domanskiego przyjecie takiego pogladu
jest nieuprawnione; zaburzenia psychiczne pojawiajg si¢ u sprawcow przestepstw
wczesniej, jeszcze na etapie rozwoju osobowosci i sg diagnozowane w momen-
cie przypisywania sprawcy odpowiedzialno$ci karnej, na etapie postgpowania
przygotowawczego, w toku weryfikowania poczytalnosci jednostki (Domanski
2013, 19-20).

Ustawe krytykowato rowniez §rodowisko psychiatréw, psychologow i seksu-
ologéw. Janusz Heitzman wskazywat, ze regulacja naktada na biegtych sagdowych
obowigzki, ktore przekraczajg ich kompetencje, polegajace nie tylko na prze-
prowadzaniu badania medycznego, dokonania rozpoznania oraz okreslenia jego
konsekwencji, ale takze sprowadzajg si¢ do ,,postawienia paradygmatu, ze osoba
badana, z wysokim prawdopodobienstwem popelni czyn zabroniony podobny
do tego, za ktory zostata wezesniej skazana” (Heitzman 2013, 10). W ocenie
Heitzmana prowadzi to do przeniesienia odpowiedzialno$ci za internacje jedno-
stek na biegtych psychiatrow (Heitzman 2013, 11). Sam cel utworzenia Osrodka
uznat on za fasadowy, podkreslajac, ze w jego ocenie jedynym ratio legis re-
gulacji jest izolacja 0sob stwarzajacych zagrozenie, nie za$ ich leczenie (Heitz-
man 2013, 27). Trudno bowiem oczekiwaé, by po odbyciu kary pozbawienia
wolnosci w systemie terapeutycznym, ktore nie doprowadzito do poprawy stanu
zdrowia jednostki, ta ponownie wyrazita che¢ i zauwazyta potrzebe poddania
si¢ dziataniom terapeutycznym (Heitzman 2013, 10). Tak sformulowane zarzu-
ty, kierowane w toku postgpowania legislacyjnego do przepisow okreslajacych
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krag podmiotowy ustawy, uzasadniajg refleksje nad realizacja przez nia rygorow
zasady dostatecznej okreslono$ci przepiséw prawa, wynikajacej z zasady demo-
kratycznego panstwa prawnego, oraz prob¢ dokonania oceny reakcji organow
stosowania prawa na wskazane niedostatki ustawy.

3. KONSTYTUCYJNA ZASADA OKRESLONOSCI PRZEPISOW PRAWA
I ZWIAZANE Z NIA RYGORY STANOWIENIA PRAWA KARNEGO

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze zasada dostatecznej okreslonosci
przepisOw prawa stanowi jedng z zasad prawidlowej legislacji, wywodzona z za-
sady ochrony zaufania do panstwa i stanowionego przez nie prawa (Sokolewicz,
Zubik 2016, 146). Wyraza ona nakaz formulowania przepisow prawa w sposob
jasny, poprawny i precyzyjny (Zalasinski 2008, 192). Genezy zasady dostatecznej
okreslono$ci doktryna prawa konstytucyjnego poszukuje dwutorowo, w koncep-
cji panstwa prawnego, wyrazonej w art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz.U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483; dalej: Konstytucja)
oraz w tych przepisach ustawy zasadniczej, ktére maja charakter gwarancyjny
w stosunku do praw i wolnos$ci, np. w art. 31 ust. 3 Konstytucji i art. 42 ust. 1 Kon-
stytucji, dopuszczajacych ograniczenia w zakresie praw i wolnosci obywatelskich,
warunkujac ich wprowadzenie m.in. zachowaniem przez nie formy aktu rangi
ustawowej (Zalasinski 2008, 190).

Zasady okreslonosci nie nalezy sprowadzac jedynie do ,,zakazu tworzenia
prawa na tyle nieprecyzyjnego, by mogto sta¢ si¢ podstawa nieuzasadnionego
naruszania praw jednostki, ale takze nakazu (w sensie pozytywnym) tworzenia
prawa zrozumiatego dla jednostki” (wyr. TK z dnia 24 czerwca 2008 1., SK 16/06,
OTK ZU-A 2008, nr 5, poz. 85). Przepisy prawa winny charakteryzowac si¢ ,,pre-
cyzyjnoscig”, polegajaca na jednoznacznos$ci w ustaleniu ich znaczenia i wskaza-
niu skutkéw prawnych, ,,jasnoscig”, czyli zrozumialo$cig dla adresatow, a takze
»poprawnoscig”’ rozumiang jako spetnienie wymogdéw co do technicznej strony
legislacyjnej (wyr. TK z dnia 10 listopada 1998 r., K 39/97, OTK ZU 1998, nr 6,
poz. 99).

Trybunat wymaga takze, by przepisy prawne byly konstruowane poprawnie
z punktu widzenia jezykowego i logicznego, uznajac jednoczesénie, ze dopiero
spetnienie tego warunku, majacego charakter podstawowy, pozwala na jego ocene
w aspekcie pozostatych kryteriow. Adresaci regulacji prawnych mogg oczekiwac
od racjonalnego ustawodawcy

stanowienia norm prawnych niebudzacych watpliwosci co do tresci naktadanych obowiazkow
i przyznawanych praw. Precyzja przepisu winna przejawia¢ si¢ w konkretno$ci naktadanych
obowiazkéw i1 przyznawanych praw tak, by ich tres¢ byla oczywista i pozwalata na wyegze-
kwowanie (wyr. TK z dnia 21 marca 2001 r., K 24/00, OTK ZU 2001, nr 3, poz. 51).
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W kontekscie przepisow prawnych, ktore wptywaja na status prawny jed-
nostki, trybunat nakazuje bardziej restrykcyjne podejscie do realizacji zasady
okreslonosci (Zalasinski 2008, 198—199), wymagajac, by kazdy przepis tworza-
cy prawa lub naktadajacy obowiazki pozwalat jednoznacznie ustali¢, kto, kiedy
1 w jakiej sytuacji staje si¢ adresatem, aby mozliwa byta jego jednolita wykladnia
i stosowanie oraz by zakres jego zastosowania obejmowat tylko te sytuacje, w kto-
rych dziatajacy racjonalnie ustawodaweca istotnie zamierzat wprowadzic regulacje
tworzacg prawa lub obowigzki (wyr. TK z dnia 24 lutego 2003 r., K 28/02, OTK
ZU-A 2003, nr 2, poz. 13).

Zasada okreslono$ci przepiséw prawa nabiera wyjatkowego znaczenia
na gruncie prawa karnego (represyjnego) ze wzgledu na jego gwarancyjng role
przy zapewnieniu ochrony prawnej jednostek przed ,,arbitralnoscig oraz naduzy-
ciami ze strony organéw wiladzy publicznej, w tym przed «dowolnoscia orzekania
1 sposobu wykonywania nastgpstw czyndéw zabronionych, niewspotmiernosci tych
nastepstw do winy i karygodnos$ci czynu»” (wyr. TK z dnia 22 czerwca 2010 r.,
SK 25/08, OTK ZU-A 2010, nr 5, poz. 51).

Chociaz na obszarze prawa karnego zasada okreslono$ci ma szczegélne zna-
czenie, to jednak nie wyklucza ona postugiwania si¢ przez ustawodawce klauzu-
lami generalnymi Iub pojeciami niedookreslonymi, ktorych nie da si¢ catkowicie
wyeliminowac z przepisOw obowigzujacego prawa, a ktorych znaczenie ksztattuje
si¢ w procesie sadowej wyktadni prawa i stosowania tych przepiséw, zapewniajac
jednoczes$nie obywatelom gwarancje bezpieczenstwa prawnego.

Postugiwania si¢ w prawie [...] pojgciami nieostrymi nie mozna a priori traktowac jako uchy-

bienia legislacyjnego. Czgsto bowiem skonstruowanie okre$lonej normy prawnej przy ich po-

mocy stanowi jedyne rozsadne wyjscie. Na strazy wlasciwego zastosowania takiej normy stoja
przede wszystkim normy procesowe, nakazujace wykazanie przestanek, jakie legly u podstaw

zastosowania w konkretnej sprawie normy prawnej skonstruowanej przy uzyciu tego rodzaju
nieostrego pojecia (uchw. TK z dnia 6 listopada 1991 r., W 2/91, OTK ZU 1991, poz. 20),

a ,,brak dostatecznej precyzji i niejasnos¢ regulacji moze by¢ samoistng podsta-
wa orzeczenia niekonstytucyjnosci przepisu tylko wowczas, gdy nie jest mozliwe
ustalenie jego tresci w drodze wyktadni. Orzeczenie tej tresci stanowi zatem §ro-
dek o charakterze ultima ratio” (zob. post. TK z dnia 27 kwietnia 2004 r., P 16/03,
OTK ZU-A 2004, nr 4, poz. 36; wyr. TK z dnia 16 grudnia 2003 r., SK 34/03,
OTK ZU-A 2003, nr 9, poz. 102).

Przepis moze by¢ pozbawiony mocy obowiazujacej z powodu jego niejasnosci
tylko w ostatecznosci, gdy jego niedookreslono$¢ nie moze zosta¢ zrekompen-
sowana wlasciwg interpretacja w orzecznictwie sgdowym. Nieokreslonos¢ nie
oznacza przyzwolenia na daleko idgca swobode wykladni, ktéra sprowokowata-
by pojawienie si¢ watpliwosci w odniesieniu do zakresu jego zastosowania oraz
prawnokarnej kwalifikacji aktywnosci jednostki (zob. wyr. TK z dnia 22 czerwca
2010 r., SK 25/08, OTK ZU-A 2010, nr 5, poz. 51).
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4. WATPLIWOSCI DOKTRYNY PRAWA KONSTYTUCYJNEGO I PRAWA
KARNEGO A PROCES SADOWEGO STOSOWANIA USTAWY

Wskazane watpliwosci, zwigzane z okreslonoscia przestanek stosowania izola-
cji postpenalnej, uzasadniajg analiz¢ wydanego na jej podstawie dotychczasowego
orzecznictwa sagdow powszechnych oraz Sadu Najwyzszego z kilku perspektyw.

Rozwazy¢ nalezy w pierwszej kolejnosci, w jaki sposob sady meriti prowa-
dza w tych sprawach postepowanie dowodowe, jaki wptyw na ich aktywnos¢ ma
ograniczenie zasady kontradyktoryjnosci, wynikajace z powierzenia orzekania
w przedmiocie izolacji postpenalnej sadom cywilnym w trybie postgpowania nie-
procesowego oraz jaka wage, przy dochodzeniu do prawdy materialnej, przypisuja
one dopuszczaniu i przeprowadzaniu dowodu z opinii biegtych. Analizy wymaga-
ja ponadto okolicznosci, ktore sa uznawane przez biegtych i nastgpnie przez sady
orzekajace w sprawie za uzasadniajace przekonanie o istnieniu wysokiego albo
bardzo wysokiego prawdopodobienstwa popetnienia czynu zabronionego wobec
podejmowanych przez sady prob definicji tych poje¢. Uwage poswiecic nalezy
takze ogdlnym dyrektywom interpretacyjnym, formutowanym przez Sad Naj-
wyzszy zarowno przed wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego, potwierdzajacym
konstytucyjno$¢ regulacji, jak i po jego wejsciu w zycie, a odnoszacym si¢ do catej
ustawy, okreslajagce ponadto ratio legis regulacji oraz role sadu powszechnego
przy jej stosowaniu.

W ocenie sagdow za nieprzypadkowe uznaé¢ nalezy odniesienie przepi-
sOw postepowania cywilnego nieprocesowego do postepowania w przedmiocie
umieszczenia w Osrodku. Sg one bowiem dostosowane do rozpoznawania spraw,
w ktorych w sposob istotny krzyzuje si¢ interes indywidualny stron oraz interes
publiczny, dla realizacji ktérych wazny jest fakt wszczecia postepowania, jego
przebieg, badany zakres okoliczno$ci oraz samo rozstrzygniecie sadu (post. SN
z dnia 26 listopada 2017 r., I CSK 821/14, LEX nr 2258051). Jego charakter bo-
wiem znacznie tagodzi zastosowanie zasady kontradyktoryjnosci (post. SN z dnia
26 listopada 2017 r., I CSK 821/14, LEX nr 2258051), co istotnie wptywa na sposob
procedowania sagdu. W konsekwencji pozwala to sgdom na szczeg6lng drobiaz-
gowos¢ w czynieniu ustalen faktycznych w sprawie, uzasadnionych, co oczywi-
ste, sama naturg przedmiotu postepowania, zwigzang z pozbawieniem cztowieka
wartos$ci go determinujgcej — wolnos$ci osobistej. W ich ocenie szczegdlna dbatos¢
w tym zakresie naktada na sady obowigzki dowodowe, niezalezne od inicjaty-
wy dowodowej stron. Na tej podstawie sady dopuszczaja dowody z urzedu, nie
ograniczajac jednoczesnie inicjatywy dowodowej stron postepowania, ktore moga
dowolnie, wedtug wlasnego przekonania, wnosi¢ o przeprowadzenie dowodow
na wszystkie okoliczno$ci, pozostajagcych w ich ocenie istotnymi dla rozstrzygnig-
cia sprawy i zgodnymi z ich interesem (post. SA w Rzeszowie z dnia 29 kwietnia
2014 r., I ACa 208/14, LEX nr 2284766).



Przestanki orzekania izolacji postpenalne;. .. 39

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy podstawa oceny zastosowania izolacji post-
penalnej jest catoksztatt okolicznosci ustalonych w sprawie, w szczegolno$ci uzy-
skane opinie biegtych (post. SN z dnia 19 stycznia 2017 r., II CSK 459/15, LEX
nr 2258040) oraz wyniki prowadzonego dotychczas postepowania terapeutycz-
nego oraz mozliwosci efektywnego poddania si¢ przez t¢ osobe postepowaniu
terapeutycznemu na wolnosci (post. SN z dnia 10 stycznia 2017 r., V CSK 483/15,
LEX nr 2237428). Celem tej regulacji jest zapewnienie zbadania osoby objgtej
wnioskiem w sposob wszechstronny, obiektywny i bezstronny przez mozliwie
duzg liczb¢ samodzielnych i niezaleznych biegtych (post. SN z dnia 11 stycznia
2017 r., IV CSK 792/15, LEX nr 2237417). Jezeli jednostka cierpi zarowno na za-
burzenia osobowosci, jak i na zaburzenia preferencji seksualnych, sad obowiazany
jest powotac czterech samodzielnych biegtych sadowych: dwoch biegtych lekarzy
psychiatrow, jednego biegtego psychologa i jednego biegtego lekarza seksuologa
(post. SN z dnia 11 stycznia 2017 r., IV CSK 792/15, LEX nr 2237417). Sad Naj-
wyzszy, podnoszac wymogi okreslone ustawa, zwigzane z dopuszczaniem i prze-
prowadzaniem tych dowodow, podkreslal ograniczong mozliwos¢ obiektywnej
weryfikacji poczynionych obserwacji za pomocg badan empirycznych, skutkujaca
wigkszg mozliwoscia popelnienia bledu niz w innych dziedzinach (post. SN z dnia
11 stycznia 2017 ., IV CSK 792/15, LEX nr 2237417). Konieczno$¢ prokonstytu-
cyjnej wyktadni przepisow przedmiotowej ustawy, takze w zakresie, w ktorym
okresla ona postepowanie dowodowe, uzasadnia tak restrykcyjng interpretacje
roli opinii biegtych w tych sprawach. W ocenie SN gwarantuje to mozliwie naj-
bardziej rzetelne, wszechstronne i obiektywne zbadanie sprawy (post. SN z dnia
11 stycznia 2017 r., IV CSK 792/15, LEX nr 2237417).

Orzeczenie o umieszczeniu w Osrodku moze zosta¢ wydane jedynie w opar-
ciu o aktualne rozpoznanie zaburzenia psychicznego (post. SN z dnia 31 stycznia
2017 r., I CSK 267/16, LEGALIS nr 1580204). Uznajac, ze ustawa naktada na sady
obowiazek szczegotowego okreslenia okoliczno$ci zwigzanych ze stanem zdrowia
uczestnika, w toku postepowania dowodowego, oproécz dowodu z opinii biegltego,
dopuszczajg one takze dowody z protokotow badan psychiatrycznych i opinii sg-
dowo-psychiatrycznych oraz psychologicznych, przeprowadzanych podczas rozpa-
trywania poszczeg6lnych spraw karnych oraz akt spraw, dotyczacych stosowania
leczenia wobec uczestnika, podjetego w zwigzku z zaburzeniami preferencji sek-
sualnych, ale takze ze szkicow, rysunkow, zdjec i listow (post. SA w Rzeszowie
z dnia 29 kwietnia 2014 r., [ ACa 208/14, LEX nr 2284766). Za istotny element
badania psychiatrycznego, ktory stuzy wydaniu przez biegtych psychiatréw rze-
telnej i miarodajnej opinii, sady uznaja obserwacj¢ w zaktadzie psychiatrycznym.
Nierzadko biegli wskazuja, Zze bez jej przeprowadzenia w warunkach szpitala
psychiatrycznego nie beda w stanie udzieli¢ odpowiedzi, czy charakter zaburzen
lub stopien ich nasilenia wskazuja na co najmniej wysokie prawdopodobienstwo
popetnienia przez uczestnika czynu zabronionego, okreslonego przedmiotowa
ustawg. Nie zastgpi tego dostep do istniejagcej w sprawie dokumentacji medycznej
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(post. SA w Rzeszowie z dnia 28 lutego 2014 r., | ACz 122/14, LEX nr 1438138).
Niezaleznie od przyjetych przez biegtych srodkéw i wybieranych metod aktualne
pozostaly watpliwosci srodowisk medycznych, wskazujacych trudnosci w okre-
$leniu ryzyka popetnienia czynu zabronionego przez jednostke, rozréznieniu po-
je¢ ,,wysokie prawdopodobienstwo” i ,,bardzo wysokie prawdopodobienstwo”,
zwlaszcza w odniesieniu do precyzyjnie okreslonej przez ustawodawce kategorii
czynow zabronionych, popelnionych z uzyciem przemocy lub grozby jej uzycia
przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolnos$ci seksualnej, zagrozonych kara pozbawienia
wolnosci, ktorych goérna granica wynosi co najmniej 10 lat (Wiecek-Duranska
2017, 159).

Ocena prognozowanych zachowan wymaga, poza wzigciem pod uwage opinii
bieglych, szczegdtowej analizy rodzaju i natgzenia zaburzen psychicznych uczest-
nika (wyr. SN z dnia 23 marca 2017 r., V CSK 477/16, LEX nr 2255311), prze-
szto$ci kryminalnej uwzgledniajacej ocene popetnionych czynow, ich motywacii,
zwiagzku ze stwierdzonymi zaburzeniami psychicznymi, uwzglednienia dotych-
czasowego przebiegu zycia sprawcy, jego aktualnej sytuacji zyciowej, wynikow
postepowania terapeutycznego oraz mozliwosci jego podjecia w warunkach wol-
nosciowych (post. SN z dnia 13 stycznia 2016 r., V CSK 455/15, OSNC 2016, nr 11,
poz. 133; post. SN z dnia 10 stycznia 2017 r., V CSK 483/15, LEX nr 2237428),
obejmuje takze che¢ poddania si¢ terapii i leczenia farmakologicznego (post. SO
w Poznaniu z dnia 27 listopada 2017 r., XIII Ns 90/17, LEX nr 2421673).

Przy ocenie catoksztattu okoliczno$ci sprawy za szczegodlnie istotne sady
uznaja nieskutecznos¢ przeprowadzonego dotychczas oddziatywania terapeu-
tycznego, udziat w zaje¢ciach psychokorekcyjnych, polegajacych na indywidu-
alnych i grupowych oddzialywaniach psychologicznych, rozmowach wycho-
wawczych, edukacyjnych, terapii zajeciowej, zajeciach kulturalno-o§wiatowych
i sportowych, gotowos¢ do brania odpowiedzialnos$ci za wlasne zachowania,
sposob wchodzenia w relacje interpersonalne, w tym sposob traktowania wspot-
wiezniow oraz przetozonych, podejscie do oddziatywan terapeutycznych, po-
dejmowanie prob terapii w warunkach wolnosciowych, stosunek do funkcjo-
nariuszy policji, utrzymywanie kontaktu z osobami karanymi w przesztosci
za popetnienie przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej oraz innymi uznawa-
nymi za osoby wysoce zdemoralizowane, utrzymywanie pracy i pozostawanie
w stalym zwiazku (post. SA w Lodzi z dnia 17 grudnia 2014 r., I ACa 1314/14,
LEX nr 1659095; zob. Wiecek-Duranska 2017, 154—157).

Sady zwracajg uwage na poszczegolne zachowania uczestnika, ktore moga
swiadczy¢ o braku checi i determinacji w dgzeniu do zmiany osobowosci 1 pre-
ferencji, przejawiajacej si¢ w negowaniu potrzeby i skuteczno$ci terapii, znie-
checaniu do niej wspotosadzonych, nieprzestrzeganiu zasad podczas niej obo-
wigzujacych i podejmowaniu pozorowanych dziatan, majacych wskazywac
na podjecie terapii (post. SA w Lodzi z dnia 17 grudnia 2014 r., I ACa 1314/14,
LEX nr 1659095).
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Jednocze$nie wskazujg, ze same jednak zaburzenia zachowania i emocji,
odmowa wspolpracy w zakresie oddziatywania psychokorekcyjnego i terapeu-
tycznego, ktére dotad nie przekroczyly granic wyznaczonych prognozg krymi-
nologiczna, nie moga by¢ wystarczajace dla zastosowania izolacji postpenalnej
(post. SN z dnia 13 stycznia 2016 r., V CSK 455/15, LEX nr 1994408).

Dla oceny jej zastosowania decydujgce znaczenie ma nie rodzaj i charak-
ter popelnionego przestepstwa, lecz ocena stopnia zagrozenia ponownego jego
popelnienia (post. SN z dnia 23 marca 2017 r., V CSK 477/16, LEX nr 2255311).
Nie sposob w konsekwencji wykluczy¢, ze potrzeba jej zastosowania zajdzie,
w przypadku osoby odbywajacej kare pozbawienia wolnosci, za przestepstwo
niespetniajgce jednak kryterium najci¢zszych przestepstw tego rodzaju. Bedzie
to uzasadnione, gdy u sprawcy zostang stwierdzone zaburzenia psychiczne o ta-
kim charakterze, rodzaju lub nasileniu, ktére determinujg bardzo wysokie praw-
dopodobienstwo popelnienia przez niego w przysztosci podobnego przestgpstwa
(post. SN z dnia 23 marca 2017 r., V CSK 477/16, LEX nr 2255311).

Z judykatury wynika ponadto, ze kryteridw rozrdznienia pojec ,,wysokiego
stopnia prawdopodobienstwa” oraz ,,bardzo wysokiego stopnia prawdopodo-
bienstwa” dostarczy¢ moze dotychczasowe orzecznictwo, zapadte na gruncie
art. 93¢ pkt 4 i art. 93g oraz art. 94 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny (Dz.U. z 2017 r., poz. 2204; dalej: k.k.), jak rowniez art. 203 § 1 usta-
wy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2017 r.,
poz. 1904; dalej: k.p.k.), oraz praktyka ich stosowania, a takze wypracowa-
ne w tym toku metody wyktadni (post. SN z dnia 23 marca 2017 r., V CSK
477/16, LEX nr 2255311). Proby zdefiniowania tych poje¢ podjat Sad Apelacyjny
w Katowicach w postanowieniu z dnia 26 lutego 2016 r. (V ACa 13/16, LEX
nr 2050477). Bardzo wysokie prawdopodobienstwo oznacza w jego ocenie praw-
dopodobienstwo tego rodzaju, ktore ,,graniczy z pewnoscig popetnienia pewnej
klasy czynéw zabronionych”. Nie chodzi jednak o wykazanie catkowitej pew-
nosci, ze takie zdarzenie nastapi, to bowiem nalezy uzna¢ za niemozliwe, lecz
o uzasadnienie potencjalnej mozliwos$ci takiego zachowania si¢ przez jednostke.
Pojecia prawdopodobienstwa, nawet okreslonego jako ,,bardzo wysokiego”, nie
nalezy utozsamia¢ z pewnos$cia, poniewaz ma ono inne znaczenie. ,,Wysokie
prawdopodobienstwo”, bedace w realiach przedmiotowej ustawy kategoria prze-
ciwstawna, interpretowac nalezy jako mniejszy stopien prawdopodobienstwa,
ktory jednak zauwazalnie przekracza stopien prawdopodobiefistwa popetnienia
przestepstwa, wystepujacy zwykle wsrod ogotu cztonkéw spoteczenstwa, istot-
nie przekraczajacy jedynie teoretyczng i potencjalng mozliwos$¢ wystgpienia tej
okolicznosci (LEX nr 2050477).

W toku wyktadni przepisow ustawy sady zwracaja uwage na tres¢ uza-
sadnienia projektu ustawy, zgodnie z ktérym zasadniczym celem regulacji
jest ,,poddanie sprawcow najpowazniejszych zbrodni z uzyciem przemocy
lub na tle seksualnym przymusowej terapii”’, majacej na celu zapobiezenie
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mozliwos$ci popelnienia przez nich w przysztosci podobnych czyndéw. Odma-
wiajg one ustawie charakteru regulacji karnej, wskazujac, ze nie dazy ona
do wprowadzenia represji w postaci ponownego ukarania sprawcy za ten sam
czyn, co mogtoby uzasadnia¢ watpliwosci natury konstytucyjnej (post. SA
w Rzeszowie z dnia 29 kwietnia 2014 r., I ACa 208/14, LEX nr 2284766). Sady
podkreslaja, ze tryb postgpowania nieprocesowego, stosowany do orzekania
w przedmiocie izolacji postpenalnej, zapewnia kazdemu zainteresowanemu,
ktérego wniosek dotyczy,

gwarancj¢ wydania orzeczenia w oparciu o wyniki sagdowego postepowania przeprowadzo-
nego w trybie przewidzianym dla spraw cywilnych, co gwarantuje rzetelno$¢ oceny zasto-
sowania tak drastycznego w skutkach $rodka, jak ewentualna izolacja w Osrodku (post. SA
w Rzeszowie z dnia 29 kwietnia 2014 r., | ACa 208/14, LEX nr 2284766).

Sady odmawiaja jednocze$nie rozszerzajacej wyktadni art. 1 ust. 2 usta-
wy, wskazujacej na zaburzenia psychiczne, zaburzenia osobowosci i zaburze-
nia preferencji seksualnych jako przestanki uzasadniajgce stosowanie izolacji
postpenalnej, podkreslajac, ze kategoria ta nie obejmuje chorob psychicznych,
na ktore moga cierpie¢ uczestnicy. W przypadku zatem np. schizofrenii pa-
ranoidalnej sady zauwazaja konieczno$¢ stosowania przymusowego leczenia
na podstawie ustawy o ochronie zdrowia psychicznego (post. SA w Rzeszowie
z 29 kwietnia 2014 r.). Tym samym w ocenie sagdoéw brak jest podstaw do prze-
noszenia medycznych przestanek ubezwilasnowolnienia, traktujacego choroby
psychiczne jako jednag z form zaburzen psychicznych, na grunt przedmioto-
wej ustawy jako regulacji szczeg6lnej, odnoszacej si¢ jedynie do specjalnej
kategorii osob, co do ktorych istnieje definicja legalna. Zgodnie z nig ustawe
stosowac nalezy do 0sob, u ktorych w trakcie wykonywania kary pozbawienia
wolnosci ,,wystepowatly zaburzenia w postaci uposledzenia umystowego, za-
burzenia osobowosci lub zaburzenia preferencji seksualnych”. Wyszczegolnie-
nie to uznaje si¢ za wyczerpujace i Swiadomie pomijajace chorob¢ psychiczng
(post. SN z dnia 16 kwietnia 2015 r., I CSK 825/14, LEX nr 1677120). Co cieka-
we, Sad Najwyzszy niedopuszczalno$¢ wyktadni rozszerzajacej przedmiotowe;j
ustawy, odnoszacej si¢ do form ograniczenia lub pozbawienia wolnosci, uza-
sadnia represyjno-izolacyjnym charakterem ustawy oraz orzecznictwem Try-
bunatu Konstytucyjnego, nakazujacym S$cislg interpretacja przepisow o sank-
cjach w prawie karnym, znajdujgcym zastosowanie do wszystkich uregulowan
o charakterze represyjnym, sankcjonujgco-dyscyplinarnym (post. SN z dnia
16 kwietnia 2015 r., I CSK 825/14, LEX 1677120). W ocenie SN przepisy usta-
wy, w tym w szczegolnosci okreslajace jej zakres podmiotowy, interpretowac
nalezy w sposob $cisty i gramatyczny (post. SN z dnia 16 kwietnia 2015 r.,
I CSK 825/14, LEX nr 1677120).
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5. DYREKTYWY INTERPRETACJI USTAWY O IZOLACJI POSTPENALNEJ
WYNIKAJACE Z ORZECZNICTWA SADU NAJWYZSZEGO

W postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2016 r. (V CSK
455/15, LEX nr 1994408), wydanym przed wyrokiem Trybunatu Konstytucyj-
nego, potwierdzajacym zgodnos¢ przepisow z ustawa zasadniczg, SN podkreslat
obowigzek spoczywajacy na sadach powszechnych interpretowania ustaw w zgo-
dzie z Konstytucja oraz dazenia do zapewnienia im znaczenia, ktoére pozostaje
zgodne z zasadami przewidzianymi w ustawie zasadniczej, ale takze w prawie
miedzynarodowym wigzgcym Polske oraz z ich aksjologicznym uzasadnieniem.

W zakresie ustawy o izolacji postpenalnej za szczegdlnie istotng SN uznat
zasade interpretacji na rzecz poszerzania praw i wolnosci, in dubio pro libertate,
zgodnie z ktérg zadna z indywidualnych spraw obywateli nie moze by¢ rozstrzy-
gana w sposob naruszajacy obowiazek respektowania godnosci ludzkiej 1 wy-
nikajacego z tej godnosci prawa do wolnosci, stusznie wychodzac z zatozenia,
ze wszystkie ograniczenia praw jednostki musza by¢ konieczne w demokratycz-
nym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochro-
ny $rodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych o0sob,
przy czym i wtedy nie mogg naruszac ich istoty.

W ocenie SN wyjscie poza te granice, takze w toku wyktadni przepisow
prawa, nie moze by¢ w demokratycznym panstwie prawnym akceptowane. Odno-
szac tezy te do ustawy o izolacji postpenalnej, SN wskazywal, ze sady nie moga
poprzesta¢ na ustaleniu faktow i odpowiadajgcej im podstawy prawnej oraz ich
kwalifikowaniu z uwzglednieniem normy prawnej. Zobowigzane sg uwzgledniaé
takze, ze skierowanie do Osrodka ma charakter bezterminowy i izolacyjny, a pla-
cowka, jakkolwiek ma na celu stosowanie programéw terapeutycznych, nie jest
placowka lecznicza. Nieostros¢ pojec, przy pomocy ktorej ustawodawca skonstru-
owal przestanki dopuszczalno$ci orzekania izolacji postpenalnej, kaze odwota¢ si¢
w toku ich stosowania do niepewnych prognoz kryminologicznych. Srodki izolacji
stosowane sa ponadto w oderwaniu od uprzednio popetnionych czynoéw oraz przy
braku medycznych przestanek do przymusowej terapii. SN wskazal, ze do zadan
sadu meriti nalezy uwzglednienie dobra osoby z zaburzeniami psychicznymi, nie
za$ realizacja szeroko rozumianego interesu spotecznego, i rozwazenie, czy $ro-
dek zabezpieczajacy okreslony ustawa nie zmierza do obejscia bezwzglednych
zakazow prawa karnego, zwiazanych z niedopuszczalno$cig karania dwa razy
za ten sam czyn oraz prewencyjnym pozbawianiem czlowieka wolnos$ci oraz czy
nie nalezy uwzglednia¢ zasad odpowiednio go dotyczacych.

Po wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, ktory potwierdzit zgodnos$¢ aktu
prawnego z Konstytucja, Sad Najwyzszy wskazat, ze ustawy oraz zapadte na jej
gruncie orzeczenie TK wigzg sagdownictwo powszechne oraz SN, szczegodlnie
w $wietle nowelizacji ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. ustawy o zmianie ustawy
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— Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 396), ktora
znaczaco poprawita istniejacg regulacje (post. SN z dnia 10 sierpnia 2017 r., I CSK
328/17, LEX nr 2361217). Wyrok TK nie wptynat jednak na aktualno$¢ postano-
wienia SN i wskazanych w nim dyrektyw interpretacyjnych ustawy.

6. STANDARD EUROPEJSKIEGO TRYBUNALU PRAW CZLOWIEKA

W toku prac legislacyjnych przedmiotem swoich analiz projektodawca uczy-
nit orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w zakresie przy-
musowej izolacji jednostek, szeroko cytujac je w uzasadnieniu ustawy, dlatego
konieczne wydaje si¢ zbadanie dorobku trybunalu w tym zakresie i dokonanie
oceny istniejacej regulacji w Swietle obowiazujacego orzecznictwa. W pierwszej
kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze jakkolwiek ETPC nie wypracowal samodzielnego
standardu, odnoszacego si¢ do prewencyjnego pozbawienia wolnosci jednostek
stwarzajacych zagrozenie dla praw i wolno$ci innych osob, tak jednoczesnie ni-
gdy nie zakwestionowat on samej mozliwo$ci prewencyjnej izolacji sprawcow
przestepstw po odbyciu przez nich kary pozbawienia wolno$ci. Rozwazajac do-
puszczalnos¢ izolacji prewencyjnej, trybunal podkreslal, ze ustanawiajace ja re-
gulacje winny czyni¢ zado$¢ wymogom sformutowanym w art. 5 i 7 Konwencji
o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r.
(Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284; dalej: Konwencja, EKPC), okreslajacym warunki
legalnego pozbawienia wolnos$ci jednostki i rygory retroaktywnego stosowania
przepisow karnych.

Zagadnienie izolacji postpenalnej byto rozwazane w orzecznictwie ETPC
przede wszystkim w zwigzku ze sprawami niemieckimi, dotyczacymi stosowania
izolacji prewencyjnej z mocg wsteczng 1 bez okreslenia czasu jej trwania. W spra-
wie M. v. Niemcy ETPC sformulowal dwie istotne zasady, aktualizujace si¢ przy
rozwazaniu zgodnos$ci ustawy o izolacji postpenalnej z Konwencja. Trybunat
stwierdzil, ze o dopuszczalnosci zastosowania tego srodka mogg decydowacé
wylacznie przepisy obowiazujace w momencie popetnienia przez sprawce czy-
nu zabronionego pod grozbg kary (Skowron 2012, 41-47). Zwrocit takze uwage
na podobienstwo zachodzace pomigdzy tym $srodkiem zabezpieczajacym a karg.
Trybunat wskazatl, ze jako legalny moze by¢ uznany tylko taki §rodek izolacyj-
ny, ktéry zostanie uzasadniony spetnieniem warunkow albo z art. 5 ust. 1 lit. a)
EKPC (pozbawienie wolnosci w wyniku skazania przez wtasciwy sad), albo
z art. 5 ust. 1 lit. e) EKPC — zgodnego z prawem pozbawienia wolnos$ci osoby
umystowo chorej (zob. wyr. ETPC z dnia 9 stycznia 2012 r., w sprawie Kronfeld-
ner v. Niemcy, skarga nr 21906/09).

Art. 5 ust. 1 lit. a) Konwencji dopuszcza zgodne z prawem pozbawienie wol-
nos$ci przez wlasciwy sad, przy czym zgodnie z oceng trybunatu, aby mozna byto
méwic o ,,skazaniu”, konieczne jest stwierdzenie ,,winy” po tym, jak oskarzony
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zostanie uznany za sprawce czynu zabronionego pod grozba kary (wyr. ETPC
z dnia 17 grudnia 2009 r., w sprawie M v. Niemcy, skarga nr 19359/0, § 88 1 § 96).
Chociaz za desygnat poj¢cia ,,skazania” nie mozna uznaé stosowania izolacji
postpenalnej, nie jest ona bowiem zwiazana ze stwierdzeniem ,,winy” i popet-
nieniem przez jednostke czynu karalnego (wyr. ETPC z dnia 17 grudnia 2009 .,
w sprawie M v. Niemcy, skarga nr 19359/0, § 95 i § 96), to musi ona zosta¢ za-
stosowana ,,w wyniku” skazania, w rozumieniu art. 5 ust. 1 lit. a). Migdzy zasto-
sowaniem izolacji postpenalnej, a ,,skazaniem” musi zaistnie¢ zwigzek przyczy-
nowo-skutkowy (wyr. ETPC z dnia 17 grudnia 2009 r., w sprawie M v. Niemcy,
skarga nr 19359/0, § 88 1 § 96). Jezeli sad w wyroku skazujacym zastosuje wobec
sprawcy izolacje po odbyciu przez niego kary lub co najmniej mozliwos¢ taka
zasygnalizuje, bedzie mozna uzna¢, ze wymagany orzecznictwem ETPC zwia-
zek przyczynowo-skutkowy zaistniat. Samo zasygnalizowanie istnienia wyroku
skazujacego sprawce w decyzji dotyczacej zastosowania izolacji postpenalnej,
gdy decyzja ta zostata podjeta w trakcie odbywania kary pozbawienia wolno-
$ci (wyr. ETPC z dnia 13 stycznia 2011 r. w sprawie Haidn v. Niemcy, skarga
nr 6587/04, § 88), nie wywola takiego skutku.

Odmiennie ETPC ocenia dopuszczalno$¢ stosowania izolacji jednostki
na podstawie art. 5 ust. 1 lit. ¢) EKPC, ktory przewiduje zgodne z prawem pozba-
wienie wolno$ci osoby w celu zapobiezenia szerzenia przez nig choroby zakaznej
albo osoby umystowo chorej, alkoholika, narkomana lub wtdczegi. W sprawie
W. v. Niderlandy z 1979 r. trybunat wskazal, Zze staly postep nauk medycznych
uniemozliwia jednoznaczne zdefiniowanie poj¢cia osoby ,,chorej umystowo”. Za-
uwazyl jednoczesnie, ze osobg chorg psychicznie w rozumieniu tego przepisu
bedzie ta, ktora wykazuje jedynie zaburzenia osobowosci, nie bedac jednoczesnie
dotknietg choroba psychiczng w $cistym tego stowa znaczeniu. Zaburzenia tego
rodzaju muszg zosta¢ jednak potwierdzone przez wykwalifikowanego bieglego,
mie¢ istotny charakter i podlega¢ permanentnej kontroli w czasie stosowania izo-
lacji terapeutycznej. Aby zaburzenie umystowe mogto by¢ uznane za uzasadnia-
jace pozbawienie wolnosci, konieczne jest ponadto wykazanie, ze izolacja danej
osoby jest niezbedna ze wzglgdu na niezbgdnos¢ poddania jej terapii, leczenia
farmakologicznego lub innego leczenia klinicznego, prowadzgcego do wylecze-
nia badz przynajmniej ztagodzenia jej stanu (zob. wyr. ETPC z dnia 4 kwietnia
2000 r. w sprawie Witold Litwa v. Poland, skarga nr 26629/95, pkt 60; wyr. ETPC
z dnia 20 lutego 2003 r. w sprawie Hutchison Reid v. the United Kingdom, skarga
nr 50272/99, pkt 52, ECHR 2003-1V.; za Krélikowski, Sakowicz 2013, 28).

W ocenie trybunatu nie jest mozliwa dalsza izolacja sprawcow, ktorzy stwa-
rzaja wysokie ryzyko ponownego popetnienia przestepstwa, jezeli nie zostato wy-
kazane w toku prowadzonego postgpowania karnego, ze sprawca nie jest w petni
poczytalny z uwagi na wystepujace u niego zaburzenia osobowosci, gdy skiero-
wania do miejsca izolacji dokonuje organ wtasciwy w sprawach karnych, a warun-
ki izolacji sg zblizone do sposobu wykonania kary pozbawienia wolnosci, takze
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jezeli jednostce nie zostato zapewnione odpowiednie postgpowanie terapeutyczne,
ktore miatoby na celu wyeliminowanie grozgcego z jej strony niebezpieczenstwa
popelnienia kolejnych przestepstw i ktdre pozwolitoby na odroznienie tego srodka
od kary pozbawienia wolnosci (Krolikowski, Sakowicz 2013, 28).

W sprawie K. v. Niemcy trybunat wskazal na konieczno$¢ zapewnienia kra-
jowej regulacji na tyle elastycznego charakteru, by umozliwi¢ Panstwu-Stronie
jej stosowanie wobec zaburzonych sprawcow, bazujac na zindywidualizowanej
ocenie kazdego przypadku (Kroélikowski, Sakowicz 2013, 24). W powyzszej
sprawie trybunat zwrocit uwage na wymagania dotyczace art. 5 ust. 1 lit. e)
Konwencji. Po pierwsze, zaburzenie umystowe musi zosta¢ wiarygodnie udo-
wodnione na podstawie obiektywnych opinii lekarskich. Po wtore, nieprawidto-
wo$¢ musi by¢ takiego rodzaju lub o takim stopniu, ktory uzasadnia przymusowe
pozbawienie wolnosci. Po trzecie, warunkiem hospitalizowania w warunkach
zamknigtych jest utrzymywanie si¢ zaburzen przez caly okres pozbawienia wol-
nosci (wyr. ETPC z dnia 9 stycznia 2012 r. w sprawie Kronfeldner v. Niemcy,
skarga nr 21906/09, § 45). Podsumowujac, przy pozbawieniu wolnosci na pod-
stawie art. 5 ust. 1 lit. ¢) EKPC nie chodzi o, jak ma to miejsce w przypad-
ku art. 7 i art. 5 ust. 1 zdanie 2 lit. a) EKPC, pozbawienie wolno$ci z powodu
przestepstwa popelnionego w przesztosci ani o zwigzane z nim skazanie, ale
o pozbawienie wolnosci na podstawie terazniejszego stanu, przy nalezytym
wykazaniu wystepowania okreslonych zaburzen (wyr. ETPC z 24 pazdziernika
1979 r. w sprawie Winterwerp v. Niderlandy, pkt 40; wyr. ETPC z dnia 5 listo-
pada 1981 r. w sprawie X v. the United Kingdom, skarga nr 7215/75, pkt 43; wyr.
ETPC z dnia 5 pazdziernika 2004 r. w sprawie H.L. v. the United Kingdom,
skarga nr 45508/99, pkt 98; wyr. ETPC z dnia 24 marca 2009 r. w sprawie Puttrus
v. Germany, skarga nr 1241/06; za Krolikowski, Sakowicz 2013, 29).

7. PODSUMOWANIE

Analiza orzecznictwa sadow powszechnych oraz Sadu Najwyzszego wskazu-
je, ze cze$¢ watpliwosci zgltaszanych przez doktryng prawa konstytucyjnego oraz
karnego okazata si¢ nieuzasadniona. Nowelizacja nadata ustawie charakter epi-
zodyczny, odnoszac jej stosowanie do 0sob skazanych za czyn popetniony przed
dniem wej$cia w zycie nowelizacji, tym samym istotnie zawezajac krag podmio-
towy jej adresatow. Warunkuje ona stosowanie internacji aktualno$cig zaburzen
psychicznych, ktore musza ponadto cechowac¢ si¢ takim stopniem natezenia lub
by¢ takiego rodzaju, by uzasadnia¢ przymusowe pozbawienie wolnosci. Zaburze-
nia te koniecznie wykaza¢ nalezy wiarygodnie udowodnionymi obiektywnymi
opiniami lekarskimi. Konieczno$¢ weryfikacji stanu zdrowia jednostki oraz ana-
lizy wynikéw postepowania terapeutycznego nie rzadziej niz raz na 6 miesi¢cy
spetnia takze warunek utrzymywania si¢ zaburzen psychicznych przez caty okres
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pozbawienia wolnosci (wyr. ETPC z dnia 13 stycznia 2011 r. w sprawie Kallweit
przeciwko Niemcom, skarga nr 17792/07).

Istotne watpliwosci wcigz budzi sposob okreslenia przestanek, uzasadnia-
jacych stosowanie izolacji postpenalnej. Ustawodawca postuzyt sie przy ich de-
terminowaniu poj¢ciami niedookreslonymi, ktére w naszej opinii pozostawiaja
organom stosujacym prawo zbyt duzy zakres marginesu oceny, stwarzajg istotne
pole do naduzy¢ i jednoczes$nie z punktu widzenia wyktadni prawa nie daja si¢
fatwo zdefiniowac.

Rozroznienie zakresu pojeé ,,wysokie prawdopodobienstwo™ i ,,bardzo wy-
sokie prawdopodobienstwo”, odnoszonych do antycypowanego zachowania jed-
nostki, u ktorej, zgodnie z ustawa, wystepowaly zaburzenia psychiczne w postaci
uposledzenia umystowego, zaburzenia osobowosci lub zaburzenia preferencji sek-
sualnych w trakcie postgpowania wykonawczego, jest niemozliwe i zdaje si¢ nie
poddawac¢ ocenie. Ustawa nie wskazuje zadnych przestanek majgcych utatwic s¢-
dziemu i bieglym, wydajacym opinie w sprawie, dokonanie rozstrzygniecia w tym
przedmiocie, przenoszac na bieglego ciezar odpowiedzialnosci za okreslenie po-
stawy sprawcy i jego prognozy kryminologicznej i jednoczesnie znaczaco wpty-
wajac na zakres oceny sedziego w danej sprawie. Dotychczasowe orzecznictwo
sadow powszechnych i Sadu Najwyzszego nie doprowadzito do ich zdefiniowania
1 doprecyzowania.

Praktyka stosowania prawa zauwaza niedostatki regulacji i, wykorzystujac
mozliwosci, jakie stwarza postgpowanie nieprocesowe ograniczajace zasade kon-
tradyktoryjnosci i zezwalajace na podejmowanie przez sad inicjatywy w przed-
miocie dopuszczania oraz przeprowadzania dowodow, dazy do zniwelowania
negatywnych konsekwencji nieprecyzyjnosci przepisow. Sady meriti, dostrzega-
jac wage przedmiotu postgpowania, zwigzanego z pozbawieniem wolnosci jed-
nostki, wykazuja daleko idacy aktywizm. Przejawia si¢ on w szerokim katalogu
okolicznosci, ktore biora pod uwage, oceniajac prawdopodobienstwo popetniania
czynu zabronionego z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia. Dazac tym sa-
mym do ustalenia wszystkich istotnych dla sprawy elementow stanu faktycznego,
szczegotowo ustalajg przebieg postgpowania terapeutycznego i zachowania spraw-
cy w zakladzie karnym oraz powotujg biegtych réznych specjalizacji w skom-
plikowanych, wielowatkowych sprawach, mozliwie precyzyjnie formutujac tezy
dowodowe.

Wszystkie te dziatania majgce charakter procesowy niewatpliwie daza do in-
dywidualizacji sytuacji jednostek i maja na celu zapewnienie im gwarancji ochro-
ny podstawowych praw i wolnos$ci. Uznac¢ je nalezy za sposéb wykonywania przez
sady ich konstytucyjnej roli straznika statusu jednostki opartego na zasadzie god-
nosci, polegajacej na ochronie cztowieka przed arbitralnym dziataniem organow
wladzy publicznej, wyrazajacej troske o zachowanie wlasciwej proporcji przy
stosowaniu ograniczen praw i wolno$ci oraz wazeniu pozostajacych w sporze
wartos$ci chronionych prawnie, gwarantujacej jednostce nalezyta ochroneg.



48 Franciszek Jedras, Katarzyna Grabarczyk

Taka gotowos¢ sadow, jakkolwiek znajdujgca swoje uzasadnienie w aksjologii
ustawy zasadniczej, nie zwalnia jednak ustawodawcy zwyktego z konieczno$ci
poszanowania zasad prawidtowej legislacji, wypracowanych przez Trybunat Kon-
stytucyjny, z dazenia do uchwalania prawa, ktorego skutki daja si¢ przewidzie¢
przez jednostke, a takze konieczno$ci rozwaznego i przemyslanego stosowania
instytucji przymusowej izolacji jednostek, wywodzonej przez trybunat strasbur-
ski. Dyrektywy te maja charakter fundamentalny; szczegélnie w sytuacji, gdy
przedmiotem wprowadzanych regulacji jest warto$¢ o tak doniostym charakterze,
jak wolnos¢ cztowieka.
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PREMISES FOR POST-PENAL ISOLATION. CONSIDERATIONS
BASED ON THE CASE LAW OF COMMON COURTS
AND THE SUPREME COURT

Abstract. The discussed Act introduced an institution of post-penal isolation into the Polish
legal system. The scientific community widely criticised this regulation at the stage of the legislative
process and assessed it as being hasty and ill-conceived. The statue was alleged to be only a response
to the social demand arising out of fear of prison release of the extremely dangerous perpetrators
who had been serving the sentence of 25 years’ imprisonment. Doubts of the doctrine were focused
on the manner of defining the subjective scope of the Act. It was assessed as imprecise and arousing
fundamental interpretative doubts which may result in its provisions being referred to the overly
wide range of addresses. The analysis of the case-law of common courts and the Supreme Court
indicates, however, that the regulation is applied with great caution and the courts use the procedural
possibilities resulting from the non-contentious civil procedure to prevent unauthorized interference
with human freedom and its status as a legal entity.
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