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Recenzja pracy doktorskiej mgr Marka Urbanskiego
ODKRYCIA | BADANIA ARCHEOLOGICZNE W SIERADZKIEM PRZED Il WOJNA SWIATOWA

Przedstawiona do oceny rozprawa jest dzietem obszernym . Catosc sktada sie z trzech tomow

tacznie- liczy- 557 stronic. Czeé¢ pierwsza - tekst zasadniczy - objetosci 135 stron podzielony jest na
siedem rozdziatow z licznymi podrozdziatami, wliczony jest wstep i podsumowanie oraz ,Epilog
okupacyjny”. Bibliografia zajmuje 46 stronic w tym jest wykaz skrotow. Czgsci druga i trzecia
zawierajg katalog stanowisk archeologicznych (ilos¢ :779) - w porzadku alfabetycznym nazw
miejscowosci. Poza nazwg miejscowosci, ulokowang w jednostce administracyjnej, jest wykaz
zabytkow, rodzaj stanowiska, chronologia i przynaleznos¢ kulturowa, data i nazwisko znalazcy oraz
informacje gdzie i kiedy opublikowano.
Wielkosc opracowania jest dowodem znajomosci przez mgr Urbanskiego placowki, stanu posiadania
zbiordw i rozmiaru prac badawczych dokonanych w ciggu lat wykonywania zawodu archeologa. Nie
wypominajac autarowi lat Zycia , wspomne, ze prace zawodowg podjat zaraz po ukoriczeniu studiow
w zakresie Archeologia Polski Powszechna i ztozeniu egzaminu magisterskiego w 1980 roku.

Na $wiat przyszedt w Zdunskiej Woli, szkote $rednig ukoriczyt w Sieradzu i dalsze swoje zycie
zwigzatl z rodzinng ziemig. W Muzeum Okregowym w Sieradzu pracuje od 1982 roku a od 1997 roku,
do chwili obecnej, kieruje Dziatem Archeologii tegoz Muzeum. Jak na archeologa przystato z pasja i
zaangazowaniem bral udzial w pracach terenowych a samodzielnie kierowat badaniami
wykopaliskowymi na ponad 20 stanowiskach - na ziemi sieradzkiej. Uczestniczyt tez w badaniach o
wielkim znaczeniu politycznym — w Charkowie na Ukrainie w latach 1994 - 1996. Byt jednym z
nielicznych archeologdw prowadzgcym badania ekshumacyjne na miejscu ukrycia ofiar ,Zbrodni
Katynskie”, jak powszechnie jest okreslany mord polskich oficeréw w 1940 r.

Kolejng wazng akcjg badawczg w ktérej wzigl czynny udziat byty badania prowadzone w ramach
Archeologicznego Zdjecia Polski - przebadat wowczas ponad 30 obszaréw podlegajacych badaniom.

Doktorant ma tez pokainy dorobek pismienniczy: jest autorem 4 ksigzek, 92 artykutéw. Liczne
publikacje stanowia prezentacje wynikéw archeologicznych badan terenowych. Pisat 0 numizmatyce
i innych problemach wynikajgcych z pracy w muzealnictwie. Ma tez w swym dorobku 23 publikacje z
zakresu historii archeologii . Wyjasni¢ nalezy, ze badaniem historii archeologii na ziemi sieradzkiej
zajmuje sie od 1987 r. Zalgczone do tekstu rozprawy doktorskiej dwa tomy — to wykaz stanowisk
archeologicznych z ziemi sieradzkiej, gromadzone i spisywane przez wiele dziesiecioleci przez
mito$nikéw archeologii i nastepne badane przez archeologdw —wykwalifikowanych.

Doktorant ma réwniez powainy dorobek w zakresie popularyzacji archeologii— jest autorem |
wspotautorem wielu wystaw muzealnych, miedzy innymi: ,50 lat badari archeologicznych w
Sieradzkiem” ;” Zycie ludzi w pradziejach”; ,Nad gérnq Wartq”; , Starozytny Egipt”; , Kultura
LJaponii”,

Wiedze swojg w zakresie archeologii poszerzal za granicg : jako stypendysta’” Zwigzku
Muzedw a Austrii przebywat tam w 1994 r., na podobnych zasadach przebywal w 1995 r. w
Yorkshire. Korzystat tez ze stypendium Bawarskiego Ministerstwa Nauki i Badan w 1996r.



Przedstawiony dorobek badawczo-naukowy duza znajomos¢ dziejéw badan archeologicznych,
moim zdaniem, jest wainym atutem pozwalajgcym magistrowi Urbariskiemu ubiegac si¢ o
osiagniecie stopnia doktora w zakresie archeologii.

Powracam do oceny rozprawy a wiadciwie do tekstu zasadniczego i na wstepie stwierdzam,
ze wybdr tematu pracy, pod wzgledem naukowym jest dobrze uzasadniony. Kompleksowego
opracowania dorobku badawczego wybranego tu regionu i placowki muzealnej, do tej pory nie
byto. Mozemy zatem stwierdzi¢, ze praca mgr. Urbarskiego, jest pierwszg, powaing i obszerng
rozprawg, ujmujacg historie archeologii ziemi sieradzkiej

Partia tekstowa rozprawy jest bardzo rozbudowana i podzielona na szes¢ rozdziatéw , a kazdy
z nich na liczne podrozdzialy. Zaczynajgc od ,Wiadomosci wstepnych” autor wypunktowal
tematy nastepujaco: ,Cel pracy”, , Zakres terytorialny” i , Zakres chronologiczny” (s. 5-10). W tych
partiach tekstu znajdujemy wyjasnienie, ze autor postanowil wykaza¢, jak waing role w
dziejach Sieradza i jego muzeum petnita archeologia; z dumg wykazal ilosci odkrytych i
zbadanych stanowisk archeologicznych oraz, mimo okreslenia , prowincjonalne muzeum” szczyci
sic moze duig liczbg skatalogowanych stanowisk archeologicznych (okolo 800) i ze najstarsze
odkrycia zabytkéw archeologicznych na ziemi obecnej sieradzkiej pochodzg z XVIII wieku.

Moje uznanie dla pracy doktoranta wzbudza bogaty wykaz wykorzystanych publikacji,
dokumentéw, archiwaliéw i materialéw zabytkowych.

Ogromng ambicje wykazatl autor podejmujgac sie napisania dwadch rozdziatow poswigconych
dziejom archeologii od czaséw Sredniowiecza do potowy (niemal) dwudziestego wieku.

W podrozdziale 1.3. ,Zakres chronologiczny” wyjasnit, ze dokonujgc podziatu przestrzeni
czasowej rozwoju archeologii, korzystat z sugestii zawartych w publikacjach A. Abramowicza.
Jednak nie tylko przestudiowat jednego autora, lecz przeanalizowal poglady na ten problem
zawarte w publikacjach wielu innych autoréw zajmujacych sie dziejami archeologii. Taki sposob
podejécia do problemu jest oznakg powaznej znajomosci problemu i Swiadectwem wykorzystania
licznych publikacji.

Kolejny rozdzial: 2. Charakterystyka Zrodel - jest wilasnie potwierdzeniem zapisanych wyiej
sgdow o doskonatej znajomosci licznych opracowan i publikacji a takze zbiorow archeologicznych
i numizmatycznych gromadzonych, przez stulecia w muzeach jak i kolekcjach polskich ale i
europejskich.

Podrozdziat 2.2. i jego czesci poswiecone sg prezentacji rodzajow Zrodel, na ktorych
Doktorant opieral sie przystepujgc do opracowania tematu swojej rozprawy. Musze przyznaé, ze
wykaz jest imponujgcy. Doktorant przestudiowal liczne zbiory i archiwalia, ktore stanowily tlo i
odnosniki dla zbioréw sieradzkich a z publikacji mogt odtwarzac dzieje archeologii polskiej ale i
regionu bedgcego centrum zainteresowania Doktoranta.

Istotnym problemem rozpatrywanym przez Doktoranta jest szybki rozwdj archeologii, ogrom
réznorodnych odkryé, rozwijajace sie zainteresowania, ksztaltowanie nowych metod. Na
przestrzeni wymienionych stuleci archeologia przeszta od zbieractwa, zainteresowania dla
osobliwosci odkrywanych w ziemi, uporzadkowanego kolekcjonerstwa do poziomu dyscypliny
naukowej . Patrzac na te rozwazania historyczne widze niekonsekwencje, nie wiem czy autor miat
plan omawiac historie archeologii na tle europejskim czy ziem polskich?

Historie archeologii polskiej otwiera rozdziat trzeci:, Archeologia polska do konca | wojny
éwiatowej” (s. 18-31), podzielony na osiem podrozdziatow w ktorych Doktorant stara sie
naszkicowac¢ proces rozwoju archeologii polskiej w wymienionych okresach dziejowych.



Autor na wstepie wyjasnit, ze zasadniczym tematem tego rozdziatu jest przedstawienie
rozwoju archeologii na ziemi sieradzkiej. Jednakze jako tio dla swojego regionu naszkicowat
zarys rozwoju archeologii polskiej i europejskiej. Poczatkéw archeologii w Europie upatruje
autor w okresie odrodzenia. Tu powotal sie na artykul Z. Bukowskiego ,Archeologia wczoraj i
dzis” (ZOW R.XXIV,z.3). Nastepnie , w telegraficznym skrocie, wymienia autorow z kilku krajow
europejskich, ktorzy mieli (jesli dobrze odczytuje intencje doktoranta) zabiera¢ glos w sprawie
poczatku i procesu rozwoju archeologii w swoich krajach. Takich informacji oczekiwatam po
lekturze pierwszego akapitu omawianego rozdziaiu.

Pierwszy akapit kofczy autor zdaniem wzbudzajgcym duze zainteresowanie, ,Przesledimy wiec

w duZym skrécie narodziny archeologii europejskiej i polskiej”.

W tym miejscu przydatne bylo by zdanie wyjasniajace okreslenie ,archeologia jako
dyscyplina naukowa”, poniewaz czynnosci wykopaliskowe jako zaspokojenie ciekawosci wobec
przedmiotéw znajdowanych w ziemi majg dfugg historie. Moge przytoczy¢ przyklady:

1) Tukidydes zyjacy w V wieku p.n.e. odnotowat fakt, ,ze Atenczycy podczas obrzedowego
,oczyszczania” Delos, gdzie miat swoje sanktuarium Apollo, rozkopali stare groby
znajdujgce sie na wyspie.

2) (z kroniki Thietmara, biskupa merseburskiego —Zrodio do poznania dziejéw X i Xlw.)

W roku tysiecznym cesarz Otton lll po powrocie z Gniezna, odprowadzony przez Bolestawa
Chrobrego udaje sie do Akwizgranu, gdzie w kaplicy patacowej spoczywaty, od blisko 200
lat, w blizej nie znanym miejscu pod posadzky zwloki Karola Wielkiego i decyduje sie na
przeprowadzenie poszukiwan wykopaliskowych w celu odnalezienia grobu Karola
Wielkiego. Przybywszy na miejsce, w ktérym jak przypuszczat, ze sie znajdowac powinien,
kazat zerwac posadzke i kopa¢ az je znaleziono siedzacego na tronie. Nastepnie zabrat
ztoty krzyz z szyi zmartego, wraz z czescig szat, ktére nie zbutwialy, reszte ponownie ztozyt
do grobu.

Wymienione dziatania majg charakter poszukiwan z zastosowaniem metody wykopaliskowej -

podstawowej metody archeologicznej.

Doktorant rozpatruje rozwdj archeologii na przestrzeni czasowej okreslonej] w tytule
rozdziatu: do konca | wojny Swiatowej. Ten odcinek dziejow podzielit na kilka podrozdziatow:
3.1.1. Od sredniowiecza do pozytywizmu; kolejny :3.1.1.1. Okres $redniowiecza i renesansu.

Tematem, ktory zostat wyrdzniony byt problem - tu okreslony jako Idea , garnkdw rosngcych
w ziemi”. Poglad o naturalnym pochodzeniu garnkow znajdowanych w ziemi trwat diugo,
powtarzany jeszcze w XVIII (Krzysztof Kluk). Co ciekawe po raz pierwszy wiadomasé o tym
zjawisku zapisat Jan Dlugosz (1415-1480) w ,Rocznikach czyli kronikach stawnego Krélestwa
Polskiego , w ksiedze pierwszej . Powtérzyt w ksiedze 11 przed rokiem 1416 opisujgc wizyte u
krola Wiadystawa Jagielty posla od ksiecia Austrii Ernesta, ktory przybyt by sprawdzi¢ prawde
o garnkach samorodnie rosngcych w ziemi.

Kolejny podrozdziat Pan Urbariski zatytutowat , Poczatki archeologii w Polsce”.

Nie zachwycajgce jest pierwsze zdanie w ktérym autor, zhyt pochopnie lekcewazy znaczenie

zainteresowania polskich podrdznikéw zabytkami sztuki antyku. Jedynie w kilku zdaniach

wspomniat o kolekcjonerach gromadzgcych rzymskie numizmaty. Doktorant czesto odwoluje sie
do publikacji Andrzeja Abramowicza, w sprawie zainteresowari starozytniczych Polakow
podrozujgcych w dobie renesansu do Wioch, czy tez Egiptu. Przytacza nazwiska, trasy podrozy

i wrazenia - pozostawione przez nich w listach, wspomnieniach , dziennikach podrazy. Jak

wielkie wrazenie pozostato u podréznikéw z tych perygrynacji zaswiadczy zalaczony cytat:



»Wierzaj mi, samo zwiedzenie tych Sladow jest Zrodlem wielkiej mgdrosci” (Stanistaw Reszka w
licie 21594 r. do Szymona Szymonowicza -cyt. za A. Abramowicz 1979,5.48).

Wiadoma rzeczg jest to, 7e w wieku XVI rozpoczynajg sie podréze Polakow za granice po
nauke i kulture- najczesciej do Wioch. W XVIIl wieku podréze Polakdw do Wioch nasilajg sie w
czasach panowania kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Z XVIII  wieku pochodzg
rozbudowane opisy zabytkéow i pierwsze proby interpretacji. Z licznej grupy Polskich
peregrynatéw zastuzonych dla wiedzy o dziejach starozytnosci, mozina wymienic: Tomasza
Kajetana Wegierskiego, Jana Nepomucena Kossakowskiego i krolewskiego bratanka Stanistawa
Poniatowskiego.

Pozostajac przy temacie zainteresowan Polakow w XVill/poczatek XIX- kulturg swiata
antycznego - warto pamietaé o powainym znawcy i badaczu ktérym byt Stanistaw Kostka
Potocki (1755-1821). Miat gtebokie zamitowania i wiedze, ktorym dat wyraz dokonujac zakupow
dziet sztuki a takze tym, ze jako pierwszy wsréd Polakéw prowadzit wykopaliska we Wioszech
w miejscowosci Nola. Metodg wykopaliskowa badat nekropole i wydobyt kilkadziesigt waz,
wybierajac po dwie sztuki z kazdego rodzaju. Sporzadzit w 1790 roku doktadny spis wydobytych
naczyn. Do Polski przywidzt okoto 250 naczyn, ktére byly wystawione w patacu w Warszawie,
nastepnie przewiezione do Wilanowa.

W kolejnym podrozdziale: ,Okres baroku i oswiecenia” autor zwraca uwage na wzrost
zainteresowan gtebokg przesztoscia i odkryé nowych obiektéw archeologicznych. Radykalnie
zmienia sie Swiadomos¢ spoteczeristwa polskiego, co przyczyniato sie do odkrywania nowych
znalezisk i prawidlowej ich interpretacji. Tematem nadal pobudzajgcym dyskusje byly ,garnki
rosngce w ziemi”. Jednakze odkrywane cmentarzyska, w wielu przypadkach sg interpretowane
prawidtowo. Tu nalezy podkreslic, Zze prawidlowe rozpoznanie pochodzenia omawianych
zabytkéw bylo dzietem oséb wyksztatconych, oczytanych w dzietach pisarzy starozytnych. | nie
jest zapewne dzietem przypadku, ze uczeni ci wywodzili sie z grup innowierczych n.p.: Jerzy
Uber (1544); Jakub a Mellen (1649-1743); a takie Jan Jonston (1603-1675). W ich interpretacji
w naczyniach wydobywanych w ziemi rozpoznano urny, w ktérych sktadano szczatki ludzkie.
Nazwisko Jana Jonstona powtorzyl doktorant kilkakrotnie i to jest zrozumiate, cziowiek uczony
posiadajgcy wszechstronne wyksztatcenie: lekarz, przyrodnik, pedagog, znawca historii i wielu
jezykow. Wiedzg i =zainteresowaniami swymi obejmowal réwniez zagadnienia z zakresu
archeologii i, jak wspomniano wypowiadat sie w swoich dzietach rowniez w sprawie garnkow
kopalnych . Pozwalam sobie zacytowa¢ jedno tylko zdanie z jego dzieta: ,Thaumatographia
naturalis” Naczynia zas gliniane, znajdowane w ziemi byfy popielnicami, wewngtrz sq kosci
zmarlych (1661 r.) Temat ten powtarzat i winnych swych dzietach oraz w korespondencji .

W tym samym rozdziale pan Urbaniski wymienit inne nazwiska mitosnikow starozytnosci, a
ktérych zainteresowania skupiaty sie na numizmatyce, szczegdlnie 2z terendw imperium
rzymskiego.

Na marginesie zwracam uwage Doktoranta na pomylki w pisowni nazwisk n.p. Aurifabera
i Kacpra Schwenckfelta.

Podrozdziat , Oswieceniowy nurt archeologii polskiej (od polowy XVIIIlw. do poczatku XIX w.).

Wyrézniony tu okres przynosi nowe spojrzenie na dzieje ludzkosci. Podréze Polakdow nie
tylko po starym kontynencie ale tez do Ameryki, gdzie zainteresowanie kulturg Indian pobudza
refleksje na temat procesu rozwoju cywilizacji. Interesujgca jest uwaga Juliana Ursyn
Niemcewicza po jego powrocie z Ameryki: ,ze czlowiek wszedzie jest taki sam, ze te same
warunki bytowania determinujg te same cnoty i wady i ten sam stopien cywilizacji”.



Z innych wainych spraw i poczynan uczonych tego okresu przytacza Doktorant podrdie do
Wtoch i zainteresowanie odkryciami w Pompejach i Herkulanum. Ze spraw krajowych ,
odnotowat wykiady ze staroizytnosci w Szkole Gtéwnej Koronnej, powstanie Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk, na posiedzeniach ktérego poruszano sprawy archeologiczne. A
starozytnosci  krajowe staty sie przedmiotem wykladanym w szkolach. Powstajg rowniez
prywatne zbiory starozytno$¢ n.p lzabeli Czartoryskiej w Putawach.

Zgodnie z podzialem czasowym, stosowanym przez historykéw archeologii Doktorant kolejny
podrozdziat zatytutowat ,Archeologia doby romantyzmu”.

W tej czesci rozprawy Doktorant skrupulatnie wymienit nazwiska badaczy, ich zainteresowania
i zastugi w dziedzinie badan archeologicznych, powstanie i funkcjonowanie, losy Instytucji i
towarzystw naukowych. Lecz zbyt mato uwagi poswiecit, tak waznej problematyce jak ochrona
zabytkéw archeologicznych. Druga wazna sprawa, o ktorej nalezy pamigtac to zaleznosé
wszelkich dziatan w zakresie ochrony zabytkéw -od administracji zaborcow. Zagadnienia
ochrony zabytkow w poszczegélnych regionach dawnej Rzeczypospolitej rozwiazywane byt w
kazdym zaborze odmiennie. - Oto przykiady:

W Austrii opieka nad zabytkami uregulowana zostata cesarskim postanowieniem w 1850 r.
Jako instytucje panstwowg powotano w 1853 r. Cesarsko- Krélewska Komisje centralng dla,
Badania i Konserwacji Zabytkow. We wszystkich krajach monarchii komisja miala swoich
przedstawicieli - konserwatoréw. Dla Galicji (mowa tu o terenach Zachodniej Ukrainy a wiec i
Lwowa) powotano pierwotnie dwdch: w Krakowie Pawel Popiel, we Lwowie - Franciszek
Stroinski. W wyniku staran Towarzystwa Naukowego Krakowskiego w 1864 r. zwiekszono liczbe
konserwatoréw. W 1873 r. nastapita reorganizacja Komisji. W dyskusji nad ksztattem i
propozycjami ustawy o ochronie zabytkow glos zabierali polscy milosnicy starozytnosci i
cztonkowie Grona konserwatorskiego. W 1874 r. w Komisji utworzono Komitet do
Inwentaryzacji Zabytkéw. Po omawiane] reorganizacji powofano konserwatordow: dla okregu
zachodniego krakowskiego: Jézefa tepkowskiego, dla wschodniego: - z siedzibg we Lwowie
powolano czterech: Antoniego Petrusewicza, Ludwika Cwiklifiskiego, Wojciecha Dzieduszyckiego i
Ksawerego Liske. Wazne sprawy dyskutowano na posiedzeniach konserwatoréw a takize na
Zjazdach historykow Polskich.

W Prusach w potowie XIX wieku zaczeto zwraca¢ uwage na zabytki przedhistoryczne i
otacza¢ je opieka panstwowa. Rzad Pruski w 1822 r. wydat instrukcje w sprawie ochrany
zabytkow ,starych przedmiotow sztuki i pomnikéw” a zajmowad tym mieli urzednicy panstwowi,
ktorzy zajmowali sie pracami budowlanymi. W 1843 r. dekretem krolewskim ustanowiono urzad
Generalnego Konserwatora Zabytkéw, ale najwyiszy nadzér nad sprawami konserwacji
spoczywat w rekach ministra oswiaty. Jednym z zadan konserwatorskich, do ktérego rzad
przywigzywat wage, byta inwentaryzacja zabytkéw. Prowadzono jg we wszystkich prowincjach, a
w tym w Wielkopolsce, na Pomorzu, w Prusach Krolewskich i na Slgsku. W Wielkopolsce
program ochrony zabytkow realizowany byt przez powotane do zycia w 1857 r. przez Polakow
Towarzystwo Przyjaciot Nauk. Przez Towarzystwo zostato zatozone Muzeum Starozytnosci
Polskich i Stowianskich w Wielkim Ksiestwie Poznarnskim. Korzystne warunki ochrony zabytkéw
zaistniaty w 1885 r. gdzy utworzono Sekcje Archeologiczng i powolano konserwatordw.

Warto tez pamietaé, ze w 1885 r. w Wielkopolsce utworzono konkurencyjne Niemieckie
Towarzystwo Historyczne, ktérego staraniem powstato rowniez w 1894 r. niemieckie Muzeum
Prowincjonalne. W ramach utrudnienia Polakom mozliwosci badan archeologicznych w 1911 r.



rzad pruski wydal ustawe, dotyczacg prowadzenia badan: dozwolone tylko osobom posiadajgcym
odpowiednie wyksztaltcenie.

W Rosji w polowie XIX w. troske nad znajdowanymi w terenie zabytkami zlozono na
Komitety Statystyczne. Celem byto zebranie, mozliwie szczegdtowych informacji o kurhanach i
grodziskach. Rosngce zainteresowanie spoteczenstwa zabytkami starozytnymi stato sie
powodem rabunkowych rozkopywan obiektow archeologicznych. W 1859 r. zostata utworzona
Cesarska Komisja Archeologiczna w Petersburgu. Od zgody tej Komisji uzalezniono prowadzenie
prac wykopaliskowych i konserwatorskich na terenie calego imperium. Uzyskanie od Komisji
zezwolenia na badania {gczylo sie z obowigzkiem zlozenia sprawozdania i przekazania
wydobytych przedmiotéw do Petersburga. Ta drogg do muzedw rosyjskich trafiala niemata
liczba zabytkéw z ziem paolskich.

W Polsce w czasach zabordw opieka nad pamigtkami przesztosci traktowana byta jako
patriotyczny obowiazek. Szczegdlng troska otaczano wszystkie przedmioty, ktore Swiadczyly o
kulturze rodzimej, a przedmioty z ziemi ojczystej wydobyte o trwalosci i cigglosci osadniczej.
Zwigzek miedzy utratg niepodleglosci a kultem dla pamigtek minionych wiekdéw wyrazila
Izabela Czartoryska tworzac swoje zbiory w Putawach: ,Kiedy Polska istnie¢ przestala przyszto
mi pierwszy raz na mysl, zeby zbierac pamiatki polski, ktore potomnosci powierzam”.
Pozwalam sobie wspomnie¢, ze w Wilnie w 1899 r. zawigzano nawet tajne stowarzyszenie pod
nazwg Towarzystwo Mitosnikow Starozytnosci i Ludoznawstwa, ktorego czlonkowie za
najwazniejsze zadanie przyjeli zbieranie pamigtek narodowych, débr kultury i wszelkich
cennych przedmiotéw. oraz ich ochrone przed zniszczeniem i wywozem do rosyjskich muzedw.
Czlonkowie wymienionego towarzystwa wiasnym kosztem prowadzili prace przy konserwacji i
rekonstrukcji ruin zamku w Trokach.

Cenng i znaczacy role w sprawie ochrony zabytkéw odegrato wydanie w Krakowie, przez
Towarzystwo Naukowe z Uniwersytetem Jagielloriskim potaczonego : ,Odezwy w celu
archeologicznych poszukiwan wraz ze wskazowka moggcg postuzy¢ za przewodnika w
poszukiwaniach tego rodzaju”, ktérego druk ukazywat sie w latach I-1850, I 1858, lll 1874.

Powracajagc do tekstu rozprawy, doktorskiej - sadze: 1. ie okredlenie , rejon” - nie jest
dobre jesli méwimy o Litwie. Jezeli nie mozemy maéwic , panstwo” lepiej napisa¢ , Kraj”.

2. nazwa ,batwanki przytbickie” - jest zbytnig gorliwoscig, wrecz checig spolszczanie nazwy
przedmiotu ( batwanki przylbickie), ktére miaty by¢ znaleziony (rzekomo) w okresie 1687-1697
w miejscowosci PRILLWITZ nad jeziorem Tollensee w Meklemburgii. Ogladat je Jan Potocki w
czasie podrdzy po Europie . W literaturze polskiej przyjeto okreslenie ,balwanki prylwickie .
Spolszczenia nazwy dokonat Jozef Kostrzewski, gdy przygotowywat w 1949 r. swojq ksigike p.t.
Dzieje polskich badan prehistorycznych. Spolszczenie nazwy przez prof. Kostrzewskiego , byé
moze, byto reakcjg na usilng germanizacje oraz spory Profesora z germariskimi archeologami.

Podrozdziat 3.1.2 Archeologia pozytywistyczna

Jak w kazdej czesci rozprawy autor rzetelnie i dogtebnie przestudiowal liczne publikacje
poswiecone dziejom i rozwojowi polskiej archeologii. Zebranie informacji i poznanie dorobku
badawczego oraz publikacji licznych mitosnikow oraz badaczy archeologii jest imponujgce.

Uwzgledniajgc w swojej pracy nowy okres rozwoju polskiej archeologii dostosowat sie do
podziatu dziejow archeologii do najlepszych znawcow tego problemu.

Wysitek Doktoranta w tym zakresie podziwiam i doceniam. Sadze jednak, ze przecenit
znajomosc czytelnika swego dzieta historii badan archeologicznych. Uwaga moja opiera sie na
lekturze omawianego rozdziatu. | z uznaniem przeczytalam dlugg, rzetelnie opracowang liste



mitosnikow archeclogii, badaczy, i archeologéow z duzym doswiadczeniem badawczym. Znalaztam
tez informacje o powstajgcych towarzystwach skupiajgcych osoby zajmujgce sie sprawami
archeologii oraz czasopisma poswiecone archeologii. Jednak do pelnego obrazu omawianego
okresu przydatne byfa by informacje na temat badann wykopaliskowych dokonywanych w
omawianym okresie i nowych odkry¢ oraz znalezisk, ktére zmienily podejscie do staroiytnosci
oraz wyjasnily podstawy wyodrebnienia nowego okresu. Abramowicz méwi wprost, ze szereg
nowych odkryé pozwala mowi¢ o przetomie w archeologii. W publikacji ,Wiek Archeologii,

(s. 132) napisat ;"Zjawisko, ktére nazywam przelomem pozytywistycznym w archeologii
polegajgce w pierwszym rzedzie na zmianie pytan, z jakimi sie zwracano do tej nauki,
zastuguje bardziej na nazwe procesu, poniewaz rozktadato sie na szereg lat i byto ztoione z
wielu czynnikéw”. W tomie | Historii Archeologii (s. 49—50) przedstawit zdarzenia i czynniki
wplywajace na ksztaftowanie sie dziewigtnastowiecznej archeologii:

"na  ksztaftowanie sie nowoiytnej archeologii europejskiej w sposob najbardziej znaczgcy
wptynely trzy cykle badan. Pierwszy z nich to badania J. Bouchera de Perthes’'a w dolinie
Sommy pod Abbeville ... odkrycie glebokiej starozytnosci rodzaju ludzkiego i jego kultury, do
odkrycia - jak to wowczas mowiono - sladow czfowieka ,przedpotopowego”, wspolczesnego
gatunkom zwierzqt wymartych”. Dopomogly w tych odkryciach badania geologiczne, ktére
naprowadzity na $lad pierwszych mieszkaricow ludzkich przed epokg przedlodowcowg razem ze
§ladmi przedpotopowych zwierzat: niedZwiedzi jaskiniowych nosoroicéw, mamutow, reniferow
(Abramowicz, Wiek archeologii, 5.138-139). Drugi cykl badan, ktéry miat wielkie znaczenie dla
europejskiej archeologii o nastawieniu przyrodniczym — byly odkrycia i badania dunskich
$mietnisk muszlowych (1848 r.). Badania ujawnit, ze Smietniska muszlowe pozostawily dawne
gromady ludzkie o gospodarce zbieracko mysliwskiej, zyjace w epoce kamienia, postugujgce sie
tez narzedziami z koscii rogu ale znajgce grubg, prymitywna ceramike.. Obecnie przyjmuje sie,
ze byly to spotecznosci pdino mezolityczne.

Trzeci wazny cykl odkryc to osady palowe, pierwsze odkryte w jeziorze Zuryskim. Badania
przeprowadzono w 1854 r. W krotkim czasie w jeziorach szwajcarskich odkryto ponad 200 takich
osad. Badania osad palowych daty moznos¢ poznania licznych zabytkéw w tym bogactwo
szczatkow roslinnych, kosci zwierzecych, przedmiotow drewnianych —a to pozwolilo na petng
rekonstrukcje trybu zycia ludzi epoki kamienia, brazu i Zzelaza. W procesie rekonstrukcji
przeszlych dziejow starozytnicy siegajg po wzorzec przyrodniczy. Juz w 1844 r, Sylwester Wezyk
Groza zalecat przy badaniu mogit ,opiera¢ sie na zdrowym rozsadku, i to wszystko, jakby w
naukach przyrodniczych oddawac pod sgd doswiadczenia” (Abramowicz, Historia Archeologii,
1991,5.47). Podobne odwotanie sie do nauk przyrodniczych znajdujemy w artykule Franciszka
Sobieszczanskiego publikowanym w Bibliotece Warszawskiej (R. 1851, t. IV) pisat :

» po szczatkach naczyri i sprzetow, po resztkach ubioru stroju jak z kosci odkrytych
niesmiertelny Cuvier odgadt $wiat zwierzecy przed potopem, tak dzisiejsi uczeni przedstawili
nam zwyczaje, stroje, stopienn oswiaty, przemystu i handlu dawnych Germanoéw...,,

W catej Europie jak tez w Polsce nastata moda na interpretacje kazdego stanowiska
nadwodnego i poszukiwanie takich osad. Miedzy innymi za takg osade uznano znalezisko nad
jeziorem Czeszewskim w majgtku Karola Libelta. Opisat to znalezisko w 1865 r. Jozef tepkowski.

Osmielam sie zaproponowac Doktorantowi by przygotowujac tekst rozprawy doktorskiej do
publikacji ~ doda¢ do rozdzialu ,Archeologia pozytywistyczna” kilka zdan zawierajgcych
wiadomosci o wymienionych wyzej problemach badawczych.



Jeszcze jedna uwaga do omawianego rozdziatu: (strona 26) : osrodek lwowski a wiec Lwow
i caly otaczajacy ,region” nie byt ,pod zaborem rosyjskim” - pozostawal pod panowaniem
Cesarstwa Austriackiego.
| jeszcze sprawa pisowni nazwiska: ,Przezdziecki” - prawidlowa pisownia” PRZEZDZIECKI, -
odwotuje sie do publikacji Rajnolda Przezdzieckiego potomka tej rodziny: p.t. Aleksander
Przezdziecki Historyk Literat z XIX w. ( Torun 1999.)

Lata | wojny Swiatowej,

Stuszng uwage napisal autor, ze czas wojny nie sprzyjat badaniom. Archeologowie — w
wiekszosci byli miodzi i zdatni do stuzby. Zamet wojenny tez nie sprzyja pracom badawczym.
Wojna rowniez powoduje zatamania psychiczne - itak zareagowal profesor Hadaczek - popelnit
samobdjstwo - nie umart. Inni szukali schronienia w bezpiecznym miejscu - z tego powodu
opuszczali Polske- jak Krukowski czy tez Sawicki., ktory wraz z Zzong pracowal w Moskwie przy
rejestracji polskich zabytkéw wywiezionych w réinych czasach z Polski do Rosji, nastepnie
wraz z zong skierowani do Harbina mieli zaopiekowac sig kolekcjg zabytkow etnograficznych i
archeologicznych zebranych przez inz. Kazimierza Grochowskiego. Nie dokonal nic z tego. W
Harbinie Sawicki bawit sie w polityka i wydawal gazete o charakterze lewicowym. Jesienig 1918 r.
wrocili do Warszawy.

Wandalin Szukiewicz cale niemal zycie mieszkat w rodzinnym majatku w Naczy pod Lidai
przez 30 lat prowadzit badania archeologiczne w tej okolicy. Sprawozdania i artykuly na
tematy archeologiczne , etnograficzne, oraz spofeczne pisat—do ,Swiatowita”, do wydawnictw
archeologicznych krakowskich i wilenskich - ale na synteze sie nie zdobyl. Cytowana praca jest
tylko podsumowaniem okreslonego problemu badawczego.

Jeéli chodzi o Kazimierza Stolyhwo -- raczej nie popetnial prac, ale pisal. A duzg jego zastuga
byto zorganizowanie w Krakowie na Uniwersytecie Jagielloriskim szkoty antropologicznej.

Tekst omawianego rozdziatu ,- daje dobry przeglad archeologdw, ktorzy szczesliwie przetrwali
zawieruche wojenng i juz w wolnej Polsce mogli pracowaé, tworzyé nowe struktury,
odbudowac zniszczone i rozbudowac istniejgce przed wojng instytucje archeologiczne.

Rozdziat 4. ,Archeologia polska okresu miedzywojennego”

Czytajac ten rozdziat od poczatku stwierdzitam, Ze brakuje mu wstepu, w ktorym autor
winien , cho¢by w kilku zdaniach, napisa¢ jakie terytorium wywalczyli Polacy po latach niewaoli,
jaka byta ogdlna sytuacja ekonomiczna Jak wygladato szkolnictwo wyzsze, jakie byly warunki
pracy.

Omaowienie poszczegolnych osrodkow przypomina teksty telegraficzne. Mozna zgodzi¢ sie zta
forma, gdyby Pan Magister dopisat bogatszy i bardziej wiarygodny wykaz publikacji na
podstawie ktorych dany osrodek charakteryzowat.

Odnoénie omawianych osrodkéw pozwalam sobie na kilka uwag, ktaore notuje z powolaniem do

kolejnego podrozdziatu.
4.1. Stuszna jest uwaga o roli osrodka poznariskiego w polskiej archeologii . Jozef Kostrzewski
zrobit bardzo duio w Wielkopolsce, szczegdlnie: potgczenie zbiorow muzeow polskiego i
niemieckiego. Waine bylo w Jego dziataniu nakfonienie licznych ,prywatnych” wiascicieli
kolekcji archeologicznych do przekazania ich do muzeum. Kolejne powaine dzieto mistrza
Kostrzewskiego — to inwencja i udzial w tworzeniu Uniwersytetu w Poznaniu. W czasach
zaborow mimo licznych zabiegdw polskiego spoteczenstwa nie uzyskano zgody na powstanie
wyzszej uczelni w tym miescie.



W Osrodku Warszawskim po latach zaboréw powstaje, na nowo, polski Uniwersytet i ma
powstac archeologiczna placéwka dydaktyczna. Tu Doktorant o sytuacji w Warszawie napisat ,,po
poczatkowych perturbacjach”... A warto bylo napisa¢ jasniej, ze kandydatem na kierownika
placowki archeologicznej na uniwersytecie byt Erazm Majewski, majgcy duie zastugi dla
archeologii. Urzedowo zostat powotany 8 paidziernika 1919 r. na stanowisko profesora i
kierownika. Niestety z powodu ztego stanu zdrowia nie mogt realizowaé zadan. Kostrzewski
wskazat Antoniewicza na zastepstwo. Majewski obawiajac sie konkurencji zdrowego, mtodego
archeologa sprzeciwiat jego zatrudnieniu, ktéry i tak od 13 listopada 1920 zostat docentem i
kierownikiem seminarium. Antoniewicz od r.1923, po $mierci Majewskiego, zostaje profesorem
nadzwyczajnym i obejmuje Katedre Archeologii, ktorg kierowat do 1964 r.

Jezeli mowi¢ o perturbacjach, to mozemy przede wszystkim w odniesieniu  do problemu
Panstwowego Grona Konserwatorow Zabytkow Archeologicznych . Archeolodzy czynili starania o
prawne -urzedowe uregulowanie ich czynnosci — bez skutku, a efektem koncowym  byto
rozwigzanie tego gremium a sprawy ochrony zabytkow nalozono na Panstwowe Muzeum
Archeologiczne ktore zostalo ustanowione w 1928 r. Jego dyrektorem mianowano Roman
Jakimowicz.

Osrodek Krakowski:

Zapis Doktoranta nie jest jasny jaka byt kolejna obsada placowki dydaktycznej. Wedtug mojej
wiedzy byt inaczej niz odnotowal to Doktorant: Na Uniwersytecie Jagielloriskim na Wydziale
Filozoficznym w roku 1919 utworzono pierwsza w Polsce niepodlegtej Katedre Prehistorii i
zwigzany z nig Zaktad Archeologii Przedhistorycznej. Na kierownika powotano Wiodzimierza
Demetrykiewicza, ktory w 1933 roku przeszedt na emeryture, na jego miejsce w tymze roku.
powotano Jézefa Zurowskiego habilitowanego w 1928 r..ktéry na Katedrze Archeologii UJ
zastgpil Demetrykiewicza. -

Osrodek Iwowski - zostat bardzo ,0szczednie” potraktowany, proponuje wiec, by przygotowujgc
opracowanie do druku poswieci¢ temu osrodkowi wiecej uwagi. Podobne refleksje nasuwajg sie
przy lekturze akapitu:, Inne osrodki”.

Osradek wilenski ,skromnie” zostat potraktowany, mam nadzieje na wzbogacenie jego opisu.
Moge tylko doda¢, ze miejscowi pracownicy i mitodnicy starozytnosci, kolejny raz wzbogacali
zbiory, ponownie odradzato sie muzeum. A na uniwersytecie pracowat filolog i jednoczesnie
archeolog klasyczny Rajmund Gostkowski, miat tez piecze nad archeologiag polska i ktory w 1936r.
zaproponowat i pilotowal sprawe zatrudnienia Konrada Jaidzewskiego na kierownika Katedry
Archeologii. Jak sie sprawa skonczyta - wiadomo. Natomiast po Il wojnie swiatowej Rajmund
Gostkowski przy pomocy Konrada Jazdzewskiego otrzymat Zakiad Archeologii Klasycznej na
Uniwersytecie tédzkim.

Kolejne podrozdziaty: 4.2. Problemy badawcze; 4.2.1 Rozwd] metod badawczych; 4.3.
Muzealnictwo i towarzystwa regionalne; 4.4. Ochrona zabytkow i popularyzacja archeologii;
4.5, Dydaktyka, towarzystwa naukowe, publikacje -- powstaty na bazie publikacji, ktore Doktorant
skrupulatnie zacytowal, niemal po odnotowaniu kazdej sprawy, wyliczeniu powstania lub
organizacji kazdej nowej instytucji, poruszeniu kazdej kwestii w swoim tekécie - przeto nie mam
podstaw do dyskusji. Mam nadzieje, ze przygotowujgc swoje dzieto do publikacji — poszerzy
wiele spraw i doda wiele , wymagajgcych wyjasnienia tylko ,hastowo” wyliczonych asadb,
instytucji, towarzystw czy organizacji.



Mam jedng istotng uwage do rozdzialu: 4.2. Problematyka badawcza. W drugim akapicie
wspomniat Doktorant o sprawie dyskusji dotyczacej etnogenezy Stowian. Stusznie odnotowal, ze
temat ten miat charakter polityczny. To nie podtekst — to byta gorgca dyskusja toczona na
tamach czasopism i drogg korespondencji a nawet doszio do interwencji ze strony niemieckich
stuzb dyplomatycznych i niemieckiej administracji rzgdowej wysokiego szczebla.

Jozef Kostrzewski toczyt dyskusje na temat Stowianiszczyzny, (Niemczy zarzucali Mu, ze myéli
tylko o Polsce) jej zasiegu i kultury. Na ten problem byt wyczulony, zwlaszcza od czasow
studiow w Berlinie u Gustawa Kossiny. Cenil sposob jego wykifadow i stosunek do ucznidw.
Jednak nie pochwalat pogladéw na sprawe kultury Stowian. We wspomnieniach swoich (Z mego
zycia, s.74) przytoczyt wypowiedz Kossiny otwierajacg wyklad na temat wczesnosredniowieczne]
kultury stowianskiej: ,teraz bedziemy zajmowac sie kulturg, a wiasciwie brakiem kultury u
Stowian”. Taki stosunek do Stowianszczyzny Kossina zachowal do korica swoich dni. J. Kostrzewski
w okresie migdzywojennym toczyt z Gustawem Kossing ostre spory na ten temat na tamach
czasopism. Jozef Kostrzewski ostro odpowiadat. Spory migdzy tymi archeologami przybraly groing
posta¢ ze strony niemieckiej. Stosowne wladze niemieckie wystosowaty pismo do wtadz polskich
by wplynegly na ,uciszenie” Kostrzewskiego. W obronie Profesora wystapili wszyscy, z wyjatkiem
dwdch, archeologowie polscy. Skutek nieugietej postawy J. Kostrzewskiego byt taki, ze byt On
pierwszg osobg poszukiwang przez Niemcow natychmiast po wkroczeniu do Polski we wrzeéniu
1939 r.

Kolejne tematy jak: Rozwdj metod badawczych; Muzealnictwo i towarzystwa regionalne;
Ochrona zabytkéw i popularyzacja archeologii; Dydaktyka i towarzystwa naukowe, publikacje -
to s3 tematy bardzo obszerne i posiadaja bogatg literature. Zakres tematyczny, ktdry Doktorant
krotko omawia, jest dobrze dobrany. Ze w natloku informacji spotyka sie pewne niescistosci lub
skroty myslowe - to zrozumiate ale doradzam dopracowanie, w przypadku przygotowania
niniejszej rozprawy do druku. Wiele spraw i problemdéw zwigzanych z organizacjg instytucji
archeologicznych np. dotyczacych powstania: Organizacji archeologii przedhistorycznej w Polsce
Polskiego Instytutu Archeologicznego; sprawy opieki nad zabytkami, organizacji ochrony zabytkow
— pozna Doktorant-z lektury ,Wiadomosci Archeologiczne” tomy: V: 1920; X: 1929.

W akapicie konczagcym rozdziat 4. (s. 37) Doktorant podszedt sceptycznie do wypowiedzi

Jozefa Kostrzewskiego powtarzajgcego wysokg niemiecka ocene polskich osiggnieé w 20-leciu
miedzywojennym. Kostrzewski napisal: niektérzy archeolodzy niemieccy oceniali, Ze przedwojenna
archeologia polska zajmowata trzecie miejsce w Europie, po niemieckiej i skandynawskiej.
Nie byta to wypowied? jedyna odnotowana w polskiej literaturze. Wczesniej w 1924 r. Bohdan
lanusz, archeolog dziatajagcy we Lwowie, w pracy o dokonaniach konserwatorstwa polskiego w
niepodlegtej Polsce napisat:” Polska - co moze nie wszystkim dosc jest wiadome - kroczy dzi$ na
czele wiedzy europejskiej, pobijajgc nawet Niemcy, Francje i kraje skandynawskie. Na to co sie
dzis robi w Polsce w dziedzinie prehistorii, spoglqda z najwyzszym zainteresowaniem cata Europa
uczona i karta o tyle sie juz zmienita, ze dzis nie tylko my potrzebujemy wiedzy Europy, ale i
ona musi po niq dqiy¢ do nas. Wyrazem tego sq istne pielgrzymki prehistorykow obcych do
naszych muzedw | pracowni uczonych..(B.Janusz, Panstwowy Urzad Konserwatorski dla
Zabytkéw Przedhistorycznych we Lwowie, Lwow 1924, s. 10). |

Interesujgca jest czgs¢ rozprawy w ktdrej Doktorant przeszedt do ,tematu zasadniczego” czyli do
przedstawienia dziejéw badan archeologicznych na ziemi sieradzkiej.
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Zgodnie z przyjetg przez autora konwencjg -temat prezentuje w porzadku chronologicznym
zastosowanym w rozdziatach 3. i 4. czyli podobny podziat dziejow przyjat doktorant dla badan na
ziemi sieradzkiej. Podobnie tez przywotat nazwiska w imponujgcej ilosci i dokumentowat dobrze
dobrang literaturg. Po lekturze rozdziatu: 5., Archeologia ziemi sieradzkiej do korica | wojny
Swiatowe]” odnosze wrazenie, ze nie byl to teren, jak si¢ Doktorant wyrazit ,prowincjonalny.”
Lista badaczy i kolekcjoneréw zabytkow archeologicznych, lista archeologéw prowadzacych
badania przypadkowe i planowe wykopaliska —jest imponujaca. By¢é moze, ze usytuowanie ziemi
sieradzkiej, a moze wczesdniejsze odkrycia przyciggaly archeologéw. Skutkiem tego, niewielkie
terytorium ziemi sieradzkiej, jak wynika z mapy, jest pokryte bardzo gestg siecig,
odnotowanych stanowisk archeologicznych . Nalezy zwrdci¢ uwage, ze wsérdd odkrywcow i
kolekcjoneréw zabytkéw archeologicznych jest wielu przedstawicieli ziemianstwa i inteligencj
miejscowej, ludzi $wiatlych i kochajacych swg ziemie - ojcowizne .

Kilka uwag do podrozdziatu 5.2.1.3 obejmujgcego lata 1929-1934:

Doktorant kilkakrotnie wymienia nazwisko Jana Dylika, raz odnotowat uwage: (s.67) ,o ile
mozna go nazwac archeologiem”  odpowiadam, ze byl z wyksztatcenia dyplomowanym
archeologiem. Studiujac nauki o ziemi- czyli geografie jako drugi kierunek studiowat- razem z
Konradem Jazdzewskim - u Jozefa Kostrzewskiego w Poznaniu archeologie. W okresie
miedzywojennym pracowal w PMA. Dopiero po wojnie wrdcit do rodzinnej todzi i organizowat
Uniwersytet todzki i kierunek, potem Instytut Nauk o Ziemi. Jego uczniami byli Maria i
Waldemar Chmielewscy.

Sprawa Jana Fitzke: Jan Manugiewicz kierownik muzeum w todzi zdobyt pieniadze na badania
wykopaliskowe z Wojewddzkiego Biura Funduszu Pracy i z tego funduszu prowadzit wykopaliska
zatrudniajac naukowcéw z oérodkéw uniwersyteckich w Warszawie, Krakowie, Poznaniu. T
droga znalazt zatrudnienie miody absolwent Uniwersytetu Jagiellodskiego, ktéry w okresie
kryzysu zostal zwolniony z pracy w Muzeum Polskiej Akademii Umiejetnosci. Zostat zatrudniony
w dziale prehistorycznym Miejskiego Muzeum Etnograficznego w todzi w latach 1933-1934.
State zatrudnienie znalazt dopiero w 1936 r. w Muzeum Ziemi Wolyrskiej w tucku.

Sprawa: Wiodzimierza Demetrykiewicza: w 1884 r. zdaje egzamin rzadowy z zakresu
sgdownictwa i rozpoczyna studia na Wydziale Filozoficznym UJ. 1886 r. publikuje rozprawe p.t.
~Konserwatorstwo dla zabytkéw archeologicznych. Studium ze stanowiska dziejéw kultury i nauki
porownawczej prawa”.1887 r. uzyskuje absolutorium na Wydziale Filozoficznym - koficzac studia
na UJ. Zostaje mianowany czlonkiem korespondentem austriackiej Cesarsko-Krdlewskiej
Centralnej Komisji dla Badania i konserwacji Zabytkéw Sztuki i Pomnikéw Historycznych.

Kolejna sprawa: Dotyczy nauczycieli: W  okresie miedzywojennym  Polskie Towarzystwo
Prehistoryczne z myslg o poszerzenie wiedzy o archeologii urzadzato nauczycielskie kursy
archeologii m.in. w Poznaniu i Katowicach. Prof. Rajmund Gostkowski organizowat i prowadzit
wycieczki wakacyjne dla nauczycieli do Grecji i Wioch. Natomiast Polskie Towarzystwo
Prehistoryczne organizowalo prenumerate ,Z otchtani wiekdw” w szkofach.

Uwaga :- Odnotowane na koricu moje informacje i uwagi, prosze¢ nie traktowaé jako bfedy. Sa
to przewaiznie notatki majace na celu uzupetnienia wiadomosci nie znanych Doktorantowi,
zapewne z powodu trudnosci dotarcia do publikacji. Poprawy wymaga natomiast pisownia kilku
nazwisk i uzycie niektorych zbyt ,pospolitych” okreélen.
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Oceniajgc pracg stwierdzam ze tytul, w calosci koresponduje z trescig, ktdra jest starannie
opracowana z wykorzystaniem réinych zrddet, a wigc licznych publikacji, zasobéw archiwalnych
muzealnych, archiwéw uniwersyteckich, miejskich i panstwowych. Podkreslenia wymaga starannie
opracowany katalog zbioréw muzeum sieradzkiego oraz jego wykorzystanie w tekécie.
Imponujacy jest spis publikacji.

Podsumowujac rozprawg pana Marka Urbariskiego p.t., Odkrycia i badania archeologiczne w
Sieradzkiem przed Il wojng $wiatowq” stwierdzam, ze jest to dziefo oryginalne, jego temat-
doskonale wybrany a opracowanie $wiadczy o bardzo dobrej znajomosci badanej problematyki.
Jestem przekonana o jej duzej wartosci i stwierdzam, ze spetnia wszystkie warunki stawiane pracy
doktorskiej. Wymienione walory pracy upowazniajg mnie do postawienia wniosku o dopuszczenie
mgr Marka Urbariskiego do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Sadzg, ze rozprawe pana Marka Urbanskiego mozna uznaé jako dzieto udane, zastugujace, na
ocene dobra.

Jestem przekonana, ze opracowanie tu omawiane, bedzie bardzo przydatne dla wielu
archeologow i tak zwanych mitosnikdw staroiytnosci przeto powinno zosta¢ opublikowane.
Jednak przed oddaniem do druku niezbedna bedzie staranna korekta i uzupetnienia .

éé/‘ ﬁ/ J%Wuﬂv"\

M.M. Blombergowa
= Dr hab. prof. Uniwersytetu tédzkiego
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