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1. Tak zwany Geograf Bawarski z 9. w.! przekazuje najstarszy w Polsce
slad opola na Goérnym Slasku we wzmiance: Opolini XX civitates. Nazwe
tego plemienia wywodzi si¢ zazwyczaj od polozonego nad Odra Opola.
Na ogél jednak oOwczesne nazwy plemienne Slowian nie pochodza od
grodow lub miast. Dlatego nie wykluczam jako alternatywy, iz opolami
nazywano wtedy liczne polany w puszczy lezacej na wschod od Odry.
One moglyby réwniez da¢ nazwg¢ temu plemieniu. Do opola takiego da-
wnego typu zaliczy¢ trzeba ewentualnie takze niektore z miejscowosci,
wymienionych pod ta nazwa w Slowniku geograficznym ziem polskich.

* Przedstawiane tu studium stanowi skrocona wersje mojej rozprawy Vom altpolnischen
Opole, schlesichen Weichbild und Powiat des Adels, ZFO 1993, Bd. 42, H. 2, s. 161-1%94.
Zastosowane w przypisach skroty: CDB — Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae;
KDKK - Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej; KDM — Kodeks dyplomatyczny Malopolski;
KDP - Codex diplomaticus Polonige; KDS — Kodeks dyplomatyczny Slgska; KDW — Kodeks
dyplomatyczny Wielkopolski;, KHKM - ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”; LBD
— Liber beneficiorum diocesis Cracoviensis (Jana Dlugosza); MPH — Monumenta Poloniae
Historica; NZPP — Najstarszy Zwéd Prawa Polskiego; PH - ,Przeglad Historyczny”, PiM
—~ O. Kossmann, Polen im Mittelalter, 1, 1I; PrUb — Preufisches Urkundenbuch; SH
—~ ,,Studia Historyczne™; SUb — Schlesisches Urkundenbuch; UDK — Dokumenty kujawskie
i mazowieckie; ZDM ~ Zbidr dokumentéw malopolskich; ZfO — ,,Zeitschrift fir Ostforschung”.
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Na lewym brzegu Odry, naprzeciw wyzej wspomnianych polan, rozciagaty
si¢ bezlesne tereny lessu, gleby stepowej, z ktorymi ,,Bawarczyk™ wiaze inne
plemiona goérnoslaskie. Po wcieleniu ich do rozrastajacego si¢ miodego
panstwa polskiego wszystkie te terytoria wraz ze swa struktura administracyjna
zniknely w dwczesnych kasztelaniach. Nazwa Opole zachowala si¢ jedynie
dla stolicy ksiestwa, podczas gdy w lasach poludniowej Rosji, rozciagajacej
si¢ rowniez wzdtuz terenéw lessowych, podobne — cho¢ kilkakrotnie wigksze
— polany zachowaly swoja dawna nazwg opolje?. Encyklopedie polskie
notuja prawdopodobnie tego samego typu opola na Ukrainie zachodniej?.
Roéznia sie one swym stalym geograficznym terenem od zmiennych terytorialnie
chyba nieco pézniejszych staropolskich opoli, ktore opisuje dokladnie J. S.
Matuszewski.

2. Autor pierwszej ksiazki o polskim opolu — J. S. Matuszewski* — dyskutuje
wnikliwie z autorami rozpraw na ten temat (K. Buczek, H. Lowmianski,
Z. Podwinska, T. Lalik, K. Modzelewski itd.)S. W 1937 r. rOowniez i ja
przedstawilem polskie opole m. in. jako zmienne terytoriumS, w sposob
zblizony do ujecia w teorii Matuszewskiego, ktory rozwinal ja z wregcz
genialna logika na wielka skalg.

2.1. O udziale circumsedentium lub circummanentium w postgpowaniu zwia-
zanym z ustalaniem granic posiadlosci ziemskich w Polsce najwczesniej
informuja dokumenty §laskie. Circumsedentes dostownie odpowiada ummesessen
w Zwierciadle Saskim, a owe dokumenty nazywaja ich odpowiednio po
polsku ,,osada”. Juz pod koniec 12. w. — jak wynika z dokumentu Henryka
Brodatego z 1208 r. — ,,0sada” obchodzila granice’.

Podrobiony na przelomic 13/14 stulecia falsyfikat dokumentu tegoz
ksigcia datowany na rok 12028, stawia zamiast cum circumsedentibus termin
vicinia, zamiast populares stawia vulgus. Henryk III w dokumencie z roku

2 Boliszaja sowietskaja encyklopiedija, t. 18, wyd. 3, Moskwa 1974, s. 430.

3 Encyklopedia powszechna, t. 19, Warszawa 1865, s. 972; Slownik geograficzny ziem
polskich, t. 7, Warszawa 1886, s. 560 i n.

4 ). S.Matuszewski, Vicinia id est... Poszukiwania alternatywnej koncepcji staropolskiego
opola, L.6dz 1991, s. 235. '

5 K. Buczek, Organizacja opolna w Polsce Sredniowiecznej, SH 1970, 13, s. 205-250;
H. Lowmianski, Poczqtki Polski, t. 3, Warszawa 1967, s. 372-404; t. 4, Warszawa 1970,
5. 46-73; Z. Podwinska, Zmiany form osadnictwa wiejskiego na ziemiach polskich, Wroctaw
1971, s. 288; T. Lalik, Organizacje sqsiedzkie Sredniowiecznej wsi polskiej — wies, opole,
parafia, KHKM 1976, t. 24, 5. 443 i n.; K. Modzelewski, Orgahizacja opolna w Polsce
piastowskiej, PH 1986, t. 77, s. 177-222; PiM 11, s. 217-230.

 O. Kossmann, Die deutschrechtliche Siedlung in Polen, Leipzig 1937, s. 121; PiM 11,
s. 2191 n.

TKDS 1II, 22, 43, r. 1208, oraz 188, r. 1218; KDKXK I, 20, r. 1224.

S§KDS 1, 324 i 224.
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1205 moéwi wyraznie o uczestnictwie vicinia assistente przy ochodzy granic®.
Ale byla tez mowa o poswiadczeniu populi circum sedentis oraz populorum
vicinorum lub o universitas viciniel®, przy czym stowko circum najlepiej
umiejscawia ten ,,0g6! sasiedztwa”.

Circuitio taka albo obchod graniczny odbywaly si¢ zapewne zwykle
przez objazd konny (circum equitatio, ujazd — czgsto poSwiadczony nazwami
miejscowosci). JednoczeSnie chlopi z ,,0sady” (= wmmesessen) oznaczali
granice za pomocg rowow, walow, pali lub stupdéw, kamieni z napisem lub
znakiem!!, przez ,ciosny”!? i przesieki.

W Polsce centralnej ten proces rozgraniczania rozpoczal si¢ z pewnym
op6znieniem. W okregu todzkim odbyl si¢ na wielka skale — evocata vicinia
— dopiero w 1285 r. Dotyczyt wtedy posiadtoSci biskupa wloclawskiego,
rozsianych na terenie dawnej kasztelanii wolborskiej!3.

Terminy vicinia lub ,,opole” w dokumentach wielkopolskich spotykamy
czeSciej dopiero w drugiej polowie 13. w. przy nadaniu prawa niemieckiego,
zwiazanego ze zwolnieniem od cigzaréw prawa polskiego!*. Mowa jest tam
m. in. a vicinia, quod opole wigariter appellatur, albo zwykle kroétko: ab
opole, a to przeszlo 50 razy, gléwnie w dokumentach z trzech ostatnich
dziesigcioleci 13. w.15

W niektorych dokumentach czytamy wyrazniej: ...ab opole, id est vicinia
aliarum villarum eisdem (wsiom wspominanym uprzednio) conterminalium?®
albo: ...ab opole, cum eo in nullo penitus stare'’, gdzie juz nie moéwi si¢
o granicach spornych ani wsiach sasiednich, lecz o ich mieszkancach. To
samo dotyczy wzmianki z roku 1284: Nec unquam stabunt in opolie cum
aliis villis, nec citati aliquem in opolie mittere tenebuntur'®.

Pozywanie to odbywalo si¢ przez — dwukrotnie wspomniang w Zrod-
lach — laske opolna, puszczang w obieg od chaty do chaty!®, jak to
pamietam z wlasnego doswiadczenia z podlédzkich wsi okresu miedzy-
wojennego, gdy soltys zwolywal swoich chlopéw. Laski uzywali chyba

¢ SUb II1, 91; podobnie w r. 1260, SUb III, 209.

0 SUb 1III, 231, r. 1261.

11 KDS 1, 49, r. 1208.

1z KDP 1172, 579, r. 1488; incisiones antiquas alias Cziossnij.

13 KDP 11/1, 126.

14 Starsze wzmianki czgsto w falsyfikatach, np. KDW 1, 40, r. 1143; albo z lat 1145,
1181, 1186 dla klasztoru ladzkiego; z r. 1209 dla klasztoru w Kaliszu.

15 Por. wykres Chronologia wielkopolskich przywilejéw prawa niemieckiego 1200-1400, s. 16.

16 KDM 1, 123, r. 1284; KDM 1II 155 i n., r. 1284; KDW 11, 12, r. 1288; KDW II, 81,
r. 1293.

17 KDW 1 505 i 508, r. 1284; KDW VI, 39, r. 1283.

18 KDM I 126.

1 KDW 11, 58, r. 1292; KDW 11, 12, r. 1288.
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rowniez $redniowieczni sedziowie, gdy pozywali kogo§ do sadu ,,za pomoca
znaku sedziego’20.

Niewatpliwie rowniez dokumenty z centralnej Polski, w ktérych mowa
o opolu, dotycza — jak dowiddt J. S. Matuszewski — przede wszystkim
regulacji gramic. Prowadza nas czasem az do wschodnich kresow Ow-
czesnej Polski, np. do Ukraincow koto Przemysla, gdzie dobrzy starcy,
jako zastgpcy opola, obraduja migdzy soba i wskazuja przebieg granicy.
Wedtug ich zeznan, objezdzaja granicg starostowie, bojarzy, obywatele
i wielu dobrych ludzi?'. Najwidoczniej posiadtosci w centralnej i wscho-
dniej Polsce w polowie 14. w. nie byly jeszcze wszedzie dokladnie roz-
graniczone, podczas gdy Slask i pod tym wzgledem wyprzedzal inne
prowincje.

2.2. Wedhig nieco pozniejszych dokumentéw rola vicinii nie byla jednak
ograniczona wylacznie do regulacji granic. Czasem musiala ona poswiadczaé,
kto jest wlascicielem spornego gruntu. I tak np. gdy w roku 1295 comes
Thomislaus roScit sobie prawo do dwoch sortes Postcowo et Ruscowo wsi
Przybystaw biskupa lubuskiego??, zwolana vicinia zeznala, ze te dwie sortes
naleza do wsi Przybystaw. Dokument doslownie nigdzie nie wspomina
0 sporze granicznym.

Rowniez w dokumencie sprzedazy Dzierzkowka dokonanej ok. 1228 r.
coram vicinis circumiacentibus wzglednie coram eadem vicinia nie ma zadnej
wzmianki o granicach?’. W dokumencie z 1341 r. (!), w ktéorym krol zrzeka
si¢ pewnych pol we wsi Przebieczany, mowa jest wylacznie o legalnym
wlascicielu, przy czym vicinia potwierdza, ze pola te naleza do biskupa
lubuskiego juz od przeszto 100 lat. O granicach ani slowa!** Podobnie
ksiaze Ziemowit w roku 1377 (1) zwraca wie§ Gzdow plebanowi Mszczonowa,
poniewaz seniores viciniae poinformowali go o prawdzie w tej sprawie?®.
O pos$wiadczeniu granic przez starcow zupelna cisza. Sprawa gzdowska bylo
jedynie ustalenie wlasciciela.

Wedlug Zwierciadta Saskiego rowniez ummessessen (circumsedentes)
wystepowali jako Swiadkowie podczas sporéw o prawo posiadania2®. Po-
Swiadczenie prawa wlasnosci przez viciniam (sasiedztwo) przewidziane bylo
takze w postanowieniach pruskich z lat 1233 i 1251 w art. 8 pod tytulem:
De impeticione possessionis?’.

20 NZPP, s. 156.

2 ZDM 1V, 946, (r. 1353), rok 6861.
z KDW VI, 61.

# KDM 11, 38 i n.

% ZDM 1V, 69.

2 KDW 111, 455.

3¢ Sachsenspiegel (Landrecht) Bd. 3, hg. v. C. von Schwerin, Stuttgart 1966, 21 wzgl. 15.
27 PrUb 1, 79 i 193.
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Vicinia podlegala karom za falszywe zeznania. Réwniez kary pieniezne
byly przewidziane w wypadku, gdy vicinia zostala skazana na communi
solutione capitis lub w innych sprawach?®. Zatem po§wiadczeniowa rola
opola — co najmniej od polowy 13. w. — nie ograniczala si¢ jedynie do
wskazania granic. Dokument z 1277 r. dla klasztoru w Lubiniu wymienia
niektore z tych dodatkowych zadan:

1) septuaginta (znana wysoka kara pienigzna);

2) bos et vacca (coroczna danina opolna);

3) homicidia®®.

Z tego takze wynika, Ze opole wowczas juz wystepowalo jako stale
terytorium.

2.3. Rekopis Elblaski (czyli Najstarszy Zwdd Prawa Polskiego), pochodzacy
wedlug moich badan z lat siedemdziesiatych 13. w.30, niestety nie wspomina
nigdzie literalnie o ,,opolu” albo ,sasiedztwie” (vicinia). Przyjmuje sie
wszakze od dawna, ze zabytek uzywa terminu gegenote zamiast ,,opole”,
Gegend w dzisiejszym jezyku niemieckim oznacza okolice nie ograniczong.
Wedlug stownika J. i W. Grimm okoto roku 1100 uzywano tego terminu
w sensie terytorium, a jeszcze w 15. w. stowo municipium bylo tlumaczone
jako creis vel lant vel gegenote®. Mozna by nawet podejrzewaé, ze juz
Owczesne prawo polskie uzywalo zamiast ,,opole” stowa »okolica”, ktére
autor Rekopisu Elblaskiego tlumaczyt automatycznie stowem »gegenote™,
,»Okolica” odpowiada literalnie niemieckiemu Umbkreis. Oba mogly by¢
synonimem dla ,,opola”, tj. terytorium circum sedentium lub wmmesessen
badz villarum conterminalium.

Gegenote, 9 razy wymieniona w Rekopisie Elblaskim, na plerwszy rzut
oka raczej wyglada na terytorium ograniczone. Nadal pozostaje jednak
pytanie, czy to terytorium ograniczone trwale, czy tez doraZnie, np. zaleznie
od miejsca zbrodni? (Zastanawia przy tym, ze stowo gemerke, ktore dawniej
w jezyku niemieckim bylo uzywane w sensie ‘granica’32, wystepuje tyiko raz
jeden w Rekopisie, gdy byla mowa o granicy ziemi!).

Ta niepewno$¢ pozostaje, gdy mowa o zaplacie za pozwanic do sadu
mieszkanca z innej wsi lub gegenote albo o wilkierzach (przepisach) w nie-
ktérych gegenote, albo o sprowadzeniu zloczyficy z jednej gegenote do drugiej**.

% SUb I, 231, r. 1261; SUb 11, 238, r. 1249; si aliguando ad aliguas metas vel terminos
Jaciendas vel ob aliud quodlibet negocium vicinia fuerit evocata, et ipsam in afiguo contigerit
condempnari...

# KDW 1, 410; KDW 1, 363; KDW I, 119.

30 PiM 1, 304.

3J.1 W. Grimm, Deutsches Worterbuch, Bd. 1V/1, Lipsk 1897, s. 2228.

¥ Stowo Grenze dopiero wiedy przejeto z jezyka polskiego.

33 NZPP X1/4, s. 175.

3 NZPP, s. 154, 154 i n., 174, 178 i n.
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Termin gegenote wystepuje nadto w Rekopisie Elblaskim kilkakrotnie
przy opisie dochodzenia sadowego wedlug staropolskiego prawa, ktore
rozroznia dwa sposoby postgpowania w zaleznosci od miejsca popelnienia
zabojstwa:

1) na polu albo na drodze i nie wiadomo, kto go zabil*,

2) we wsi lub w poblizu wsi’®.

Przy postgpowaniu w pierwszym przypadku sedzia albo ksiazg zwoly-
wali cala gegenote. Gdy ta nie mogla wskaza¢ zabojcy, musiata placi¢
glowszczyzng. Mam dokumenty stwierdzajgce tego rodzaju wyroki. Na
przyklad s$laski dokument z 1261 r. powiada: ..si universitas viciniae
condempta fuerit vel in communi solutione capitis..., a akt z 1253 r.. ..si
solucio capitis super viciniam ceciderit®’. Dzieki temu mozemy stwierdzic,
ze gegenote Rekopisu rzeczywiscie stanowi¢ winna odpowiednik terminu
vicinial

Gegenote mogla wprawdzie wedlug Rekopisu Elblaskiego takie obwinic
Jjakas wie$, jesli miala po temu powod. Wies z kolei mogla uwolni¢ si¢ od
kary, gdy wskazala rdd, ze przezer zabdjstwo zostalo dokonane, a réod mogh
wine zarzucié jakiemus mezczysnie. Obwinieni mogli oczysci€ si¢ od podejrzenia,
odwolujac sie do sadu bozego3®. To cale postgpowanie gegenote uderzajaco
przypomina stosunki angielskie ok. 1000 r., gdzie rolg opola pelnila centena,
a role wsi — decima3.

Odmiennie — wedlug Rekopisu Elblaskiego — postgpowano w razie
zabdjstwa dokonanego we wsi albo w jej poblizu, cc nie moglo pozostac
nie zauwazone przez chlopow. Gdy chiopi nie mogq schwytaé zabojcy albo
zlodzieja, musza goni¢ go z krzykiem do nastgpnej wsi. Ta wie§ przejmuje
poscig, kontynuowany bez przerwy od wsi do wsi, od gegenote do gegenote*,
ktora — jak z tego wynika — nie byla terytorium wigkszym. Taka pogon
za zloczynca byla obca niemieckiemu prawu*l.

Niestety nawet z opisu obu tych sposobow postgpowania nie wynika
wyraznie, czy gegenote byla stalym terenem ograniczonym, czy — zaleznie
od miejsca zbrodni — zmiennym, gdyz takze w tym drugim przypadku
bylaby tylko doraznie §ciSle ograniczonym terytorium.

2.4. J. S. Matuszewski widzi w daniniec opolnej bos ef vacca oplate za
pasanie bydla w lasach ksigzecych*?. Wiadomo, ze tak sie ttumaczy narzaz,

35 NZPP, s. 168.

36 NZPP, s. 170.

3 SUb III, 231 oraz 76.

3% NZPP, s. 170; PIM 1, s. 304 i n.

3 Por. PIM 1, s. 304 i n.

4 NZPP, s. 170, 172.

4 KDS III, 112, r. 1225.

42 7 8. Matuszewski, Vicinia..., 5. 159 i n.
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nazywany w Cechach pascuale porcorum®. Odpowiada to polskiemu narza-
zowi, o ktorym dokument z 1291 r. pisze wyraznie: ...naraz quod aper
dicitur, a kilka wierszy dalej: ...a vicinia quod opole wlgariter nuncupatur,
a vacca videlicet et bove. Zaznaczam, ze zrodio to podkredla, iz w przeci-
wienstwie do starego zwyczaju chce byé Scislym przy wyliczeniu podatkow
i stuzebnosci, ktorych ksigze si¢ zrzeka na korzysé klasztoru ladzkiego*4,

W innym dokumencie z 1293 r. ksiaze, nadajac wsi szlacheckiej prawo
niemieckie, zwalnia ja m. in. a porco, quod naraz dicitur, i znowu kilka
wierszy dalej: a vacca et bove, quod opole wigariter nominatur*s. Zdarza si¢
takze, ze do narzazu zaliczane bywa takze §wiadczenie bos et vacca, ale
dokumenty te albo sa falsyfikatem, albo pochodza z 14. w. Tylko niektore
z nich wystawiono w 13. w. Zwykle jednak w dokumentach wspominajgcych
0 opolu narzaz wymienia sie blizej poczatku klauzuli libertacyjnej, a bos et
vacca osobno, ku koncowi. Przeczy to tlumaczeniu wolu i krowy jako
dalszego pascuale.

Jakim sposobem ta danina, bos er vacca, byta splacana przez chiopow?
Wymieniony wyzej dokument z 1291 r. powiada, ze pewne wsie klasztorne
debere secum (= z ich opolami) stare in contributione opole, videlicet vacca
et bove*. W dokumencie z 1363 r. () czytamy o pewnej wsi, Ze nie ma
ona cum eo (z opolem) vaccam solvere et bovem*’. Wol i krowa kosztowaly
wiedy okolo 270 denaré6w*®. Zatem w ramach opola na dwor chlopski
przypadala kwota okolo jednego denara, lub nieco mnicj albo wiecej.

Istotne jest tu jednak przede wszystkim to, ze bos et vacca — wedlug
dokumentu z 1277 r. - byly oplacane przez wicyni¢ krzywidska, a ta wtedy
juz byla stalym terytorium administracyjnym, jak i inne wicynie owczesne]
potudniowo-zachodniej Wielkopolski, wymienione w dokumencie lubinskim
(rzekomo z 1242 1., w rzeczywistoSci pozniejszy falsyfikat): Premut, Cosian,
Srem, Nedesim, Crivin, Starigrod®. Danina ta byla rozprzestrzeniona glownd
na zachodzie, to jest w Wielkopolsce, gdzie wtedy powstawaly opaia
podobne do majacych stale granice $laskich weichbildéw.

2.5. Cho¢ z twierdzeniem tym mozna polemizowaé — jak czyni to J. S. Ma-
tuszewski — historycy okredlali jako danin¢ opolng takie czynsz miodowy

“ CDB I, 400, r. 1115 (falsylikat z 13. w.).

“ KDW II, 52 (dokument podejrzany, chyba nieshusznie, w KDP 1 138). For. I M a-
tuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach kosciola w Polsce do r. 1381, Poman 1936,
s. 360, przyp. 9.

4 UDK, s. 362 i n.

4 KDW II, 51 i n., r. 1291.

4 KDW III, 231, B. Kiirbis w MPH, ns VIII, s. 180, tlumaczy mylnie Wisnensis jako
Wisnieviensis.
48 Por. owczesne ceny — PiM II, s. 431.
4 KDW 1, 410, r. 1277, KDW 1, 199, r. 1242 (p6Znicjszy falsyfikat).



12 Oskar Kossmann

znany z 3 wzmianek zrodlowych: ab wrna mellis provincialis zebranych
w podziwu godnej kolekcji Z. Podwinskiejs®. Mimo Ze odnalazlem jeszcze
jedna wzmianke o takiej daninieS!, to nadal pozostaje watpliwe, co oznaczac
ma wyraz provincialis, cho¢ najpewniej moglo tu chodzi¢ jedynie o niewielkie
ferytorium.

2.6. Nalezy tu jednak uwzgiedni¢ takze dwie dalsze, pochodzace z 1270
i 1271 r., wzmianki. W dokumencie pierwszym ksigzg Bolestaw Pobozny
zwalnia wie§ szlachecka od rdznych danin prawa polskiego. Nie ma ona m. in.
placié z opolem, co opole placi, czynszu miodu nie oddawaé trybunowi wraz
z gpolem. W drugim dokumencie tego samego wiadcy stwierdzono ksiazeca
darowizng w rece rycerskie usytuowanej pod Gnieznem wsi. Z nadaniem tym
zwiazany jest — co prawda chyba interpolowany — immunitet: ...ab opole,
o strosza et a castri cittacione, a melle tribuni (tak w kopii drugiej, gdy
w pierwsze] czytamy melle iributi)®?. Trybun byl poiskim wojskim, ktoéry
w znanej liScie urzedow u Kadlubka wysiepuje w liczbie mnogiej jako iribuni
collegiati, poniewaz najwidoczniej w kasztelanii znajdowalo sie kilku irybundw.
Mazywano ich takze sedziami (fudex lub subiudex>?) kompetentnymi dla pewnej
czesci kasztelanii®*, Czy otrzymywali oni daning miodowa wiasnie od takiego
malego terytorium albo dystryktu, podobnego do 6wczesnych weichbildow?

3. Metamorfoza trybu zycia w wyniku zamiany prawa polskiego na niemieckie
dosiegneta najpierw zachodniej Polski, przede wszystkim Slaska, skad
zaczela si¢ rozprzestrzeniaC na poludniowa rubiez Wielkopolski. Na Dolnym
Siasku doszlo przy tym rychlo do przeistoczenia kaszielanii w mniejsze
dystrykty, konstytuujace si¢ wokol miast albo rynkéw na prawie niemieckim,
Nazywano je Weichbild (termin zloZony ze stow vicus oraz bill, tj. prawo)ss.
Nowe prawo niemieckie obowigzywalo odtad nie tylko w lokacjach miejskich,
lecz takze we wsiach calego okregu-dystryktu. Podobna zmiana nastapila
na Pomorzu, a juz od polowy 13. w. zaznaczyla si¢ w potudniowej Wiel-

0 Z Podwinska, Zmiany..., s. 289 i 291.

51 UDK, s. 368, r. 1398.

52 KDW VI, 22, r. 1270 oraz 24, r. 1271.

S3PIM I, s 299 i n.

5 Por. O. Kossmann, ,,Das mittelalterliche Polen Oskar Kossmann's’ in der Sicht von
K. Modzelewski, ZfO 1989, s. 291.

% H. von Lasch, Die schlesische Weichbildverfassung der Kolonisationszeit, [w}] tenze,
Beitrdge zur schlesichen Rechts- und Verfassungsgeschichte, Konstanz-Stuttgart 1964, s. 83-98,
139; J. J. Menzel, Stadt und Land in der schlesischen Weichbildverfassung, [w: Die mittelal-
terlische Stidtebildung in sidéstliche Europa, hg. v. H. Stoob, Koéln-Wien 1977, s. 19-38;
W.Kuhn, Die Stadtdirfer der mittelalterlichen Ostsiedlung, ZfO 1971, Bd. 20, s. 12-17.

56 Boguphali II episcopi Posnaniensis chronicon Poloniae. MPH 11 480; vicus enim in
slavanico proprie civitats dicitur, in qua forum exercetur. Nunquam aliqui dicunt ,transeamus
ad civitatem” sed ,vadamus ad wyk".
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kopolsce, sasiadujacej ze Slaskiem. Terytoria wiejskie wokét nowo zatozonych
miast lub dawnych centréw wystepuja jako ich vicinia lub opole. J. S.
Matuszewski konstatuje nawet identyczno$¢ z kasztelania tych zwanych
opolem twordw*?. W rzeczywistoci byly to raczej czesci dawnych kasztelanii.
Tu chyba nalezy przypomnie¢ sformulowanie, kilkakrotnie powtarzane
w przywilejach klarysek z Zawichostu, strosa duarum provinciarum, quod
opole wigariter appelatur®. Przywileje te co prawda okazaly sie falsyfikatami
z poczatku i4. w., prawdopodobnie jednak falszerze jeszcze si¢ dobrze
orientowali, co nalezy rozumie¢ pod opolem tego czasu: prowincj¢ o statych
granicach!

Podobnie w dokumencie z 1263 r. czytamy districtus opole de Mstow®,
a akt z 1253 r. juz wylicze Swezesne terytoria administracyjne w nastepujacy
sposob: ..de quacunque castellania, districtu, civitate, villa vel loco®, co
wszystko razem pasuje doskonale do opola nowego typu.

Nawet sam Poznan w 1298 1., kiedy prawo niemieckie osiagnglo szezyt
swego rozwoju w Wielkopolsce, zumienii sie w centrum weichbildu A4lso
verre als der stat wichbilde umfzeher, ubir dos alles vorlie wir gewalt czu
richten [...] dem vorgenenien voyte®,

W 1306 r. Wielkopolska zostala opanowana na kilka lat przez ksiazat
glogowskich. Henryk II, heres regni Poloniae, dux Slesie, dominus Glogovie
et Poznanie, stworzyt w 1310 r. odpowiadajacy temu rozwojowi nowy
dystrykt dookota miasta Poniec®?. Kilka tygodni pOzniej ten sam ksigze
zaklada dystrykt Gora. Miasteczko to odtad ma by¢ rynkiem i miejscem
sadu dla mieszkancow calego dystryktu®. W ten sposdb powstawaly weich-
bildy, tj. terytoria prawa miejskiego, obowiazujacego niezaleznie od przynalez-
noSci stanowej wszystkich mieszkaficow.

W 1312 r. ksigzgcy bracia glogowscy dziela migdzy soba Wielkopolske
i Dolny Slask, sktadajace si¢ juz nie z rozleglych kasztelanii, lecz z dystryktow,
z ktorych 26 przypada na Wielkopolske®, a miedzy nimi Lubin cum suo
districtu [...] Poniec cum suo districtu [...] Goéra cum suo districtu [...], do
tego znane nam juz jako wicynie Premut (Przemet), Costan (Koscian),
Srzem (Srem), Criwin (Krzywit), wszystkie cum suo districtu...5. ,,Opola”

51J. 8. Matuszewski, Vicinia..., s. 223.

8 KDM 1, 53, r. 1257; 71, r. 1262; 75, r. 1262.

% KDM 1, 49.

% KDM II, 89 i n.

61 W. M aisel, Kodeks przywilejow Poznania, ,,Studia i Materiaty do Dziejow Wielkopolski
i Pomorza™ 1980, 26, s. 160.

@2 KDW 11, 275.

3 KDW 11, 277, r. 1310.

¢ KDW 11, 292.

6 KDW 1, 199. Koscian w dalszym tekscie z 1312 r. wymieniony jest jako Costan castrum
et civitas cum districtu; Poniec jako civitas, Pobiedziska jako castrum et civitas, Sagan
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te — Giecz, Kostrzyn, Koécian, Przemet itd. — wymienia J. S. Matuszewski.
Jednak wedlug niego nie byly to prawdziwe opola, lecz raczej grody
kasztelanii®.

Co w falsyfikacie lubinskim wystepuje jako vicinia, w dokumencie
z 1312 r. pazwane jst dystryktem. Ten za$, jesli nalezal rownoczesnie do
Slaska, niewatpliwie byt prawdziwym weichbildem, nastgpca dawnej kasz-
telanii. Natomiast na terenach Srodkowej Polski, np. ziemi leczyckiej lub
sieradzkiej oraz w prowincjach wschodnich do takiego rozwoju nie doszlo.
Bowiem w centralnej Polsce ksztaltowalo si¢ wladztwo Wiadystawa Lokiet-
ka, ktory wkrétce mial obja¢ swym panowaniem niemal cala Polske.
Wielkopolska natomiast jeszcze dotkliwie przeiywala przebudowe swych
starych form administracyjnych, wzbudzajaca nawet niepokoje wérdd miej-
scowej szlachty.

4. Zachodniostowianskie dwory ksiazece, opierajac si¢ na naplywajacej
szlachcie niemieckiej, staly sie centrami promieniowania niemieckosci, ktora
wnet zaczynala przenika¢ do Polski, gdzie natrafilo to jednak na reakcje
szlachty polskiej. Na Kujawach, gdzie ksiaz¢ poczal si¢ otacza¢ niemieckim
rycerstwem, juz w 1268 r. doszlo do rewolty miejscowej elity. Wladca
musial ostatecznie zrezygnowa¢ z niemieckich rycerzy, ale w dalszym ciagu
mogt sprowadza¢ i osiedla¢ niemieckich chlopéw i mieszczan®’. Szlachta
widocznie obawiala si¢ tylko Niemcow-rycerzy na dworze ksiazgcym, nie
ludzi nizszych stanow. Natomiast w migdzyczasie w Wielkopolsce postawa
szlachty nawet wobec mieszczan i chlopow ulegla zdecydowanemu pogorszeniu,
gdy pod panowaniem ksiazat glogowskich stany te uzyskaly lepsza pozycje
prawng w ramach opoli i prawa niemieckiego.

W ogole Polska popadla w tym czasie w konflikty ze swoimi niemieckimi
sasiadami. Na poélnocy narastal spor z Krzyzakami. Na zachodzie za$
margrabiowie brandenburscy naruszali dawne pogranicze. KsiaZeta §lascy
i pomorscy, otoczeni niemieckim dworem, zagrazali z polnocy i poludnia
rubiezom Wielkopolski. Na Slasku, w Wielkopolsce i Malopolsce miasta
przemienialy si¢ w potezne centra polityczne. Nietrudno sobie zatem i dzis
wyobraziC, ze generalnie stosunek Polakoéw wzgledem niemieckich sasiadow
zaczal si¢ zdecydowanie pogarszac.

Zrzadzeniem losu bylo, ze w tym samym czasie wymieraly niektoére linie
Piastéw i zaczal sie proces ponownego laczenia polskich prowincji i ksigstw.
Na czolo tej akcji wnet wybil si¢ Wladystaw Lokietek, ktoremu w 1296 r.
poddata si¢ nawet Wielkopolska. Jego niezbyt gigtkie, wrecz jednostronne

i Niemystow jako civitas et castrum. W sprawie lubinskich falsyfikatow por. Z. Perzanowski,
Dokumenty opactwa Benedyktynéw w Lubiniu =KDW ns, z. 1, Warszawa—Poznan 1975.

6 J.S. Matuszewski, Vicinia..., s. 214.

7 O. Kossmann, Rigen im hohen Mittelalter, ZfO 1983, Bd. 52, s. 196.
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postegpowanie wywolywalo narastajacy opér, o ktérym $wiadczy, zdaje sig
nast¢pujacy dwuwiersz w Roczniku kapituly poznanskie;j:

Anno millesimo trecentesimo minus uno

deflet Theutonicos Poznania passa secundos®.

Lokietek musial zbiec z kraju, nawet ze swych ziem dziedzicznych,
i ukry¢ si¢ na Wegrzech.

Tymczasem Wielkopolska opanowana zostala przez ksiazat glogowskich,
0 czym byla juz mowa powyzej. O nich tenze Rocznik kapitulny pisze:
...hos, quia iuvenes erant et temelli [...] alligaverunt consiliis Theutonici, ita
quod nihil poterant facere, nisi quod placeret Theutonicis [...] et dederunt eis
consilium, ut totam Polonicam exterminarent, tam ecclesiasticas personas
quam seculares milites. Na marginesic tegoz Rocznika Theotonici [...]
volentes linguam Polonicam anichilare®. Zniemczenie Owczesne na Slasku
i Pomorzu bylo sygnalem ostrzegawczym dla polskiej szlachty, ktora mniej
wigcej od 1300 r. nagle powstrzymala si¢ od dalszej kolonizacji na prawie
niemieckim (przedstawia to rys. 1). Odtad ta kolonizacja, stopniowo podej-
mowana na nowo w dorzeczu Wisly i Warty, ograniczala si¢ do polskiego
elementu chlopskiego.

W tym czasie Lokietek zdazyt opanowa¢ Malopolske. Krakowiacy
jednak zapaleni — wedlug Rocznika kapitulnego — gniewem i furiq niemieckaq,
odmoéwili wladey postuszenstwa. Ich wojt, Albert, zwrécit sie o pomoc do
ksigcia Bolka opolskiego, ktory jednak niebawem z Lokietkiem si¢ porozumial
1 z Krakowa ustgpil. Wowczas, w 1312 r., doszlo do krwawe] zemsty.
Mieszczanscy przywodey byli wioczeni konmi, a ich szczatki wisialy na
szubienicy, az si¢ rozlecialy’™. Szczytem tego przewrotu narodowego byly
wybuchajace wojny z zakonem krzyzackim. Ostatecznic miasta w Polsce
silnie ucierpialy i utracily swoja range. Prawo miejskie wyblaklo. Powstajace
luki gospodarcze wypelniane byly przez mieszczan zydowskich.

Lokietek wrociwszy w 1314 r. do Wielkopolski, wstrzymywal wywolane
przez Slazakéw zmiany administracyjne. Rozwéj wicynii woko6l miejskich
centroOw zostal przerwany. Stany mieszczanski i chlopski zostaly ponownie
odsuni¢te na drugorzedny plan. Organizacja sadowa staje si¢ niejasng.

Przez jaki§ c¢zas urzedujace sady ,,wedrowne” przedstawialy sie jeszcze
jako iudicia regalia, ktore odbywaly si¢ — procz pewnych centralnych miast
— raz tu, raz tam, w imieniu krola dla wszystkich stanéw, pod kierownictwem

% MPH ns, VI, s. 53; W roku tysigcznym trzechsetnym mniej jeden/Placze Poznan po
Niemcach cierpiac od [ich] nastepcow.

% Jbidem, s. 55. Zatem Niemcy udzielali takich rad miodym ksigzgtom, Ze nie mogli nic -
innego czyni¢, niz co sie Niemcom podobalo |...] i dali im [ksiazetom)] rade, wygubié¢ caly narod
polski zaréwno osoby duchowne, jak i Swieckich rycerzy.

7 MPH 11, 815, r. 1312. Rezygnuje z opisu podobnych wydarzen w miastach wielkopolskich,
w Gdansku, Lwowie itd.
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starostow ziem lub ich zastgpcow. Lecz wladza krélewska topniata juz
w stuleciach 14. i 15., a szlachta zdobywata coraz wieksze wplywy rowniez
w zakresie sadownictwa. W koncu sady uwolnione od zwierzchnictwa
starostow odbywaly sie odtad pod nazwa iudicium terrestre™. Mieszczanie
i chlopi zostali w koncu spod tego sadownictwa wylaczeni, w przeciwienstwie
do dawnych opoli, w ktorych funkcjonowaniu braly udzial wszystkie stany.
Szlachta byla — mozna powiedzie¢ — kawaleria, konnym rycerstwem. Ogra-
niczenie wlasciwosci sadu do stanu szlacheckiego doprowadzilo do rozszerzenia
okregow sadowych: slaskie weichbildy i wielkopolskie dystrykty ery dolno-
slaskiej byly o polowe mniejsze. Przywileje koszyckie z 1374 r. wyliczaja
dla Wielkopolski juz tylko nastgpujace castra et civitates ...} de quibus
honores et sedes iudiciales procedunt: Poznania, Medzerecz, Izbansyn, Kalis,
Nakel, Kostyn et Pizdri’?. Natomiast dystryktow ery glogowskiej w Wiel-
kopolsce — jak wskazaliSmy — bylo 26. Mapa Wielkopolski Gasiorowskiego,
przedstawiajaca star administracyjny z konca 16. w., wykazuje juz tylko
10 powiatow: Walcz, Naklo, Kcynig¢, Gniezno, Poznan, Pyzdry, Konin,
Koscian, Wschoweg, Kalisz, przy czym Walcz tutaj mogiby byvé nawet
opuszczony”. Liczba powiatow byla zatem trzykrotnie mniejsza od liczby
dystryktow opolnych z 1312 r.

Niestety nie znamy Owczesnych rozporzadzenn o wprowadzaniu nowych
podzialéw administracyjnych albo sadowych. Wedtug S. Kutrzeby, ktorego
zdanie podtrzymuje A. Gasiorowski, to wszystko wyrosto i rozwinglo sic
powoli: w przeciggu 14. stulecia wytworzyla si¢c niepostrzezenie zasada
pozywania mieszkancow pewnych okregdw do utworzonego tymczasem
sagdu. Okregi te nazywano powiatami’*. Nazwa przetrwala do dnia dzi-
siejszego.

A. Gasiorowski wywodzi ten termin od ,,wiat”, co oznaczaé¢ ma ‘mowid
- w czym idzie za A. Briicknerem, stawnym filologiem-slawista’, przy czym
zaznacza, ze inne jezyki slowianskie tego terminu nie znaja. W stowniku
rosyjsko-niemieckim J. Pawlowskiego jest on co prawda wymieniony, ale
ograniczony do zachodniej Rosji’. Tamze znajdujemy czasownik powjestiti
i rzeczownik vjestj. W dokumencie z 1357 r. natrafilem na stowo ,,powiescié™:
krél Kazimierz 111 rozkazuje m. in. ipsum (pewnego dziedzica) citari wigariter

T A. Gasiorowski, Powiat w Wielkopolsce XIV-XVI w., Poznan 1965, s. 15.

2 Ihidem, s. 64.

73 Ibidem, mapa.

™ Za: A. Gasiorowski, Powiat..., 5. 16 i n.

75 Ibidem, s. 20; A. Brickner, Slownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1957,
s.614. R. Trautmann, Baltischslavisches Wirterbuch, Gottingen 1923, s. 339, ma: ,slvk.
‘velit’, moéwic”. W staroruskiej kronice Nestora (MPH I, 644), ‘vjestnik’ tlumaczono na
jezyk polski przez ‘zwiastun’. W kronice Thietmara (V 6, VI 37, VII 15) mowa o wjetnikach
(‘vethenici’) na podgrodziu zamku misniefiskiego koto 1000 r.

76 J. Pawlowsky, Russisch-deutsches Wérterbuch, Ryga-Lipsk 1900, s. 1080.
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pouczczicz™, tj. wezwal, pozwaé, oznajmia¢, w lacinskich dokumentach
czesto wyrazone przez evocare. Jeszcze w dawnej Kongresowee taki pozew
nazywal sie powiastka. W nowo wydanej przez T. Jurka ksigdze sadowej
kaliskiej mowi si¢ o powiastce tego rodzaju stowami vulgariter powestczi,
za pomoca ktorej wojt pyzdrski wzywat do sadu i podawal termin’®. Stowo
,,powiat” widocznie oznaczalo pozwane gremium. Udzial opola wygast
ostatecznie. Tylko pozwany mial si¢ stawi¢, a ,,powieszczano” zasadniczo
Polakoéw prawie wylacznie stanu szlacheckiego. Powiat okazal si¢ antyteza
opola. Mieszczan i chlopéw pozbawiono ich praw.

Znany powszechnie awans Owczesnej szlachty polskiej oraz utrwalenie
sic powiatu byly w znacznej mierze skutkiem oporu szlachty przeciw
zaletom opola wobec nizszych stanéw spolecznych. Chlopi, ktorzy w 14. w.
w Polsce zachodniej zdobyli spoleczny awans na polskim lub niemieckim
prawie, dwa stulecia poOzniej byli juz chlopami panszczyznianymi. Ten
upadek nizszych stanéw, ,.sukces szlachty”, przyczynit si¢ niewatpliwie do
zmierzchu panstwa polskiego w 18. stuleciu. Korzenie tego upadku siegaja
wigc wstecz az do 14. w. Tylko karykatura opola pojawiala sie jeszcze
okazjonalnie w shuzbie szlachty w poZniejszych stuleciach przy regulacji
granic.

7 ZDM 1V, 103.

8 Ksiega ziemska kaliska 1400-1409, wyd. T. Jurek, Poznan 1991, s. 47.

7 O tej koficowej fazie staropolskiego opola kilka danych w rozprawie K. Buczka,
Organizacja opolna..., 5. 243-248.



