Uniwersytet L.odzki
Wydziat Filologiczny
Instytut Filologii Polskiej i Logopedii

Anna Wisniewska-Grabarczyk

Powojenna literatura polska i inne teksty kultury
w Swietle biuletynow Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji

i Widowisk z lat 1945-1956

Praca doktorska napisana pod kierunkiem

dr hab. prof. UL Marzeny WozZniak-Labieniec

16dz 2020



Praca powstata jako cze$¢ projektu grantowego pt. Powojenna literatura polska w
swietle kryptotekstow (na podstawie biuletynow Gtownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk z lat 1945-1956), finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki (Preludium 12,
UMO-2016/23/N/HS2/01798, okres realizacji 2017-2020, kierownik — Anna Wisniewska-
Grabarczyk).



Spis tresci

WSTEP ..uuvititiirinicinsinsensssssississississssssssssssssssssssstssssssosssssssssssssssssssssssssstossosssssssssssssssssssnsanes 7
Zat0ZN18 DAAAWCZE ..ottt sttt sttt sttt 7
STAN DAAN ... ettt et sttt 10
Material ZEOAIOWY ......coviiiiieiiee ettt ettt b e et e e eneas 13
Zasady prezentacii MAtETIatU .........c.oeiiiiiiiiiiiciiee e et 14

CZESC PIERWSZA. W POSZUKIWANIU DEFINICJI - CZYM BYLY POUFNE
BIULETYNY URZEDU CENZURY? CHARAKTERYSTYKA MATERIALU

ZRODELOWEGO ..ouuonirnicisnssssssssssssssmsssssssssssssssmssssssssssssssssssssssssssssmssssssssssmsssssssssssssssssss 17
1. Cel powotania do zycia poufnego periodyku dla cenzorow ...........ccccoeevverieneeienienennne. 17
2. Cenzor jako wspotautor biuletyndw urzedu CENZUTLY .........ccceevvierieerieeniieiieeie e eee e 20
3. Charakterystyka materiatu Zrédtowego oraz warunki tozsamosci biuletynow.................... 25
4. Biuletyn urzedu cenzury jako kryptotekst. Definicja gatunku prasowego ...........ccccevueenne. 29
CZESC DRUGA. LITERATURA ORAZ BIEZACE ZJAWISKA LITERACKIE .......32
1. Cenzorskie potyczki z tekstem. Kilka uwag wstepnych .................ccococviiiiniiinninnn. 32
1.1. Problematyka literacka i kulturalna na famach biuletynow .........c..ccccovevieniiiiniincnnene. 32
1.2. Cenzurowanie lteratury PIEKNe] ........cooveevuieriiiiiieiiicie ettt 35
1.3. Specyfika kontrolowania KS1gZek ...........cccoooviieiiieniiiiiiiieeiieeecee e 40
2. Konkurs na recenzje cenzorskga powiesci Wandy Wasilewskiej pt. Rzeki plong ................ 42
3. TWOTCZOSE POCTYCKA. ...veieiieiieeiie ettt ettt ettt ettt et et e et esateesbeessbeenseeenbeenseasnneenseens 51

3.1. Jak recenzowaé wybory poezji? Ginczanka, Hollender, Stonimski, Wazyk, nieznany
KIASTNOAITIICJEC ..e.vveeevieiieeiiteeiie ettt et ettt et e bt et eeabe et e e st e eseeesbeenseesasaenseeenseenseesnseenseennnas 52

3.2. Ocena publikacji poetyckich wydanych przez Spotdzielni¢ Wydawniczg ,,Czytelnik” w

TOKU TOS5T ettt ettt et sb et e e s et e s bt et e eatesbeebesatenaeenneas 66
3.3. O tworczosci Kazimiery THakOWICZOWNY .......cccoeviiiiiiriiiiiiiiiecieecee e 75
3.4. O dyskusji nad wierszem Mikotaja Rostworowskiego pt. Oskarzam.................ccccuen... 92
3.5. Pozostate utwory poetyckie omowione w biuletynach. (Nie tylko) Pasternak................. 98
4. TWOTCZOSE PrOZATOTSKA ...evevieuiieiiieiieeiie ettt ettt et et et s e et e s b e eteesnbeenseesnseenseesnaeenne 100
4.1. Jak recenzowac wybory prozy? Natkowska, Putrament, Borowski, Bartelski............... 100
4.2. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w latach 1952-1956................. 114
4.2.1. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1952..........cccceevnenne. 116
4.2.1.1. O dyskusji nad ksigzka Jozefa Kusmierka pt. Uwaga! Czlowiek ............................ 117



4.2.1.1.1 UWaga! REPOTTAZ ...coouviiiiiiieiiieeiiie ettt et ettt e e e e e 123

4.2.1.2. O dyskusji nad ksigzka Bohdana Czeszki pt. Pokolenie..............cccocoevevucnvenennenne. 127
4.2.2. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1953 ..........ccccevennenne. 133
4.2.3. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1954..........ccccceenene 134
4.2.3.1. O dyskusji nad opowiadaniem Zdzistawa Kubalskiego pt. Wyrok...........ccccccceeuee.e. 135
4.2.3.2. O dyskusji nad nowelg Mariana Prominskiego pt. Toreador i Msciciel................... 139
4.2.4. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1955..........cccceeenenne. 141
4.2.4.1. O dyskusji nad opowiadaniem Stanistawa Kowalewskiego pt. Dwa pokoje............ 142
4.2.4.2. O dyskusji nad ksigzka Zofii Drozdz-Satanowskiej pt. Pod wiatr ...............ccc........ 145
4.2.4.3. O dyskusji nad opowiadaniami Jerzego Stadnickiego pt. Prawo do skargi............. 146
4.2.4.4. O dyskusji nad utworami Bgk brzmi... w trzcinie, Decyzja, czyli rzecz o cztowieku

OAZYSKANYIM 1 LOINY fINISZ..oovieiieeiieiie ettt ettt et sttt et e e esnbeesaeenae e 147
4.2.5. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1956..........cccccuenenee. 149

4.2.5.1. O dyskusji nad utworami Jerzego Andrzejewskiego pt. Wieczor z Henrykiem, Adolfa

Rudnickiego pt. Niebieskie kartki i Ludwika Flaszena pt. O trudnym kunszcie womitowania

................................................................................................................................................ 149
4.3. Ksigzki omoéwione w ramach cyklu O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq...................... 154
4.3.1. O wyzszy poziom pracy nad ksigzka (sierpien 1952 r.). Natkowska, Czeszko, Lacis 155
4.3.2. O wyzszy poziom pracy nad ksigzka (wrzesien 1952 r.). Jackiewicz, Meisner .......... 156
4.3.2.1. Z0f1a MEISNET, WEAK 103 ...ttt ee s 157
4.3.2.2. Aleksander Jackiewicz, Wiedenska WiOSHA ...........cccooveueeveiiiiiiieceiiiiinieiiiieeeiiieeeeeenns 160
4.3.3. O wyzszy poziom pracy nad ksigzka (listopad 1952 r.). Tworczo$¢ niebeletrystyczna

................................................................................................................................................ 162
4.4. Pozostate utwory prozatorskie omowione w biuletynach...........c.cccoeovevciiiiiiniiiininnnnn, 163
4.4.1. Rok 1950. (Nie tylko) SOWINSKa......cc.eeriiiiiiiiiiieiieiieeee e 163
4.4.2. Rok 1953. (Nie tylko) Kozniewski, Strumph-WojtkieWicz...........ccccecvreruienriennennnnne. 166
4.4.3. Rok 1954. (Nie tylko) Gil, Zalewski, Bochenski, Bartelski............cc.ccoeeeeriieniennnnnne. 168
5. TWOTrCZOSC dramatyCzna.........cocuvieuieriieeiieiie ettt ettt tee ettt e bt e s ebeesaeenbeenseesnnas 169
6. TWOTCZOSC SALYTYCZINA ....eiiuiiieeiiieeiieeeiteeeiteeeiteeesiteeeiteeetteeetaeessbteesabteesabeeesnbeesnnseesnnseeens 174
7. Literatura dla dzieci i MIOAZIEZY.......c..oevvieiiieiieiiicieee et 185
7.1. Edmund Jezierski (Edmund Kriiger), Swiat czaréw. Zbiér basni, podar i legend......... 187
7.2. Psoty Kleksa, rys. Adam Bilski, tekst Zygmunt Jaski [Zygmunt Jabtkowski]............... 190

7.3. Literatura dla mtodego odbiorcy w propozycjach wydawnictwa ,,Czytelnik” z roku 1951



7. Literatura 1 dyskusje ,,0dWIlZOWE™.........c.ooviieiiiiiiiiiiiiectee et 201

8. Cenzurowanie ze wzglgedu na wydawnictwo 1 okresowe sprawozdania z rynku ksigzki ..204

8.1. Cenzurowanie ze wzgledu na WydawniCtWo ...........cceerieeriienieeniienieeieesee e 204
8.2. Dziatalno$¢ wydawnictwa ,,Czytelnik” W 1951 I ..oooiiiiiiiiiiiiieece e 205
8.2.1. Literatura do roku 1945 i literatura o tematyce historycznej.........ccccceeveveeviverieeneenen. 206
8.2.2. Literatura WSPOICZESNA. ........eevuiiiiieiiieiieiie ettt ettt ettt e eenas 209
8.2.3. PrZektady....c..eeiiieiieeieee e et et 211
8.2.4 Publikacje o charakterze spoteczno-polityCznym...........ccceeecveevieniieniienieeieeieeeeeeee. 213
8.2.5. Pozostate publikacje ,,Czytelnika..........ccoeviiiiiiiiiiiiiieiee e 214
8.3. Publikacje spoteczno-polityczne wydane migdzy 1 stycznia a 31 marca 1952 1. .......... 215
9. Problematyka literacka i kulturalna na famach prasy .........cccccoecveviiriiiininncienieeieeeee, 218
10. Publikacje naukowe i popularnonaukoWe ............cccueeriieriienieeniienie et 229
10.1. Publikacje naukowe i popularnonaukowe z nauk humanistycznych...........ccccccceeueenee. 230
10.1.1 Publikacje z zakresu literatury polSKie] .........cceeevieriieiiiiniieiieiieeiiece e 230
10.1.2. Publikacje z zakresu flloZofii.......eeovieiiieiiiiiiiciieeeee e 231
10.1.3. Publikacje z zakresu RiStOTii .....ccuveevieriiiiieiieciiee e 231
10.2. Publikacje akademickie i popularnonaukowe z nauk inzynieryjno-technicznych ....... 233
11. Kontrola bibliotek i KSIGZOZDIOTOW ........ccccuiiiiiiriiieiieiiieiieeie ettt 235
12. Sztuka przekladu........c.oooiiiiiiii e e 241
13. Problemy korekty, sktadu i edycji teKStOW .......cceveiieriiiiiiiieiee e 242
14. Wspotpraca z wydawnictwami i redakcjami oraz kontrola zaktadoéw poligraficznych...246
14.1. Wspotpraca z wydawnictwami 1 redakcjami ..........occeeevieriieniienieinieiieecece e 247
14.2. Wspotpraca z zaktadami drukarskimi...........cocoueeeieniiiiiiiniieieie e 249
CZESC TRZECIA. INNE ZJAWISKA KULTURY. FILM, TEATR I WIDOWISKA,

RADIO, GRY PLANSZIOWE.....cucovnvinunsrnsrisisisissessessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssanes 252
1 KONrola fIIMUL ..ot 252
2. Kontrola ,,;na odcInNKu WIAOWISK™......uvviiiiiiiiiiiiiiiiiiieee ettt ettt eaaaeeee e 261
3. KONIIOIa TAAIA ..couvieiiiiieieceeee ettt ettt et 272
3.2. Audycje radiowe dla dzieci i MIOAZIEZY .........cceveiiiniiiiiiiiiceee e 279
4. Gra planszowa pt. Przygody W dZURGIi ...........ccoevvuieiiiiiiieiieiiieieeie et 282
5. Pozostata problematyka podejmowana na tamach biuletynow .........c..ccoceeverieninieniennens 287
POASUMOWAIIE ..ottt ettt e 298
SPIS ILUSTRACUII I TABEL....cucouiiiiinrinennisaisnissisissessesssssssssssssssisssssssssssssssssssssssssssssnses 304
WYKAZ SKROTOW caucouniinniisnssssnsssssssssmsssssssssssssssssssssmsssssmssssssssssssssssssssssmssssssssssssssss 305



BIBLIOGRAFTA .....uuierinieinieniennnsnesnessisssessssssnsssessssssessassssssssssassssssssssasssssssessassssssas
AKTY PRAWNE ..uitiitentnntentennentennesnsssnsssesasssssssessssssssssessasssessssssasssssssessasssassassssssss



Wstep

Cenzura jest jak stara kochanka.
Czesto ma si¢ jej dos¢, nieraz meczy, ztosci,
a zna si¢ wszystko az do znudzenia.

A jednak odej$¢ trudno'.

Zalozenia badawcze

W okresie instytucjonalnej kontroli stowa, jaka miala miejsce w Polsce Ludowej w
latach 1944-1990, kazdy tekst kultury poddawany byt ocenie przez funkcjonariuszy urzedu
cenzury?. System nadzoru miat charakter totalny, przynajmniej w zalozeniach jego tworcow,
gdyz ,,opieka” panstwa probowano obja¢ wszelkie wytwory tworczej aktywnosci cztowieka,
w konsekwencji czego takze ,,na naklejkach na chleb znajdowano numer cenzorski™. Nalezy
jednak zaznaczy¢, iz tak zaprojektowany aparat inwigilacji nie byt doskonaly, dzigki czemu na
rynek wydawniczy trafialy np. publikacje drugiego obiegu, samizdaty wydawane bez nadzoru
panstwa. Na szersza skal¢ zjawisko to pojawito si¢ w latach 70., jednak przyklady takich
dziatlah mozna wskaza¢ juz w okresie wczesniejszym*. Do kraju docieraty rowniez (z
niematym trudem i ryzykiem przemycane przez granice) ksigzki wydawane przez Instytut
Literacki i1 inne oficyny emigracyjne.

Majac $wiadomos¢ istnienia owych ,,wysp wolno$ci”, przedmiotem niniejszej
dysertacji uczynitam jednak sztuke w réznym stopniu zniewolong i okaleczong — t¢, ktora
rodzita si¢ w bezposrednim starciu z urzedem cenzury. Wybdr byt konsekwencja moich
kilkuletnich juz zainteresowan problematyka ograniczania wolno$ci stowa — we
wczesniejszych pracach takze opisywalam powojenng kulture polska w kontek$cie dziatan

Urzedu Kontroli®, jednak w tym przypadku postanowitam zbada¢ mato eksplorowane zrodla,

' Wypowiedzi pracownikéw UKPPiW, , Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (37), styczen 1955, s.
63 (APG, WUKPPiW, sygn. 110). Wypowiedz jednego z cenzordw przytoczona w ankiecie przeprowadzonej
przez redakcje Biuletynu z okazji dziesigciolecia istnienia Urzedu Kontroli.

2 O trudno$ciach definicyjnych zbitki stownej ,tekst kultury” zob. m.in. M. Rygielska, O ,, tekscie
kultury”, ,,Zeszyty Etnologii Wroctawskiej” 2015, z. 1, s. 27-43; Sfownik pojec i tekstow kultury, red. E. Szczegsna,
WSiP, Warszawa 2002; S. Zotkiewski, Teksty kultury. Studia, PWN, Warszawa 1988.

* Druki ulotne, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn.
81).

*W. Kajtoch [W. K.], Drugi obieg, [w:] Encyklopedia ksiqzki, t. 1: Eseje. A-J, red. A. Zbikowska-Migon,
M. Skalska-Zlat, Wydawnictwo UWr, Wroctaw 2017, s. 539-540.

5 Zob. m.in. A. Wisniewska-Grabarczyk, The censorship review in the Polish People’s Republic as
cryptotext, ,,The Polish Review” 2019, t. 64, nr 1, s. 31-49; eadem, ,,Czytelnik” ocenzurowany. Literatura w



a mianowicie poufne biuletyny cenzorskie. Interesowaty mnie przede wszystkim oglaszane
tam artykuty poswigcone literaturze pigknej, ale refleksja badawcza objetam takze materialy
dotyczace pismiennictwa niebeletrystycznego oraz pozostatych tekstow kultury.

Kilkuletnie studia nad biuletynami po raz kolejny potwierdzity, iz nie da si¢ omawiac
historii literatury Polski Ludowej bez uruchamiania kontekstu politycznego. Przekonuje o tym
lektura oglaszanych tam artykuléw, w ktérych nawet nie probowano udawac, iz recenzje
utwordéw literackich, filmowych czy teatralnych dotyczyly czego$ wiecej niz tylko realizacji
ideologicznej. Cenzorzy omawiali konkretne teksty, odwotujac si¢ do biezacych wydarzen
politycznych i dostosowujac swoja oceng do wytycznych formutowanych przez kierownictwo
Polskiej Partii Robotniczej, od 1948 r. Polskiej Zjednoczonej Partii Robotnicze;.

Uwzglednienie obu tych kontekstow — kulturowego i politycznego miato zasadniczy
wplyw na ksztalt niniejszej pracy. Dodatkowa role odegrat tez sposob, w jaki zdecydowatam
si¢ prezentowa¢ materialy ogtaszane w pis$mie. Biuletyny bowiem, jak kazde druki ciagle,
mozna czyta¢ i analizowaé chronologicznie, zgodnie z kolejno$cig ich powstawania albo
problemowo, poswigcajac uwage wybranym tematom i zagadnieniom — oba typy lektury
realizujg nieco odmienne funkcje. Pierwszy ze sposobodw pozwala spojrze¢ na periodyki w ich
historycznym rozwoju, drugi — pozwala wyodrgbni¢ i omowi¢ tylko interesujace nas
zagadnienia. Jednak nawet gdy rezygnujemy z linearnej lektury i skupiamy si¢ na wybranych
problemach, uwzglednienie chronologii jest nadal mozliwe w trakcie prezentacji materiatu, a
w przypadku tekstow tak bardzo uwiklanych politycznie wydaje si¢ wrecz konieczne.

Pamigtajac o tym, jako nadrzedny przyjetam w pracy uklad problemowy — kolejne
rozdziaty po$wigcitam odrebnym zagadnieniom, ktdrych wybodr organizuje gtowng strukture
dysertacji. Porzadek chronologiczny jest jednak silnie obecny we wszystkich czes$ciach pracy,
poniewaz kazdorazowo analizowatam material w odniesieniu do czasu, w jakim powstat i w
kontek$cie oOwczesnej sytuacji kulturalno-politycznej (jedynie w kilku przypadkach
prezentowatam dokumenty cenzury w uktadzie chronologicznym). Dzigki temu uniknetam
,.czytania poza kontekstem”® historycznym, politycznym, spotecznym czy kulturowym. Ufam,
ze da si¢ pogodzi¢ oba porzadki, poniewaz nie wierzg, by mozliwa byla ,,czysta alternatywa:

albo chronologicznie, albo problemowo™”.

kryptotekstach — recenzjach cenzorskich okresu stalinizmu (na materiale GUKPPiW z 1950 roku), Wydawnictwo
IPN, Warszawa 2018.

® A. Nasitowska, Problemowo czy chronologicznie? Kilka argumentéw, ,,Zeszyty Szkolne. Edukacja
humanistyczna” 2007, nr 2, s. 47 (Autorka omawia dwa porzadki w nauczaniu literatury w szkole $redniej, lecz
pewne spostrzezenia i ustalenia wydajg si¢ mie¢ charakter uniwersalny i maja zastosowanie w nauczaniu i badaniu
réznych dziedzin humanistyki, nie tylko na poziomie edukacji szkolnej).

7 Ibidem, s. 48.



Nie sposob bylo omowi¢ w pracy wszystkich podejmowanych na przestrzeni jedenastu
lat tematow?®. Staralam si¢ jednak wskazaé te problemy, ktore prezentowano ze szczegdlng
uwaga, ktore powracaly w cenzorskiej ,refleksji” lub rzucaty nowe §wiatlo na dotychczasowa
wiedze na temat ,,Mysiej i okolic” (przez niemal caly okres istnienia Urzad Kontroli miescit
sie wlasnie przy ul. Mysiej 5 w Warszawie)’.

Uwzgledniajac powyzsze uwagi podzielitam ksigzke na trzy gléwne czedci,
poprzedzone Wstgpem oraz zakonczone Podsumowaniem.

W czesci pierwszej zatytutlowane] W poszukiwaniu definicji — czym byly poufne
biuletyny urzedu cenzury? Charakterystyka materiatu zrodlowego, przedstawitam podstawowe
informacje na temat biuletynéw — cele, jakie stawiano poradnikom, ich budowe oraz charakter
prezentowanego w nich materiatu. Rozwazania zwienczyta definicja poufnych biuletynow
urzedu cenzury.

Glownym celem czgsdci drugiej pt. Literatura oraz biezqce zjawiska literackie byta
rekonstrukcja obrazu zycia literackiego, jaki prezentowano na tamach biuletynow w latach
1945-1956. Interesowato mnie to, w jaki spos6b omawiano pismiennictwo, ktore powstawato
juz w powojennych warunkach geopolitycznych, natomiast w mniejszym stopniu
prezentowany w biuletynach stosunek do przeszto$ci, rozumianej szeroko jako dziedzictwo
rodzime i obce od poczatku piSmiennictwa po pisarstwo wojny i okupacji. Czy znajdziemy w
periodykach dobrze rozpoznane strategie, jakimi Mysia starala si¢ autora wychowaé lub
wyeliminowac¢? Czy kolejne numery pisma odzwierciedlaty zmiany, jakim podlegato literackie
powojnie? Na ile pisarstwo wspotczesne stanowito wazny segment biuletynowych rozwazan?

By rzetelnie odpowiedzie¢ na te i inne pytania nalezato uwzgledni¢ nie tylko materialy
omawiajace zjawiska literackie, ale takze te, w ktorych podejmowano pozostala problematyke

kulturalng. Zagadnienia dotyczace sztuki filmowej, radiowe;j i teatralnej oméwitam zwigzle w

8 Uzupelnieniem tego koniecznego skadingd wyboru jest przygotowywany do publikacji Aneks, w
ktorym rejestruj¢ wszystkich pojawiajacych si¢ na famach biuletynow tworcow i ich utwory.

® Postuguje sie tym terminem na opisanie cenzury rozumianej jako zinstytucjonalizowane, wystepujace
w Polsce w latach 1944-1990 zjawisko. Warto zaznaczy¢, ze nieistniejacy juz budynek przy ul. Mysiej, w ktorym
miescit sie GUKPPiW, zostat wzniesiony w latach 1947—1950 — wedle jednych zroédet Urzad Kontroli miescit si¢
przy ul. Mysiej 5, wedle innych przy ul. Brackiej 6/8 (zob. m.in. M. Le$niakowska, Architektura w Warszawie,
wyd. 3 popr., Arkada. Pracownia Historii Sztuki, Warszawa 2005, s. 104; J. Rutkowska, R. Zdziarska, H.
Szwankowska, Warszawa. Przewodnik, Wydawnictwo Sport i Turystyka, Warszawa 1966, s. 296). O
nieustajacych problemach lokalowych Urzedu zob. takze m.in. K. Kaminska-Chetminiak, Przeniesienie
Centralnego Biura Kontroli Prasy z Lublina do Warszawy, [w:] eadem, Cenzura w Polsce 1944—1960.
Organizacja. Kadry. Metody pracy, Wydzial Dziennikarstwa, Informacji i Bibliologii UW i Oficyna Wydawnicza
ASPRA-JR, Warszawa 2019, s. 73—75. O nowym lokalu, jaki otrzymato w Warszawie CBKP, wspominano w
pierwszym zachowanym biuletynie, tj. w czerwcu 1945 r. — by¢ moze chodzilo o lokal przy ul. Koszykowej 31;
zob. Przemowienie dyrektora ob. Zabtudowskiego. Ocena Wojewodzkich Biur, ,,Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec
1945 1., s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn.210).



ostatniej czesci zatytulowanej Inne zjawiska kultury. Film, teatr i widowiska, radio, gry
planszowe (w uzasadnionych przypadkach problematyka ta pojawiata si¢ kontekstowo takze
w czeSci drugiej). Obrazu dopelnily hastowe uwagi na temat pozostalych tematdéw
podejmowanych na tamach periodyku.

Na koniec gtownych rozwazan oddatam jednak glos cenzorom, realizujagcym si¢ na
polu tworczosci artystycznej — w czg$ci zatytutowanej Przed wlasciwym podsumowaniem...
Czyli cenzor jako artysta. Tworczosé literacka funkcjonariuszy ,, Mysiej i okolic” przytoczytam
,dowody” na literackie zacigcie funkcjonariuszy politycznych, jak w latach 50. nazywano
cenzoréw, oceniajacych ksigzki, pras¢ i inne teksty kultury. Pracownicy Gtownego Urzedu
oraz ci z rozsianych po Polsce delegatur terenowych ¢wiczyli si¢ bowiem nie tylko w trudnej
sztuce kontrolowania innych, ale takze w nietatwe;j, jak si¢ okazuje, sztuce tworzenia wlasnych
utwordw literackich — jednym z takich wierszy zakonczytam gléwne rozwazania pracy.

W Podsumowaniu zsyntetyzowatam wyniki moich obserwacji dotyczace tego, w jaki
sposob literatura i inne dziedziny sztuki byty prezentowane na famach tworzonych w latach

1945-1956 poufnych biuletynow dla cenzorow.

Stan badan

Bibliografia dotyczaca problematyki literackiej poruszanej na tamach poufnych
biuletynéw urzedu cenzury z lat 1945-1956 jest stosunkowo skromna.

Pismo nalezy do obfitego zbioru materiatow instruktazowych wytworzonych przez
,Mysig” 1 najczgscie] w tym kontekScie pojawia si¢ w wypowiedziach badaczy, opisujacych
specyfike 1 organizacj¢ pracy w instytucji. Materiaty szkoleniowo-instruktazowe powstajace w
Gtéwnym Urzedzie byly podstawa rozwazan przedstawicieli r6znych dziedzin — historykow,
historykéw prasy i1 rynku ksigzki, politologéw, bibliologdw i bibliotekoznawcéw, m.in.
Bogustawa Gogola, Dariusza Jarosza, Kamili Kaminskiej-Chetminiak, Darii Natecz, Piotra

Nowaka, Andrzeja Paczkowskiego, Aleksandra Pawlickiego oraz Zbigniewa Romka!®, W

19 Zob. m.in. K. Kaminska-Chetminiak, Cenzura w Polsce 1944—1960...; P. Nowak, Cenzura wobec
rynku ksigzki. Wojewodzki Urzgd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Poznaniu w latach 1946—1955,
Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2012; B. Gogol, Przetom czy kontynuacja? Cenzura w obliczu Polskiego
Pazdziernika 1956 (cz. 1), ,,Colloquium Wydziatu Nauk Humanistycznych i Spotecznych” 2016, nr 4, s. 19-46;
idem, ,,Fabryka falszywych tekstow”. Z dzialalnosci Wojewodzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i
Widowisk w Gdansku w latach 1945-1958, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2012; Z. Romek, Cenzura a nauka
historyczna w Polsce 1944—1970, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2010; A. Paczkowski, Cenzura 1946—1949.
Statystyka dziatalnosci, ,,Zeszyty Historyczne” 1996, z. 116, s. 22-57; D. Jarosz, Zapisy cenzury z lat 1948—1955,
»Regiony” 1996, nr 3, s. 2-37; D. Nalecz, Glowny Urzqd Kontroli Prasy 1945—-1949, ISP PAN, Warszawa 1994,
seria: ,,Dokumenty do Dziejow PRL”, z. 6; A. Pawlicki, Kompletna szaros¢. Cenzura w latach 1965—1972.
Instytucja i ludzie, Wydawnictwo Trio, Warszawa 2001, s. 81.
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niektérych opracowaniach pojawialy si¢ zagadnienia zwigzane z rynkiem ksigzki, jednak
problematyka literacka zawarta w biuletynach, jesli byla w nich obecna, to tylko na marginesie
gléwnych rozwazan.

Pierwsze pozycje literaturoznawcze w pelni poswigcone biuletynom oglaszata Kamila
Budrowska. W roku 2011 opublikowata artykut Tajne pismo cenzury. ,, Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” w latach 1952-1955''. W kolejnym tekScie Wewnetrzne pismo cenzury.
., Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” w latach 1952—1955 badaczka dokonala ogdlnego
przegladu zawarto$ci wskazanego zasobu'?. W kolejnym tek$cie, Od,, orderu do ,,zapisu”. Jak
GUKPPIW oceniat pisarzy w latach 1952—1955? skupila si¢ juz na kwestii szczegdtowej, a
mianowicie na nietatwej i nieoczywistej w PRL-u ,relacji: pisarz-panstwo”, za podstawe
rozwazan biorgc wlasnie $wiadectwa biuletynowe!'?.

Trzy lata pozniej Budrowska oglosita ,,materiat archiwalny z zespolu Glownego
Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk z potowy 1955 r.” na temat tworczosci
Kazimiery Iftakowiczéwny — wskazany material pochodzit z jednego z biuletynéow z tego
roku'#, Prace nad poufnymi poradnikami z roku 1955 kontynuowano w zespole biatostockim,
a ich efektem byt ogloszony w roku 2018 pod redakcja Budrowskiej wybdr dokumentow z
pisma z tego wilasnie roku'>. Nalezy dodatkowo zaznaczy¢, ze juz w wydanej w roku 2009
ksigzce badaczka odwolywata si¢ w kilku miejscach do omawianych poradnikoéw, a w roku
2013 przytaczata, m.in. za Zbigniewem Romkiem, najnowsze ustalenia na temat tego, w jakim
okresie powstawaly te poufne poradniki'®.

Z prac na temat materialow instruktazowych nalezy takze wymieni¢ ogtoszony w roku

2016 artykul Barbary Tyszkiewicz Sztuka czytania miedzy wierszami. Z problematyki

"1 K. Budrowska, Tajne pismo cenzury. ,, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” w latach 19521955, [w:]
Komunikowanie si¢ Polakow w latach 1944—1989, red. K. Stepnik, M. Rajewski, Wydawnictwo UMCS, Lublin
2011, s. 51-61.

12 K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury. ,, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” w latach 1952—
1955, [w] eadem, Studia i szkice o cenzurze w Polsce Ludowej w latach 40. i 50. XX wieku, Wydawnictwo Alter
Studio, Biatystok 2014, s. 95-106. Zob. réwniez Przesztos¢ ocenzurowana. GUKPPIW a obraz historii Polski w
literaturze lat 1945-1958, [w:] eadem, Studia i szkice o cenzurze w Polsce Ludowej..., s. 28-29.

13 K. Budrowska, Od orderu do ,,zapisu”. Jak GUKPPiW ocenial pisarzy w latach 1952-1955?, [w:]
Kariera pisarza w PRL-u, pod red. M. Budnik, K. Budrowskiej, E. Dabrowicz, K. Kosciewicz, IBL PAN,
Warszawa 2014, seria: ,,Badania Filologiczne nad Cenzurg PRL”, t. 4, s. 79.

4 0 twérczosci Kazimiery Hakowiczéwny. Materiat archiwalny z zespotu Giéwnego Urzedu Kontroli
Prasy, Publikacji i Widowisk z potowy 1955 r., ,Napis. Pismo poswigcone literaturze okoliczno$ciowej i
uzytkowej” 2017, seria 23, s. 364-386.

15, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”’. Wybor dokumentow z 1955 r., red. K. Budrowska, M. Budnik,
W. Gardocki, Wydawnictwo Alter Studio, Biatystok 2018, seria: ,,Cenzura w PRL. Archiwalia”, t. 3.

16 K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL. 1948-1958, Wydawnictwo UwB, Biatystok
2009, s. 22 i in.; K. Budrowska, Zatrzymane przez cenzure. Inedita z potowy wieku XX, IBL PAN, Warszawa
2013, seria: ,,Badania Filologiczne nad Cenzurg PRL”, t. 2, s. 33.
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cenzorskich instruktazy drugiej potowy lat 70.'7 Badaczka pochylita sie m.in. nad
,Informacjami Instruktazowymi” z tego wtasnie roku i nad prezentowang tam problematyka
kulturalng. O kolejnym typie dokumentu instruktazowego, tj. o ,,sygnalach” (z lat 1957-1960),
pisata w 2014 Budrowska, okreslajac zdeponowany w GUKPPiW material jako ,,poufny,

218

wewnetrzny biuletyn urzedu”'®, materiaty szkoleniowe wykorzystali w swoich pracach takze

t19

m.in. Wiktor Gardocki, Joanna Hobot"”. Jednak nalezy podkresli¢, ze, mimo czestej zbieznosci

nazewnictwa, nie wszystkie archiwalia instruktazowe analizowane w wyzej wymienionych
artykutach, mozna by zdefiniowac jak ,,biuletyny urzedu cenzury’?°.

W roku 2017 1 2019 ogtositam dwa artykuly, stanowiace efekt prac nad biuletynami
oraz wynik kwerend archiwalnych, dzigki ktérym udalo si¢ zlokalizowaé 1 wlaczy¢ do
rozwazan kolejne zeszyty periodyku. W zasobach Panstwowego Archiwum w Gdansku
odnalaztam kolejne, dotad nieznane, biuletyny urzedu cenzury, tym razem byty to pojedyncze
zeszyty z roku 1945, 1949, 1950 i 195621,

Nalezy na koniec wspomnie¢ o kwestii dodatkowej, ale istotnej w konteks$cie stanu
badan nad biuletynami. Tuz przed ztozeniem rozprawy znalaztam w Archiwum Panstwowym
w Poznaniu obszerna, liczaca dwiescie dziewigcédziesiat jeden stron, teczke o tytule ,, Biuletyny
Instrukcyjno-Szkoleniowe” 1945-195172. Jak si¢ wydaje, zbidr nie zostal dotad opracowany.

Jest to ,,znalezisko” cenne, wszak potwierdza nasze hipotezy o istnieniu innych, dotad
nieodnalezionych, biuletyndw i1 z pewnoscig pozwoli na rozwianie szeregu watpliwosci, na
ktére musieliémy si¢ godzi¢ z uwagi na niepelny dotad zasob dokumentéw. Niestety z uwagi

na to, ze biuletyny te znalaztam juz po napisaniu rozprawy, nie mogltam ich wlaczy¢ w

17 B. Tyszkiewicz, Sztuka czytania miedzy wierszami. Z problematyki cenzorskich instruktazy drugiej
polowy lat 70., [w:] ,,Sztuka czytania miedzy wierszami”. Cenzura w komunikacji literackiej w Polsce w latach
1965-1989, red. K. Budrowska, M. Kotowska-Kachel, IBL PAN, Warszawa 2016, seria: ,,Badania Filologiczne
nad Cenzurg PRL”, t. 6, s. 127—-158.

18 K. Budrowska, O niestosownych zastosowaniach literatury przez cenzure PRL, [w] eadem, Studia i
szkice o cenzurze w Polsce Ludowej..., s. 107

Y W. Gardocki, Cenzura wobec literatury polskiej w latach osiemdziesigtych XX w., IBL PAN,
Warszawa 2019, seria: ,,Badania Filologiczne nad Cenzurg PRL”, t. 8; J. Hobot, Gra z cenzurg w poezji Nowej
Fali (1968-1976), Wydawnictwo Literackie, Krakow 2000.

20 Nizej prezentuje autorskg definicje biuletynéw urzedu cenzury, ktora, jak ufam, stanie si¢ asumptem
do dalszych prac genologiczno-klasyfikacyjnych nad materiatami instruktazowymi produkowanymi przez urzad
cenzury (zob. rozdziat Biuletyn urzedu cenzury jako kryptotekst. Definicja gatunku prasowego (cz. 1.4).

2L A. Wisniewska-Grabarczyk, ,, O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq” — biuletyny urzedu cenzury z lat
1945-1956 w perspektywie literaturoznawczej. Rekonesans, [w:] Cenzura w PRL. Analiza zjawiska, red. Z.
Romek, K. Kaminska-Chelminiak, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2017, s. 61-74; eadem, Bulletins
of the Polish censorship office from 1945 to 1956. A reconnaissance study, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Litteraria Polonica” 2019, nr 4, s. 311-331 (jest to nieco zmieniona i poszerzona wersja przytaczanego wyzej
artykulu z roku 2017). W recenzji pozostaja moje trzy kolejne artykuly na temat biuletynéw — jeden na temat
definicji biuletynu jako gatunku prasowego, dwa pozostate na temat oméwionych w pisSmie ksigzek — Wandy
Wasilewskiej Rzeki ptong oraz Urbanistyki Tadeusza Totwinskiego.

22 APP, WUKPPiW, sygn. 4, s. 1-291.
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rozwazania. Wyniki badan nad zbiorem mam nadziej¢ wkroétce opublikowaé, jednak juz teraz
moge powiedzie¢, ze czg$¢ z zaprezentowanych w dysertacji stanowisk bedzie mozna
uzupeti¢ dzieki lekturze odnalezionego zbioru... by to si¢ jednak stato, potrzeba gruntownych

i czasochtonnych badan nad dokumentem.

Material zrodlowy

Aby ani jedno stowo (moéwiac ogodlnie)
nie zostato wydrukowane i rozpowszechnione

bez naszej kontroli, bez naszej wiedzy™.

Podstawowy materiat Zroédlowy stanowity biuletyny urzgedu cenzury wydawane w
latach 1945-1956. Dokumenty te s3 zdeponowane w kilku archiwach panstwowych w Polsce,
np. w Gdansku, Poznaniu oraz w Archiwum Akt Nowych w Warszawie?*. Pordwnatam
poszczego6lne numery pisma przechowywane w ww. osrodkach i moge potwierdzié, iz nie ma
mi¢dzy nimi zasadniczych roznic; wigkszos¢ odstepstw, jakie zauwazytam, np. brak stron w
niektorych zeszytach, powstato nie w wyniku celowego dziatania redaktorow periodyku, ale
zapewne przy pracach archiwalnych w okresie pozniejszym lub w wyniku jakich$
nieprzewidzianych okolicznos$ci czy pomytek?. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze pojawito sie
kilka drobnych rdéznic na poziomie leksyki — gdzieniegdzie mozna spotka¢ wariantywno$¢
uzytego stownictwa w roznych egzemplarzach tego samego numeru pisma?®®.

Najstarszy biuletyn, do jakiego dotartam, jest datowany na czerwiec 1945 r., ostatni na
luty 1956 r. W sumie analizie poddatam wszystkie biuletyny z lat 1945-1956, jakie udato mi
si¢ znalez¢ w archiwach, tj. cztery petlne roczniki biuletynow z lat 19521955, po dwanascie

numerdw w roku (niektore byty wydawane jako zeszyty podwdjne), oraz pie¢ innych zeszytow

3 7 krajowej odprawy w GUKP, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 15 (APG,
WUKPPiW, sygn. §4).

24 W ksigzce cytowatam przede wszystkim zasoby z archiwum gdanskiego, gdyz do nich dotartam
najwczesniej i one stanowily podstawg moich pierwszych opracowan tematu, zob.: Archiwum Panstwowe
Gdansk, zespol: Wojewddzki Urzad Kontroli Prasy Publikacji i Widowisk (dalej zapisywane jako APG,
WUKPPiW). Zob. rowniez: Archiwum Panstwowe Poznan, zespot: Wojewddzki Urzad Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk (dalej zapisywane jako APP, WUKPPiW); Archiwum Akt Nowych, zespot: Gtowny Urzad Kontroli
Prasy, Publikacji i Widowisk (dalej zapisywane jako AAN, GUKPPiW).

25 W niektorych zeszytach brakuje stron, zob. m.in. przechowywany w AAN biuletyn z kwietnia 1953
1., w ktorym brakuje strony 23 czy zeszyt z sierpnia tego samego roku, w ktoérym zabrakto strony XIII; w zasobach
gdanskich w biuletynie z czerwca/lipca 1953 r. nie ma erraty, ktéra znajdziemy w tym samym numerze
przechowywanym w AAN (karta jest wpigta mi¢dzy stronami 301 31).

26 Zob. m.in. fragment o ,rzeczach ingerencyjnych” i ,rzeczach interpretacyjnych” w rozdziale O
tworczosci Kazimiery IHakowiczowny (cz. 11.3.3).
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— po jednym z roku 1945, 1949, 1950 i dwa z roku 1956. W sumie 53 numery biuletynéw, ok.
2670 stron maszynopisu.

W ksigzce korzystalam takze z innych materialow archiwalnych, przede wszystkim z
dokumentow powstatych w Gléwnym lub w Wojewodzkich Urzedach Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk. W uzasadnionych przypadkach przytaczalam niektore z nich, niekiedy
konfrontowatam zawarte tam informacje z prezentowanymi w biuletynach, np. w przypadku

recenzji cenzorskich przytaczanych w pismie?’.

Zasady prezentacji materialu

olowek cenzorski winien zamieni¢ si¢ w lancet chirurgiczny

a nie w maczuge z epoki kamiennej*®

W dysertacji cytuj¢ zrodta archiwalne zgodnie z zasadami edytorskimi przywolywania
zrédet dwudziestowiecznych, tzn. z zachowaniem oryginalnej (nierzadko blednej) gramatyki i
stylistyki; takze sktadni¢ tekstu — nawet jesli jest utomna — pozostawiam w wersji pierwotnej.
Ortografi¢ i1 interpunkcj¢ modernizuj¢ w umiarkowanym zakresie. Najbardziej razace btedy
sygnalizuje znakiem ,,(pisownia oryg.)”.

Pochodzace ode mnie uzupelienia w cytatach wprowadzam za pomoca nawiasow
kwadratowych [...]. Pojawiajace si¢ w wypowiedziach cenzoréw i innych funkcjonariuszy
Urzedu Kontroli skroty pozostawiam nierozwinigte, w wypadkach wyjatkowych (np. gdy skrot
uniemozliwia zrozumienie tekstu) podaj¢ wersje pelne, np. Referat Publik[acji]
Nieper[iodycznych]. Wykaz wszystkich stosowanych skrotow znajduje si¢ na koncu pracy.

W kilku miejscach biuletyny okazaly si¢ swoistym materiatem ,,palimpsestowym”,
dzigki pojawiajagcym si¢ w nich skresleniom, poprawkom oraz informacjom dodatkowym
zapisanym po sporzadzeniu pierwotnej wersji. W cytacjach uwzgledniam t¢ wariantywnos¢,
gdyz ujawnia ona etapy pracy nad tekstem, zmiang toku myslenia cenzora lub réznice w ocenie

miedzy pracownikami Urzedu.

27 Zob. m.in. recenzje Medalionéw Zofii Natkowskiej z zasobow AAN, GUKPPiW przytaczane w
rozdziale Jak recenzowac wybory prozy? Natkowska, Putrament, Borowski, Bartelski (cz. 11.4.1).

8 Podsumowanie dyskusji nad wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 9). Powyzsza metafora
pojawiata si¢ takze w innych dokumentach cenzorskich, por. , Lancetem, a nie maczugqg”. Cenzura wobec
literatury i jej tworcow w latach 1945—1965, red. K. Budrowska, M. Wozniak-Labieniec, IBL PAN, Warszawa
2012, seria: ,,Badania Filologiczne nad Cenzurg PRL”, t. 1.
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W arkuszu cenzorskim, zwanym takze ,,blankietem recenzyjnym”?’

, istnieja zazwyczaj
dwie lub trzy daty dzienne: data przekazania pracy recenzentowi (tj. data zlozenia ksigzki do
oceny konkretnego cenzora; nie nalezy jej myli¢ z datg wptynigcia publikacji do Urzedu, tj. z
datg ztozenia ksigzki do kontroli), data pod wnioskiem recenzenta (tj. data ukonczenia oceny)
i data wydania decyzji przez przetozonego oceniajacego wniosek kolegi. W pracy jako date
podstawowg podaje date pierwszej oceny dokonanej przez cenzora, czyli t¢ umieszczong pod
wnioskiem recenzenta. W wyjatkowych wypadkach, je$li ma to istotne znaczenie dla
dowodzenia, uwzgledniam wszystkie trzy datacje.

Analizowane biuletyny sporzadzono w formie maszynopisu, przez co nalezato w wielu
miejscach dostosowac zapis do dzi$ przyjetego (sposéb sygnalizowania nawiasow, przypisow
itp.) 1 uzupeli¢ znaki diakrytyczne (zmigkczenia spotglosek, oznaczenia nosowek itp.),
ktérych brak nie byt rezultatem celowego zabiegu albo niekompetencji cenzora, lecz wynikat
ze specyfiki narzedzia.

Z uwagi na temat pracy ze szczeg6lng dbaloscia, ktorej wielokrotnie zabrakto redakcji
Biuletynu, przytaczatam pelne tytuty recenzowanych utworéw, jak rowniez imiona i nazwiska
tworcow. Niedoktadne i1 niepelne wersje biuletynowe sygnalizowalam w nawiasie przy
pierwszym pojawieniu si¢ danego tytulu, np. ,,opowiadanie Zdzistawa (w biuletynie —

Zbigniewa) Kubalskiego pt. Wyrok”.

2 0 wyzszy poziom pracy nad ksigzkg II. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 21, 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).
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Il. 1. Pierwsza strona najstarszego z dotad odnalezionych biuletynéw, ,,Biuletynu

Instrukcyjnego” z czerwca 1945 r. (APG, WUKPPiW, sygn. 210)




Czes¢ Pierwsza.
W poszukiwaniu definicji — czym byly poufne biuletyny urze¢du cenzury?

Charakterystyka materialu zrodlowego

Cenzorowi nie wolno wpadac¢ z jednej ostatecznosci w druga

i ingerowaé ,,bez pamieci”™*.

1. Cel powolania do zycia poufnego periodyku dla cenzorow

Decyzja o rozpoczg¢ciu wydawania biuletynu urzedu cenzury zapadia ,,w wyniku
uzgodnien aparatu partyjnego i naczelnych instytucji cenzorskich™! i byta w duzej mierze
odpowiedziag na oddolne glosy samych funkcjonariuszy, ktorzy skarzyli si¢ na brak
podrecznika instruktazowego. O tym, ze praktyka cenzorska wymagata podstaw
teoretycznych, przekonywano w biuletynach wielokrotnie®?, takze juz na famach pierwszego z
zachowanych numerdw, cytujac odpowiednie wypowiedzi z Pierwszej Krajowej Konferencji
Kierownikéw i Delegatow Wojewddzkich Biur Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, ktora
odbywata sic w Warszawie od 23 do 25 maja 1945 .33 Owczesny zastgpca kierownika
Wydziatu Propagandy KC PPR, Ferdynand Chaber, przekonywat o koniecznosci stworzenia
czego$ na ksztalt ,.ksiegi madrosci cenzorskich™*, poniewaz wedle niego funkcjonariusze
Urzedu Kontroli pracowali ,,na odcinku”, ktory nie miat ,,zadnej godziwej tradycji, Zadnej

literatury™3?

. Wydaje si¢, ze byla to jedna z pierwszych préb stworzenia przyjaznego i
zrozumiatego dla cenzorow instruktazu, ktory wychodzitby poza sztywne ramy rozporzadzen,

nie zawsze latwo przyswajalnych przez funkcjonariuszy.

30 Przyktady dobrych i zlych ingerencji gospodarczych, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10,
pazdziernik 1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

31 D. Nalecz, Gtowny Urzqd Kontroli Prasy 1945—-1949..., s. 10. Okoliczno$ci powstania biuletynow
omowilam takze w artykutach Bulletins of the Polish censorship office from 1945 to 1956..., s. 315-318; ,,0
wyzszy poziom pracy nad ksigzkqg” ..., s. 65-67.

32 Zob. m.in. Artykut wstepny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 2-8
(APG, WUKPPiW, sygn. 19).

33 Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945 (APG, WUKPPiW, sygn. 210); D. Nalecz, Gléwny Urzqd
Kontroli Prasy 1945-1949...,s. 29-78.

3% Seminarium prasy (wyjgtki z protokétu), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 2 (APG,
WUKPPiW, sygn. 210).

33 Ibidem, s. 1.
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W kolejnych numerach wielokrotnie formutowano cele, jakim stuzy¢ miato pismo3®.
We Wstepie otwierajacym ,,Biuletyn Szkoleniowy” z 1950 r. w zasadzie powtdrzono tezy

Ferdynanda Chabera:

Wydajemy Nr 1 Biuletynu Szkoleniowego. Biuletyn ten opierajac si¢ na
uszeregowanych w zagadnienia przyktadach naszej praktyki cenzorskiej — w
pierwszym rzgdzie na przeoczeniach i ingerencjach oraz na niezauwazonych (w
wypadku, gdy nie nalezalo ingerowa¢, a jedynie sygnalizowa¢ do GUKP)
wypaczeniach ideologicznych — bedzie miat za zadanie poglebia¢ problemy, z ktorymi

spotykamy sie na odcinku prasy, publikacji i widowisk®’.

Lektura tego numeru biuletynu potwierdza zalozenia jego pomystodawcow — materiat
utozono tematycznie, a zawarte w tytule pisma ,,szkolenie” miato charakter ,,uczenia si¢ na
btedach”, za podstawe bioragc nie rozporzadzenia, ale cenzorska praktyke. W artykulach
przewazaly przeoczenia i ingerencje zbedne, ktore przytaczano zazwyczaj z wyjasniajagcym
komentarzem. Taki sposob prezentacji materiatu dominowat w wigkszosci przeanalizowanych
periodykow.

Nie inaczej byto w zeszycie ze stycznia 1952 r., w ktorym takze przypomniano o

powodach powotania do zycia wewnetrznego pisma cenzury:

Decyzja o systematycznym wydawaniu Biuletynu Informacyjno-Instrukcyjnego
wywotana byla konieczno$cig okazywania pomocy kolektywnej pracownikom

G.U.K.P. w Warszawie i w terenie w ich trudnej i odpowiedzialnej pracy*®.

Wydaje si¢, ze pismo nie od razu zyskalo akceptacje szeregowych funkcjonariuszy,
poniewaz jeszcze w lipcu 1952 r. probowano ich nakloni¢ do odwazniejszego siegania po

periodyk oraz do aktywnego wilaczenia si¢ w jego tworzenie:

Jest jeszcze jedna bardzo powazna pomoc w szkoleniu i instruktazu — niedostatecznie

jednak jeszcze doceniana i wykorzystana, to jest nasz Biuletyn. Nie ulega watpliwosci,

36 Zob. m.in.: Zabezpieczy¢ state i systematyczne szkolenie zespolow cenzorskich, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 1 (APG, WUKPPiW, sygn. 75); Artykut wstepny,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 2-8 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

37 Wstep, ,,Biuletyn Szkoleniowy” nr 1, marzec (maj) 1950, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 328).

38 Podwyzszyé poziom naszej pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1952, s. 1 (APG,
WUKPPiW, sygn. 100).
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ze jego normalne ukazywanie si¢ jest powaznym osiggnigciem w naszej pracy.
Materiat, jaki zawiera, stuzy pomocg kazdemu cenzorowi. W toku pracy nad
Biuletynem nie jeden btad popehilismy i nie jedng trudno$¢ musieliSmy
przezwyciezy¢. Chodzito przede wszystkim o ustalenie wtasciwego charakteru i profilu
Biuletynu.

Dalszy rozwoj Biuletynu zalezny jest w decydujacej mierze od wspolpracy towarzyszy
z urzedow wojewodzkich.

Czy mozna uwaza¢ za normalny taki stan, przy ktérym wigkszo$¢ towarzyszy
naczelnikow urzedéw w ciagu szesciu miesigcy nie napisata ani jednego artykutu do
Biuletynu? Czy naprawde nie ma o czym pisa¢? Naszym zdaniem jest o czym pisac.
Musimy sobie powiedzie¢, ze dotychczasowy stosunek tu i éwdzie do Biuletynu
$wiadczy o politycznym niedocenieniu jego znaczenia dla naszej pracy. Dlatego tez
najwazniejszym zadaniem na tym odcinku jest radykalnie zmieni¢ ten stosunek i
spowodowaé, aby kazdy pracownik polityczny traktowat Biuletyn jako swoj

pomocniczy instrument w pracy w Urzedzie®.

Takze w grudniu tego roku i w styczniu 1953 r. utyskiwano na niedostateczne
wykorzystywanie biuletynow w cenzorskiej praktyce oraz narzekano na brak materiatéw
przysylanych z urzedow wojewddzkich i niewielkie zainteresowanie wspotpraca z redakcja
pisma, podkreslajac, iz nadal istnialy ,.kolektywy, ktore dotad nie nadestaty do Biuletynu ani
stowa™?. Pojawialy si¢ jednak materiaty, w ktorych podkres§lano korzysci, jakie ptynely z
lektury periodyku — wedle $wiadectw samych cenzoréw miata si¢ zmniejszy¢ liczba przeoczen
1 ingerencji niestusznych oraz podnidst si¢ wyraznie poziom kompetencji zawodowych
funkcjonariuszy*!.

Reasumujac, poufne biuletyny urzedu cenzury miaty si¢ roézni¢ od suchych
rozporzadzen i wytycznych formutowanych przez aparat panstwowy. Rzeczywiscie w pismie
potozono duzy nacisk na ich eksplikacje, przytaczajac i omawiajac szereg konkretnych

ingerencji. Dzigki temu periodyk przynosit niejednokrotnie odpowiedzi na pytania i

39 7 krajowej odprawy w GUKP, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 14 (APG,
WUKPPiW, sygn. §4).

4 Artykut wstepny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 7 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19); zob. takze B. Gutkowski, O wyzszy poziom pracy Urzedu, ,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 7 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

U Artykut wstepny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 2-8 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19); O realizacje wynikow odprawy grudniowej GUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).
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watpliwosci, stanowigc konkretng ,,pomoc w pracy cenzorow” 42

oraz doskonale pole do
wymiany do$§wiadczen zawodowych. Jednak mimo Ze oglaszano w nim takze teksty pisane
przez szeregowych funkcjonariuszy, biuletyn zachowal klasyczng struktur¢ poradnika

rozumianego jako tekst nadawcy pouczajacego odbiorceg.

2. Cenzor jako wspolautor biuletynow urzedu cenzury

Musicie zrozumie¢, ze Biuletyn tym lepiej bedzie spelnial swoje zadania,

im bardziej bedzie z wami zwigzany*.

W biuletynach ,,Ministerstwa Prawdy”, jak mozna by za Orwellem umownie nazwaé
urzad cenzury**, przewazaly teksty o charakterze instrukcyjnym i szkoleniowym, ktorych
zadaniem bylo pouczenie i wychowanie wzorowego cenzora. Znamienita wigkszo$¢ tego typu
artykutow pochodzita od ,,Redakcji Biuletynu™*, ktora w zasadzie dla przecietnego czytelnika
pisma pozostawata anonimowa. W zadnym z przeanalizowanych zeszytow nie wymieniono jej
cztonkéw, tylko raz materiat odredakcyjny podpisano konkretnym nazwiskiem; byto to w
lutym 1956 1., gdy opublikowano wstepniak ,,redaktora Biuletynu”, S. Wilnera*®. Wigkszos¢
artykutéw odredakcyjnych nie byla podpisywana imieniem i nazwiskiem; zdarzato si¢
natomiast, iz nadawca tekstu byla jednostka administracyjna Urzedu, np. Departament

Nadzoru i Instruktazu®’.

42 Zabezpieczyé stale i systematyczne szkolenie zespolow cenzorskich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 1 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

43 Z krajowej odprawy w GUKP, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 15 (APG,
WUKPPiW, sygn. 84). Kwesti¢ wspotautorstwa biuletynéw omowitam rowniez w artykutach Bulletins of the
Polish censorship office from 1945 to 1956...,s. 322-327; ,,O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq”..., s. T1-73.

4 Zakazana przez PRL-owska cenzure antyutopia Orwella z 1949 r. ukazata si¢ po polsku po raz
pierwszy w Instytucie Literackim w 1953 r., nastgpnie dopiero w roku 1988: G. Orwell, 7984, tlum. J.
Mieroszewski, Instytut Literacki, Paryz 1953; G. Orwell, Rok 1984, thum. T. Mirkowicz, PIW, Warszawa 1988.

45 W pismie stosowano zazwyczaj zapis wielkimi literami (,,Redakcja Biuletynu”), chociaz zdarzato sie
takze uzycie malej litery przy pierwszym cztonie (,,redakcja Biuletynu”), zob. m.in. Departament Nadzoru i
Instruktazu, Uwagi o instruktazu, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (50), luty 1956, s. 33 (APG,
WUKPPiW, sygn. 6).

46 S. Wilner, I co dalej?... (refleksje redaktora Biuletynu), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2
(50), luty 1956, s. 2-8 (APG, WUKPPiW, sygn. 6).

47 Zob. m.in. Departament Nadzoru i Instruktazu, Uwagi o instruktazu, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 2 (50), luty 1956, s. 24-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 6). W pracy podaj¢ autoréw artykutow,
takze jesli nadawcg tekstu jest jednostka administracyjna Urzedu lub po prostu ,,Redakcja”; uwzgledniam rowniez
pozostate informacje podane przez nadawce, np. delegatur¢ i miasto, zob. np. Bielinski (WUKP Lodz), Z
terenowych prac wtornych. Uwagi krytyczne na temat popularyzacji spotdzielczosci produkcyjnej na tamach
prasy terenowej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 38-42 (APG, WUKPPiW, sygn.
18); Redakcja, 50 numerow ,, Biuletynu”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12 (48), grudzien 1955, s. 2—
3 (APG, WUKPPiW, sygn. 117).
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Obok tego typu materiatow szkoleniowo-instruktazowych oglaszano takze
sprawozdania, bilanse i podsumowania, ktore naptywaty z osrodkéw terenowych. Celem tych
raportow bylo m.in. pochwalenie si¢ osiggnigciami zespotu i ewentualna pomoc kolegom z
innych o$rodkéw, jednak we wszystkich tego typu publikacjach nad formg dialogowa
dominowat monolog, a calo$¢ byta utrzymana w stylu kancelaryjno-urzedowym?3.

Nalezy jednak zaznaczy¢, iz starano si¢ niwelowac ten nieco autorytarny ton i
podawczy charakter wypowiedzi materiatami, w ktorych zaréwno szefowie delegatur
terenowych, jak i1 szeregowi pracownicy polityczni pisali w sposob bardziej swobodny. Na
tamach pisma zachecano korespondentow-cenzoréw do tego typu §wiadectw i do wlaczania

si¢ w prace redakcji poprzez nadsylanie planéw wspolpracy, notatek, artykuléw i uwag

krytycznych®.

I1. 2. Apel redakcji Biuletynu zachgcajacy cenzorow do wspolpracy z pismem,

zamieszczony w zeszycie z lutego 1953 r. (APG, WUKPPiW, sygn. 18, s. 43)

48 Zob. m.in. WUKP Bydgoszcz, Polskie Radio Bydgoszcz. Uwagi krytyczne za okres 1-25.09.1952,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 16-21 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

49 Zob. m.in. Seminarium prasy (wyjgtki z protokétu), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 10
(APG, WUKPPiW, sygn. 210); Od Redakcji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 43
(APG, WUKPPiW, sygn. 18). Zob. rowniez Il. 2. Apel redakcji Biuletynu zachecajacy cenzoréw do wspotpracy
z pismem, zamieszczony w zeszycie z lutego 1953 r. (APG, WUKPPiW, sygn. 18, s. 43) oraz il. 3 Apel-pytanie
redakcji Biuletynu zachecajacy cenzorow do wspotpracy z pismem, zamieszczony w zeszycie z wrze$nia 1953 r.
(AAN, GUKPPiW, sygn. 22, s. 552).
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Il. 3. Apel-pytanie redakcji Biuletynu zachgcajacy cenzorow do wspolpracy z pismem,

zamieszczony w zeszycie z wrzesnia 1953 r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 22, s. 552)

Nie mozna oczywiscie mowic¢ o otwarciu si¢ redakcji na prawdziwy dialog, poniewaz
zamieszczano tylko te materiaty krytyczne, ktore mozna bylo odpowiednio wykorzystac,
atakujac wybrane zespoly cenzorskie, poszczegolnych funkcjonariuszy czy nawet catg braé
cenzorska, lecz nigdy system. Jednak z pewnos$cia zachecanie do swobodnej wypowiedzi,
odmiennej od nuzacych sprawozdan i bilansow, miato na celu rozluzni¢ sztywna forme
podawcza periodyku i uczyni¢ go bardziej przyjaznym.

Na famach pisma publikowano zatem sprawozdania, raporty oraz listy przysytane z
roznych o$rodkéw zardwno przez ,,szeregowcoOw”, jak nazywam funkcjonariuszy nizszego

szczebla, jak i1 przez ,,decyzyjnych”, tj. ich zwierzchnikow, najczesciej naczelnikow urzedow
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wojewodzkich lub kierownikow referatow czy dzialow>’. Czes$¢ z tej korespondencji, np. z
Lodzi, Krakowa, Olsztyna, Poznania, Katowic (w biuletynach konsekwentnie uzywano nazwy
Stalinogrod®!), prezentowano takze w odrebnym Dziale listow>2. Do najczeSciej poruszanych
tematow nalezaty sprawy organizacji i warunkow pracy w urzedzie oraz kwestie zwigzane z
ewaluacjg tekstow kultury; pisano o trudno$ciach w codziennej cenzorskiej praktyce lub
dzielono si¢ racjonalizatorskimi rozwigzaniami majgcymi pomoc w ich przezwyciezeniu®. Nie
brakto takze materiatow, w ktorych funkcjonariusze lub cate kolektywy cenzorskie oceniaty
sam biuletyn®.

Wigkszo$¢ korespondencji byta jednak pisana z zachowaniem cho¢by w czesci zasad
typowych dla pism kancelaryjno-urzgdowych, dotyczylo to szczegdlnie sprawozdan i
raportow; zdarzaly si¢ jednak przyktady swobodniejszych wiadomosci, ktore przybieraly
charakter wypowiedzi felietonowej czy nawet do$¢ osobistego wyznania, jak np. list cenzora z
Olsztyna pod tytulem Spdjrzmy sobie w oczy towarzysze..., 10zpoczynajacy si¢ nastepujaca

autorefleksja:

Siedzgc w nocy sam na sam z Polska Ludowa i oczekujac na kolumny, przystapitem

do sporzadzania bilansu rocznej pracy cenzorskiej. Doskonale pamigtam okres, w

50 Zob. m.in. Bielinski (WUKP Lodz), Z terenowych prac wtérnych. Uwagi krytyczne na temat
popularyzacji spotdzielczosci produkcyjnej na tamach prasy terenowej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
2 (14), luty 1953, s. 38—42 (APG, WUKPPiW, sygn. 18); K. Dworecki (Stalinogrod), O wyzszy poziom organizacji
pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 7-14 (APG, WUKPPiW, sygn. 39); W.
Wierciak (Krakéw), Dobra organizacja waznym ogniwem w podnoszeniu jakosci pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 23-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

51 K. Dworecki (Stalinogrod), O wyziszy poziom organizacji pracy, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 7-14 (APG, WUKPPiW, sygn. 39; list przystano ze Stalinogrodu
(Katowic); narzucona nazwa funkcjonowata od 7.03.1953 do 21.10.1956 r. i takg poshigiwano si¢ w
korespondencji mi¢dzy urzedami cenzury); zob. takze: O wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego,
Wyrok, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (26), luty 1954, s. 25, 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 42).

52 Zwykle Dziaf listéw stanowil jeden z rozdziatéw biuletynu i byl zamieszczany na koficu. W kilku
zeszytach wyodregbniono dodatkowo w jego obrebie kilka podrozdzialow (tak zrobiono w marcu 1953 i styczniu
1954 r.). Zob. m.in. Dziat Listow, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 48-49 (APG,
WUKPPiW, sygn. 78); Dziat listow, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 6972
(APG, WUKPPiW, sygn. 19); Dziat listow, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (15), marzec 1953, s. 60—
75 (APG, WUKPPiW, sygn. 17); Dziat listow. Uwagi krytyczne na temat wspolpracy GUKP z terenem na odcinku
prasowym, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 39-44 (APG, WUKPPiW, sygn. 39);
Dziat Listow, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 51-59 (APG, WUKPPiW, sygn.
4).

53 Zob. m.in. Korespondencja, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3, marzec 1952, s. 31-33 (APG,
WUKPPiW, sygn. 96; list Tadeusza Warchota z delegatury gdanskiej); A. Zmijewska, Kilka uwag ,, mtodego
cenzora”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 39—42 (APG, WUKPPiW, sygn. 84); Dzial
listow, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 67—68 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); Dzial
listow, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 41-44 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

34 Korespondencja, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3, marzec 1952, s. 29-31 (APG,
WUKPPiW, sygn. 96; w licie z Olsztyna przedstawiono przebieg dyskusji nad numerem styczniowym biuletynu,
jaka odbyla si¢ w tejze delegaturze); Artykuf wstepny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen
1953, 5. 2-8 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).
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ktorym stawialem pierwsze kroki, a raczej zaczalem uczy¢ si¢ ,rzemiosta”

cenzorskiego pod kierownictwem tow. Rotnickiej, Majzner, Wachowiaka i innych’’.

Dzigki takim $wiadectwom pismo stawalo si¢ nie tylko miejscem wymiany
doswiadczen zawodowych, ale nawet pewnego rodzaju cenzorskim konfesjonatem, w ktérym
przedstawiano osobiste do$wiadczenia oraz w ktorym stycha¢ bylo glosy samokrytyki i
postanowienia poprawy recenzentow, towarzyszy czy pracownikow politycznych — zaznaczmy
bowiem, iz w biuletynach okreslen tych uzywano synonimicznie do terminu ,,cenzor’¢,

Pracownicy Urzedu Kontroli byli takze zachecani do rywalizacji na polu, nazwijmy ja,
,krytyki cenzorskiej”, ktérg rozumiem jako oceng dziet kultury podporzadkowang interesom
politycznym. Tak bylo, np. w sierpniu 1952 r., gdy ogloszono konkurs na ,,najlepsza zbiorowa
recenzje ksigzki™’. Niestety, jedynie cze$¢ delegatur terenowych odpowiedziata na wyzwanie
postawione przez szefowg osrodka t6dzkiego, Mari¢ Lorber — na Mysig wplynely tylko cztery
konkursowe dzieta, sposréd ktéorych wytoniono zwycieskie prace i opublikowano w
listopadowym numerze biuletynu z tego roku’®. Warto takze wspomnie¢, iz cenzorzy byli
nagradzani za opracowywanie haset do Matego Stownika Historycznego — najlepsze z nich
publikowano na tamach periodyku®.

Ciekawy, chociaz i nieco zaskakujacy, wydaje si¢ pomyslt publikowania wlasnej
tworczosci literackiej cenzoréw. W styczniu 1955 r. ogloszono dwa takie utwory satyryczne —

Nasz Bilans, nadestany przez WUKPPiW w Lodz®® oraz Cicha woda brzegi rwie,

55 S. Paz (WUKPPiW Olsztyn), Dziat Listéw, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczef
1956, s. 51 (APG, WUKPPiW, sygn. 4). Zob. takze J. Pruszynska, Sam na sam z Polskqg Ludowg. Wywiad z
anonimowym cenzorem, ,,Rzeczpospolita” 04.2000, s. 15-16.

36 Zob. m.in. Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki; S. Borowik (Gdansk), O pracy W.U.K.P.
Gdansk z referentami spoteczno-administracyjnymi, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952,
s. 16, 33 (APG, WUKPPiW, sygn. 93); Niektore zagadnienia miedzynarodowe w swietle naszych doswiadczen,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 12, 13, 14 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); Sladem
naszych recenzji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 46 (APG, WUKPPiW, sygn.
19).

57 Konkurs na recenzje, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 41 (APG,
WUKPPiW, sygn. 81).

8 Trzy recenzje, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 47-66 (APG,
WUKPPiW, sygn. 72). O konkursie pisz¢ w rozdziale Konkurs na recenzje cenzorskq powiesci Wandy
Wasilewskiej pt. Rzeki ptong (cz. 11.2).

39 Zob. Z problematyki naszych prac specjalnych, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11/12
(23/24), listopad/grudzien 1953, s. 45-49 (APG, WUKPPiW, sygn. 9); Z problematyki naszych prac specjalnych,
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 49-54 (APG, WUKPPiW, sygn. 39); Z
problematyki naszych prac specjalnych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (26), luty 1954, s. 34-39
(APG, WUKPPiW, sygn. 42).

0 Nasz Bilans, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (37), styczef 1955, s. 66-81 (APG,
WUKPPiW, sygn. 110). Materiat ten znajdzie si¢ w przygotowywanej do druku ksiazce Cenzor jako artysta.
Tworczosc¢ literacka funkcjonariuszy ,, Mysiej i okolic” ogloszona w biuletynach urzedu cenzury z lat 1945—1956.
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przygotowany przez Komisje Satyryczng dzialajaca przy GUKPPiW®l. Obie propozycje
powstaty z mysla o wystawieniu na scenie 1 zgodnie z adnotacja zamieszczong w biuletynie
druga z nich miata swoja prapremier¢ na Mysiej, czyli w Glownym Urzedzie, 22 stycznia 1955

r. W biuletynach ogloszono jeszcze kilka innych propozyciji literackich cenzorow®?.

3. Charakterystyka materialu zrédlowego oraz warunki tozsamos$ci biuletynéw%’

Na przestrzeni jedenastu lat 1945-1956 poufne periodyki urzgdu cenzury zmieniaty
tytulaturg trzykrotnie — w roku 1945 ukazat si¢ ,.Biuletyn Instrukcyjny”, w 1949 , Biuletyn
Informacyjno-Szkoleniowy”, w 1950 ,.Biuletyn Szkoleniowy”, a od 1952 do 1956 pismo
ukazywato si¢ pod tytutem ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”. Z kilku informacji
zamieszczonych w biuletynie nr 1/3 z roku 1949 wiemy, zZe istnial ,,.Biuletyn Informacyjno-
Szkoleniowy” nr 14, Najprawdopodobniej chodzito o zeszyt z 1949 r.; cho¢ przypomnijmy,
ze ten, ktory posiadamy, ma numeracj¢ ,,nr 1/3 1949”. Czy zatem moglo chodzi¢ o zeszyt
wydany w roku 1948? Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢, nalezy jednak przypomnie¢, iz
Zbigniew Romek pisat o wydawaniu w tamtym czasie ,,dwu poufnych biuletynow,
przeznaczonych do celow szkoleniowych®.

Zeszyty wydawane w latach 1952-1956 stanowig bezsprzecznie jedng publikacje
ciagly, o czym $wiadczy m.in. numeracja obejmujgca wigcej niz jeden rok kalendarzowy®s; z
uwagi na to, ze przez niemal caly badany okres biuletyn byt wydawany jako miesigcznik,
uzywam synonimicznie takze tej nazwy na jego okreslenie. O ciaglo$ci pisma przekonuja takze

materiaty od redakcji, ktora, np. w numerze z grudnia 1955 r. pisata, iz wkracza ono w piaty

1 Cicha woda brzegi rwie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (37), styczen 1955, s. 82-106
(APG, WUKPPiW, sygn. 110). Material ten rowniez znajdzie si¢ w przygotowywanej do druku ksiazce Cenzor
Jjako artysta. Tworczos¢ literacka funkcjonariuszy ,, Mysiej i okolic” ogloszona w biuletynach urzedu cenzury z
lat 1945-1956.

62 Tworczo$é literackg pracownikow Kontroli omawiam w czeéci Przed wiasciwym podsumowaniem,
czyli... Cenzor jako artysta. Tworczosé literacka funkcjonariuszy ,, Mysiej i okolic”.

3 Warunki tozsamos$ci biuletyndw omowitam takze w artykutach Bulletins of the Polish censorship
office from 1945 to 1956..., s. 312-315; ,, O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq” ..., s. 63—64.

84 Sprawozdania z proceséw o charakterze politycznym; Aprowizacja; Zagadnienie krytyki; Dyskusja nad
nr 1 ,, Biuletynu Informacyjno-Szkoleniowego ”, ,,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy” nr 1/3, styczen 1949, s. 4,
5, 45-47 (APG, WUKPPiW, sygn. 196).

65 Z. Romek, Cenzura a nauka historyczna..., s. 63. Kwesti¢ t¢ by¢ moze wyjasni analiza nowo okrytych
biuletynéw z zasobow poznanskich (zob. rozdzial Stan badan).

% Podwdjng numeracje, obejmujaca dany rok kalendarzowy oraz okres liczony od stycznia 1952 r., majg
zeszyty z lat 1953—-1956, np. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13) 1953 czy ostatni z analizowanych
zeszytow ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (50) 1956, i in.
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rok swego istnienia®’. Jednak mimo pewnych zastrzezen takze trzy wczes$niejsze numery pisma
nalezy wedlug mnie traktowac jako cze$¢ tej samej publikacji periodycznej, kontinuum
jednego tytutu, o czym przekonuja: tytulatura (oraz wyglad oktadki), ale przede wszystkim
adres odbiorcy i nadawcy (mimo pewnych modyfikacji), sposdb dystrybucji, rodzaj (w
biuletynach z lat 1952—-1956 takze uktad) prezentowanych tresci oraz cel, jakiemu biuletyny
stuzyty®s.

Mozna zatozy¢, iz modyfikacje w nazwie Urzgdu miaty odzwierciedla¢ kolejne etapy
jego reorganizacji lub stanowity odpowiedz na jakie$ wewnetrzne regulacje, ktore zmieniaty
uktad sil i wptywow na Mysiej. Najwicksze zmiany, jakie zaszly w interesujagcym nas okresie,
mialy miejsce 15 listopada 1945 r., kiedy uchwata Rady Ministrow, powstate 19 stycznia 1945
r. Centralne Biuro Kontroli Prasy przeksztalcono w Glowny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk®. Nastepna zmiana dokonata si¢ 5 lipca 1946 r., gdy dekretem o utworzeniu
GUKPPiW nadano ramy prawne instytucji (dodajmy, ze dekret wszedt w Zycie niespetna
miesigc pozniej, 2 sierpnia 1946 r.)’°. Niestety nie mamy zadnego numeru biuletynu z tego
roku, natomiast posiadamy ,,Biuletyn Instrukcyjny” z roku 1945 oraz ,,Biuletyn Informacyjno-
Szkoleniowy” z 1949 r., by¢ moze zmiana tytulatury nastapila wlasnie po 5 lipca 1946 r.
Odnotujmy, iz w numerze z czerwca 1945 r. widnieje jeszcze informacja o starej nazwie
Urzedu, ktdrg umieszczono po tytule miesigcznika — ,,Biuletyn Instrukcyjny CBKP”. Wydaje
si¢ jednak, Ze mimo ww. zmian, ktérymi mozna byloby ttumaczy¢ modyfikacje w nazwie
periodyku, nie ma tak naprawde¢ zasadniczych formalnych ani tre§ciowych przestanek, ktore

uniemozliwiatyby traktowanie pisma jako jednej publikacji ciggle;.

7 Redakcja, 50 numerdw ,, Biuletynu”, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12 (48), grudzien 1955,
s. 2 (APG, WUKPPiW, sygn. 117). Zob. takze Artykut wstepny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13),
styczen 1953, s. 2 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

88 Zgodnie z ustawg o prawie prasowym z 26 stycznia 1984 r., prasa ,,0znacza publikacje periodyczne,
ktore nie tworza zamknigtej, jednorodnej catosci, ukazujace si¢ nie rzadziej niz raz do roku, opatrzone stalym
tytutem albo nazwa, numerem biezacym i data, a w szczegdlnosci: dzienniki i czasopisma, serwisy agencyjne,
state przekazy teleksowe, biuletyny, programy radiowe i telewizyjne oraz kroniki filmowe [...]” (Obwieszczenie
Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 wrzesnia 2018 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu
ustawy — Prawo prasowe, Rozdzial 1. Przepisy ogolne, art. 7, ust. 2, pkt. 1 (Dz.U. 2018, poz. 1914, s. 8;
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20180001914/T/D20181914L.pdf (dostep 01.01.2020).

% O poczatkowym etapie ,,w dziejach naszej cenzury” pisano na famach pierwszego zachowanego
numeru biuletynu, zob. Przemowienie dyrektora ob. Zabludowskiego. Ocena Wojewoddzkich Biur, ,,Biuletyn
Instrukeyjny” czerwiec 1945 r., s. 17-19 (APG, WUKPPiW, sygn.210).

70 Zob. m.in. K. Kaminska-Chetminiak, Utworzenie Centralnego Biura Kontroli Prasy, Utworzenie
Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, [w:] eadem, Cenzura w Polsce 1944—1960...,s. 50-57,
75-85; W. Janowski, Glowny Urzgd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w latach 1945—1947. Problemy
wewngtrzorganizacyjne, [w:]| Literatura w granicach prawa (XIX-XX w.), pod red. K. Budrowskiej, E.
Dabrowicz, M. Lula, IBL PAN, Warszawa 2013, seria: ,,Badania Filologiczne nad Cenzurg PRL”, t. 3, s. 152—
156; D. Natecz, Gtowny Urzqd Kontroli Prasy 1945-1949...,s. 15-17,27-28. Zob. réwniez Dekret z dnia 5 lipca
1946 r. o utworzeniu Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (Dz.U. 1946 nr 34 poz. 210, s. 379,
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19460340210/0/D19460210.pdf; dostep 31.01.2020).
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Warto takze zauwazy¢, iz pozostate dane sluzace do identyfikacji wydawnictwa
umieszczone na karcie tytulowej byty bardzo podobne. W przypadku zeszytow z lat 1952—
1956 karta tytutowa pehnita jednoczesnie funkcje oktadki pisma — byta sporzadzona na nieco

grubszym szaroniebieskim lub szarym papierze, z podobnym rozktadem elementow’!.

I. 4. Okladka ostatniego z analizowanych biuletynéw, ,Biuletynu Informacyjno-
Instrukcyjnego” z lutego 1956 r. (APG, WUKPPiW, sygn. 6)

Odrgbng karte tytulowg znajdziemy takze w biuletynie z marca 1950 r., natomiast w

dwoch wczesdniejszych periodykach stanowila ona cze$¢ pierwszej strony, na ktorej

" Wszystkie oktadki z tych lat, stanowigce rownoczesnie karty tytulowe, byty niemal identyczne, roznity
si¢ drobnymi szczegotami, np. wielkoscig czy kolorem czcionki. Trudno jednak zmiany te potraktowac inaczej
niz jako ,lifting” pisma lub zmiany podyktowane specyfika wykorzystywanych na przestrzeni tych pigciu lat
narzgdzi kserograficznych.
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publikowano juz wilasciwg tre$¢ numeru lub spis treSci’?. Jednak w niemal wszystkich
zeszytach znajdziemy podstawowe informacje identyfikujace periodyk, na ktore sktadaly sie:
glowny trzon tytulu ,Biuletyn”, ktérego zakres znaczeniowy zawg¢zaly przydawki —
winstrukcyjny”,  ,;szkoleniowy”, ,informacyjno-instrukcyjny” lub  ,informacyjno-
szkoleniowy”; tytul i numer pisma’’; data i miejsce wydania (rok, miesigc, miasto —
Warszawa)’#; nazwa ,,Gtowny Urzad Kontroli Prasy, Publikacyj i Widowisk” umieszczona u
gory strony’> oraz adnotacja, w biuletynach z lat 19521956 podana tuz nad nig, w prawym
gornym rogu oktadki: ,,Scisle poufne. Tylko do uzytku stuzbowego™7®.

Adres nadawcy 1 odbiorcy rowniez pozwala traktowac biuletyny jako jedno
wydawnictwo ciagte. Periodyki wydawal Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i
Widowisk (w numerze z czerwca 1945 r. widnieje informacja, ze pismo ukazywato si¢
naktadem Wydawnictwa Centralnego Biura Kontroli Prasy w Warszawie’”), a odbiorcami byli
przede wszystkim cenzorzy, chociaz tytut docierat takze do pozostatych pracownikéw Urzedu.
Nie bez znaczenia byt rowniez sposob dystrybucji biuletyndéw, ktore kolportowano tylko w
obrebie Urzedu, o czym informowata wspomniana wyzej klauzula o poufnosci dokumentu.

Kolejnym mocnym dowodem na potwierdzenie hipotezy o ciaglosci tytutu sa cele, jakie
formulowano wobec pisma oraz rodzaj i uktad prezentowanych w nim materiatow. Te pierwsze
omoéwitam w poprzednich podrozdziatach, przyjrzyjmy sie zatem zawartosci periodyku’s.

W pismie oglaszano artykuly omawiajace rdézne aspekty funkcjonowania ,,Mysiej i

okolic”, poczawszy od organizacji pracy w Urzedzie po sprawy dotyczace cenzurowania

2 Nie wiemy, czy zeszyty z 1945, 1949 i 1950 r. miaty jaka$ dodatkows okladke, gdyz nie zachowata
si¢ ona w archiwum.

3 Numeru zabrakto w zeszycie z czerwca 1945 r. — niejako w zamian znajdziemy tutaj informacje ,,rok
17, ktora oznaczata zapewne, iz byt to pierwszy rok, w ktorym wydawano pismo.

4 Miejsca wydania zabraklo w numerze z 1949 r.; mozna natomiast zalozy¢, ze w zeszycie z 1950 r.
informacja ta byla zawarta w widniejacej w lewym gornym roku stopce ,,Gtoéwny Urzad Kontroli Prasy,
Publikacyj i Widowisk w Warszawie”. W przypadku tego numeru nalezy takze wspomnie¢, ze wyszedt on nie,
jak informuje, karta tytutowa, w marcu, ale w maju, o czym dowiadujemy si¢ z wklejonego do zeszytu Zalgcznika
datowanego na 11 maja (zob. ,,Biuletyn Szkoleniowy” nr 1, marzec (maj) 1950, s. 1 (APG, WUKPPiW, sygn.
328).

5 Z oczywistych wzgledow w pierwszym z zachowanych biuletynéw widnieje nazwa ,,CBKP”; nazwy
Urzedu zabrakto za§ w zeszycie z roku 1949.

76 Tylko w trzech zeszytach adnotacje nieznacznie si¢ r6znily: w biuletynie z roku 1945 zamieszczono
uwagg ,,Poufne. Wylacznie do uzytku shuzbowego”, a w zeszytach z 1949 i 1950 r. w miejsce, w ktérym
spodziewaliby$my si¢ adnotacji, przystawiono fioletowa pieczatke ,,Tajne”.

7 Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

8 Zawarto$¢ to ,,w znaczeniu bibliologicznym zesp6t wszystkich sktadnikow znaczeniowych dzieta
facznie ze sposobem ich uksztaltowania, uporzadkowania i podania. Ze stanowiska edytorskiego i
bibliograficznego na z. ksigzki sktadaja si¢: wstep, tekst podstawowy, aparat krytyczny, komentarz, indeksy,
bibliografie, ilustracje, tablice, wykazy, mapy etc. Elementy te bywaja wymieniane w spisie rzeczy, nazywanym
takze spisem tresci” (Zawartosé, [w:] Encyklopedia wiedzy o ksigzce, red. A. Birkenmajer, B. Kocowski, J.
Trzynadlowski, Ossolineum, Wroctaw 1971, s. 2584).
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konkretnych tekstow. W kazdym biuletynie proponowano kilka artykuléw podejmujacych
roznorodne, cho¢ zawsze zwigzane z cenzurg, zagadnienia’. Odstepstwem od takiego uktadu
prezentowanych tresci byly zeszyty specjalne, w ktdrych problematyke zdominowaty, np.
zagadnienia zwigzane z konferencjami czy ogdlnopolskimi naradami pracownikow Urzedu
albo jubileuszem z okazji dziesieciolecia powstania instytucji®’.

Dowodem na cigglo$¢ tytutu sg takze zamieszczane w kolejnych numerach pisma cykle
artykulow, np. O wyzszy poziom pracy nad ksigzkqg®', kolejne sprawozdania z realizacji
projektu majgcego na celu dyskusje nad wybranymi pozycjami®? oraz korespondencja od
cenzordw, ktorzy odnosili si¢ do prezentowanych w biuletynach tresci®>.

Wszystkie wyzej przytoczone argumenty pozwalajg bez zadnych zastrzezen traktowaé

analizowane biuletyny urzedu cenzury jako czesci tej samej publikacji ciagle;.

4. Biuletyn urzedu cenzury jako kryptotekst. Definicja gatunku prasowego

Cenzorzy z Referatu Prasowego uwazali si¢ za ,,supermenow”,

ktorych praca jest najwazniejsza®.

Stownik terminologii medialnej podaje, ze biuletyn to ,nazwa wydawnictw roznych
instytucji na ich wewnetrzny uzytek>. Natomiast w Encyklopedii wiedzy o prasie czytamy,

ze o wewnetrznym charakterze biuletynu moga decydowaé takze ,,wzgledy tajemnicy

" Tres$é numeru umieszczano na koficu lub na poczatku pisma; jedynie w zeszycie z czerwca 1949 r. go
zabraklo (odtworzytam go na podstawie zawartos$ci zeszytu), natomiast w numerze z marca (maja) 1950 r. pojawit
si¢ po Wstepie, na stronie 4. Czasami tytuly rozdziatéw z Tresci numeru r6znily si¢ nieco od tych wewnatrz
zeszytu, stanowiac czgsto ich wersje skrocone — w pracy przytaczam najczesciej tytuly za wlasciwa Trescig
numeru, w wyjatkowych sytuacjach sygnalizuj¢ wariantywnos$¢ (zob. m.in. B. Gutkowski, O wyzszy poziom pracy
Urzedu, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 1 (APG, WUKPPiW, sygn. 70); w tresci
numeru (s. 2) tytut wyglada nastepujaco O wyzszy poziom pracy Urzedu (na marginesie pracy ostatniego okresu,).

80 Chodzi o numery z czerwca 1945 r., lipca/sierpnia 1953 r. oraz z lutego 1956 .

8 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. I. Uwagi ogdlne o recenzji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 7, lipiec 1952, s. 26-29 (APG, WUKPPiW, sygn. 84); O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq II. Recenzja z pozycji
literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 18-24 (APG, WUKPPiW, sygn.
81); O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 24-33 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq
(cd.), ,,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 37-42 (APG, WUKPPiW, sygn. 72). Zob.
takze rozdziat Pozycje omowione w cyklu O wyzszy poziom pracy nad ksiazka (cz. 11.4.3).

82 Zob. rozdzial Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w latach 1952-1956 (cz. 11.4.2).

8 Zob. m.in. Korespondencja, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3, marzec 1952, s. 29-31 (APG,
WUKPPiW, sygn. 96); A. Zmijewska, Na temat szkolenia, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad
1952, s. 67-68 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); Nasze zdanie o Wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego,
Wyrok, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (29), maj 1954, s. 50-53 (APG, WUKPPiW, sygn. 49).

8 K. Dworecki, O wyzszy poziom organizacji pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25),
styczen 1954, s. 7 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

85 S. Dziki [SD], Biuletyn, [w:] Stownik terminologii medialnej, red. W. Pisarek, Universitas, Krakow
2006, s. 18.
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stuzbowej”®¢, trudno bytoby jednak zadowoli¢ si¢ ta sktadowg w definicji periodykow z
Mysiej, poniewaz w tym przypadku w gre wchodzito co$ wigcej niz tajemnica stuzbowa.

Korzystajac z dostgpnych definicji mozna by zatem biuletyn urzedu cenzury
scharakteryzowaé jako ,,wydawnictwo wewnetrzne Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk”. Tak zbudowana definicja jest tylko w czg$ci poprawna, wszak nie
uwypukla kluczowych dla tego gatunku prasowego cech, a mianowicie tego, ze byla to
publikacja poufna, objeta klauzulg tajnosci oraz umocowana w aparacie panstwowym. Nawet
jesli uznamy, iz sugestia o poufnosci jest zawarta w sformulowaniu ,,wydawnictwo
wewnetrzne”, jest to informacja, ktorg nalezy uwypukli¢ w samej definicji, podobnie jak to, iz
biuletyn byl periodykiem tworzonym na zaméwienie panstwa, poniewaz obie informacje s
fundamentalne w kontekscie istnienia instytucjonalnej kontroli stowa. Dlatego tez niezbedne
w tym momencie okaza si¢ moje wczesniejsze ustalenia dotyczace tekstow o ograniczonej
dystrybucji oraz kryptotekstow, ktore przedstawilam w artykule The censorship review in the
Polish People’s Republic as cryptotext oraz w innych publikacjach®’.

Biuletyny urzedu cenzury jako dokumenty niejawne, przeznaczone tylko dla
wybranego kregu odbiorcow (gltownie dla pracownikow Urzedu Kontroli), spetniajg kryteria
definicyjne kryptotekstow, czyli tekstow poufnych o celowo ograniczonej dystrybucji (dlatego
w pracy uzywam synonimicznie takze tej nazwy na ich okreslenie)®®. Wérod kryptotekstow zas
mozemy wyr6zni¢ teksty produkowane przez aparat panstwowy lub bez jego udziatu.
Biuletyny jako wewng¢trzne pisma GUKPPiW byly oczywiscie przyktadem tekstow
pierwszego typu. Natomiast druki wychodzace poza cenzurg i kolportowane droga nieoficjalng
wsrod obywateli, tj. publikacje drugiego obiegu, byly przyktadem tekstow nieumocowanych
w aparacie panstwowym, tworzonych z celowym pomini¢ciem organow wiadzy.

Podkresli¢ nalezy rowniez wagg pozostatych kryptotekstow, ktore wykorzystywano w

pracy cenzorskiej, np. listow instrukcyjnych, Sygnatow oraz réznego typu innych wytycznych

8 B. Michalski [B. M.], Biuletyn, [w:] Encyklopedia wiedzy o prasie, red. W. Pisarek, Universitas,
Krakow 2006, s. 33. Z wielu prac na temat gatunkow prasowych i dziennikarskich przydatna okazata si¢ takze
praca M. Wojtak, Analiza gatunkow prasowych, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2010.

87 A. Wisniewska-Grabarczyk, The censorship review in the Polish People’s Republic as cryptotext...;
eadem, Recenzja cenzorska jako kryptotekst, [w:] eadem, ,,Czytelnik” ocenzurowany. Literatura w
kryptotekstach..., s. 97-114. W tym miejscu ogranicz¢ si¢ do zrekapitulowania tylko tych fragmentow koncepcji,
ktore sa niezbedne do skonstruowania definicji biuletynu urzedu cenzury.

8 Wérdd teksow o ograniczonej dystrybucji wyrdzniamy takze teksty o niecelowo ograniczonej
dystrybucji. Przyktadem sa publikacje folkloru srodowiskowego, druczkow ulotnych czy po prostu materiaty
wydawane wlasnym sumptem — w tych przypadkach ograniczenie dystrybucji jest zazwyczaj wynikiem braku
dostatecznych funduszy na publikacj¢. Nalezy podkresli¢, iz w takim przypadku teksty te nie maja charakteru
poufnego. Ujmujac rzecz jeszcze inaczej, mozna powiedzie¢, ze kazdy dokument poufny jest dokumentem o
ograniczonej dystrybucji, ale nie kazdy dokument o ograniczonej dystrybucji jest dokumentem poufnym.
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i instrukcji®®. Wszystkie wyzej wymienione kryptoteksty w nieco odmienny sposob
realizowaly zadania instruktazowo-informacyjne, roznity si¢ zawartosciag 1 sposobem
prezentowania materiatu, lecz taczyto je umocowanie w aparacie panstwowym oraz klauzula
tajnos$ci 1, tym samym, celowo ograniczona dystrybucja. Podobnie zreszta jak recenzje
cenzorsky, ktora jednak, w odrdéznieniu od wyzej wymienionych, nie miata charakteru
szkoleniowego, ale oceniajacy, byla wigc efektem praktycznego zastosowania wytycznych

zamieszczonych w ww. kryptotekstach instruktazowych®.

Uwzgledniajac powyzsze argumenty, proponuje nastepujaca definicje:

Biuletyn urzedu cenzury to poufne, umocowane w aparacie panstwowym,
adresowane przede wszystkim do cenzoréw, wewnetrzne czasopismo Centralnego
Biura Kontroli Prasy, nastgpnie Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i
Widowisk (od 1981 r. Gléwnego Urzgdu Kontroli Publikacji i Widowisk); w biuletynie
prezentowano przede wszystkim materiaty na temat cenzury oraz dziatalnosci Urzedu
Kontroli; publikowano artykuly odredakcyjne oraz materialy z terenu (recenzje
cenzorskie, sprawozdania, bilanse, listy nadsylane przez zespoty cenzorskie lub
konkretnych pracownikow urzgdu cenzury, artykuty prasowe, rozporzadzenia i in.); ze
wzgledu na cel biuletyn pehit funkcje¢ szkoleniows, instruktazowsa i informacyjna; z
uwagi na sposob dystrybucji to kryptotekst, czyli tekst poufny o celowo ograniczonej

dystrybucji.

8 Zob. m.in. opublikowane przez bytego cenzora, Tomasza Strzyzewskiego tajne instrukcje, dokumenty
1 inne materialy znajdujace si¢ m.in. w ,,Ksigzce Zapisow i Zalecen GUKPPiW”: T. Strzyzewski, Czarna Ksiega
Cenzury PRL, t. 1: Wydawnictwo Aneks, Londyn 1977, t. 2: tamze 1978; idem, Czarna Ksigga Cenzury PRL,
Niezalezna Oficyna Wydawnicza ,,Nowa”, Warszawa 1981; idem, Wielka Ksiega Cenzury PRL w dokumentach,
Wydawnictwo Prohibita, Warszawa 2015; zob. rowniez The Black book of Polish censorship, thum. i red. J.
Leftwich Curry, Vintage Books, Nowy Jork 1984.

% A. Wisniewska-Grabarczyk, Recenzja cenzorska Polski Ludowej, ,Zagadnienia Rodzajow
Literackich” 2016, t. 59, z. 1 (117), s. 97-103.
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Czes¢ Druga.

Literatura oraz biezace zjawiska literackie

1. Cenzorskie potyczki z tekstem. Kilka uwag wstepnych

cenzor powinien miec¢ stale ,,reke na pulsie”

biezacych zagadnien kulturalnych®!

1.1. Problematyka literacka i kulturalna na lamach biuletynow

W Urzedzie Kontroli panowato powszechne przekonanie, Ze ,,recenzje z publikacji
literackich sg najbardziej typowe dla pracy dziatu Publikacji Nieperiodycznych™? i ze to
wlasnie beletrystyka jest najczesciej omawiana na odprawach roboczych. Trudno dyskutowaé
z tym pogladem, cho¢ dobdr materiatdéw prezentowanych w biuletynach wskazywatby na to,
ze roéwnie chetnie siggano po tytuly z zakresu polityki wewnetrznej, migdzynarodowe;,
spolecznej czy ekonomii. Nalezy przy tym podkresli¢, iz kwestie dotyczace literatury i kultury
stanowity tylko jeden z wielu blokow tematycznych poruszanych w periodykach.

Faktem natomiast jest, ze problematyke t¢ prezentowano w biuletynach dos¢
regularnie. To nie powinno dziwi¢, wszak rozmawiamy o przeszio pigédziesigciu numerach
pisma ogloszonych na przestrzeni jedenastu lat. Zagadnienia te pojawialy si¢ w rdéznych
odstonach — od obszernych analiz po krotsze materiaty, ktérych byto zdecydowanie wigce;.
Czg$¢ tematow podejmowano cyklicznie, do innych powracano z mniejsza regularnoscia, a
niektore goscily na tamach miesi¢cznika tylko raz.

Rozdziaty poswigcone tylko jednemu tworcy lub jednemu utworowi nalezaty do
rzadkosci. Wymienmy je w tym momencie, by wybrane z nich omoéwi¢ szerzej w dalszych
czg¢Sciach ksigzki; a zatem, w osobnych artykutach omoéwiono twdrczos¢ Bogdana
Brzezinskiego, Bohdana Czeszki, Zofii Drozdz-Satanowskiej, Kazimiery IHakowiczowny,
Stanistawa Kowalewskiego, Zdzistawa Kubalskiego, Jozefa Kus$mierka, Mariana
Prominskiego, Jana Rostworowskiego, Jerzego Stadnickiego, Wandy Wasilewskiej i Stefana

Zeromskiego.

oV O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Il. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 23-24 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).
%2 Ibidem, s. 18.
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Zdarzaly si¢ artykuty w petni poswigcone kilku wybranym pozycjom, w ktorych z duza
cenzorskg ,troskg” analizowano konkretne tytuly®’, lecz czgsto ograniczano si¢ do
wymienienia w jednym tek$cie paru dziel, traktujac je jako egzemplifikacj¢ podjetego
problemu i tym samym nie po$wigcajac zbyt wiele uwagi samym tekstom. Bywato i tak, ze
ograniczano si¢ do krociutkiej wzmianki na temat konkretnej pozycji lub twoércy, nie podajac
zadnych szczegotéw mogacych ulatwi¢ interpretacje przyktadu. Biorac pod uwage
szkoleniowy charakter biuletynow, taka praktyka byta zaskakujaca, szczego6lnie w przypadku
materiatdéw odredakcyjnych. Natomiast nie dziwita w korespondencji od cenzorow, ktorzy
mogli, ale nie musieli, dba¢ o doktadno$¢ i precyzyjnos¢ przekazu.

Dobrym tego przyktadem byt list z delegatury krakowskiej, ktorego autor narzekat na
wspotpracg Mysiej z urzedami terenowymi. W pewnym momencie wspomniat o klopotach z
oceng Mrozka, jednak nazwisko pisarza pojawilo si¢ tylko jako ilustracja lekcewazacego

stosunku pracownikow Gléwnego Urzedu do kolegdéw z delegatur terenowych:

Ale w jakiejkolwiek formie wysylamy nasze zastrzezenia do Warszawy (mowa o
sygnatach) — nie otrzymujemy na nie odpowiedzi. Nie chodzi tu o ,,pickny gest”
polegajacy na odpowiadaniu na pytania. Rzecz wyglada znacznie powazniej. Mielismy
np. zastrzezenia do artykutu Mrozka w ,,Dzienniku Polskim”. Ocena wtérna nie
zgadzata si¢ z prewencyjng. Na odprawie glosy byly podzielone. Wyslalismy wigc
sygnal z wszystkimi uwagami do GUKP czekajac na odpowiedz. Po kilku dniach
redakcja zamieszczala artykul o podobnej problematyce, podobnie ja ustawiajac.
Oceniajgc juz drugi podobny artykut znow nie byliSmy pewni, czy nie popetniamy
przeoczenia. Skonczylo si¢ to wprawdzie bezbolesnie, ale na przyszto§¢ nasuwa si¢
prosty wniosek: Wydzial Prasy Krajowej winien odpowiada¢ na zastrzezenia zawarte
w sygnatach. Nie na wszystkie — bo jasne jest, ze ani nie bytoby to potrzebne ani tez
mozliwe do zrealizowania przy obecnym stanie osobowym Wydzialu Prasowego — ale

na istotne, problemowe’*.

93 Zob. m.in. Spétdzielczos¢ produkcyjna w naszej literaturze, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
3 (27), marzec 1954, s. 28-46 (APG, WUKPPiW, sygn. 45); T. Zargba, O wynikach dyskusji, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8 (44), sierpien 1955, s. 33 (APG, WUKPPiW, sygn. 124); L. Rutkowski,
Nareszcie zywa dyskusja... (podsumowanie glosow z dyskusji nad utworami Andrzejewskiego, Rudnickiego i
Flaszena), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 13-23 (APG, WUKPPiW, sygn. 4);
Glosy w dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 13-23 (APG, WUKPPiW,
sygn. 4).

9 Dziaf listéw. Uwagi krytyczne na temat wspétpracy GUKP z terenem na odcinku prasowym, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 41 (APG, WUKPPiW, sygn. 39). Kajetan Mojsak pisat o
cenzurowaniu ,,wczesnej tworczosci” Mrozka, tj. tej z przetomu lat. 50. i 60., dlatego nie znajdziemy u niego
informacji na temat kreslen dotyczacych pisarza z okresu pracy w ,,Dzienniku Polskim”, zob.: K. Mojsak,
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Pretensje o brak doktadniejszego opisu zastrzezen lub choéby podania tytutu artykutu
bytyby jednak nieuzasadnione, poniewaz Mrozek postuzyt tylko jako ilustracja okre§lonego
problemu. W tym konkretnym wypadku dla czytelnikdw-cenzoréw nie mialo znaczenia, z
jakimi ktopotami interpretacyjnymi barowali si¢ ich koledzy, wazniejsza byta poprawa sytuacji
na linii ,,my” (urzedy terenowe) a ,,oni”’ (Gtowny Urzad).

Przypomnijmy, iz w roku 1954, z ktérego pochodzit list, pisarz rzeczywiscie byt jeszcze
,zatrudniony w redakcji »Dziennika Polskiego«, drukowat tu, a takze w dodatku Od 4 do Z
artykuly, reportaze, teksty satyryczne, czgsto w odcinkach™? i z wlasnymi rysunkami®®.

Wiele uwag na temat literatury i kultury pojawiato si¢ w formie takich krotkich jak
powyzsza not, komentarzy czy glos na marginesie innych rozwazan, np. w rozdziatach
poswigconych weztowym zagadnieniom epoki. Spisy tresci, zamieszczane w prawie kazdym
biuletynie, nie uwzglednialy oczywiscie tego typu marginaliow; dopiero lektura pisma
pozwalala je odkry¢. Zdarzato si¢ jednak, iz takze wigksze materiaty na temat sztuki nie byty
sygnalizowane w wykazach zawarto$ci numerdw. Doskonalym przyktadem byl ,,Biuletyn
Szkoleniowy” z 1950 r., w ktérym omoéwiono, niekiedy catkiem obszernie, kilka ksigzek,
wierszy, obrazéw filmowych, jak rowniez tekstow publicystyczno-felietonowych; byty to
m.in. Lata walki Stanistawy Sowinskiej, Morgi Zofii Przgczek, Przebudzenie Marii
Witkowskiej, trzeci tom Urbanistyki Tadeusza Tolwinskiego, wiersze Warszawskoje szosse
Leona Pasternaka i Posiedzeniarze Wlodzimierza Majakowskiego oraz filmy Zakazane
piosenki 1 Dom na pustkowiu. Spis tre§ci numeru nie byl w tym przypadku pomocny,
odzwierciedlat natomiast burzliwe zmiany, jakie zachodzity na dwczesnej scenie polityczne;j:
Przyjazn polsko-radziecka, Dywersja Titowska, Front narodowy, Droga do socjalizmu,
Zagadnienie walki klas, Rola partii i klasy robotniczej, Tradycje ruchu robotniczego,
Zagadnienie Niemiec, Walka o pokd;”’.

Literatura pojawiata si¢ na tamach biuletyndw zazwyczaj jako przedmiot cenzorskiej
oceny. Zdarzalo si¢ jednak, ze do pewnych tytulow siggano takze, by podeprze¢ si¢ nimi w

ewaluacji jakiego$ innego dzieta. Najczesciej do zilustrowania swojej tezy funkcjonariusze

Wezesna tworczos¢ Stanistawa Mrozka w dokumentach cenzury, [w:] idem, Cenzura wobec prozy nowoczesnej.
1956-1965, IBL PAN, Warszawa 2016, seria: ,,Badania Filologiczne nad Cenzurg PRL”, t. 7, s. 123—-154.

% A. Szatagan, [A. Sz.], Mrozek Stawomir, [w:] Wspdlczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik
biobibliograficzny, t. 5: L-M, pod red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, WSiP, Warszawa 1997, s. 486. Mrozek byt
zatrudniony w ,,Dzienniku Polskim” od 1950 do 1954 r.

% Mrozek ilustrowat nie tylko teksty z ,,Dziennika Polskiego” — niZej prezentuje zamieszczony w ,,Zyciu
Literackim”, naszkicowany wtasnie przez pisarza portret Andrzeja Mandaliana (zob. il. 7. L. Herdegen, Poemat
Andrzeja Mandaliana, ,,Zycie Literackie” 22.06.1952, nr 13, s. 6).

7 Biuletyn Szkoleniowy” nr 1, marzec (maj) 1950 (APG, WUKPPiW, sygn. 328).
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wykorzystywali, mniej lub bardziej trafnie, cytacje z dziet znanych twoércow. Oczywiscie ich
dobor byl tendencyjny, przyktadem czego opatrzenie artykutu na temat Wielkiego Kryzysu i

reform Roosevelta cytatem z Marka Twaina:

Z taski Bozej mamy w naszym kraju owe trzy niewyslowione, cenne rzeczy: wolnos¢
stowa, wolno$¢ sumienia oraz rozsadek, ktory kaze nigdy nie realizowa¢ praktycznie

zadnej z nich®®.

1.2. Cenzurowanie literatury pi¢knej

Podnoszac swoj poziom,

podnosimy poziom naszej pracy nad ksigzka”.

Na Mysia i do oddzialéw terenowych urzedu cenzury trafiaty tytuly reprezentujace
r6ézne dziedziny pisSmiennictwa, co przektadato si¢ takze na dobor tresci prezentowanych w
biuletynach. Oceniano dziela literatury pigknej, ale i podre¢czniki szkolne, ksigzki naukowe,
popularnonaukowe oraz inne gatunki niebeletrystyczne i pograniczne, np. reportaze!'®’. Wiele
miejsca poswigcano analizie rynku prasowego, jednak cenzoréw interesowala bardziej
podejmowana tam tematyka spoteczno-polityczna niz kulturalna, dlatego tylko w
wyjatkowych przypadkach omawiano utwory literackie zamieszczane na tamach prasy.

Cze$¢ wskazowek dotyczacych cenzurowania miata charakter uniwersalny i stosowata
si¢ do kazdego typu aktywnos$ci tworczej, czego $wiadomo$¢ mieli takze redaktorzy

biuletynow piszac, iz ,,wigkszo$¢ brakow i niedomagan w pracy nad pozycjami literackimi da

% Czy Reformy Roosevelta byly postepowe, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczef
1953, s. 36 (APG, WUKPPiW, sygn. 19). Cytat pochodzi z powiesci Following the equator. A journey around
the world: It is by the goodness of God that in our country we have those three unspeakably precious things:
freedom of speech, freedom of conscience, and the prudence never to practice either of them” (M. Twain,
Following the equator. A journey around the world, The American Publishing Company, Hartford, Connecticut
1898). W obiegu literackim spotyka si¢ rowniez inng wersj¢ thumaczenia: ,,Z taski Boga mamy w Ameryce trzy
nieocenione skarby: wolno$¢ stowa, wolno$¢ sumienia — i przezorno$¢, by tych dwoch pierwszych nie traktowaé
nazbyt serio!”

9 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 33 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

100 Titerature niebeletrystyczng definiuje jako ,,piSmiennictwo o charakterze informacyjnym,
dydaktycznym, naukowym, publicystycznym, dla ktorego (w przeciwienstwie do beletrystyki) typowe jest
dazenie do precyzji i jednoznacznosci w przekazywaniu tresci” (Podreczny stownik bibliotekarza, oprac. G.
Czapnik, Z. Gruszka przy wspotpracy H. Tadeusiewicz, Wydawnictwo Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich,
Warszawa 2011, s. 182), natomiast gatunki pograniczne jako ,,gatunki, w ktérych wystepuja cechy uwazane w
danym okresie za wtasciwe lit. pigknej, jak i cechy tych form wypowiedzi, ktorym zasadniczo nie przy§wiecaja
cele estetyczne, przede wszystkim wypowiedzi naukowych, filozoficznych i publicystycznych” (Stownik
terminow literackich, pod red. J. Stawinskiego, wyd. 3 poszerz. i popr., Ossolineum, Wroctaw 1988, s. 163).
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si¢ fatwo uogolni¢ rowniez i na inne rodzaje naszych ocen”!°!. Tak byto m.in. w przypadku
konieczno$ci uwzgledniania w recenzjach wilasciwej realizacji ideologicznej utworu oraz
niedopuszczania do ujawniania tajemnicy panstwowej. Podobnie szeroki zasigg mialy
wskazania, by w ocenach cenzorskich walczy¢ z ,,»wszystkoizmem« postulatow, tzn. ze zbyt
szerokim wachlarzem wymagan wysuwanych pod adresem konkretnej pozycji”!?2. Cenzor byt
bowiem zobowigzany uwzglednia¢ w ocenie charakter publikacji, jej cele i odbiorce, dla
ktorego zostata stworzona!®. Jednak funkcjonariusze czgsto popetniali grzech nadgorliwosci,
stawiajgc niczym nieuzasadnione oczekiwania wobec konkretnych utworow, ktére nie mogly
wszak realizowa¢ cech definicyjnych dowolnie wskazanych gatunkéw. Sytuacji nie
poprawiaty wielokrotne napomnienia, ze ,,0téwek cenzorski winien zamieni¢ si¢ w lancet

chirurgiczny a nie w maczuge z epoki kamienne;j” %4

, z¢ ,,dyskwalifikowanie calej pozycji przy
wysunigciu szeregu blednych i szkodliwych momentéw, z zupelnym pominigciem strony
pozytywnej, jest dowodem stabej pracy cenzorskiej”!%. W niestosowaniu si¢ do ww. zalecen
przetozonych mozna widzie¢ rodzaj cenzorskiej asekuracji w momencie, gdy ,,szeregowiec”
nie byl w stanie poda¢ zadnych innych argumentéw przemawiajacych na niekorzys$¢ dzieta, ale
odczuwal, mniej lub bardziej racjonalng (uzasadniong lub nieuzasadniong samym tekstem),
potrzebg wskazania przewin autora. Nalezalo jednak by¢ ostroznym w szafowaniu zarzutami,
poniewaz pracownicy byli rozliczani nie tylko z przeoczen, ale takze z nadgorliwos$ci — w
biuletynie z roku 1945 informowano o zwolnieniu dwoch cenzoréw za ,,gorsetowanie” prasy
religijne;j!'%.

Aby zredukowac liczbe jednych i drugich rodzajéow btedow formutowano bardziej
szczegblowe wytyczne dotyczace cenzurowania konkretnych rodzajow oraz gatunkow
literackich. Potrzebe tego typu wskazowek sygnalizowali sami zainteresowani, ktorzy w
swojej codziennej praktyce spotykali si¢ z duza réznorodno$cig utwordw, oceniajac ,,i

powiescli, 1 sztuki sceniczne, poematy, zbiorki wierszy, reportaze literackie, essay’e, klasykoéw

0 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Il. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

192 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkg (cd.), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952,
s. 39 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

103 Zob. m.in.: Podsumowanie dyskusji nad wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 9).

104 podsumowanie dyskusji nad wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 9).

195 Ibidem.

106 Seminarium prasy (wyjgtki z protokétu), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 4 (APG,
WUKPPiW, sygn. 210). Zob. réwniez m.in.: M. Wozniak-Labieniec, Wokol recepcji Traktatu polemicznego
Witolda Wirpszy. Glosy o Mitoszu w roku 1951 w Swietle dokumentow cenzury, ,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Litteraria Polonica” 2011, z. 4, s. 153.
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i autorow wspotczesnych”!?” (pisownia oryg.). Nie wszyscy pracownicy polityczni mieli
$wiadomos¢ istnienia zréznicowanych kryteriéw oceny, co w zasadzie nie powinno dziwié,
bioragc pod uwage niewielki w tamtym okresie odsetek funkcjonariuszy z wyzszym

108

wyksztatceniem'”®. Razacych bledéw w interpretacji i ocenie dziel pojawiato si¢ wiele, dlatego

cenne dla szeregowego pracownika byly wskazowki, jak ich unikac:

Nie bedziemy przeciez jedng miarg mierzyli Stryjkowskiego i Prusa. Zdarzaly si¢
jednak takie wypadki, kiedy zarzucano w naszej recenzji, ze ,,Prus jest daleki od
marksizmu”, a ksigzce Thackeray’a odmoéwiono wszelkiej wartosci spotecznej i
artystycznej. Sg to oczywiscie przyktady razace i wynikajace z wyjatkowego nieuctwa,
ale niebezpieczenstwo przykladania jednych ramek do kazdej pozycji bez wzglgdu na

to, kto jg napisat i kiedy — istnieje u nas nadal'®”.

Powyzsze wytyczne miaty jednak charakter do$¢ ogdlny, wierzono bowiem, ze stuszne
decyzje przy ocenie konkretnych przypadkow podyktuje cenzorowi jego ,jasny rozum i
demokratyczne sumienie”!!?. Zdanie to nalezy oczywiscie wzig¢ w cudzystow, wszak cenzor
mial przede wszystkim podaza¢ za wytycznymi i instrukcjami, a nie popisywac si¢ inwencja
tworcza, jednak faktem jest, Ze nie znajdziemy w biuletynach wyczerpujacych, programowych
wypowiedzi na temat tego, jakie kryteria stosowa¢ wobec danego gatunku literatury, chociaz

sygnalizowano potrzebe tego typu opracowan, np. wobec literatury dla dzieci'!!, reportazu'!?

czy powiesci realizmu socjalistycznego!!® (dodajmy, ze odmienne kryteria polecano stosowaé

070 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Il. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

108 Zob. m.in.: K. Budrowska, Pochodzenie spoleczne i wyksztafcenie, [w:] eadem, Literatura i pisarze
wobec cenzury PRL..., s. 114-115; A. Pawlicki, Kompletna szaros¢. Cenzura w latach 1965-1972..., s. 81; K.
Kaminska-Chelminiak, Wyksztalcenie, [w:] eadem, Cenzura w Polsce 1944-1960..., s. 64—65; P. Nowak,
Wojewodzki Urzqd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w okresie nacjonalizacji rynku ksigzki w Poznaniu
(1946-1955), ,,Biblioteka” 2011, nr 15, s. 164.

1990 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Il. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

10 Seminarium prasy (wyjgtki z protokétu), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 8 (APG,
WUKPPiW, sygn. 210).

111 7Zob. m.in. A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955,
nr 5 (41), s. 19-24 (APG, WUKPPiW, sygn. 131).

12 Zob. m.in. O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 2, luty 1952, s. 37 (APG, WUKPPiW, sygn. 99); Zagadnienia przemystu w prasie poznanskiej
(luty—marzec 1953 r.), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (17), maj 1953, s. 51 (APG, WUKPPiW, sygn.
15).

113 Zob. m.in. O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga czlowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 2, luty 1952, s. 37 (APG, WUKPPiW, sygn. 99).
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takze wobec roznych tytutow prasowych!!'¥). Zazwyczaj jednak formutowano drobne uwagi
towarzyszace ocenie konkretnego dzieta. Wyekscerpowatam je z tych jednostkowych ujec i
przedstawitam w dalszych czg¢$ciach pracy jako zbiorcze wytyczne dotyczace cenzurowania
okreslonego rodzaju lub gatunku literackiego.

Natomiast w tym momencie chcialabym zatrzymac si¢ nad wskazéwkami dotyczacym
cenzurowania beletrystyki au bloc. W biuletynach nie tylko bowiem zwrocono uwage na
réznice w ocenianiu odmiennych gatunkow literackich, ale dokonano takze ogolniejszej
dystynkcji, ukazujacej rdznice w ocenie literatury pigknej i pozostatych typow pismiennictwa;
dos$¢ szczegotowo kwestie t¢ omowiono w jednym z artykutow z cyklu O wyzszy poziom pracy

nad ksigzkg:

utwor literacki to rzecz ztozona. Obok bogatej czesto problematyki spoteczno-
politycznej zawiera on jeszcze szereg innych elementdw, ktore niejednokrotnie stajg
si¢ decydujacym czynnikiem wpltywajacym na oceng. A wigc przede wszystkim
warto$¢ artystyczna oraz wszystko, co si¢ wigze z jej wydobyciem i zanalizowaniem:

kwestia formy, jezyka, stylu itp.'"

Zgodnie z powyzszym kryteria ewaluacyjne stosowane wobec beletrystyki powinny

»16 co z kolei

uwzglednia¢ takze ,,pomyst tworczy pisarza, jego niezalezno$¢ artystyczng
moglo, chociaz nie musialo oslabia¢ ostrza cenzorskiej oceny — licencia poetica nie zwalniata
bowiem tworcy z pisania pod dyktando obowigzujacych zasad. Z uwagi jednak na ten margines
swobody, jaki dawata wypowiedz artystyczna, przyjelo sie uwazac, ze wobec publicystyki,
prac popularnonaukowych, pozycji spoteczno-politycznych i1 podrgcznikdéw szkolnych
nalezato stosowac ostrzejsze kryteria oceniania niz wobec literatury pigknej!'!”.

Nierzadko sprowadzato si¢ to do wyszukiwania w recenzowanych dzielach, réwniez

literackich, jedynie bledow, niedociggni¢¢ i usterek. Cenzor postrzegatl to jako swoje

114 Zob. m.in. Seminarium prasy (Wyjqtki z protokétu), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 3
(APG, WUKPPiW, sygn. 210). Zob. takze rozdziat Problematyka literacka i kulturalna na tamach prasy (cz. 11.9)

1S O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq II. Recenzja z pozycji literackiej, cz. 1, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 81). ). Zob. réwniez O wynikach dyskusji nad
opowiadaniem Kubalskiego, Wyrok, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (26), luty 1954, s. 32-33 (APG,
WUKPPiW, sygn. 42).

160 wyiszy poziom pracy nad ksigzkg. 1. Uwagi ogdlne o recenzji, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).

Y7 Ibidem; O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq (cd.), ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11,
listopad 1952, s. 37 (APG, WUKPPiW, sygn. 72). O odmiennych kryteriach oceniania stosowanych wobec
réznych wydawnictw pisz¢ m.in. w rozdziale Cenzurowanie ze wzgledu na wydawnictwo i okresowe
sprawozdania z rynku ksigzki (cz. 11.8).
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podstawowe zadanie. Taka postawa byla oczywisScie nagradzana, jednak coraz cze¢$ciej

podkreslano takze konieczno$¢ ,,dostrzegania zalet i walorow”!1®

utworu, zwracajac uwage, iz
,hiedostrzeganie przez cenzora wartosci pozytywnych ksiazki, szczegodlnie w literaturze
pigknej, grozi przeksztalceniem si¢ cenzury w pewnego rodzaju czynnik hamujacy rozwoj
naszej mtodej literatury”!!,

Takie kompulsywne wrecz skupianie si¢ na btgdach i niedociagnigciach utworu to jedna
z sygnalizowanych juz wczesniej strategii asekuracyjnych. Wspominatam, iz w latach 40. i 50.
XX w. wyksztatcenie i kompetencje cenzoréw pozostawiaty wiele do zyczenia, w biuletynach

nawet naczelnikom ,,wytykano” razace btedy ortograficzne!?°

. Wigkszo$¢ funkcjonariuszy nie
miala zadnego przygotowania krytycznoliterackiego, co wigcej, na tym etapie istnienia Urzedu
nie opanowali jeszcze tajnikow ,krytyki cenzorskiej” ze wzgledu na kiepskie szkolenia
zawodowe, ale i1 brak specjalizacji w zakresie ocenianego piSmiennictwa — w jednym tygodniu
funkcjonariusz oceniat, np. poezje Roézewicza, w innym Urbanistyke Totwinskiego. Czgsé
szeregowych pracownikow ubolewala nad taka praktyka, podczas gdy naczelnicy chwalili sie,
iz dbajg o to, by ich podwtadni otrzymywali ,,do kontroli pozycje o roznej tematyce”!?!.
Kolejng podkreslang czesto bolaczka ,.krytyki cenzorskiej” byto nieuwzglednianie w
ocenie warto$ci artystycznych dzieta oraz, co si¢ z tym wigze, dopuszczanie do publikacji
utwordéw bezwarto$ciowych literacko, szmirowatych i grafomanskich tylko z tego wzgledu, ze

byly poprawne politycznie!??

. Kwesti¢ t¢ podnoszono szczegdlnie w roku 1952, co miato
oczywiscie zwigzek z wystapieniem Flaszena i dyskusja nad schematyzmem, ktora przetaczata
sie przez Owczesng prase!?®. Dyskutowano takze nad potrzeba odej$cia od oceny skupionej
tylko na analizie cz¢$ci przy niepostrzeganiu ksigzki jako catosci (wytyczna ta pojawiata si¢
nie tylko, ale najczgsciej, przy ocenianiu beletrystyki). Skutkiem takiej postawy wobec dzieta

mogl by¢ albo zakaz publikacji, jesli cenzor ekstrapolowat pojedyncze btedy na calos¢, albo

8 Sladem naszych recenzji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 45 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19).

19 Ibidem.

120 Ng marginesie sprawozdan kwartalnych WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7/8
(31/32), lipiec/sierpien 1954, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 65).

121 K. Dworecki, O wyzszy poziom organizacji pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25),
styczen 1954, s. 10-11 (APG, WUKPPiW, sygn. 39). Zob. rowniez: Ze sprawozdan Kierownikow Wojewodzkich
Biur, ,,Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945 r., s. 14 (APG, WUKPPiW, sygn.210); S. Paz, Spdjrzmy sobie w
oczy towarzysze..., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 51-52 (APG, WUKPPiW,
sygn. 4).

122 Zob. m.in.: O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq Il. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

123 Zob. m.in.: L. Flaszen, Nowy Zoil, czyli o schematyzmie, ,,Zycie Literackie” 06.01.1952, nr 1, s. 3—4.
Zob. rowniez rozdziat O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka pt. Uwaga! Cztowiek (cz. I1. 4.2.1.1).
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wreez przeciwnie — dopuszezenie do druku pozycji, ktéra jako cato$¢ si¢ nie bronita, ale

przeszia sito skupionej na detalach oceny cenzorskiej!?*.

1.3. Specyfika kontrolowania ksigzek

Oddawane nam do kontroli pozycje
nie zawsze bywaly zwracane wydawnictwu w zaplanowanym czasie.

Panowat poglad, Ze pozycje powinny ,,przeleze¢ sie” przynajmniej 2 tygodnie'®.

Do obowiazkow funkcjonariuszy politycznych nalezata ocena wszystkich zgtaszanych
do Urzegdu Kontroli tekstow. Lektura biuletynow przekonuje, Ze nie zawsze praca przebiegata
bezproblemowo, a jedng z bolaczek byty opdznienia na etapie ewaluacji materiatlow, co z kolei
powodowato obstrukcje calego procesu wydawniczego.

Problemy te nie omijaly takze kontroli ksigzek. Duze opdznienia obserwowano wiasnie
w Referatach Publikacji Nieperiodycznych, w ktorych oceniano druki zwarte. Dziesigtki
,nhieprzeczytanych a lezacych i »czekajacych« na swa kolej ksigzek™2¢ zalegaty w wielkich
magazynach — funkcjonariusze polityczni nie nadgzali z lektura, co wynikato z pewnoscia z

brakoéw kadrowych, chociaz byly takze inne przyczyny takiego stanu rzeczy:

Dla pracownikow Referatu Publik[acji] Nieper[iodycznych]| czy Widowisk wygodny
byt fakt, Zze ich sprawy nie znajdowaly si¢ na ,,tapecie” odpraw roboczych. Chetnie
pozostawiali ten ,,honor” ,,prasowcom”. Odprawy robocze, na ktorych omawiane byty
sprawy prasowe, stawatly si¢ dla nich godzinnym czy dluzszym odpoczynkiem. Rzecz
charakterystyczna — zajmowali przewaznie mi¢gkko wys$cietane fotele 1 kanape. Kiedy
dyskusja toczyta si¢ wokot ingerencji prasowych, ktore dla nich stanowily jakas wyzsza
algebre, pracownicy ,uposledzonych” referatow albo drzemali albo mysleli o

niebieskich migdatkach.
[...]

124 Zob. m.in. rozdzial O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq (sierpien 1952 r.). Natkowska, Czeszko, Lacis
(cz. 11 4.3.1).

125 K. Dworecki, O wyzszy poziom organizacji pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25),
styczen 1954, s. 9 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

126 WUKP Pozna#. Brygada Miodziezowa im. J. Bruna wita Zlot, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 7, lipiec 1952, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).
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Spacerki, rozmowki — bgdace dla niektorych pracownikow czesciag sktadowa dnia pracy
— stanowity ,,tabu”, ktorego nie mozna bylo naruszy¢, gdyz wowczas praca w Urzedzie

,,stracitaby swoj urok”'?’.

Jak wida¢, uprzywilejowanie jednych referatow kosztem innych miato negatywne
przetozenie na ,,etyke” i wyniki pracy ,,uposledzonych” zespotow. Prébowano zaradzi¢ temu,
usprawniajagc proces recenzyjny, np. poprzez delegowanie pracownikom nowych

obowigzkow!%®. Niektore rozwigzania przynosity zaskakujace rezultaty:

gdy towarzysze z Referatu Prasowego otrzymali ksigzki do kontroli, to mozna bylo
zaobserwowac u niektorych po prostu lgk. Niejeden z nich nie mogt sobie poczatkowo

poradzi¢ z opracowaniem recenzji. Towarzysze ci przekonali si¢, ze kontrola pozycji

nieperiodycznych nie jest sprawg tak btahg, za jaka ja poprzednio uwazali'?’.

Innym sposobem rozwigzania problemu nieterminowej oceny ksigzek byty dodatkowe
zobowigzania pracownicze podejmowane przy okazji $wiat, rocznic oraz waznych wydarzen
politycznych. Funkcjonariusze tzw. Periodykow (czyli Dziatu Publikacji Periodycznych) i
Nieperiodykow (czyli Dziatu Publikacji Nieperiodycznych) deklarowali np., Ze przeczytaja
dodatkowo okreslong liczbe stron przeznaczonych do kontroli. Do takiego wysitku
zobowigzali si¢ m.in. cenzorzy z Krakowa oraz Wroctawia — ci ostatni informowali o trudzie
»przeczytania w ramach kontroli wtoérnej, w godzinach pozastuzbowych, 15 ksigzek
przestanych przez GUKP”!3°, Jednak nie wszyscy wywigzywali sie wzorowo z tych

supererogacyjnych powinnosci, o czym pisat jeden z funkcjonariusz delegatury poznanskiej:

A kiedy wspdlnie na odprawie roboczej ustalilismy, ze dotychczasowe dwuosobowe
dyzury zamienimy na jednoosobowe, azeby wzmoéc odpowiedzialno§¢ za cate
popotudniowe i nocne wydanie, wowczas wytonit si¢ problem, kto bedzie czytat strony
mutacyjne przychodzace do Urzgdu o godz. 15., tzn. w czasie, kiedy caty zespot konczy
pracg, a cenzora dyzurnego jeszcze nie ma. Sprawa stan¢ta na tym, ze jakos to si¢ zrobi,

ze raz ten, a drugi raz tamten pozostanie po godzinie pracy i dodatkowo te 4 strony

127 K. Dworecki, O wyzszy poziom organizacji pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25),
styczen 1954, s. 7-8 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

128 Ibidem, s. 7-14.

129 Ibidem, s. 12.

30 7 akcji wspblzawodnictwa zobowigzaniowego, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10,
pazdziernik 1952, s. 49 (APG, WUKPPiW, sygn. 75). Zob. rowniez B. Gutkowski, O wyzszy poziom pracy
Urzedu, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 6 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).
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przeczyta. Kiedy jednak rzeczywiscie do tego czytania przychodzito, to w pokoju

cenzorskim ani zywej duszy nie byto!"*!

W kilku biuletynach wracano do sprawy wydajnosci pracy w kontekscie liczby
skontrolowanych stron. Najlepiej przedstawiata si¢ sytuacja w urzedzie stotecznym. Wedle
jednego z artykutow przecigtny pracownik urzedu warszawskiego czytat wiecej niz jego kolega
w dowolnym oddziale wojewddzkim, a mianowicie od 4500 do 5500 stron miesiecznie!32,
Przyjmujac jako $rednig liczbe 5000 stron miesig¢cznie i zaktadajac, Ze cenzor pracowal pigé
dni w tygodniu po siedem godzin'??, miat do przeczytania 220 stron dziennie — to wcale
niemato.

Jak doktadnie przedstawiata si¢ sytuacja w delegaturach terenowych? Wedle
materiatdw zamieszczonych w biuletynach bardzo ro6znie, w zalezno$ci od okresu i stanu
zatrudnienia w poszczeg6élnych referatach; ale dominowat poglad, ze wydajnos¢ w tych
osrodkach nie nalezata do najlepszych. Cenzor w dziale Nieperiodykow urzedu bydgoskiego
czytat przecietnie od 108 do 135 stron dziennie, funkcjonariusz WUKPPiW w Krakowie — od
60 do 200'**. Stabo na tym tle wypadal urzad katowicki, gdzie trzech, a czasem czterech
cenzorow (w zaleznosci od aktualnego zatrudnienia w referacie) czytato tacznie jedynie 8000

stron miesiecznie! .

2. Konkurs na recenzje¢ cenzorska powiesci Wandy Wasilewskiej pt. Rzeki plong

Entuzjazm, z ktérym autorka wyraza si¢ o czlowieku radzieckim,

0 jego serdecznym, braterskim stosunku do Polakéw sprawia,

ze ksigzka jest trwatym wkladem w przyjazn Polsko-Radziecka'*®.

BYWUKP Pozna#h. Brygada Miodziezowa im. J. Bruna wita Zlot, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 7, lipiec 1952, s. 35-34 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).

132 7 krajowej odprawy w GUKP, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 3 (APG,
WUKPPiW, sygn. §4).

33 Wypowiedzi w dyskusji. Wierciak (WUKPPiW Krakéw), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6/7
(18/19), czerwiec/lipiec 1953, s. 67 (APG, WUKPPiW, sygn. 14).

13% Dziat listéw, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 44 (APG, WUKPPiW,
sygn. 70); Dobra organizacja waznym ogniwem w podnoszeniu jakosci pracy, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

135 K. Dworecki, O wyzszy poziom organizacji pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25),
styczen 1954, s. 9 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

136 Trzy recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 62 (APG, WUKPPiW,
sygn. 72).
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Jednym z najczestszych zarzutdow wysuwanych (nie tylko) w biuletynach wobec
cenzoréw byly ich niskie kompetencje zawodowe, a co za tym idzie, nieumiej¢tnos¢ wasciwe;j
oceny sktadanych do Urzedu Kontroli materiatéw. Dlatego tez w ramach szkolenia redakcja
pisma omawiata szereg niestusznych ingerencji, recenzji i decyzji cenzorskich oraz
analizowata popetnione w nich btedy, po to ,,aby uwypukli¢ a nawet wyolbrzymi¢ te zte
tendencje, ktore muszg by¢ zlikwidowane™!37 i przedstawi¢ jedyng stuszng, wedle kolektywu
redakcyjnego, interpretacj¢ utworu.

Inaczej bylo w listopadzie 1952 r., gdy opublikowano trzy niemal wzorcowe prace,
wyrdznione w ogloszonym wsrdd cenzoréw konkursie na najlepsza zbiorowa, czyli pisang

138~ Maria Lorber, cenzorka i

przez pracownikow danego Urzedu, recenzje ksigzki
pomystodawczyni akcji, miata nadziej¢, iz wydarzenie stanie si¢ dobrym sprawdzianem
umiejetnosci taczenia teorii z praktyka. W przestanym do redakcji Biuletynu liscie
zaproponowata, by przedmiotem cenzorskiej refleksji uczyni¢ powies¢ Wandy Wasilewskiej
pod tytutem Rzeki ptong'®. Tak tez si¢ stalo, konkurs ogltoszono w numerze sierpniowym, a
do rywalizacji zachecat Dziat Publikacji Nieperiodycznych GUKPPiW oraz redakcja
Biuletynu!*,

Pomyst nie spotkat si¢ jednak z wielkim entuzjazmem ze strony pracownikow, gdyz
recenzje zbiorowe nadestaly tylko cztery z szesnastu wowczas istniejacych osrodkéw
terenowych — byty to urzedy todzki, poznanski, katowicki i krakowski'#'. By¢ moze dlatego
juz w numerze pazdziernikowym ogloszono, iz do rywalizacji stang¢ moga takze cenzorzy,
ktérzy nadesla swoje indywidualne recenzje. Poinformowano wowczas, ze na zwycigzcow
czekaja komplety wartosciowych ksigzek, a prace oceni komisja w skladzie: Nierenska,

Kupraszwili, Landsberg, Tajer i Michlewicz!*.

137 Seminarium prasy (wyjgtki z protokétu), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 5 (APG,
WUKPPiW, sygn. 210).

138 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej Rzeki ptong, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 43—47 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); Trzy recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 47-66 (APG, WUKPPiW, sygn. 72). O konkursie wspominatam takze w
rozdziale Cenzor jako wspotautor biuletynow urzedu cenzury (cz. 1.2). Zob. takze K. Budrowska, Od orderu do
,zapisu”..., s. 83—84.

139 Konkurs na recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 41-42 (APG,
WUKPPiW, sygn. 81).

140 Ibidem, s. 42.

Y Dzial Listéw, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 48-49 (APG,
WUKPPiW, sygn. 78); Artykut wstepny, ,,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 7
(APG, WUKPPiW, sygn. 19).

192 Komunikat o konkursie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 48 (APG,
WUKPPiW, sygn. 75).
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Recenzje zbiorowe naplywaly do Redakcji Biuletynu do 25 wrze$nia 1952 r. W
listopadzie opublikowano in extenso trzy zwycigskie prace zespotow z Poznania, Krakowa i
Lodzi, uznajac, iz kolektyw wielkopolski zastuzyl na nagrode gtéwng!**. W artykule
poprzedzajacym wyrdznione teksty uzasadniono werdykt komisji oceniajacej oraz
zrekapitulowano najwazniejsze momenty recenzowanych opracowan!#4,

W zasadzie nie napisano wprost, dlaczego przystano na propozycje ,.cenzorki z
Ryk”!'*3 by to wlasnie powies¢ Wasilewskiej podda¢ konkursowym zmaganiom. Moglo
pomoc to, iz Lorberowa byla juz wowczas preznie dzialajaca i publikujacag w biuletynach
cenzorka, wlasnie w roku 1952 zostata naczelnikiem WUKPPiW w Lodzi (jej koledzy z pracy
przyjeli te wiadomo$¢ z rado$cia, o czym czytamy w ogloszonym w biuletynie utworze ich
autorstwa)!46. Moglo by¢ i tak, ze pomyst po prostu si¢ spodobat — na pewno duze znaczenie
miala tematyka ksigzki oraz fakt, Zze jej autorka, Wanda Wasilewska byla postacig znang i
zastuzong dla nowego porzadku, o czym pisano w wyrdznionych recenzjach. Przypomnijmy,
iz Wasilewska funkcjonowata jako pisarka i dziataczka komunistyczna od wielu lat i miata
ugruntowang pozycj¢ na scenie politycznej i literackiej. Mimo ze po wojnie zostata w Kijowie
1 dzialata preznie poza granicami Polski, odnajdujac si¢ w strukturach panstwowych ZSRR i

w dyplomacji, nie utracita w kraju swoich wptywow i utrzymywata staty kontakt z Polskg'*’.

Y3 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej Rzeki ptong, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 43—47 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); Trzy recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 47-66 (APG, WUKPPiW, sygn. 72). Zob. takze Il. 5. Pierwsze strony
zwycigskiej recenzji cenzorskiej powieSci Wandy Wasilewskiej pt. Rzeki plong (Trzy recenzje, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 47-48 (APG, WUKPPiW, sygn. 72)

144 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej Rzeki ptong, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 43—47 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

145° A.B. Cie$la, Mania — cenzorka z Ryk, http://www.ryki-dawniej.com/yewish-ryki/zide-z-ryk-ve-
svete/mania---cenzorka-z-ryk?tmpl=%2Fsystem%2Fapp%2Ftemplates%2Fprint%2F &showPrintDialog=1
(dostep 31.01.2020). Zob. takze S. Redlich, Na rozdrozu. Zydzi w powojennej Lodzi 1945—-1950, Wydawnictwo
IPN, L6dz 2012, s. 54.

146 Zob. Nasz Bilans, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (37), styczen 1955, s. 68 (APG,
WUKPPiW, sygn. 110).

147 O Wasilewskiej piszg m.in.: M. Forma, Wanda Wasilewska jako autorka literatury adresowanej do
dzieci i mlodziezy, ,,Zblizenia Cywilizacyjne” 2016, z. 4, s. 60—77; A. Mrozik, ,, Komunisci (nie) majq ojczyzny...”
Wanda Wasilewska jako polska (anty)bohaterka narodowa, ,,Studia Litteraria et Historica” 2013, z. 2, s. 528—
554; A. Mrozik, Komunistki i duch transgresji. ,, Przypadek” Wandy Wasilewskiej, ,,Teksty Drugie” 2013, z. 3, s.
11-35; S. Koper, Kobiety wladzy PRL, Wydawnictwo Czerwone i Czarne, Warszawa 2012, s. 35-37; M. Shore,
Wanda Wasilewska. Mgz stanu, [w:] eadem, Kawior i popiét. Zycie i $mier¢ pokolenia oczarowanych i
rozczarowanych marksizmem, Swiat Ksiazki, Warszawa 2008, s. 204-206 i in.; Wanda Wasilewska we
wspomnieniach, wybor, wstep 1 oprac. E. Salwa-Syzdek, KiW, Warszawa 1982; E. Salwa-Syzdek, Dzialalnos¢
Wandy Wasilewskiej w latach drugiej wojny swiatowej, Wydawnictwo MON, Warszawa 1981; E. Syzdek, W
Jjednym zyciu tak wiele... Opowies¢ o Wandzie Wasilewskiej, Mlodziezowa Agencja Wydawnicza, Warszawa
1980; A. Ciotkosz, Wanda Wasilewska. Dwa szkice biograficzne, Polonia Book Fund, Londyn 1977; H. Zatorska,
Wanda Wasilewska, WSiP, Warszawa 1976.
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Na wybor pozycji wptyw moglo mie¢ takze to, ze w 1952 r. Rzeki plong zostalty
uhonorowane Nagrodg Stalina!*®, a caly cykl powieSciowy Piesr nad wodami, ktérego
konkursowy utwor byt czgscia, cieszyt si¢ uznaniem krytyki i czytelnikéw, o czym §wiadcza
recenzje literackie ukazujace sie w Owczesnej prasie oraz liczne wznowienia i przeklady!'#.
Cenzorzy otrzymali zatem do oceny jedng z bardziej popularnych pozycji. Faktem jednak jest,
iz podobnych ksigzek powstawato wowczas wiele, dos¢ wspomnie¢ Siostrzencow ciotki Agaty
Janiny Broniewskiej, z ktorg zreszta Wasilewska si¢ przyjaznita.

Utwory te opisywaty losy Polakéw przebywajacych w czasie I wojny $wiatowej na
terenie ZSRR (marginalnie kwestia ta pojawila si¢ takze w oméwionych w biuletynie Morgach
Zofii Przeczek!*?). W sposob tendencyjny ukazywaly polaryzacje postaw, przedstawiajac z

jednej strony Armie Krajowa i jej ,,londynskie agentury”!>!

, a z drugiej zotierzy I Dywizji
Piechoty im. Tadeusza Kos$ciuszki, ktorzy u boku wojsk Zwigzku Radzieckiego ,,wyzwalali
kraj spod okupacji”. Jednym z istotnych celow tego typu literatury bylo przekonanie
czytelnika, iz pojaltanski porzadek geopolityczny, z Ziemiami Odzyskanymi i zachodnia
granicg na Odrze oraz ze wschodnig granica wzdhuz Bugu i utratag Kreséw na rzecz ZSRR
(czego oczywiscie nie nazywano w ten sposob) jest tak naprawde powrotem do pierwotnych

granic; w przypadku granicy zachodniej moéwiono nawet o powrocie na ,,prastare ziemie

148 J. Kuczawa, Bumerang stalinowskiej laureatki, ,,Orzet Biaty” [Londyn] 1952, nr 31/32, s. 6-7; nr 34,
s. 4-5.

149 Wybrane czeéci cyklu ukazywaty si¢ w wydaniach zbiorowych oraz we fragmentach, zob. m.in.:
pierwsza czeg$¢ cyklu, Plomien na bagnach, ukazywala si¢ kolejno w latach: 1940, 1941, 1948, 1949, 1953, 1954;
druga cze$¢, Gwiazdy w jeziorze, w roku 1950, 1953 i 1954. Natomiast Rzeki plong wydano w nastepujacych
latach: Wydawnictwo MON, Warszawa 1952; wyd. 2: tamze 1953, PIW, Warszawa 1954; Panstwowe
Wydawnictwo Literatury Pigknej, Wilno 1955; Wydawnictwo MON, Warszawa 1956 (seria ,,Pisma zebrane”, t.
4); fragment z ostatniej czgsci cyklu zatytutowany Warszawa 1945 wydano [w:] W. Wasilewska, Wieczor
literacki, oprac. A. Naborowska, ,,Czytelnik”, Warszawa 1954, s. 96-99.

O cyklu powiesciowym pisat przywolywany w biuletynie Ryszard Matuszewski, Trylogia Wasilewskiej,
»Nowa Kultura” 18.05.1952, nr 20, s. 2, 11; poza tym zob. takze cykl artykutéw Zbigniewa Wasilewskiego
publikowanych na tamach ,,Zycia Literackiego” o przedwojennej tworczoéci pisarki: O powiesciach Wandy
Wasilewskiej z 3.02.1952, nr 3, s. 4-5; Wies w jarzmie. O powiesciach Wandy Wasilewskiej z 30.03.1952, nr 7, s.
3, 7 oraz artykuly o trylogii: Piesn nad wodami. O powiesciach Wandy Wasilewskiej z 11.05.1952, nr 10, s. 56
(o pierwszej 1 drugiej czgsci trylogii, tj. Plomien na bagnach, Gwiazdy w jeziorze); Pierwsza powiesc o Pierwszej
Armii z 25.05.1952, nr 11, s. 1015 (o trzeciej czesci trylogii, tj. Rzeki plong); ponadto zob.: H. Bereza, Wanda
Wasilewska, Ptomien na bagnach, Gwiazdy w jeziorze, Rzeki ptona, ,,Tworczos¢” 1953, nr 5, s. 181-188; J.
Putrament, Wanda Wasilewska i rewolucyjny nurt literatury polskiej, [w:] idem, Na literackim froncie,
,,Czytelnik”, Warszawa 1953, s. 9—15.

150 Sztuka Przeczek podejmuje m.in. problemy repatriacji — Katarzyna Walocha, corka glownego
bohatera, wraca z dzie¢mi zza Buga, podczas gdy los jest m¢za jest przez dlugi czas nieznany; najblizsi obawiaja
si¢, czy nie padt ofiarg band UPA (zob. Z. Przgczek, Morgi. Wspotczesna sztuka obyczajowa w 3 aktach, ,,Ksigzka
i Wiedza”, Warszawa 1949). Zob. rowniez rozdziat niniejszej pracy Tworczos¢ dramatyczna (cz. 11.5).

51 Tyzy recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 53 (APG, WUKPPiW,
sygn. 72).
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piastowskie”' =, natomiast ,,granice wschodnie jako linia przyjazni”'>> pojawily si¢ juz w roku
1945 jako jedno z weztowych zagadnien podejmowanych w krakowskim oddziale cenzury.

Wasilewska byta zagorzala oredowniczka koncepcji ,,Polski Krzywoustego”,
rozpo$cierajacej si¢ od Odry po Bug, i zgodnie z ta wizja opisywala losy ,,Polakow
zabuzanskich”. Jedng z bohaterek jej powiesci byta znana z poprzednich czgsci trylogii
Jadwiga Chorzyniakowa, deportowana w glab ZSRR corka polskiej obszarniczki, zona
osadnika wojskowego na ziemiach ,,zachodniej Ukrainy” (termin ten zastapil wyeliminowane
ze stownika Kresy)!**. To wystarczylo, by cenzorzy zwycieskiej recenzji potraktowali jg jako
cz¢$¢ ,.elementu polskiego, ktory na ziemiach Ukrainy i Biatorusi stanowit podporg rezimu
sanacyjnego”!'%3. Na przyktadzie Jadwigi autorka wnikliwie przedstawita, jak to ujeto, ,,swoisty
problem ojczyzny [...] podobnie odczuwany przez miliony Polakéw zabuzanskich”!>¢ oraz
zrealizowala istotny z punktu widzenia poetyki socrealizmu motyw przemiany bohaterki i jej
ideowego dorastania do bycia bojowniczkg o socjalizm i lepszy $wiat'>’.

Przyjrzyjmy si¢ zatem, jak wygladaly wzorcowe recenzje cenzorskie wzorcowe;j
powiesci, zanim przejdziemy do analizy tych wszystkich btednych i niepoprawnych ewaluacji,
ktore zdominowaty biuletyny.

Najwiecej miejsca poswiecono realizacji ideologicznej utworu. Na uznanie zastuzyto,
zgodne z 6wczesng wykladnig, przedstawienie wydarzen, ktore doprowadzity do powstania
nowej sytuacji geopolitycznej, pochwalono m.in. uwypuklenie ,,roli Zwigzku Radzieckiego w

wyzwoleniu $wiata od faszystowskiego barbarzyfistwa oraz w powstaniu Polski Ludowej”!%8,

152 K. Gieba, Préba epopei. O narracjach zatozycielskich tzw. Ziem Odzyskanych, ,,Teksty Drugie” 2015,
z.5,s.325.

153 Ze sprawozdan Kierownikéw Wojewddzkich Biur, ,Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945 r., s. 16
(APG, WUKPPiW, sygn.210).

O pograniczu wschodnim i cenzurowaniu tematyki Kreséw zob. m.in.: K. Budrowska, Cenzurowanie
tematyki pogranicza w Polsce Ludowej w latach 1945-1956. Przeglgd problematyki badan, ,Studia
Wschodniostowianskie” 2015, t. 15, s. 533-542.

Z bogatej bibliografii dotyczacej Kresow, literatury kresowej oraz probleméw definicyjnych zwigzanych
z terminem zob. m.in. Pogranicza, Kresy, Wschod a idee Europy, seria 2: ,,Wiktor Choriew in memoriam”, idea i
wstep J. Lawski, red. naukowa A. Janicka, G. Kowalski, L. Zabielski, Ksigznica Podlaska im. Lukasza
Gornickiego, Biatystok 2013; J. Kolbuszewski, Kresy, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 2006; Kresy —
pojecie i rzeczywistos¢. Zbior studiow, pod red. K. Handke, Slawistyczny Osrodek Wydawniczy, Warszawa 1997;
B. Hadaczek, Kresy w literaturze polskiej XX wieku. Szkice, Wydawnictwo Ottonianum, Szczecin 1993; A. Gall,
Kresy w polskiej literaturze, [w:] Interakcje. Leksykon komunikowania polsko-niemieckiego, http://www.polska-
niemcy-interakcje.pl/articles/show/3 (dostep 31.01.2020).

154 Trzy recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 50 (APG, WUKPPiW,
sygn. 72). Obok ,,Zachodniej Ukrainy” funkcjonowat takze termin ,,Zachodnia Biatorus”.

155 Trzy recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 50 (APG, WUKPPiW,
sygn. 72).

156 Ibidem, s. 53, zob. réwniez s. 64.

57 Ibidem, s. 50, 58.

158 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej Rzeki ptong, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 43 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).
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Chwalono selekcje¢ materiatu, ktory postuzyl za kanwe opowiesci. Podkreslano, iz
autorka starata si¢ nie pomina¢ zadnego z istotnych wydarzen, co nie byto tatwe w kontekscie
burzliwej historii tamtego okresu. Oczywiscie dobdr i sposob ujecia prezentowanych tresci
mial swoje uzasadnienie ideologiczne. Ksigzka powinna przekona¢ niezdecydowanych i
ugruntowa¢ w politycznej wierze juz przekonanych, podobnie jak opisywana przez
Wasilewska nowa moralno$¢ obywateli ZSRR, ktorej zbawienny wptyw na ,,obatamuconych

przez reakcje ludzi”!>?

autorka ukazywala na przykladzie tendencyjnie skonstruowanych losow
swoich bohaterow.

Z aprobata wypowiedziano si¢ takze o ogromnym tadunku liryczno-osobistym, z jakim
Wasilewska opisywata wydarzenia, w ktdrych sama brata przeciez czynny udziat. Obszerny
fragment zwycigskiej recenzji poswigcono na przedstawienie sylwetki pisarki-rewolucjonistki,
osoby tak bardzo zastuzonej dla krzewienia komunistycznych idealdéw. Doceniono jej
dziatalno$¢ polityczng oraz literacka, podkreslajac prekursorska rolg, jaka odegrala w
implementacji realizmu socjalistycznego na grunt polski.

Odwotywanie si¢ do biografii pisarza bylo jedng ze strategii cenzurowania, podobnie
zreszta jak powotywanie si¢ na autorytety z dziedziny, z czego skorzystano w materiale
poprzedzajacym prezentacj¢ wyroznionych prac. Redakcja Biuletynu przytoczyta kilka
fragmentow z tekstow Ryszarda Matuszewskiego, cenionego wowczas historyka i krytyka
literatury, np. ten o ,rozsadzaniu epickich ram powiesci”!®®. W samych konkursowych
recenzjach nie znajdziemy tak doktadnych cytatow z Matuszewskiego, lecz zespoly z
pewnos$cig znaty zaréwno ten jak i inne artykuly dotyczace powiesci, na co wskazuje wiele
podobnych w ich pracach sformutowan i ocen!¢!.

W opisie dzialan zbrojnych i realiow dotyczacych II wojny $wiatowe] zespoly
cenzorskie operowaly podobnymi §rodkami wyrazu, jakie stosowano w wielu powstajacych
wowczas ocenach ksigzek o tej tematyce, np. ,charakterystycznym dla nowomowy

199162

dychotomicznym podziatem rzeczywisto$ci”'®>, z ostrym rozrdznieniem na ,naszych” i

159 Ibidem, s. 44.

160 R, Matuszewski, Trylogia Wasilewskiej, ,Nowa Kultura” 18.05.1952, nr 20, s. 11; zob. réwniez R.
Matuszewski, Literatura na przetomie, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951. Warto zaznaczy¢, iz w momencie ukazania
si¢ recenzji Matuszewski byt juz zastepca redaktora naczelnego ,,Nowej Kultury”, ktora to funkcje sprawowat od
kwietnia 1950 do grudnia 1955 r. (zob. m.in. J. Zawadzka [J. Z.], Matuszewski Ryszard, [w:] Wspoiczesni polscy
pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 5: L-M..., s. 327-331).

161 Por, np. powies¢ Wasilewskiej jest ,,trwalym wktadem w przyjazh polsko-radziecka” (Trzy recenzje,
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 62 (APG, WUKPPiW, sygn. 72) i ,,cennym i
trwatym wktadem w dzieto przyjazni polsko-radzieckiej” (R. Matuszewski, Trylogia Wasilewskiej, ,,Nowa
Kultura” 18.05.1952, nr 20, s. 2).

162 A, Wisniewska-Grabarczyk, ,, Czytelnik” ocenzurowany. Literatura w kryptotekstach..., s. 38. Zob.
m.in.: Trzy recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 48, 53-54, 58, 60-64 (APG,
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,,obcych”. Taki sposob ujecia utrzymywat si¢ zresztg takze w ksigzkach ukazujacych powojnie,
np. przy przedstawianiu zotnierzy Armii Krajowej przeciwstawiajacych si¢ sowietyzacji Polski
juz po 1945 r.193

W trzech zwycigskich pracach dominowaty pochwaty, ale znalazty si¢ takze uwagi
krytyczne, ktore jednak nie miaty wptywu na koncowa pozytywna ocene ksigzki.

Jeden z zarzutow wobec powiesci dotyczyl sposobu narracji oraz drobnych
niekonsekwencji w portretowaniu psychologicznym bohaterow, szczegolnie w obrazowaniu
ich ideologicznych przemian. W recenzjach zwrdécono uwage, iz charakterystyka postaci
,opiera si¢ dos¢ czesto na ich wewnetrznych monologach, podczas gdy bezposrednia narracja

2164
H

lepiej prawdopodobnie uwypuklitaby zdarzenia i przemiany niz rozmy$lania bohaterow na

co uwage zwrocit w swojej recenzji takze Matuszewski'®®,

Wedle zespotu t6dzkiego i krakowskiego takie przechodzenie od realistycznych opiséw
do monologéw wewnetrznych ktécito si¢ z zalozeniami realizmu socjalistycznego i mogto by¢
wstepem do psychologizmu. Obawa zgtoszona przez funkcjonariuszy nie byta bezpodstawna.
Nalezy bowiem przypomnie¢, iz wlasnie w tamtym czasie psychologizm i poetyki
nierealistyczne (tuz obok formalizmu i ,,oderwania literatury od Zycia”) znajdowaly si¢ na
cenzurowanym, stanowigc jeden z zarzutéw, ktéry mogt decydowac o zatrzymaniu ksiazki lub
o konieczno$ci wprowadzenia poprawek!%®. Mimo to jurorzy oceniajgcy prace nie zgodzili sie
z wyrazong przez dwa zespoly opinia, o wiele bardziej przypadta im do gustu ocena towarzyszy
z Poznania, ktorzy wedle nich ,,lepiej zauwazyli wyniki niepelnej narracji”!'®’, a mianowicie —
wskazali na zbyt fragmentaryczne opisy najlepszych przedstawicieli klasy robotniczej i
niedostateczne przedstawienie roli komunistow polskich w akcji powiesci.

Na korzy$¢ zwycigskiej recenzji $wiadczylo takze to, iz jej autorzy docenili jeszcze
inny chwyt kompozycyjny Wasilewskiej, a mianowicie ,,wspaniate sceny bojowe”!®s, o

wielkim nasileniu dramatycznym. Docenit je takze przywolywany po raz kolejny przez

WUKPPiW, sygn. 72). Zob. takze A. Kloc, Cenzura wobec tematu Il wojny swiatowej i podziemia powojennego
w literaturze polskiej 1956—1958, Wydawnictwo IPN, Warszawa 2018.

163 Zob. m.in. M. Wozniak-Labieniec, Rytual w zwierciadle cenzury. Urzqd Kontroli jako straznik
kultowego obrazu wiladzy w poczgtkach Polski Ludowej, ,,Napis. Pismo po§wigcone literaturze okoliczno$ciowej
i uzytkowej” 2010, seria 16, s. 377-379.

164 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej Rzeki ptong, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 45 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

165 R, Matuszewski, Trylogia Wasilewskiej, ,Nowa Kultura” 18.05.1952, nr 20, s. 11.

166 Zob. m.in. K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL..., s. 210. Stosunek ,,Mysiej” do
formalizmu i literatury ,,oderwanej od zycia” pokazuje w rozdziale Ocena publikacji poetyckich wydanych przez
Spotdzielnie Wydawniczq ,, Czytelnik” w roku 1951 (cz. 11.3.2).

167 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej Rzeki ptong, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 45 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

168 Ibidem, s. 46 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).
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redakcje Biuletynu Matuszewski, ktory pisal, iz mimo Ze nie byto ich zbyt wiele, stanowily
one namigtny, zarliwy szkic, liryczny pamigtnik gteboko czujacego serca!®.

Jurorzy oceniajacy konkursowe prace nie zgodzili si¢ natomiast z interpretacja
przedstawiong przez zespot 16dzki, ktory utyskiwat na to, ze Wasilewska, oddajac glos zbyt
wielu bohaterom, nie stworzylta jednego, spojnego, rzeczywistego obrazu bitwy pod Lenino.
W odpowiedzi na ten bezpodstawny, zdaniem komisji, zarzut, zacytowano odpowiedni
fragment z Referatu sprawozdawczego XIX Zjazdu Komunistycznej Partii Zwigzku
Radzieckiego, w ktorym Gieorgij Malenkow, jeden z najblizszych wspotpracownikow Stalina,
mowil o kategorii typowosci w sztuce, redefiniujgc i dostosowujac pojecie tak, by odpowiadato

metodzie tworczej socrealizmu:

Typowe jest nie tylko to, co si¢ spotyka najczesciej, lecz to, co najpeiej i z najwigksza
ostro$cig wyraza istote danej sity spotecznej. W ujeciu marksistowsko-leninowskim to,
co typowe, nie oznacza bynajmniej jakiej$ sredniej statystycznej. Typowo$¢ odpowiada
istocie danego zjawiska spoleczno-historycznego, nie jest za§ po prostu zjawiskiem
najbardziej rozpowszechnionym, najczg¢sciej si¢ powtarzajacym, powszednim.
Swiadome przejaskrawienie, wyostrzenie obrazu nie wyklucza typowosci, lecz w
pehiejszej mierze ujawnia ja i podkresla. Typowo$¢ stanowi podstawowsg sfere
przejawiania si¢ partyjnosci w sztuce realistycznej. Problem typowosci jest zawsze

problemem politycznym'™.

Powolywanie si¢ na wysokich urzgdnikéw panstwowych, niekoniecznie specjalistow
w danej dziedzinie, mialo oczywiscie znaczenie propagandowe i ucinalo w pewnym sensie
dalsze dyskusje nad podjetym zagadnieniem. Warto zaznaczy¢, iz w tym wypadku siegnigto
po referat wygloszony niespetlna miesigc przed ukazaniem si¢ biuletynu, gdyz XIX Zjazd
KPZR, ktora powstata wlasnie wtedy w miejsce Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii
(bolszewikéw), odbywal si¢ miedzy 5 a 14 pazdziernika 1952 r. Mialo to oczywiscie swoje

glebokie uzasadnienie propagandowe, ale takze szkoleniowe — dzigki temu, ze redakcja

169 Ibidem; por. takze R. Matuszewski, Trylogia Wasilewskiej, Nowa Kultura” 18.05.1952, nr 20, s. 11.

17 O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej Rzeki ptong, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 46 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); por. G.M. Malenkow, Referat
sprawozdawczy na XIX Zjezdzie Partii o dziatalnosci KC WKP(b), ,,Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1952.

Referat zostat wygloszony na pierwszym od wybuchu II wojny $wiatowe] Zjezdzie KPZR oraz
pierwszym od obje¢cia przez Stalina przywodztwa, na ktérym to nie on go wygtlaszat.

O kategorii typowosci w literaturze zob. m.in.: W. Tomasik, Realizm Socjalistyczny. Zasada typowosci,
[w:] idem, Stowo o socrealizmie. Szkice, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Bydgoszczy,
Bydgoszcz 1993, s. 7-8; H. Markiewicz, O typowosci w literaturze. Z historii problemu, ,,Pamietnik Literacki”
1957, z. 1, 5. 46-82; A. Wasilewski, O kilku problemach typowosci, ,,Nowa Kultura” 1953, nr 34, s. 1-2.

49



positkowata si¢ najsSwiezszymi materiatami, cenzorzy mieli poczucie, ze nadazaja za
zachodzacymi zmianami. Tym bardziej Ze samo przemowienie bylo szeroko dyskutowane na
tamach 6wczesnej prasy i zostatlo wydane naktadem ,,Ksigzki i Wiedzy” jeszcze w tym samym
roku!’!,

Zauwazmy na koniec, ze przywolanie kategorii ,,typowosci” byto w tym momencie,
czyli w listopadzie 1952 r., wysoce uzasadnione. Od stycznia bowiem, jak wspominatam,
toczyta si¢ w prasie dyskusja na temat schematyzmu w literaturze, ktdra otworzyl artykut
Ludwika Flaszena w ,,Zyciu Literackim”'7?. Wedhug krytyka to wlasnie bledne rozumienie
postulatu ,,typowosci” byto zrédtem schematyzmu, od ktérego starano si¢ coraz czesciej
odchodzi¢.

Problematyka ta pojawiata si¢ zreszta kilkukrotnie w samych biuletynach, m.in. w
materiale na temat cenzurowania wyborow prozy'”>.
skokok
W zwycieskich recenzjach powiesci Wasilewskiej uwzgledniono te elementy, ktore
powinny si¢ znalez¢ w kazdej cenzorskiej ewaluacji — przede wszystkim realizacje
ideologiczng oraz problematyke utworu, ponadto jego warto$¢ wychowawczo-edukacyjng oraz
artystyczng. Omowiono takze dotychczasowe dokonania i postawe autora oraz okolicznosci
powstania dziela. We wszystkich pracach starano si¢ takze o zréwnowazenie pozytywnej
oceny uwagami krytycznymi.
Wedle jury najwiecej trafnych obserwacji oraz najmniej btedow popeit zespot
poznanski i to on zdat na sz6stk¢ egzamin z pisania recenzji. Dodatkowym plusem byto to, iz
— wedlug oceniajacych — recenzja poznanska wyrdzniala si¢ ,Jadnym j¢zykiem i staranng

formg opracowania”!’4,

171 Zob. m.in.: G.M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na XIX Zjezdzie Partii...; J. Putrament, Idea
staje si¢ zyciem, ,,Nowa Kultura” 5.10.1952, nr 40, s. 1-2; J. Putrament, XIX Zjazd KPZR. O sprawach kultury i
sztuki, ,,Zycie Literackie” 26.10.1952, nr 22, s. 2, 15.

172 Zob. rozdzial Cenzurowanie literatury pieknej (cz. 11.1.2).

173 Zob. rozdziat Jak recenzowad wybory prozy? Natkowska, Putrament, Borowski, Bartelski (cz. 11.4.1).

7% O wynikach konkursu na recenzje powiesci W. Wasilewskiej Rzeki ptong, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 47 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).
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I1. 5. Pierwsze strony zwycieskiej recenzji cenzorskiej powiesci Wandy Wasilewskiej pt. Rzeki

ptong (Trzy recenzje, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 4748
(APG, WUKPPiW, sygn. 72)

3. Tworczos¢ poetycka

Wydawnictwo Literackie istnieje dopiero od roku

i zdradza tendencje do obiektywistycznych opracowan,

unikajac zajecia swego stanowiska'”>.

Zagadnienia dotyczace liryki pojawialy si¢ w biuletynach sporadycznie. Zazwyczaj
byly to ogdélne uwagi na temat cenzurowania poezji, w kilku przypadkach odwotano si¢ do
konkretnych tworcoéw 1 utwordéw. Nieco miejsca na temat mowy wigzanej znalazlo si¢ takze w
sprawozdaniu dotyczacym oferty wydawnictwa ,,Czytelnik”, natomiast ze szczeg6lng ,,troska”
potraktowano tworczo$¢ Mikotaja Rostworowskiego 1 Kazimiery IMakowiczéwny, ktorym

poswigcono odrgbne artykuty.

175 J. Kupraszwili, Odpowiedz na list kolegi prasowca, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33),
wrzesien 1954, s. 40 (APG, WUKPPiW, sygn. 56).
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3.1. Jak recenzowac wybory poezji? Ginczanka, Hollender, Slonimski, Wazyk, nieznany
krasnoarmiejec

Rzecza cenzora jest zasygnalizowa¢, czy taki tom wymaga wstepu ustawiajacego,

ewentualnego uzupetnienia lub odwrotnie — pominiecia pewnych utworow'’®.

Kilka og6lnych uwag na temat oceny liryki pojawito si¢ w sierpniowym numerze
miesiecznika z roku 1952. Ubolewano, iz ,dobre, analityczne recenzje zbiorkow
poetyckich™”” nalezg do rzadko$ci, ze cenzorzy nie s w stanie sformutowaé porzadne;j
ewaluacji dziela, poniewaz nie rozumieja specyfiki materiatu literackiego, na jakim pracuja.

Przypominano ponadto, ze

w tomikach poezji zawierajgcych wybory dtuzszych okresow tworczosci danego poety
— wazng rzeczg jest ewolucja tworcza i ideowa autora, ktéra winien taki zbiorek
pokazywac. Przy tomikach wierszy aktualnych, pisanych przez autora ostatnio, nalezy

pamigtaé o jego uprzednim dorobku i oceniaé zbiorek po poréwnaniu z poprzednimi'”,

Powyzszy cytat doskonale oddaje sedno cenzorskiej ,,refleksji” nie tylko nad mowa
wigzang — takie same uwagi kierowano pod adresem twoérczosci prozatorskiej, wyboru
opowiadan czy wydawania dziet zebranych!”®. Wielokrotnie przypominano funkcjonariuszom,
iz w ocenie danego utworu nalezy uwzgledni¢, czy mamy do czynienia z debiutantem czy z
autorem juz wczesniej publikujacym. W obu przypadkach istotna byla oczywiscie postawa
tworcza i ideowa artysty, przy czym w konteks$cie autora istniejacego juz od jakiego$ czasu na
rynku wydawniczym nalezato uwzgledni¢ jego wczesniejszy i obecny §wiatopoglad.

Problem ten w odniesieniu do liryki podniesiono takze osiem miesigcy pdzniej,
zwracajac przy okazji uwage na jeszcze inny niezwykle istotny element pracy z ocenianym

tekstem:

176 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

1770 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq II. Recenzja z pozycji literackiej, cz. 1, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

178 Ibidem, s. 21-22.

179 Pisze 0 tym w rozdziale Jak recenzowaé wybory prozy? Natkowska, Putrament, Borowski, Bartelski
(cz. 11.4.1).
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Jesli chodzi o wybory poezji, to charakteryzuja one przewaznie ideologiczny i
artystyczny rozwoj autora; nalezy bowiem pamigtac, ze niektorzy nasi najwieksi poeci
przechodzili w mtodosci okres ulegania, pod wplywem formalnym i ideowym,
wplywom dekadenckiej i burzuazyjnej kultury. Wybor poezji tych autorow z dluzszego
okresu odzwierciedla wtedy proces przemian ideologicznych, proces nieraz cigzkiego
famania si¢ ze sobg, z wptywem $rodowiska i kultury, w ktorej wzrosli. Od takiego
zbiorku nalezy zadac¢, aby ich droga do naszego obozu, aby ich wahania byty widoczne;
by czytelnik biorgc do reki taki tom zrozumial, co autora [z]aprowadzilo do naszych

szeregdw, lub dlaczego i jakim wptywom i wahaniom ulegat'®.

Warto zatrzymac¢ si¢ nad ostatnim przytoczonym zdaniem, gdyz pokazuje ono, jak
istotne bylo wlasciwe opracowanie publikacji. Stuzy¢ temu miaty skrojone zgodnie z
oczekiwaniami parateksty, a wigc przedmowy, postowia, wstepy, uwagi od wydawcy, przypisy
itd.'*! (o wadze ww. strategii $wiadczy to, iz w jednym z biuletynéw ogtoszono odrebny
artykul na temat pracy nad wstepem, przypisami i postowiem!8?),

W przypadku oglaszania dziet zebranych korzystano ch¢tnie z mozliwo$ci pominigcia
pewnych niewygodnych utworéow tak, by tego typu ,zbiorki, wybory i montaze”!®?
odpowiadaty zalozonej wczesniej mys$li przewodniej. Wszystkie wymienione strategie
wydawniczo-cenzorskie odgrywaty szczegdlng role w okresach wzmozonego terroru i kontroli
tworczosci, o czym s$wiadczy wiele opublikowanych (nie tylko) w okresie stalinizmu
ksigzek!84,

Jesli uznano, ze pozycja wymaga dodatkowego przygotowania, najczesciej zajmowato
si¢ tym wydawnictwo. Z rozwigzania tego korzystano m.in. w przypadku pisarzy niezyjacych,

takze tych, u ktorych, jak czytamy, linia rozwojowa nie zostata doprowadzona do konca!®>,

130 O recenzjach zbiorkow literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

181 G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia, thum. T. Strozynski, A. Milecki, Wydawnictwo
stowo/obraz terytoria, Gdansk 2014; idem, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia, tham. A. Milecki, [w:]
Wspoiczesna teoria badan literackich za granicq. Antologia, t. 4, cz. 2: Literatura jako produkcja i ideologia.
Poststrukturalizm. Badanie intertekstualne. Problemy syntezy historycznoliterackiej, oprac. H. Markiewicz,
Wydawnictwo Literackie, Krakoéw 1992, s. 319-321.

182 Kilka uwag o pracy nad wstepem, przypisami i postowiem, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
9 (21), wrzesien 1953, s. 542-549 (AAN, GUKPPiW, sygn. 22).

183 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

184 Zob. m.in. M. Budnik, Skréty w utworach; Wstepy i postowia; Przypisy; Opracowanie typograficzne,
[w:] eadem, ,, Ksigzka Nowego Czytelnika”. Literatura dla bylych analfabetow przeszkolonych w Polsce w latach
1948-1951, Wydawnictwo UwB, Biatystok 2014, s. 175-202; J. Dygul, Parateksty polskich przektadow z
literatury wioskiej w czasach stalinowskich, ,Italica Wratislaviensia” 2010, nr 1, s. 80-92.

135 0 recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).
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Jako przyktad podano Zuzanng¢ Ginczanke¢ i Tadeusza Hollendra, zapewne przez nieuwage
przywotujac ich we fragmencie po§wigconym prozie (umieszczenie tutaj Hollendra mozna
tlumaczy¢ tym, ze tworzyt takze bajki dla dzieci, satyry i reportaze; chociaz to liryka byta jego
podstawowym $rodkiem wyrazu)!8¢. Niestety wymieniono tylko nazwiska poetow, nie podajac
tytuldw, o ktére moglo chodzi¢. Uzupetnijmy zatem te braki.

W 1953 r. w ,,Czytelniku” ukazuje sie Wybor wierszy Ginczanki'®’

, pierwsze
powojenne wydanie poetki i druga ksigzka w jej bibliografii — O centaurach z 1936 1. to jedyny
tomik opublikowany za jej zycia'®8. Wstep do wydania z 1953 r. pisze Jan Spiewak, kolega
Ginczanki z Ro6wnego na Wotyniu, poeta, thumacz, autor wielu recenzji i tekstow krytycznych;
kilka z pozycji, ktore ocenial na lamach pism literackich, stalo si¢ przedmiotem zgota
odmienne;j refleksji ,,krytycznoliterackiej” na tamach biuletynow!®’.

W 1949 r. ogloszone zostajg Wiersze. Satyry. Fraszki Tadeusza Hollendra'®’.
Opracowaniem tomu zaj¢ta si¢ dwdjka poetow oraz wybitny edytor — materiat wybral i
wstepem poprzedzil Aleksander Maliszewski, czlonek przedwojennej ,,Kwadrygi”, krytyk,
dramatopisarz, publicysta; wspomnienie o autorze skreslit Jerzy Zagorski, ktorego poezje takze
oceniano w biuletynach; bibliografi¢ i przypisy opracowat Juliusz Wiktor Gomulicki,
varsavianista i autor szeregu ksigzek na temat literatury!'®!.

Trudno wyrokowa¢, jak potoczylyby si¢ literackie losy Ginczanki i Hollendra. W

biuletynie zaliczono ich do tworcow, ktorzy nie zdazyli rozwing¢ skrzydet (zaznaczmy jednak,

186 Zob. rozdziat Jak recenzowad wybory prozy? Natkowska, Putrament, Borowski, Bartelski (cz. 11.4.1).
O Zuzannie Ginczance zob. m.in.: J. Mikotajewski, Cien w cien. Za cieniem Zuzanny Ginczanki, Wydawnictwo
Dowody na Istnienie, Warszawa 2019; Ginczanka. Na stulecie poetki, pod. red. K. Kuczynskiej-Kochany, K.
Szymanskiej, Wydawnictwo Pasaze, Krakow 2018; A. Araszkiewicz, Wypowiadam Wam moje zycie.
Melancholia Zuzanny Ginczanki, Fundacja Oska, Warszawa 2001; 1. Kiec, Ginczanka. Zycie i tworczosé,
Wydawnictwo Obserwator, Poznan 1991; Z. Ginczanka, Udzwigngc¢ wlasne szczescie. Poezje, wstep 1 oprac. 1.
Kiec, ,,Brama” — Ksigznica Wldczggow i1 Uczonych, Poznan 1991. O Tadeuszu Hollendrze zob. m.in.: J.
Chwastyk-Kowalczyk, Tadeusz Hollender — enfant terrible de Léopo, ,,Respectus Philologicus” 2007, nr 12, s.
64-76; Tadeusz Hollender — poeta rozstrzelany, oprac. T. Zolcinski, Polskie Radio 30.05.1973,
https://www.polskieradio.pl/39/156/Artykul/1452163,Tadeusz-Hollender-satyra-w-czasach-Apokalipsy (dostep
31.01.2020); Szkic do portretu Tadeusza Hollendra, Polskie Radio 19.08.1978,
https://www.polskieradio.pl/39/156/Artykul/1452163,Tadeusz-Hollender-satyra-w-czasach-Apokalipsy (dostep
31.01.2020).

187 7. Ginczanka, Wiersze wybrane, wybral i wstepem opatrzyt J. Spiewak, ,,Czytelnik”, Warszawa 1953.

188 7. Ginczanka, O centaurach, Wydawnictwo J. Przeworskiego, Warszawa 1936.

189 1. Spiewak o Ginczance, zob. m.in..: Zuzanna, gaweda tragiczna, [w:] idem, Przyjaznie i animozje,
PIW, Warszawa 1965, s. 167-217; J. Lobodowski, Pamieci Sulamity, Polski Fundusz Wydawniczy w Kanadzie,
Toronto 1987. Jan Spiewak recenzowal m.in. omawiane w biuletynach tomiki Mandaliana i Gaworskiego (zob.
rozdzial Ocena publikacji poetyckich wydanych przez Spotdzielnie Wydawniczq ,, Czytelnik” w roku 1951 (cz.
11.3.2).

190 T, Hollender, Wiersze. Satyry. Fraszki, wybrat i wstepem poprzedzit A. Maliszewski, wspomnienie o
autorze skreslit J. Zagorski, dodatek krytyczny J.W. Gomulicki, ,,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1949.

Y1 O Jerzym Zagdrskim zob. rozdzial Ocena publikacji poetyckich wydanych przez Spoétdzielnie
Wydawniczq ,, Czytelnik” w roku 1951 (cz. 11.3.2).
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ze oboje mieli juz na swoim koncie szereg publikacji!®?), ale czy stusznie zaktadano, ze rozwoj
nastapitby po mysli architektow powojennej sztuki? Czy poetka z krggu ,,Skamandra” i

2193

,,Wiadomosci Literackich”, w ,,okresie Iwowskim cztonkini Zwigzku Radzieckich Pisarzy

Ukrainy, denuncjowana na gestapo przez chyze donosicielki'®*

, odnalaztaby si¢ w nowej
rzeczywistos$ci? Co zrobilby zydowski chtopak aresztowany za dziatalno$¢ konspiracyjna
przez gestapo, satyryk, przeSmiewca, poeta? Nie wiemy — Hollendra rozstrzelano w 1943 r.,
Ginczanke w roku nastepnym!®?,

Przy wydawaniu dziet autoréw zyjacych rezygnowano niekiedy z paratekstu
wyjasniajacego na rzecz petnigcego t¢ sama role metatekstu, czyli ,,stowa od Autora”, ktére
mogto przybiera¢ rozne formy!”®. Taka sytuacja miata miejsce np. przy opublikowaniu zbioru
poezji Antoniego Stonimskiego, od ktérego zazadano ,,wstgpu wyjasniajacego” jego droge
rozwojowa; ,,Stonimski napisal wtedy wiersz, stuzacy za wstep poetycki do tomu i doskonale
ilustrujacy jego ni¢ przewodnig”!'®’.

W biuletynie nie podano ani tytutu wiersza, ani tomu, z ktérego pochodzit. Jednak
zacytowany fragment pozwala stwierdzi¢, iz byt to utwor Do Czytelnika z wydanego w 1951

198

1. zbioru Poezji'”®. Przypomnijmy, iz material o Stonimskim pojawil si¢ w kwietniu 1953 r., a

wigc redakcja miesigcznika odniosta si¢ do sytuacji sprzed dwoch lat. Jednak owa samokrytyka

192 Jak pisatam, Ginczanka wydata zbior wierszy, ale publikowata takze w prasie; Hollender natomiast
miatl juz na swoim kilka ksigzek; zob. B. Tyszkiewicz [B. T.], Ginczanka Zuzanna, [w:] Wspotczesni polscy
pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 3: G—J, pod red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, WSiP,
Warszawa 1994, s. 46-47; J. Czachowska [J. Cz.], Hollender Tadeusz, [w:] Wspotczesni polscy pisarze i badacze
literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 3: G—J, pod red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, WSiP, Warszawa 1994,
s. 264-265.

1930 | etapie lwowskim” pisarzy przybywajacych do kraju z ZSRR zob. m.in. M. Zawodniak, Zaraz po
wojnie, a nawet przed... O przygotowaniach do socrealizmu, ,,Teksty Drugie” 2000, z. 1-2, s. 144. Zob. takze M.
Inglot, Polska kultura literacka Lwowa lat 1939—1941, Towarzystwo Przyjaciol Polonistyki Wroctawskiej,
Wroctaw 1995.

1% Tak w jedynym zachowanym wojennym wierszu Ginczanka opisata dozorczynie lwowskiej
kamienicy, ktora doniosta na nig do gestapo (wowczas udalo jej si¢ uciec, niestety kolejny donos, tym razem w
Krakowie, okazatl si¢ dla poetki tragiczny), zob. Z. Ginczanka, [Non omnis moriar...], [w:] eadem, Wiersze
wybrane...

195 R. Kotarba, Smierc¢ poetki. Historia okupacyjna, ,,Ale Historia. Tygodnik historyczny” 14.12.2015,
nr 50, s. 12—-13 (w artykule historyk pisze, ze Ginczanke najprawdopodobniej rozstrzelano nie, jak dotad myslano,
jesienig w krakowskim Wigzieniu Montelupich, ale wiosng 1944 r. w obozie koncentracyjnym w Plaszowie; to
samo miejsce stracenia, cho¢ datowane na jesien, podaje tez stownik z 1994 r. Wspolczesni polscy pisarze i
badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 3: G—J..., s. 46).

196 Kryterium autorstwa pozwala rozrozni¢ paratekst, tj. tekst osob trzecich i metatekst, czyli tekst
samego autora na temat tekstu wtasnego (do dzi$ trwaja dyskusje nad satysfakcjonujaca wyktadnig rozdzielenia
paratekstualno$ci i metatekstualnosci, zob. m.in. 1. Loewe, Gatunki paratekstowe w komunikacji medialnej,
Wydawnictwo US, Krakow 2007, s. 66-78).

970 recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

198 A. Stonimski, Do Czytelnika, [w:] idem, Poezje, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951, s. 5.
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poety zostanie powtdrzona juz za rok, w wyborze z 1954, a nawet z 1955 r., a wigc juz w nieco

innych okoliczno$ciach, gdy dawato si¢ odczu¢ nadchodzgcg odwilz!”:

[zacytowany w biuletynie fragment wiersza Antoniego Stonimskiego Do Czytelnika]

P6jdz za ta piesnig, ktora bladzita
Przez mgly polskiego ¢wieréwiecza.
Lamigc si¢ z sobg, nim zwyci¢zyta

Sprawa czlowiecza.

Bo piesn, cho¢ nieba siggnie wyniosta
Gdy samej sobie zaczyna ktamac,
Trzeba, jak reke, co si¢ zle zrosta,

Na nowo zlamaé?®,

W biuletynie zacytowano dwie powyzsze strofy, przypomnijmy jednak, iz caty utwor

sktada si¢ z pigciu zwrotek — trzy ostatnie wygladaja nast¢pujaco:

Jeslim, co marzyl, syn marnotrawny,
Goryczy peten samotnik,
Dzi$ tym marzeniom ksztalt daje jawny

Chtop i robotnik.

Chociaz mnie nieraz ztudnym urokiem
Necity §wiata cienie i blaski,
Pozwol dzi§ krok moj zréwnaé z twym krokiem,

Ludu warszawski.

Kto nie zyt duma, wiara i troska
Dni naszych, tych dni ogromnych,

Ten nie odzyje, nawet i zgtoska

199 Zob. A. Stonimski, Do Czytelnika, [w:] idem, Poezje, wyd. 2, ,,Czytelnik”, Warszawa 1954, s. 5; wyd.
3: tamze 1955, s. 5. Wiersz Do Czytelnika znalazt si¢ takze w Poezjach zebranych z roku 1964 (A. Stonimski,
Poezje zebrane, PIW, Warszawa 1964, s. 499), natomiast zabraklo go w skromnym zbiorze Poezji wybranych z
roku 1972 (A. Stonimski, Poezje wybrane, Ludowa Spoldzielnia Wydawnicza, Warszawa 1972).

200 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).
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W sercu potomnych?’’.

Warto doda¢, ze sprawa Stonimskiego byta dyskutowana w prasie i podawana jako
»przyklad wyjatkowo picknej samokrytyki” juz w roku 195122, Mimo to ,,Ministerstwo
Prawdy” przekonywato o koniecznos$ci wprowadzenia dodatkowego ,,wstepu wyjasniajacego”
do kolejnych wydan tomu Poezji — taka sugestie znajdujemy w recenzji wtornej (tj. oceniajacej
ksiazki juz wydane) sporzadzonej 11 stycznia 1952 r. przez jedng z cenzorek publikujacych na
tamach biuletynu, tow. Probotowskg?®}. W przechowywanym w zespole GUKPPiW w AAN

dokumencie Probotowska pisze

Obecnie poeta przeszedl metamorfoze, ktorej dat wyraz w wierszu Do czytelnika —
gdzie zrywa z przeszlosciag — oskarza swoja dotychczasowa droge poetycka jako
falszywa i teraz pragnie zréwnac swoj krok z krokiem ludu warszawskiego.

Uwazam, ze wiersze mogg si¢ ukaza¢ po poprzedzeniu je [pisownia oryg.] wstgpem
wyjasniajagcym — szerzej niz to czyni poeta — braki i niedociggni¢cia wynikajace z
falszywej postawy poety, jaka zajmowal on w okresie dwudziestolecia — wtedy
czytelnik bedzie je mogl oceni¢ krytycznie i zrozumie¢, na czym polega ich

ograniczono$¢ oraz jaka powinna byé poezja walczacego ludu®®.

201 A Stonimski, Do Czytelnika, [w:] idem, Poezje, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951, s. 5.

202 Zob. m.in. P. Hoffman, O niektérych problemach realizmu socjalistycznego, ,,Nowa Kultura”
18.11.1951, nr 46, s. 2.

203 AAN, GUKPPiW, sygn. 2919, s. 46-47 (A. Stonimski, Poezje; recenzja cenzorska 11.01.1952).

204 Ibidem. Zob. rdwniez D. Jarosz, Zapisy cenzury z lat 1948—1955..., s. 34.
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Il. 6. Pierwsza strona wtornej recenzji cenzorskiej Poezji Antoniego Stonimskiego z

11.01.1952 r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 2919, s. 46).
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Il. 6a. Druga strona wtornej recenzji cenzorskiej Poezji Antoniego Stonimskiego z

11.01.1952 r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 2919, s. 47).

Warto przypomnie¢, iz po 1956 r. Stonimski przeszedt na zdecydowanie odmienne
pozycje, bral udziat w wielu inicjatywach antyrzadowych i krytykowal wladze panstwa.
Niebezzasadne bedzie w tym miejscu przypomnie¢ dwa istotne, a jakze rézne dokumenty, w

sposob bezposredni zwigzane z pisarzem.
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14 marca 1964 r. Antoni Stonimski ztozy w Urzedzie Rady Ministréw sformutowany
przez siebie dwuzdaniowy List 34 — protest polskich intelektualistow przeciwko cenzurze

ktory podpiszg takze inni tworcy ,,biuletynowi™?%: Andrzejewski, Jastrun, Wazyk, Zagorski):
Iy podpiszg Yy y

Do Prezesa Rady Ministrow

Jozefa Cyrankiewicza

Ograniczenie przydziatlu papieru na druk ksigzek i czasopism oraz zaostrzenie cenzury
prasowej stwarza sytuacj¢ zagrazajacg rozwojowi kultury narodowej. Nizej podpisani,
uznajgc istnienie opinii publicznej, prawa do krytyki, swobodnej dyskusji i rzetelnej
informacji za konieczny element postepu, powodowani troska obywatelska, domagaja
si¢ zmiany polskiej polityki kulturalnej w duchu praw zagwarantowanych przez

konstytucje pafistwa polskiego i zgodnych z dobrem narodu®®.

Natomiast w roku 1976 nazwisko Slonimskiego, wsrod trzydziestu szesciu innych

nazwisk, pojawi si¢ w jednej z tajnych instrukcji GUKPPiW, w ktorej czytamy:

Wszystkie wiasne publikacje autorow z ponizszej listy, zglaszane przez prase i
wydawnictwa ksigzkowe oraz wszystkie przypadki wymieniania ich nazwisk nalezy
sygnalizowa¢ kierownictwu Urzedu, w porozumieniu z ktérym moze jedynie nastgpi¢
zwolnienie tych materiatow.

Zapis nie dotyczy radia i TV, ktorych kierownictwo we wlasnym zakresie zapewnia
przestrzeganie tych zasad. Tres$¢ niniejszego zapisu przeznaczona jest wylacznie do

wiadomosci cenzorow?"’.

205 Uzywam tego okre$lenia w stosunku do autorow, ktorych tworczo$é omawiano w analizowanych
przeze mnie biuletynach.

206 Reakcja wtadz PRL na List 34 byt tzw. Kontrlist, podpisany przez okoto szesciuset pisarzy (wielu z
sygnatariuszy twierdzito pdzniej, ze podpisywalo si¢ pod inng wersja ostatecznie opublikowanego tekstu). List 34
przekroczyt granice kraju, wywotujac reakcje w prasie migdzynarodowej, zob. m.in. Lost liberty [Utracona
wolnos¢], ,,The Observer; Polish intelectuals protest against censorship [Polscy intelektualisci protestujg
przeciwko cenzurze], ,,The New York Times”; por. Protest pisarzy przeciw antypolskiej kampanii. Polityka
kulturalna jest wspolng sprawgq inteligencji tworczej i kierownictwa politycznego, ,,Dziennik Polski” 12.05.1964,
nr 111, s. 2. Zob. takze m.in.: J. Kuciel-Frydryszak, Antoni Stonimski i ,, List 34", Biuletyn IPN , Pamig¢.pl”, s.
2012, nr 1, s. 38-41; J. Eisler, List 34, PWN, Warszawa 1993; , List 34" (z cyklu ,,Dzwickowy przewodnik po
historii  najnowszej —  Polska”), oprac. @ K. Kobylecka, Polskie @ Radio  04.02.1997,
https://www.polskieradio.pl/39/156/Artykul/565503, Trzydziestu-czterech-w-obronie-kultury-polskiej  (dostep
31.01.2020); ,,List 34" — reakcja zachodnich mediow na list wystosowany do premiera Cyrankiewicza, RWE
1964, https://www.polskieradio.pl/39/156/Artykul/565503,Trzydziestu-czterech-w-obronie-kultury-polskiej
(dostep 31.01.2020).

207 T. Strzyzewski, Wielka ksiega cenzury PRL w dokumentach..., s. 95. List¢ sporzadzono 21 lutego
1976 r., znalezli si¢ na niej takze inni tworcy ,,biuletynowi”, m.in. Jerzy Andrzejewski, Jacek Bochenski, Andrzej
Mandalian, Ryszard Matuszewski, Jan J6zef Szczepanski.
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Jednak wczes$niejsze wybory 1 postawa pisarza — przymusowa emigracja, powrot do
kraju 1 mroki stalinizmu, odcisnely pigtno nie tylko na tworczo$ci poety, czego swiadectwem
cytowana samokrytyka, ale i na wcigz niezwykle spolaryzowanej ocenie samego tworcy, o

czym tak pisze biografka poety, Joanna Kuciel-Frydryszak:

Tadeusz Konwicki, ktéremu Antoni Stonimski zapisal w spadku telewizor Sony, nie
byt zdziwiony, gdy trumna z ciatem przyjaciela nie zmie$cila si¢ do grobu i trzeba bylo
poszerza¢ dot.

— Byt wigkszy, niz przewidywaly normy. Ale ja o tym wiedziatlem — zapisal.
Stonimski nie tylko nie zmiescit si¢ w grobie, ale od zawsze wykraczat tez poza

wszelkie proby sklasyfikowania go i etykietowania, a byto tych prob mnostwo®®,

W napisanym ,,na zadanie” utworze Stonimski wskazywal do$¢ radykalny sposob
rozliczenia si¢ z przesztoscig oraz wyraznie dystansowat si¢ od swych poprzednich dokonan i
od szeregu wierszy, ktorych wydzwigk byl wedle pracownikdéw cenzury ,,ideologicznie i
formalnie obcy”?%. Jednak nie zawsze i nie od wszystkich oczekiwano tego typu $wiadectw.
Jesli uznano, ze w wyborze wierszy przetom ideologiczny ukazano w sposéb ,,gwattowny i
przejrzysty” 219, nie wymagano zadnych odwydawniczych lub odautorskich komentarzy. Jako
przyktad podano Nowy wybdr wierszy Adama Wazyka, ogtoszony w ,,Czytelniku” w 1950 r.2!!
Tak jak w przypadku Stonimskiego i teraz cenzorzy siggneli po pozycje wydang kilka lat
wczedniej (z takg praktyka spotykamy sie w piSmie niejednokrotnie?!?). W biuletynie
zestawiono fragmenty dwoch utworéw zamieszczonych we wskazanym zbiorze: Dobranoc,
wiersz zamykajacy, wydany w 1927 r., tom Oczy i usta oraz wiersz Odpowiedz, ,,pisany po

29213

tragicznym wrzesniu”~'°, ktory otwieral tom Serce granatu. Wedle autoréw artykulu

208 J. Kuciel-Frydryszak, Stonimski. Heretyk na ambonie, W.A.B., Warszawa 2012, s. 9. Zob. takze: M.
Shore, Powrot Antoniego Stonimskiego; Skamander traci poete, [w:] eadem, Kawior i popidt..., s. 323-326, 353—
3561 in.; J. Kumaniecka, Saga rodu Stonimskich, Iskry, Warszawa 2003.

209 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

20 1hidem.

UL A Wazyk, Nowy wybor wierszy, ,,Czytelnik”, Warszawa 1950.

212'W biuletynach odwotywano si¢ do roznych materialow sporzadzonych lub wydanych znacznie
wczesniej, zarowno do samych ksiazek, jak i do recenzji literackich czy cenzorskich (zob. np. odwotanie do
sporzadzonej 19 wrzesnia 1951 r. recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej w biuletynie z kwietnia
1953 r. (s. 26); pisz¢ o tym w rozdziale Jak recenzowac¢ wybory prozy? Natkowska, Putrament, Borowski,
Bartelski (cz. 11.4.1)).

213 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).
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poréwnanie tych dwoch utworéw pokazuje wyraznie przetom ideologiczny oraz wielki

wstrzas, jakiego poeta doznal na skutek klgski wrzesniowe;j:

[zacytowana w biuletynie ostatnia strofa wiersza Dobranoc]

To gorzkie gwiazdy gasng nad gtowg
To gasnie moja lampa stodka
to sygnatem naglym przemija stowo

ktorego juz nigdy nie spotka[m]*'.

[zacytowane w biuletynie dwie pierwsze strofy wiersza Odpowiedz]

Gtosem poleglych wotaja
Krwawiace mury Warszawy:
Jaki wasz bedzie rachunek?
Nasza odpowiedz:

Krwawy.

Czym odptacicie za najazd,
za obtagkang kobietg,

za kule w piersi dziecigcej?
Nasza odpowiedz:

Bagnetem!?"?

Zestawienie obu powyzszych utworow nie byto z pewnoscia przypadkowe. Pochodza
one z dwdch catkowicie odmiennych okresow twodrczosci poety. Rozni je oczywiscie tematyka
1 sposob literackiego obrazowania (chociaz w obu tomach da si¢ wskaza¢ cechy wspolne), ale
to przede wszystkim okoliczno$ci powstania zbiorOw oraz program poetycki i1 cele
przypisywane sztuce stanowig o ich odrgbnosci. Przypomnijmy, ze Oczy i usta powstaly w

okresie Awangardy Krakowskiej, natomiast Serce granatu to nie tylko dowdd dokonanego

24 Ibidem. W biuletynie zapewne przypadkowo wystepuje forma ,,spotka” zamiast ,,spotkam”. Por.
réwniez: A. Wazyk, Dobranoc, [w:] idem, Oczy i usta, Zwrotnica, Warszawa 1926, s. 49; A. Wazyk, Dobranoc,
[w:] idem, Nowy wybor wierszy..., s. 59.

25 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 16). W wersji ogloszonej drukiem drugi wers rozpoczyna si¢ matg literg —
~Krwawigce mury Warszawy”. Por. rowniez: A. Wazyk, Odpowiedz, [w:] idem, Serce granatu, Zwiazek Patriotow
Polskich w ZSRR, Moskwa 1943; wyd. 2 uzup. wierszami napisanymi w 1944: Zwigzek Zawodowy Literatow
Polskich, Lublin 1944, s. 5; A. Wazyk, Odpowiedz, [w:] idem, Nowy wybor wierszy..., s. 60.

62



przez poet¢ wyboru, dzigki ktoremu mogt liczy¢ na przychylnos¢ towarzyszy z ,,Mysiej”, ale
takze $wiadectwo niepokoju o zon¢, wyrazem czego byly najbardziej wzruszajace wiersze
tomu, z motywem kobiety walczacej?!'®. Przeciez w roku 1943, rzucony w glgb Rosji Wazyk
marzyl przede wszystkim o powrocie do zony; wtedy jeszcze nie wiedzial, Ze ,,data si¢ nabraé

99217

na machinacj¢ z tzw. Hotelem Polskim — zwabiona obietnicg paszportu, zglosila si¢

dobrowolnie i po pokryciu kosztow ,,wolno$ci” wraz z wieloma innymi zgingta zagazowana w

obozie?!®

. Trzeba jednak podkresli¢, ze Wazyk marzyt takze o powrocie do kraju i, jak wielu
innych, jedyna nadziej¢ na to poktadat w sojuszu Polski z ZSRR, ktory miat obali¢ hitlerowskie
Niemcy. Mozna zatem zada¢ pytanie, czy wydane wtasnie wtedy, w roku 1943 w Moskwie
naktadem Zwigzku Patriotéw Polskich w ZSRR, Serce granatu to jeszcze tomik Adama
Wazyka, czy juz oficera politycznego I Dywizji Piechoty im. Tadeusza Kos$ciuszki? Trudno o
jednoznaczng odpowiedz. O wiele tatwiej ustali¢, iz w roku 1953, kiedy ukazat si¢ w biuletynie
ten krotki material o Wazyku, poeta pozostawal jeszcze po ,,wlasciwej” stronie, o czym
$wiadczy chociazby otrzymana wowczas Panstwowa Nagroda Literacka II stopnia; dopiero w
nastepnym roku pojawig si¢ zwiastuny nowego ,,przetomu ideologicznego” u tworcy?'°.

Nas jednak interesuje Wazyk ,socrealistyczny” 1 sposoby, jakimi starano si¢
kontrolowa¢ wydania tomow zbiorowych nie tylko tego artysty. Przypomnijmy zatem, ze
Stonimskiego ,,poproszono” o wstgp do zbioru, natomiast w przypadku Wazyka nie
positkowano si¢ zadnym dodatkowym tekstem wyjasniajacym.

Wspominalam wczesniej o kolejnej strategii stosowanej przy wydawaniu tomow
zbiorowych i utworéw wybranych, ktérag byta selekcja danych. Z tego rozwigzania
skorzystano, przygotowujac wydanie tomu Na dziesigciolecie ZWM — przypomnijmy, iz
Zwiagzek Walki Mlodych powstal w roku 1943 jako przybudowka PPR. Z okazji jubileuszu
wydano zbiér zawierajacy, jak czytamy, ,materialy bojowe, §wiadczace o walce i harcie
cztonkéw ZWM w czasie okupacji i w pierwszym okresie budownictwa Polski Ludowej?°.
Zgodnie z biuletynem, ze zbiorku usunig¢to wiersz, ktérego autorem byl zbiegly z obozu
hitlerowskiego, niewymieniony z imienia i nazwiska radziecki jeniec??!. Decyzje te

tltumaczono wzglgdami formalnymi — utwor nie pasowal do koncepcji tomiku, w ktérym

216 Zob. m.in.: A. Sandauer, Byfem..., PIW, Warszawa 1991, s. 97-98.

217 A, Sandauer, Byfem..., PIW, Warszawa 1991, s. 97.

213 Gizela Giza, z domu Szejman, pierwsza zona Wazyka, zginela zagazowana w O$wiecimiu w roku
1943 (zob. m.in.: A. Sandauer, Byfem..., s. 97-98).

219 Przypomnijmy, ze wlasnie w 1954 r. Wazyk przestat kierowac¢ ,,Tworczoscig”, a w 1955 ukazat sie
jego najglosniejszy tekst, Poemat dla dorostych.

220 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 31-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

21 Ibidem, s. 32.
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zamieszczono przede wszystkim utwory zagrzewajace do walki; na ich tle literackie
$wiadectwo przepelnione nastrojem smutku, rezygnacji i depresji demobilizowalo, co byto tym
niebezpieczniejsze, ze wyszto on spod reki zolierza radzieckiego. Zacytujmy caly

przytoczony w biuletynie wiersz:

Wiersz zbiegtego z niewoli krasnoarmiejca

Kiedys bajki bajaty babuszki
O wojnach minionych lat.
Dzi$ nie bajke — zranionej jak duszy

Sle ta piesnig w krwawiacy Swiat.

Jakze cigzka jest wojny dola —
Wiek za wiekiem powtarza te stowa.
Smieré na polu, kalectwo, niewola —

Jakze malo mowi ludzka mowa.

I dzi$ znowu strumieniem wyptywa
jasna mlodos¢ w zakrwawione pole,
I dzis znowu jako krew zastyga

mtodos¢ rwaca przed stowa — niewola.

Nie ja jeden przezytem t¢ meke,
nas tysigce zginely od plag,
Zmartym $wiatom podalem tam reke,

wlasnej $mierci witatem juz znak.

I juz nie wiem, jak przyszla swigta owa noc
I spowita nas w mrok
Jakem umknat — juz nie pamigtam.

Wiem, ze w lesie znalaziem §lad.

Wokot cicho drzewa szumialy
1 witalem wolnosci cud.
Bytem sam, zgubiony i matly,

A przede mna nieznany trud.
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Ludzie czleka zwierzetom nie dali,
Ludzie — bracia, przeciwko nim sita.
Jaki los mnie znéw wota z oddali?

Moze trawg poro$nie mogita?*?

Pod wierszem dolaczono krotka notke informacyjna o tresci: ,,Napisany przez
krasnoarmiejca zbiegltego z niewoli niemieckiej, ktory ukrywat si¢ w Warszawie, a potem

”223 - Przedstawione w

walczyl w partyzantce polskiej — tlumaczenie Zofii Jaroszewicz
biuletynie okoliczno$ci powstania utworu sag wysoce prawdopodobne, wszak mogto doj$¢ do
spotkania nieznanego nam z imienia i nazwiska Zolierza-poety z ttumaczka utworu. Zofia
Jaroszewicz, dziataczka Zwigzku Walki Mlodych, poetka, publicystka, uczestniczka spotkan
marksistowskiego kotka dyskusyjnego, juz od wrzes$nia 1939 r. organizowata r6znego rodzaju
wsparcie obroncom Warszawy, dziatajac w Robotniczym Komitecie Pomocy Spotecznej i
nadzorujac prace punktow medycznych oraz punktéw wydajacych positki i odziez. Ukrywajac
si¢ pod pseudonimem ,,Kasia” prowadzila takze dziatalno$¢ konspiracyjna, kolportujac prase
PPR i wspoélpracujac przy wydawaniu ,,Biuletynu Radiowego”. W momencie wydania zbioru
Na dziesigciolecie ZWM, Jaroszewicz juz nie zyla. Zmarta 17 wrzesnia 1944 r. w wyniku
komplikacji po postrzale, ktorego doznata w trakcie proby przedostania si¢ przez lini¢
frontu??4.

Wiersz krasnoarmiejca miat zosta¢ wyingerowany ze zbioru Na dziesigciolecie
ZWM?» . Rzeczywiscie w roku 1953 ukazat si¢ druk ulotny o takim tytule, stanowigcy materiat
do szkolenia zetempowskiego, jednak nie znajdziemy w nim omawianego utworu.

Z uwagi na nonszalancj¢ redakcji Biuletynu w przytaczaniu tytulow ksigzek zajrzatam
takze do drugiego wydanego w tymze roku zbioru, ktéry mozna by zidentyfikowac jako ten, o
ktérym mowa w biuletynie. Byta to obszerna, prawie trzystustronowa antologia opracowana
przez Tadeusza Drewnowskiego pod tytutem Zrodzil nas czyn. Zbior wierszy i piesni na

dziesieciolecie ZWM, do ktérej wstep napisal Bohdan Czeszko, autor omawianego w

biuletynach Pokolenia i, co istotniejsze w tym kontekscie, cztonek ZWM?2, Jednak i w tej

222 Ibidem.

223 [bidem.

24 W. Koztowski, Jaroszewicz Zofia, [w:] Stownik biograficzny dziataczy polskiego ruchu robotniczego,
red. F. Tych, t. 2: E—J, , Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1987, s. 661.

225 Na dziesieciolecie ZWM, Iskry, Warszawa 1953, seria: ,,Materiat do Szkolenia Zetempowskiego”.

226 Zrodzit nas czyn. Zbior wierszy i piesni na dziesieciolecie ZWM, oprac. T. Drewnowski, wstep. B.
Czeszko, Iskry, Warszawa 1953.
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publikacji nie znalaztam cytowanego utworu. Nie uwzgledniono go réwniez w jedynym jak
dotad wydanym tomie wierszy poetki-ttumaczki, czyli w ksiazce Pola zakwitng makami,
zapewne dlatego, ze byt to zbidr nie ttumaczen, ale jej oryginalnych utwordéw, zebranych
zreszty przez Witolda Koztowskiego, ktory poznat ,,Kasie” w marcu 1940 r.?2” Sprawdzitam
takze inne publikacje na temat Zwigzku Walki Mtodych, w ktorych moglby si¢ znalez¢

wyingerowany wiersz, jednak i tam go nie znalaztam??®,

By¢ moze dalsze kwerendy
biblioteczno-archiwalne pozwola wskaza¢ miejsce pierwodruku, by¢ moze utwoér si¢ nie
ukazat, zasilajac obszerny zbior ineditow, tj. utworéw zatrzymanych przez PRL-owska cenzure

i dotad nieopublikowanych??°,

3.2. Ocena publikacji poetyckich wydanych przez Spoldzielni¢ Wydawnicza
»Czytelnik” w roku 1951

Poezja Rozewicza jest trudna do przyjecia.
Kupitem dwa tomiki jego wierszy, oba spalitem®*°.

Jan Bolestaw Ozo6g

Niektore z wyzej opisanych zagadnien pojawily si¢ takze w ocenie dziatalno$ci
wydawnictwa ,,Czytelnik”, w ktorej uwzgledniono duza cz¢$¢ oferty oficyny, w tym takze
publikacje liryczne. Najwigcej miejsca poswigcono najnowszej poezji, chociaz w raporcie
wspomniano takze o dwoch wyborach klasycznych utwordw rosyjskiej i rodzimej liryki, byly
to Dwa wieki poezji rosyjskiej, w wyborze Mieczystawa Jastruna i Seweryna Pollaka oraz
Wiersze, ktore lubimy, opracowane przez Jana Kotta i Adama Wazyka?3!.

Autorzy raportu wysoko ocenili polityke ,,Czytelnika” dotyczaca wydawania poezji
wspotczesnej. Jedynym w zasadzie wigkszym zarzutem, powtarzajacym si¢ nie tylko wobec

liryki, ale wobec wszystkich typow twoérczosci literackiej, byt brak dostatecznej liczby

thumaczen. W sprawozdaniu ubolewano, ze w ofercie firmy nie zostaty w ogole uwzglednione

221 W. Koztowski, Wstep, [w:] idem, Pola zakwitng makami, Wydawnictwo Harcerskie ,,Horyzonty”,
Warszawa 1970, s. 7; wyd. 2: Mlodziezowa Agencja Wydawnicza, Warszawa 1978; wyd. 3: tamze 1983.

228 Zrodzit nas czyn. Szlakiem bojowym ZWM, oprac. A. Drozdzynski, Wydawnictwo RSW ,,Prasa”,
Warszawa 1953; Zrodzit nas czyn. W XX rocznice powstania Zwigzku Walki Miodych i ZMP ,,Grunwald”,
Zwiazek Mlodziezy Socjalistycznej, Warszawa 1963; Zrodzit nas czyn. W 30-lecie powstania Zwigzku Walki
Milodych, Wydawca Miesigcznik ,,Kultura i Ty”, Warszawa 1973.

229 Zob. m.in. K. Budrowska, Zatrzymane przez cenzure...

20 Dyskusja o poezji Rézewicza, ,,Zycie Literackie” 08.08.1954, nr 31, s. 10.

231 Pisze o nich w rozdziale Dziatalnos¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r. (cz. 11.9.2).
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ani wspolczesna poezja Zwigzku Radzieckiego i krajow demokracji ludowej, ani wiersze
postepowych poetéw z panstw kapitalistycznych?32,

Natomiast przegladajac wydane w 1951 r. w ,,Czytelniku” zbiory wspolczesnych
poetow polskich, cenzorzy doszli do wniosku, Ze przynajmniej ,,na tym odcinku” oficyna
Borejszy umiejetnie realizowata niezwykle istotne woéwczas zagadnienia ,walki z
pozostato$ciami formalizmu, oderwania od zycia, indywidualizmem itp.”>3* Wspominatam, iz
wymienione kategorie funkcjonowaty jako jedne z najczesciej pojawiajacych si¢ w tamtym
okresie zarzutow wobec twdrczosci nie tylko poetyckiej — pojawiaty si¢ w biuletynach i w
wielu recenzjach cenzorskich tego czasu jako argumenty koronne przeciwko wydaniu danego

dzieta3*

. Dlatego cenzorzy z ulga odnotowali obecnos$¢ tytuldw prezentujacych odmienne od
tychze warto$ci.

W praktyce wydawniczej walka o nowg tres¢ utwordéw poetyckich miata si¢ przejawiaé
m.in. doborem odpowiednich wierszy, ,,z réznych okresow tworczosci, obrazujacych rozwaj
235

poety”<>>, przy czym, jak pisano,

spotykamy tu wybory poezji zarbwno autoréw znanych (np. Jastrun), jak i autorow
rozwijajacych si¢ dopiero (Gisges, Fenikowski, Miller). Typowymi przyktadami
przemian u autorow przechodzacych ze zdecydowanie obcych pozycji — sa tomiki

Rozewicza i Zagorskiego™®.

Jak wida¢, po raz kolejny ograniczono si¢ tylko do wymienienia nazwisk autorow bez
podawania tytutléw zbiorkoéw, jednak w wigkszo$ci przypadkéw tatwo bylo ustali¢, o jakie
tomy chodzito.

Jastrun, ktorego Wiersze dawne i nowe ukazaty si¢ w oficynie Borejszy wtasnie w roku
195127, pojawit si¢ w materiale jako tworca juz znany, natomiast tomiki debiutujgcego niemal
w tym samym czasie, co Jastrun Jerzego Zagorskiego oraz najmlodszego z nich, Tadeusza

1238

Roézewicza zaliczono do odrgbnej kategorii=®. Wedle cenzoréw byty one bowiem ,,typowymi

22 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

233 Ibidem.

234 Zob. m.in. A. Wisniewska-Grabarczyk, ,, Czytelnik”’ ocenzurowany. Literatura w kryptotekstach..., s.
89-93; K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL...,s. 206-211.

25 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

236 Ibidem.

237 M. Jastrun. Wiersze dawne i nowe, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951.

238 Mieczystaw Jastrun debiutowat w roku 1929 tomem wierszy pt. Spotkanie w czasie, Jerzy Zagorski
—w 1933 zbiorem poezji Ostrze mostu; Tadeusz Rozewicz — tomem Echa lesne wydanym w roku 1944.
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przyktadami przemian u autoréw przechodzacych ze zdecydowanie obcych pozycji™?*. Czy
stusznie? Zanim odpowiemy na to pytanie, podkreslmy, ze Rézewicz to jednak inne pokolenie
niz Zagorski. Ten ostatni oceniany byl poprzez zestawienie swojej twdrczosci przedwojennej
z powojenng, a Rézewicz — jesli rzeczywiscie mozna tu mowic o ewolucji — byt oceniany tylko
na podstawie tomow wydanych po 1945 r. Wojenne Echa lesne to tom cenzorom nieznany,
wigc oceniali poete tylko po przemianach, jakie w nim zaszty od Niepokoju do Czasu, ktory
idzie.

Przypomnijmy, iz w 1951 r. Roézewicz wrdcit do Polski po rocznym pobycie na
Wegrzech, gdzie przebywal w ramach wymiany kulturalnej, a swoje wrazenia opisat w
opublikowanym dwa lata pozniej cyklu reportazy Kartki z Wegier’**. Wydane jeszcze przed
wyjazdem, w 1947 1 1948 r., ekspresjonistyczno-katastroficzne tomy Niepokoj i Czerwona
rekawiczka wzbudzity skrajne uczucia krytyki, od zachwytow ze strony Przybosia, po zarzuty

o nihilizm?*!; dzi$ stanowig raczej bezdyskusyjny dowdd ,,uniwersalnej rewolucji”?+?

, Jaka
zapoczatkowal wowczas mlody poeta. Natomiast ogloszone w ,,Czytelniku”, juz po powrocie
do kraju, dwa zbiory poezji, Pig¢ poematow z roku 1950 1 Czas, ktory idzie z 1951 r., przyjeto
wowczas z umiarkowang aprobatg i z pewnoscia nie wzbudzity tak skrajnych emocji jak dwa
pierwsze powojenne zbiory; tak o Pigciu poematach pisat Wlodzimierz Maciag, krytyk
literacki, woéwczas Swiezo upieczony adept krakowskiej polonistyki, pdzniejszy profesor nauk

humanistycznych?#*:

Jasne, ze poecie, ktoremu trudno dostrzec pozytywnego bohatera, trudno takze pisac o
budownictwie socjalistycznym. Zbidr Rozewicza jest tej tematyki pozbawiony. Trzeba

jednak zaznaczy¢, ze zarys powaznego przelomu ideowego daje si¢ zaobserwowaé w

29 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

240 T, Rozewicz, Kartki z Wegier, ,,Czytelnik”, Warszawa 1953.

241 B, Ostromecki, Niepokdj, ,,Nowiny Literackie” 1947, nr 29, s. 6; J. Zawieyski, Poezja niepokoju,
,,Odrodzenie” 1947, nr 42, s. 5; Dyskusja o poezji Rozewicza, ,,Zycie Literackie” 08.08.1954, nr 31, s. 10 (gtos w
dyskusji zabrali: Jan Btonski, Adam Wtodek, Henryk Vogler, Julian Przybo$, Jan Bolestaw Ozo6g, Ludwik
Flaszen, Jerzy Zagorski).

242 T. Drewnowski, Préba scalenia. Obiegi-Wzorce-Style, PWN, Warszawa 1997, s. 84. O dwoch ww.
tomach zob. takze: P. Pietrych, Niepokoj — niemal zapomniany tom poetycki Tadeusza Rozewicza z 1947 roku,
»Pamietnik Literacki” 2017, z. 2, s. 143-166; idem, Tadeusz Rozewicz pisze wiersze w roku 1946, czyli poeta
modernistyczny wobec wojny, ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” 2014, z. 24, s. 256-267; A.
Skrendo, Przybos i Rozewicz. Paralela, [w:] idem, Poezja modernizmu. Interpretacje, Universitas, Krakéw 2005,
s. 140-174; T. Klak, Konteksty Niepokoju, [w:] idem, Spojrzenia. Szkice o poezji Tadeusza Rozewicza,
Wydawnictwo Biblioteka Slaska, Katowice 1999; T. Drewnowski, Walka o oddech. O pisarstwie Tadeusza
Rozewicza, Wydawnictwa Artystyczne i Filmowe, Warszawa 1990, s. 73-86 1 in.

243 Zob. rozdziat O dyskusji nad nowelg Mariana Prominskiego pt. Toreador i MSciciel (cz. 11.4.2.3.2,

przyp. 531).
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wierszach drukowanych w ,,Nowej Kulturze”. Najwyrazniej uwidacznia si¢ to w
wierszach o tematyce wegierskiej. Jest ich jednak jeszcze zbyt mato, aby przetom ten

nalezycie oceni¢*,

Dodajmy, ze zaréwno Pig¢ poematow jak i Czas, ktory idzie do dzi§ budzg trudnos$ci
interpretacyjne, stanowigc wedle niektérych badaczy dowod na to, iz Rézewicz ,,znalazl si¢ w
szeregu tych tworcow, ktorzy wprawdzie bez pokory i niezbyt gorliwie, ale jednak stali si¢
takze piewcami nowej rzeczywisto$ci”?*. Z taka oceng zgadzat si¢ przynajmniej czg§ciowo
Gltowny Urzad, o czym $wiadczy zaszeregowanie poety do tworcoéw ,,przechodzacych ze
zdecydowanie obcych pozycji”; dwczesna krytyka literacka dostrzegata szanse na przetom
ideowy poety takze w wierszach publikowanych wowczas w prasie.

Jesli chodzi o oceng ewolucji pisarskiej bytego Zzagarysty, Jerzego Zagorskiego, to
mozemy zalozy¢, iz doceniono zwrot ku nowym, klasycystycznym formom pisania i czgsciowe
przynajmniej odejscie od katastrofizmu (ktérego ,,pozostato$ci” nadal widziano takze w
tomikach Rozewicza?*®). Cenzorzy i w tym wypadku nie podali tytutu zbioru, ale z pewnoscia
odwotywali si¢ do ogtoszonych w 1951 r. w ,,Czytelniku” Wierszy wybranych, na ktore ztozyly
si¢ ,,wiersze dawne” 1 ,,wiersze nowe” odznaczonego medalem ,,Sprawiedliwy wéréd Narodow
Swiata” poety?*’,

Roézewicz, Jastrun 1 Zagorski pojawili si¢ w biuletynie jako tworcy, ktorzy zaznaczyli
dos¢ wyraznie swoje miejsce w literaturze polskiej. Ale oficyna Borejszy realizowata postulat
walki 0 nowg poezje, prezentujac rowniez, jak czytamy w sprawozdaniu, tworczos¢ ,,autoréw

99248

rozwijajacych si¢ dopiero”**°, cho¢ majacych juz za sobg pierwsze publikacje. Do tego grona

zaliczono trzech poetdw debiutujacych w pierwszej powojennej pigciolatce, a mianowicie Jana

24 W. Maciag, [Rec.: T. Rozewicz, Pie¢ poematéw, ,,Czytelnik”, Warszawa 1950], ,,Zycie Literackie”
01.04.1951, nr 5, s. 3 (recenzja w artykule Poezja polska 1950). Zob. réwniez T. Rézewicz, Pie¢ poematow,
,,Czytelnik”, Warszawa 1950; idem, Czas, ktory idzie, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951. Zob. takze J. Btonski,
Poglosy i zapowiedzi, ,,Wie$” 1950, nr 25, s. 5.

25 E. Mazur, ,,Skiadam stowa/dzwigam swéj czas”. Kilka uwag do dyskursu o ocaleniu w poezji
Tadeusza Rozewicza (na lekcjach jezyka polskiego w szkotach ponadgimnazjalnych), ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Rzeszowskiego” 2014, z. 86, s. 44. O dwoch ww. zbiorach i stosunku Rézewicza do socrealizmu
zob. m.in.: A. Sciepuro, Wobec stalinizmu. Wiersze Tadeusza Rozewicza z lat 1949—-1956, ,,Pamigtnik Literacki”
1997, z. 2, s. 33-49; A. Skrendo, Tadeusza Rozewicza ,,dochodzenie do socrealizmu”, czyli o Usmiechach, [w:]
idem, Poezja modernizmu. Interpretacje..., s.186-203; T. Drewnowski, Walka o oddech...,s. 95111 i in.

246 J. Btoniski, Poglosy i zapowiedzi..., s. 5.

247 J. Zagorski, Wiersze wybrane, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951. Z recenzji Wierszy wybranych zob.
m.in.: L Herdegen, ,, Pierscienie strof” Jerzego Zagorskiego, ,,Zycie Literackie” 1951, nr 18; J. Preger, [Rec. J.
Zagorski, Wiersze wybrane, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951], ,,Tworczos¢” 1951, nr 11, s. 165-167; S. Btaut, Poezja
Jerzego Zagorskiego, ,,Tygodnik Powszechny” 10.02.1952, nr 6, s. 4-5; S. Pollak, Truda droga poety, ,,Nowe
Ksigzki” 1952, nr 21.

8 Driatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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Marie Gisgesa, Franciszka Fenikowskiego oraz Jerzego Millera?*®. W 1951 r. w ,,Czytelniku”
ukazaly sie ich zbiory, odpowiednio: Pierwsza mifosé, Lewy brzeg oraz Stowa na pozycji>>.
W przypadku Gisgesa i Millera byty to ich drugie tomiki wierszy, w przypadku Fenikowskiego
— pierwszy autorski zbior poetycki, wcze$niej jego utwory znalazty si¢ w ksigzce
,,obstugujgcej” nietatwy temat Ziem Odzyskanych, Odra szumi po polsku®".

Wszystkie trzy wymienione w biuletynie tomiki zostaly zrecenzowane na lamach
,Zycia Literackiego” przez Jana Blofiskiego, jednego z najglosniejszych przedstawicieli
krakowskiej szkoty krytyki literackiej*>2. Blonski, Flaszen, Kijowski i Puzyna, czyli czotowi
stuchacze seminarium Kazimierza Wyki, na ktéorym w 1. 50. formowata si¢ najbardziej
wpltywowa, d6wczesna formacja krytycznoliteracka, w mozliwie zrbwnowazony sposob starali
si¢ korzysta¢ z jedynej stusznej wowczas teorii, czyli z marksistowskiej teorii literatury. Jak
pisze Rosiek, w istocie to Wyka i uczniowie byli ,krytyka polska” w trzydziestoleciu
powojennym?>3, cztonkowie grupy dziatali preznie, dlatego tez wiele z omawianych na tamach
biuletynow ksigzek bylo wezesniej czy pozniej ocenianych w prasie wlasnie przez nich?>4,

Zrecenzowana przez Btonskiego trojka poetow, Gisges, Fenikowski i Miller, wchodzita
do literatury polskiej z nietatwym bagazem do$§wiadczen wojennych, w swojej pozniejszej
pracy artystycznej realizowala si¢ na r6znych polach, poczawszy od pisania tekstow piosenek

(Miller) po tworzenie stuchowisk radiowych (Fenikowski). W jak niejednoznacznych i

249 Jan Maria Gisges urodzit sic w 1914 r., Franciszek Fenikowski w 1922 r, a Jerzy Miller rok pozniej
(zob. E. Glgbicka [E. G.], Gisges Jan Maria, [w:] Wspolczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik
biobibliograficzny, t. 5: L-M..., s. 50-52; A. Szatagan [A. Sz.], Fenikowski Franciszek, [w:] Wspolczesni polscy
pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 2: C—F, pod red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, WSiP,
Warszawa 1994, s. 285-288; J. Zawadzka [J. Z.], Miller Jerzy, [w:] Wspoiczesni polscy pisarze i badacze
literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 5: L-M..., s. 396—398).

250 J M. Gisges, Pierwsza mitosé, ,,Czytelnik”. Warszawa 1951; F. Fenikowski, Lewy brzeg, ,,Czytelnik”,
Warszawa 1951; J. Miller, Sfowa na pozycji, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951.

21 L. Golinski, F. Fenikowski, Odra szumi po polsku, Wydawnictwo Zachodnie, Poznan 1946. Zob.
réwniez rozdziat O dyskusji nad utworami Bak brzmi... w trzcinie, Decyzja, czyli rzecz o cztowieku odzyskanym
i Lotny finisz (cz. 11.4.2.4.4).

22 7ob. recenzje Pierwszej mitosci i Stow na pozycji: J. Blonski, U poetow (1), ,.Zycie Literackie”
16.09.1951,nr 17, s. 4, 11 (w artykule Blonski zrecenzowatl takze tomik Stanistawa Ostrowskiego Tfumacze stowo
pokoj 1 Henryka Gaworskiego Przed nami Zycie; fragment poswigcony Millerowi zatytutowat Na nowych
pozycjach); zob. recenzje Lewego brzegu: J. Blonski, U poetéw (II1), ,,Zycie Literackie” 9.12.1951, nr 23, s. 10
(w artykule Btoniski zrecenzowal trzy pozycje, w tym Pierwszq lini¢ pokoju Wiktora Woroszylskiego i Nowg
ziemig Jana Koprowskiego; fragment po§wigcony Fenikowskiemu zatytutowat Pomysina ewolucja). Poza tym
zob. takze recenzje: A Kamienska, [Rec. J.M. Gisges, Pierwsza mitos¢, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951],
,,Iworczos¢” 1951, nr 2; J.J. Lipski, [Rec. F. Fenikowski, Lewy brzeg, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951],
,» Tworczos¢” 1952, nr 6. Zob. takze rozdziat O dyskusji nad nowelg Mariana Prominskiego pt. Toreador i Msciciel
(cz. 11.4.2.3.2, przyp. 531).

253 S. Rosiek, Mowienie a milczenie. O biografii duchowej krytyka literackiego w Polsce, [w:] S. Chwin,
S. Rosiek, Bez autorytetu, Wydawnictwo Gdanskie, Gdansk 1981, s. 71.

254 M. Szumna, Uczer Kazimierza Wyki, ,Nowa Dekada Krakowska” 2018, z. 1, s. 16-26 (por. caly
numer poswigcony w wiekszo$ci Kazimierzowi Wyce); Krakowska szkota krytyki. Z Janem Blonskim rozmawia
Maciej Szybist, ,,Gazeta Krakowska” 1981, nr 5.
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trudnych czasach przyszlo im tworzy¢, swiadczy m.in. przypadek Gisgesa, ktorego Stuzby
Bezpieczenstwa skutecznie naktanialy do wspotpracy?™.

Obok poetdw juz uznanych i tych ,,rozwijajacych sie”, w 1951 r. w ofercie ,,Czytelnika”
znalezli si¢ takze debiutanci. W biuletynach odnotowano dwoch tworcow, Andrzeja
Mandaliana i Henryka Gaworskiego, ograniczajac si¢ po raz kolejny jedynie do wymienienia
nazwisk.

Mandalian, urodzony w 1926 r. w Szanghaju syn polsko-ormianskich dziataczy
komunistycznych, zostat repatriowany z ZSRR w 1947 r. 1 odtad na state zwigzal si¢ z Polska.
Cztery lata po przyjezdzie wydal debiutancki poemat Dzisiaj, ktérym doskonale, cho¢ nie bez

256 wpisat si¢ w Owczesny program kulturalny. Leszek Herdegen,

wpadania w ,,wilcze doty
przypomnijmy — autor niezwykle entuzjastycznej recenzji debiutanckiego tomiku Wistawy
Szymborskiej?®’ — nie szczedzit stow uznania takze poematowi Mandaliana, ktory chwalit za
walke ,,0 nowe oblicze spoteczno-polityczne polskiej wsi” 1 za niezwykle dojrzaly, jak na

miody wiek poety, sposob literackiego obrazowania?>®.

255 J. Siedlecka, Kryptonim ,, Liryka”. Bezpieka wobec literatéw, Proszynski Media, Warszawa 2009, s.
208.

2%6 1. Herdegen, Poemat Andrzeja Mandaliana, ,,Zycie Literackie” 22.06.1952, nr 13, s. 6. Zob. takze
rozdziat O dyskusji nad nowelq Mariana Prominskiego pt. Toreador i MSciciel (cz. 11.4.2.3.2, przyp. 531).

257 Zob. recenzje tomiku Noblistki pt. Dlatego zyjemy: L. Herdegen, Dwa tomiki poezji, ,,Swiat. Tygodnik
Tustrowany” 1953, nr 27, s. 14 (artykut ukazat si¢ w cyklu ,,Swiat ksigzek™).

238 . Herdegen, Poemat Andrzeja Mandaliana, ,,Zycie Literackie” 22.06.1952, nr 13, s. 6. Zob. takze A.
Mandalian, Drzisiaj, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951. Zob. recenzje poematu: L. Herdegen, Poemat Andrzeja
Mandaliana...; G. Lasota, Patos walki, ,,Nowa Kultura” 1952, nr 19; J. Spiewak, [Rec. A. Mandalian, Dzisiaj,
,,Czytelnik”, Warszawa 1951], ,,Tworczos¢” 1952, nr 3, s. 150-153.
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LESZEK HERDEGEN

POEMAT ANDRZEJA MANDALIANA

oiwainy krytyk. ktéry dc) ad, o

dliwiaf, poroun\ i “\Jam al -
miat ‘nnuj .Jrov w

$wiatopogl qdm\
lunku\\' tdeowo-artystycznycr
powtarzajace sip W 1WOrC/osc:
nych peetdw Jednal\o\\e zja-
wiska — bledy | zalety, D
Jednak \\'q(pnwoscl fe
waika nie zostala zakoticzol
juz literawra nowa
cbeigzen | wrogich nam " kol'gacji,
Viteratura hedaca  Konsekwontnym
speinien‘em postulatow reallzmu so-
<zn2go, kiore) nie mu my
dliwiad, t
2 niej tego. co,
Epolrren em ocel emai An-
drzeja Mandsliana .Dzieia)" *)

1, eusIGIETT

Poemat? Czy to jest istoin'e po2
mst? Znowu powraca tek czgito U
rskutowane zagadn

Wy Gohyws
Tym nowym

. 2 nawst jest podstawy * walo-

cznych. A vuee

poemac:e (prosze mi na razP
rzyé na slowo: obraz walki o aowe
chlicze spolecrmo-polityczne polskis)
wsi w okresie ostrych kcnﬂ.k((:‘v
klasowych, w okresie trudnej walki
© spdldzielezos¢ produkeying — kom-
ponujac ten obraz w pewnym een-
sie historyeznie, bo  wyprewadza
EWSgo bohatera, wokat kidrege skis
pia akcja posmaty, z lat skupa
cit. 7 lat walki o n: iepodleglse. Te-
mat ogromny i zlorony. iemst dla

i T ‘v[l.o mpyta]’m miode-

{J co o jest  epika?
ow!e: = Je‘k o laka forma poe-
w ktdrej ideologla, tendencja

ol wyrazona fesi w

losu,

we

tach i rozwigzaniach konfliktow. w
jakie wprzegniec! s pelnow 2
wani bohatero -
c) budowle fabuly. Man-
spdma. tyeh pm!ula

i azié swdj wiel

a

— e n:‘eodhuue srodki poety-epi-
andalianowi po. to tyl-
eJ i bargziej dosadnie
blem ki pa-

jedn»‘k
szc\sunc»( do tematu,
tywlzowany, bezna

z4 wysuwa sie ha
p serwszy i dﬂcg duje o duze) sileagi-
tacyjnej utworu, ktary bedge

&em mialhy mcize
Informacync-poznawcze, ale pozba-
y by bvl, jak sjdze, tak wainej
din nas funkcji bezposrednio mobili-

zujacej.

A wiec — cykl wierszy lirycze
nych? Poemat. O tym, ze
mat dezy chociazby lakt

Mandalian wprowadza
przedstawiona jest w
opisuje pawne zdarzes K

struuje akeje, kidra ram‘j» &le na
oczach crytelnika na przestrzeni ca-
lego utworu. To jest moment pierw-
8zy i 0 nim juz mowiliSmy. Po dru-
gie: 6posGl ustaw!enia naczeine) po-
stact (Waclaw Kolgda) ! je] rozw:ia-
zanie rown: przemawlaja za tym,
3¢ mamy do ¢zynienia 2 pewng cj

ostac,

n!. Tak Jest w istozie — jezel: nd-
alimy p(;<'a(, od l)a od szeroko

a liryerae-
uproszczes
rysie holed\ daje pelay
ekwiwalent w miejsce §wiadomie
preez _poete pominigtyen cech indy-
w dualn)ch mysli 1 przezyé bonate-
i nawet o pewne] od-
arl\'st\cme; poem.vu.
Mandal n nie popelni! bledu, pozoa-
wiajgc swego behatera calej zlozo-
r\w:. lurlrk 2] natury. Mandaixan dat
tvp socjologicz
I\mregu zadaniem jest uprawdo-
pcdohn'é i ukonkreini¢ ohraz wsi,
zblizyé ten oh*a do czylelnlka. (Po-
dohng role s wydarzen'e, np
rebrania, Smlerc' Koledy.)

Andrzej Mandalian =
Rys. Slawomir Mrozek

Te  koncesje' na rzecz epiki dor
brze stu2g poe Ktory — powiGrz-
my to raz jeszcze — traktuje je tvi-
ko jako $rodki, a nie jako postawe
wxjs" owq. Drieje Koledy {o tvlko
prymilywna, cho¢ wazna, Konst Uk
<ja otoczona hogatg materig lirycz-
ng, ktdra nadaje ton utworows. iNp.
Konlerencja Koledy 2z sekretarzem
Komitetu  Wojew. wkomponowana
Jev w plekny { zbudowany na has'
lekawym pomysle m?dz‘a . Ka-
lendnnﬂ“ kiary komentuje history-
czng role walk o nowe oblicze spo-
lewno-polityczne naszego kraju, u-
kazuje ciezka i niebezpieczng p'acv
akiywu psrtyjnego w okresie, kizdy
na ukcje wiejska jezdzilo sie z ka-

rabinem).

Okreﬁlon\' P
ckle] ,merprc(n»
mala nazwa¢ Dz poemaiem
lirveznym. Nie chodz: tu Jednak tyl-
ko 0 nazwe i _dokladne sprecyzowa:

2] sposib poety-
rzeezywislosei po-

h ma dosé zdradliwg: nie tvlko u-
farwia poecie zadanie, ale rownier
zastawia nan ,wilcze doly",

2.

_Po

edzmy to 2z géry — Manda-
ogdl polral‘l Je wyminaé. .a
cztery momenty, ujemnie

jace na  spoleczng warlo$¢
posmatu, ktdre pojawily sle .2 wi-
ny" przyjetej przez Mandaliana for-
my, (Trudno n\ntn)gnqc meze in-
ny bardziej doswiadezony pcela dsl-
h) sobie z nim! rade, wyd mi sig
Je‘mak, 7e s3 to bledy towaszyszace
nicodlacznie gatunkowi jakim jest
poemat liryezny, czyli forma, kidra
zmusza pocte podejmu).scegn wieikl
temat wspoltczesny do pewnych ogra-
niczen i uproszezed, do rezygnacji z
dokladnego op'su) Dla uzyskania
w!ckszej Jamosc wywodu omdwimy

Po pxer\\ ze. e obeigza
poaty fakt, ze \mek 208¢ momentow
zamierzonej akeji odbywa sle mig-
dzy rordr‘ﬂamx a w tekéeie wi

alone tylko najwaZnicjsze
. Nie obniza wartoscl pee-
A metoda odtwarzania rze-

, kidra pozwala pominaé

lodela komyp

ving
nak z poslawv 1 |ywne) Koleds wal-
v szeregach Gwardli Ludowef
'ojska

l 0J|oclomr.'o Polskiego

Jest adwazny.,
oz

walczy _on dal2)
rtyjny. Na swolg
wiasng proébe zostaje na stanowisku
sekretarza organizacji parivjnej. Za
}ego sprawg {uswiadamis, pwekonuja
ng uue\ zostaje zalozona spoldziel-
t dukeyna, Ginie z reki kula-
Sw 1 miynarzy, ktirzy P
dno usilowal! przeszkodzic w orga-
nizacji spoldzielni, a ohecnie wywie-
raja 7emste na tym, Klory im n

wigeej vaszkodzil. N. szy
oka wydaje sig. 72 postaé jest
clekawa | schematyczna, Je] 1o

wielokroinie juz l\upmvane iar

bardzo utrwalone w naszej wyobrag-

relacje i analize calych
Nuesx)w I\lslonunvch Jake przy-
kiad niech nam posluz;
trzy rozdzialy: w plerwszy:
jest wojna | Koleda walc; a

G. wodrugim juz w W
m zostaje zdemob! owa
czym yv\pzd t lllSlU"V"Z'

7 7aznaczone  €a
t\lko :hl kamvm; aluzjam! — jedng
metafora, jednym obrazem, (‘upjerl-

02ta

nym zdaniem kcmentarza,
przyjmije, ze sg to zagadnienia zna-
ne ywisie dla czytelnika { to

5lanow:sk0 uznaé nalezy za bardzo
sluszne, Pednosi ono poziom poezj!,
}cmra nie musi juz wszystkiego wy-
jasniac,

mniej jest jedna wezlou spra-
“a ktora powmna byta znaleié

diwiek emacie, Ol6t w razdz%
le ,,Wies" widzimy Kolede podczas

ZYCIE LITERACKIE Nr 37 str, 6

\
zebranta  éredniakéw | bledniakdw,
Rownoczesnie u miynarza zebrali
kudacy, kiérzy przy wodee deklacu-
J3 Jasno swoj wro; stosunek  do
spoldzielnl. Tyvch dwdch zwalczaja-
cych sig nawznjem grup nie pokazal
nam autor razam, ni¢ pokazal w wal-
e o realizacj¢ projekiu spéidzieln!.
N emy jak pokonano opur kula-

sw. To zarzut pierwszy. tym sa-
mym rozdziale Nlandalian bardzo
i zaznaczyl konflikt jaki wy-
wigzat si¢ m!gd/v Waclawem a Jego
ojoem-éredniakiem, kidry jest nie-
zéecydowany, wehw sle. Zagadnienie
sporu mngdn’ ojcem i synem (czyhi
walka o $redniaka) powinno hyé

walki z nim. Nasze zwycigstwa nie
przychedzg nam latwo, 63 okupione
niejedna ofiarg 1 poswiecenient. A tu
wrog nazywa sam siebie Judaszem
i amowi, ze pojdzie do wiezienia...
To druga konsekwencja fociny pee.
matu liryeznego, ktdry nite pozwala
na oblektywny portret | swym! szezu-
piymi ramami zmusza poete do skro-
tu, do umownoéel, ktdra jednax nie
zawsze syntetyzuje zagadnienie. Cza-
sem Je zubaza.

Po trzecije Deklaratywne,
oparte na eamych programowych ha-
slach zakodiczenie poematu (,Sp:
wam pledi o walce kiasowe]") moul
poeta darowacd cz;lolnwkowi Pointa

riwniez W jakl§ sposob ia N
tym bardziej, ze argumentacja milo-
dego-Koledy podczas wspomn'anego
zebrania jest ak to tralnie pod-
kreslit Grzegol sota [, Nowa Hu)~
19, 11. V. 1952) —
przekonywajgca, wsparta na ognln
kach i haslach, kiore nle mogg pree-
mowic do zdezorientowanego chlopa.
To zarzut drugi.
Nalezalo by przy
dwa ]'md'lawowe kon! walk! Ha-
eowej na wsi stang s'e 2 te-
matem, to przynajmniej \,e!em |mn-

uszczac Ze le

g! poety w nastepnym rozdziale.
Tymezasem  tak  nie jest. Oio W
pierwszej strofie dow!adujemy

ze spdldzielnie juz zalozono ( Od-
szumialy spdidzleleze zboia'.
tor przechodzi do op:su Smi
ledy. La{a cgromnie (rudna walka o
zorganizowanie spotdzielni,
Juz nie irzeba teorety:
cowac, pokonywaé 10z
szkody — zostala przez Mandallana
nﬂmln‘eta Trudno — powlemy
peeta chciat byéd konsekwentny, rea-
lizowal podstawowa w1 vezng  kon-
znego, ko
ra kaze mu pokazywaé tylko najuez-
niejsze etapy zyciorysu bohatera i
zwigzane 2 nimi najwazl mejwe Elﬂ

popr: ‘.’I‘ak u-
mieral chlopak 7 Lubelskiego abel-
mujfge ziemie rekami* — sl;u\uw‘ o
statecznie siiny akcent ideowy |
trzeba go przediuzaé o 51 wiers,
z ktorych prawie kazdy jest grom-
Kim okrzykiem lub wezwaniem,
czwarte Rouizial,
go daia™ nalezy do najbardciej urh-
nych partil poematu. Mandalian wio-
2yl wen najwigoej wysitku fwdreze-
go i dal fragment trafnie ujmujacy
sytuacje miedzynarodowy, zestawis
Jac, jak w rym filmle, migawko-
we obrazy z Chin, Hiszpa ran:
kiore komponuja sie w
$¢ 1 uwypuklaja wiei Ko
ledy z bojownikami o pokd] cq!eno
$wiata. ,,Tak umieral chiopak z
belsuego obejmujge z'emlg rekam .
2niajge - wezystkie sporne
zalely tego fragmentu, ln,el)aj dnak
stwierdzi¢, 2e zostal on =7tuc7nre
,.doczepiony” do poematu. Znacze:
smiercl  Holedy dla walczacych o
sprawiedliwosé
winnoe wyn i \poﬂ-
matu, winno stanowi¢ wniosek, kidry
czytelnlk sformuluje po Jekin-
rze utworn. (W poemacie iryesnym
bardzo trudno {o zrobi€) Mandalian
wKawanalawizuje®, poswiecajac temu

ch
Zgoda ~— odpow\adum — ale
omo\v fony powyze] problem jest roz-
slrzygajaey nie tylko dia loséw Ho-
ledv (kulacy musiel! naprzéd zohe-
czvé w nim swego aktywnego wro-
zanim go zamordowall), ala réw-
nez dla calej sprawy spotdzielczos-
i nej. O tym Mandalian
pow nien pamigtaé.

Po drugle.
klasowego.

JHei, sasiedate,
Jeercre o pelaes.

0 < reka. duinieu drir.

si nle bedzie spoldzielni,
pokim iyw.

Sprawa  wroga

Pis, sasiedate,
Tl sasiedzie,
jesacas bedziem w mawrze siedzted,

Tak mowi mlynarz, W utworze 1l
rycznym ten sposob przedstawiania
wroga, ktdry sam siehie oskarza, ma-
lo tego. determinuje swojy klgske,
fest — wydaje mi sig — doyuszess
ny, ale z drugiej <0mn\» sposth ten
obniza wage | niebezpieczedstwo

5 1 osobny rozdzial. A mcoz
poeta ma stusznosé? Moze to lepie].
% dopowiada? Moze wysoka wartosé
artystyczna wspomns,meszo rozdzialu
1 Jego polityczna celnoét rawnowazq
fad, 2e dzieje spotdzielni w Lubel-
szezvinie byly zbyt zlokailzowane?
Niech rozstrzygna czyte!

potkniecia  nie przekre§hh — to
chyba oczywiste! — wartosci peema-
tu, bedgcego pierwszg smesnw
przeprowadzona préhg poetyc|

terpretac)i romnie - trardnyeir: 1
mnplxko\van\cl\ zavad wiej-
cale}

Jaka narzu-

ca forma pcematu — sposéh ariy-
stycznie- ceiny, - spolecznia mob!lizu-
Jacy. Fakt, 7e zajmowalismy gi¢ do-
tad przewainie blcdami jest <14w
rlem 72 oceniamy .. i
twar, nad ktorym meba x warlo gle
b'e} slg zastanowié.
3.
Niejednokrotnie juz podireslano,
2e tworczo$¢ Mandaliana to wainy
I cenny odelnek naszej mlode) poezji,

ZBIGNIEW SZYMANSKI

DO POETY

Mieczustawowi Jastrunow;

Za wiersz sprawdzalny jak algebra,
Za stowa prawdy, strofy pickne,
Brzmiace jak ton czystego srebra

I jak pie$n gminna nieulekle,

Za walke o szczeSliwszy wiek

O jasne jutro, wolnosé, prawo,

Za rym jak nurt gigbokich rzek,
Dyszacy meska, gniewna stawa.

Za wiersze, w kiérych dlutem mistrza
Zaklgty zostal ksztalt epoki,

Jak w krystalicznych gamach Liszta
Szum drzewa, szept i cien oblokéw.
Za trud, za cigzkie, duszne noce

Pelne wyrzeczeii i radosci, —

Nad Twoja ksiega jasne oczy

Beda usmiechaé si¢ z ufnoscia.

1z niej to beda przyszli czerpaé

Histori¢ naszych dni i wieku,

W ktorych zastygly jest §lad cierpie

T echa walk i trosk czlowieka.

Bo nie umiera wiersz $pizowy,
Pochmurny wiersz, gdy w nim sig miesci
I dziecka placz i czas surowy

Pelen glebokiej, ludzkiej tresci,

Na poparcie tej oceny dorzuzimy je-
szcze jedng obserwacje. Mandalian,
moze zbyt bezpcsradnio czerpiye w
l\lektc‘urych partlach peam. Dzl
siaj z doSwiaceza W1
Majakowskiego — w anyci csta-
tnio w‘erszeuh potrafil do tej rajlap:

62 adycji ?.stcumkew-né

&rlystyczn). A
mnizj, 2w omaw‘anvm pcemacte
Mandaltan  mechanicanie  kopiuje
wiersze | poematy Majakowskiego;
jednakie jest faktey 7e nigkidre

“ i ujecd minajy wra-
fa my 7 dektury
lklego radzleckrego poety.

Mandalian:

..Pod. plewami
hote leir,
duuto.

Mierz na metry,
mierz na pudr,
nie dia lotréw,
nie dla epildzield.

Bylo dobre,

brie rine,
bolszewikom nie dam,
ruez mol*

Majakowskt: ®

Hulaj,
_bracia oberarpadicey,
po majatiu
kuidym!
Rozniesiemy
dobra padskie!
Pasekie dwory

w kurz | drm?
Podpué
kogu-cika
Na dworskie

Nie sagdimy. ze jest to zarzut wied
kiej wagl, Debrze sie stato, ze poeta
zwrdell sig najlepszych onigan’eé
Swiatowej poezji rewclucylnej. Nie
mn'e] to stadium przejsciows u nle-
g0 — a 7e takim jest, to nle vlega
Jjuz watpliwose] — wypada nam zasy-
gnalizowad. ’

Mandakian daje ulwir o duze)
skali Srodkdw artystycznych, zadzis
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72



Pozycje jednego z czotowych poetéw socrealizmu i przedstawicieli ,,pokolenia
pryszczatych” ugruntowat dwa lata p6zniejszym zbiorem Sfowa na co dzien, w ktorym znalazt
si¢ m.in. wiersz Towarzyszom z Bezpieczenstwa, gloryfikujacy prace funkcjonariuszy
Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego®®. Nie jest to bynajmniej utwor wyjatkowy,
popieranie dzialan wiadzy ludowej przybieralo w tamtym okresie, jak wiemy, rdzne formy.
Mimo ze wiersze ukazujace w pozytywnym $wietle pracownikow MBP i UB nie zdominowaly
owczesnej oferty wydawniczej, pojawialy sie m.in. takze w tworczosci ,,pryszczatych™2¢0,

Mandalian, podobnie jak kilku innych artystow wymienianych na tamach biuletynow
cenzorskich, przeszedt nietatwa drog¢ od ,,pieszczocha wtadzy” po autora objgtego zakazem
druku?¢!. Taki wiasnie $rodek represji zastosowano wobec pisarza po podpisaniu przez niego
w roku 1976 Memoriatu 101, w ktéorym polscy intelektuali§ci wyrazali sprzeciw wobec
planowanych zmian w Konstytucji PRL?%2. Wro¢my jednak do roku 1951 i do drugiego, obok
Mandaliana, debiutanta.

Henryk Gaworski, bo o nim mowa, jeszcze przed debiutem ksigzkowym publikowat
wiersze 1 przektady w czasopismach. Wydany wlasnie w 1951 r. w ,,Czytelniku” pierwszy

99263

zbidr poezji, Przed nami zycie, zrecenzowano na tamach ,,Tworczosci”=®°. Gaworski, byty
zolierz AK 1 powstaniec warszawski, podobnie jak Gisges ulegt namowom Stuzby

Bezpieczenstwa?*4. Jest to informacja o tyle istotna w kontek$cie rozwazan o literaturze, ze

259 A. Mandalian, Towarzyszom z Bezpieczenstwa, [w:] idem, Stowa na co dziern, ,,Czytelnik”, Warszawa
1953, s. 9-15.

260 Zob. m.in.: Wieczny ptomien. Wybdr wierszy poetow radzieckich i polskich o Feliksie Dzierzynskim,
oprac. W. Woroszylski, PIW, Warszawa 1951; Wiersze i piesni poswigcone pracownikom bezpieczenstwa,
Warszawa 1954.

261 T, Mielczarek, Pisarze w PRL: , pieszczochy wladzy” czy ofiary systemu, [w:] Niewygodne dla
wladzy. Ograniczanie wolnosci stowa na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, red. D. Degen, J. Gzella,
Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2010, s. 213-231.

262 Memorial 101 zlozono 31 stycznia 1976 t.; sprzeciwiano sie¢ w nim m.in. wprowadzeniu do
Konstytucji z roku 1952 zapiséw o przewodniej roli PZPR w panstwie oraz o trwatym i nienaruszalnym sojuszu
z ZSRR.

263 H. Gaworski, Przed nami zycie, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951. Zob. recenzje tomu: J. Spiewak, [Rec.
H. Gaworski, Przed nami zycie, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951], ,,Tworczo$¢” 1952, nr 5. Na marginesie mozna
przypomnie¢, ze w latach pdzniejszych ksigzki Gaworskiego byly oceniane roznie, zapewne takze dlatego, Ze nie
byty to juz oceny motywowane politycznie, jak w latach 50. Przypomnijmy, co o opublikowanej w 1978 r.
powiesci Jelenie jedzq klejnoty napisal Stanistaw Baranczak w swoim subiektywnym wyborze Ksigzek
najgorszych: ,czytelnik musi przedrze¢ si¢ przez dwiescie stron smakowitej jak sztuczny midd i pozywnej jak
masto »Sniadaniowe« prozy Henryka Gaworskiego” (S. Baranczak, Fredek, jestes cudowny, czyli major w
kamaszach, [w:] idem, Ksigzki najgorsze i pare innych ekscesow krytycznoliterackich, wyd. 2 zmien.,
Wydawnictwo a5, Poznan 1990, s. 100-101; zob. rowniez H. Gaworski, Jelenie jedzq klejnoty, Iskry, Warszawa
1978).

264 Joanna Siedlecka pisze, ze Gaworski byl kontaktem operacyjnym stuzb specjalnych (zob. J.
Siedlecka, Kryptonim ,,Liryka” ..., s. 422). Mimo szeregu poprawnych ustalen pisarki, zgadzam si¢ z wigkszoscia
zarzutéw wysuwanych pod adresem zaréwno jej metod badawczych, jak i stosowanych przez nig ,,tanich chwytow
retorycznych”, zob. m.in. nastepujace recenzje Kryptonimu ,,Liryka”...: S. Buryla, Artysci i ich opiekunowie,
,Znak” 2009, nr 7/8, s. 138—143; B. Kaliski, Jedynie donos jest ciekawy, ,,Nowe Ksigzki” 2009, nr 4, s. 49-50;
M. Koztowska, De-liryka, ,,Polityka” 20.03.2009.
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wspotpraca mogta, chociaz nie musiata, wplywa¢ na oceny twoérczosci danego artysty.
Pamigtajmy bowiem, iz ,Mysia i okolice” funkcjonowaly w skomplikowanej sieci

wzajemnych powigzan. Jak pisze Barbara Tyszkiewicz:

O dziataniach operacyjnych prowadzonych przez resort bezpieczenstwa, szeregowi
pracownicy GUKPPiW nie byli informowani. Pafistwowa cenzura stanowita wszakze
jeden z istotniejszych instrumentow nacisku na pisarza. Sterowano nig za pomocg nici,

ktore z reguly nie pozostawiajg $ladu na papierze®®’.

Wroémy jeszcze na chwilg do ,,Czytelnika”. Tomik Gaworskiego i wszystkie wyzej
zaprezentowane zbiory poezji pochwalono w biuletynie za ,.coraz silniejsze wigzanie si¢
autoréw z aktualng, zwigzang ze wspotczesnym nurtem zycia spotecznego 1 politycznego
tematyka %0, Rzeczywiscie przytoczone dotad pozycje staraly si¢ realizowaé oczekiwania
stawiane wowczas literaturze. Podobnie zreszta jak propozycje poetyckie trzech kolejnych
autorow, uwzglednionych w sprawozdaniu, a mianowicie Witolda Wirpszy, Jana Brzechwy i
Jana Koprowskiego, ktore zaznajamialy czytelnika ,,z budownictwem socjalistycznym w
Polsce i z walkg o pokdj”?®’. Jak pisalam, w artykule nie podawano tytutdéw zbiorkow
poetyckich, jednak mozna przyja¢, ze Wirpsz¢ pochwalono za Polemiki i piesni, Brzechwg —
za zbiory Pokoj zwyciezy. Wiersze i satyry oraz za Strofy o Planie szescioletnim, Koprowskiego
za$ — za Pejzaze polskie; wszystkie pozycje ukazaty si¢ naktadem ,,Czytelnika” w roku 1951.

W tym niewielkich rozmiaréw fragmencie poswieconym poezji wydanej w
,,Czytelniku” w 1951 r. nie znajdziemy w zasadzie jakiej$s wigkszej polaryzacji postaw wsrod
tworcow, bo i takiej by¢ nie moglo. Byl to bowiem nadal czas, w ktérym o publikacji
decydowaly nie warto$ci artystyczne dzieta, ale deklaracje polityczne autora — wyrazone w
samej poezji lub w tekstach programowych, artykulach prasowych itp. Na poszukiwanie
wlasnych rozwigzan formalnych i wlasnego jezyka poetyckiego oraz na nowe, nielatwe
deklaracje ideowe, przyjdzie czas pdzniej. Nie wszyscy jednak zdecyduja si¢, jak Wazyk,
Mandalian czy Wirpsza, by przej$¢ przez ,trudng sztuk¢ womitowania”, nie wszyscy tez
przejda ja zgodnie z ,.trzema regutami”: ,,womitowaé¢ nalezy tym, co si¢ zjadlo”, ,,jesli si¢

womituje, nalezy womitowa¢ do konca” oraz ,,nie nalezy womitowa¢ monumentalnie, tylko

265 B, Tyszkiewicz, ,, Pod prqd”. Jerzy Zawieyski wobec zmian w polityce kulturalnej paristwa w latach
1945-1955, [w:] ,, Lancetem, a nie maczugq” ..., s. 40.

266 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

267 Ibidem.

74



jak spocona mysz”?%8, Zasady te pochodza oczywiscie z ogltoszonego w roku 1955 artykutu
Ludwika Flaszena, ktory krytycznie odniost si¢ do antysocrealistycznych wystapien Wazyka i

Brandysa (o ktérym bedzie mowa nizej), zarzucajac im, ze

takim tonem moze moéwi¢ ktos, kto stal poza bledami, kto§ o sumieniu nie

rozdwojonym przez wspotuczestnictwo w btedach, kto nigdy nie idealizowal naiwnie

lub nie postepowat wbrew sobie”®.

Jak si¢ wydaje, krakowski krytyk przegral jednak te batalig, gdyz oba §wiadectwa
uznano za istotne; o trudnosciach z oceng artykutu Flaszena bedziemy mogli przeczytaé¢ w

biuletynach z roku 195627°.

3.3. O tworczosci Kazimiery IHakowiczowny

W lipcu 1955 r. na tamach biuletynu ukazat si¢ duzy tekst O tworczosci Kazimiery
IHakowiczowny, ktéra nie mogta si¢ chyba tudzi¢, ze jej zycie w kraju, do ktérego wrocita w
1947 r., bedzie wygladalo tak, jak to sobie zaplanowata?’!. Druga potowa lat 40. i poczatek 50.
to trudny okres dla tworcow, szczeg6lnie tych o przesztosci niejednoznacznej, nieprzystajacej
do wymogéw nowej wiadzy; wymiernym tego dowodem w przypadku pisarki byto
oddelegowanie jej do tworczosci przekladowej oraz nieotrzymanie upragnionego etatu w
Ministerstwie Spraw Zagranicznych. W zasadzie mogta si¢ byta tego spodziewac, wszak — jak
pisze biografka poetki, Joanna Kuciel-Frydryszak — ,,0 tym, Zeby zatrudni¢ w ministerstwie
dawng sekretarke Pitsudskiego, nawet mowy by¢ nie moglo™?72,

Kazimierz Krolik, cenzor i autor omawianego artykulu, docenit jednak pisarke,

wymieniajac trzy sposrod licznych nagrod, jakie otrzymata za dziatalnos$¢ artystyczng: nagrode

268 L. Flaszen, O trudnym kunszcie womitowania (z cyklu ,,Z notatnika szalonego recenzenta™), ,,Zycie
Literackie” 30.10.1955, nr 44, s. 5.

299 Ibidem.

270 Zob. rozdziat O dyskusji nad utworami Jerzego Andrzejewskiego pt. Wieczor z Henrykiem, Adolfa
Rudnickiego pt. Niebieskie kartki i Ludwika Flaszena pt. O trudnym kunszcie womitowania (cz. 11.4.2.5.1).

27! Jak pisatam, materiat ten opublikowata z komentarzem Kamila Budrowska: O twérczosci Kazimiery
IHakowiczowny... O IHakowiczownie wspominano takze w innych biuletynach, zob. m.in. O prasie katolickiej,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10 (22), pazdziernik 1953, s. 51 (APG, WUKPPiW, sygn. 11).

22 IHa” — opowiesé¢ o Kazimierze IHakowiczéwnie [Joanna Kuciel-Frydryszak w rozmowie z Agatg
Szwedowicz (PAP)], Dzieje.pl, 07.10.2017, https://dzieje.pl/ksiazki/illa-opowiesc-o-kazimierze-illakowiczownie
(dostep 22.11.2019). Zob. takze Z. Chojnowski, Postacie kobiecosci. O poezji Kazimiery Ittakowiczowny, Instytut
Literacki—-Wydawnictwo Naukowe UKSW, Krakow—Bielsko-Biata 2019; J. Kuciel-Frydryszak, Itfa. Opowies¢ o
Kazimierze Ittakowiczownie, Marginesy, Warszawa 2017; 1. Kienzler, Kazimiera IHakowiczowna — zakochana
poetka, [w:] eadem, Kobiety w zyciu Marszatka Pilsudskiego, Bellona, Warszawa 2014.
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Miasta Wilna (1930 r.), nagrode panstwowa (1935 r.) oraz nagrode Polskiego PEN Clubu za
tworczo$¢ translatorska (1954 r.)*”3. IHa swoja przygode z przektadami literatury pigknej
rozpoczela juz przed wojna, przypomnijmy, iz thumaczyla z angielskiego, niemieckiego i
francuskiego; po wojnie doszedt jeszcze rumunski i wegierski. W jednym z biuletyndéw z roku
1951 wspomniano o Wyborze poezji Sandora Pet6fiego, w ktorym znalazt si¢ jeden wiersz
wlasnie w przektadzie ItakowiczoOwny; warto zaznaczy¢, ze w tomie Poezji wydanych
doktadnie dwadziescia lat pozniej byly juz cztery?’.

Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego wiasnie w lipcu 1955 r. ukazal si¢ artykul poswigcony
tworczosci poetki. Pewng podpowiedzig moze by¢ to, co napisano w stowie rozpoczynajacym
tekst, cho¢ nalezy oczywiscie, jak zawsze w przypadku dokumentdéw tworzonych przez urzad

cenzury, czyta¢ uwaznie mi¢dzy wierszami:

Poniewaz stosunkowo obfity dorobek poetycki [Htakowiczowny jest u nas mato znany,
a w ostatnich czasach niektore wydawnictwa katolickie czynig usilne proby wydania
czesci jej wierszy (PAX, 1954, Pallotinum 1955), zachodzi potrzeba zwrdocenia uwagi
na dorobek poetycki poetki oraz problematyke jej tworczosci. Orientacja ta jest

potrzebna w konkretnej pracy cenzorskiej?”.

Rzeczywiscie byly to pierwsze od 1949 r. wydania wierszy poetki?’s. W roku 1954
PAX oglosit Poezje. 1940—1954, natomiast w 1955 ukazaty si¢ Wiersze religijne. 1912—1954,
jednak nie w Pallotinum, jak napisano w biuletynie, ale w innym wydawnictwie

wyznaniowym, poznanskim Albertinum?’’. Przypomnijmy, iz omawiany artykut Krélika

273 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 18—19 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). W artykule znalazto si¢ kilka drobnych btedéw rzeczowych
1 kilka niescistosci, np. informacja o tym, jakoby karier¢ poetycka Ita rozpoczeta w 1904 r. (gdy tak naprawde
jej debiut mial miejsce rok pdzniej) czy wspomniana tutaj informacja o ,,nagrodzie panstwowe;j”, gdy wtasciwa
nazwa wyroznienia brzmiata ,,Panstwowa Nagroda Literacka”. Te i inne niescisto$ci wskazala w swojej publikacji
Kamila Budrowska, O tworczosci Kazimiery IHakowiczowny..., passim.

274 K. Iiakowiczéwna, Do Stefanka, [w:] S. Petdfi, Wybdr poezji, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951, s. 46—
47; K. Itakowiczowna, Stoje na rozdrozu..., Do Stefanka, Gdyby Pan Bog..., Przy koncu wrzesnia, [w:] S. Petofi,
Poezje, PIW, Warszawa 1971, s. 26, 27-28, 38-39, 96. Zob. rowniez rozdzial niniejszej pracy Literatura do roku
1945 i literatura o tematyce historycznej (cz. 11.9.2.1).

275 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

276 K. IHakowiczOwna, Wiersze wybrane. 1912—1947, Wydawnictwo W. Bgka, £.0dz—Poznan 1949.
Kamila Budrowska wspomina o zaniechanej probie wydania jeszcze innego zbioru Wierszy wybranych w roku
1948, por. K. Budrowska, O tworczosci Kazimiery IHakowiczowny..., s. 365-366.

277 K. IHakowiczowna, Poezje 1940-1954, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 1954; K.
Ittakowiczowna, Wiersze religijne. 1912—1954, Albertinum, Poznan 1955. Takze na stronie 25 biuletynu
powtdrzono btedna informacj¢ o tym, ze pozycj¢ wydato Pallotinum. O Wydawnictwie Albertinum zob. m.in.: P.
Nowak, Skuteczna czy nieskuteczna. Socjalistyczna cenzura w czasach terroru stalinowskiego. Studium przypadku
poznanskiego wydawnictwa Albertinum, ,,Torunskie Studia Bibliologiczne” 2013, nr 2, s. 31-47.
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ukazat si¢ w lipcowym numerze biuletynu, a wiec co najmniej cztery miesigce przed wydaniem
Wierszy religijnych, ktorych druk ukonczono w listopadzie tego samego roku?78.

Wzmozone zainteresowanie tworczoscia poetki stanowito rzeczywiscie jedng z
przyczyn ukazania si¢ materiatu, ktéry mial po prostu pelnic¢ funkcje szkoleniowa. Nalezato
stworzy¢ cenzorom mozliwie komfortowe warunki do oceny jej przysztych dziet, gdyz okres,
w ktorym poetka milczata (wydajac tylko utwory w prasie i zajmujac si¢ przektadami) wlasnie
si¢ konczyl. Zmiany, jakie zachodzily na Owczesnej scenie polityczno-kulturalnej,
powodowaty, ze takze w samym GUKPPiW byl to ,czas niespokojny, zdecydowanie

odwilzowy?7°

, a w materiatach instrukcyjnych dla cenzoréw pojawialo si¢ wiele wskazowek
dotyczacych tego, ,.jak ocenia¢ utwory niepublikowanych wczesniej pisarzy”?®, takich jak
IHakowiczowna. Nie bez znaczenia byto takze to, ze jej tworczoscia zainteresowaty si¢ oficyny
religijne oraz fakt, iz zyciorys autorki obfitowal w momenty, ktore mozna byto zinterpretowac
tak, by wykorzystac je jako or¢z w ,,negocjacjach” wydawniczych. Dlatego tez w dalszej czeg$ci
materiatu biuletynowego zrekapitulowano biografi¢ literacka i zyciorys poetki, rozpoczynajac
od ,,encyklopedycznych danych™?®! o jej tworczoscei.

Wymieniono najwazniejsze tytuly ogtoszone przez Itakowiczowng oraz zdobyte przez
nig nagrody i wyroznienia w okresie przedwojennym oraz w Polsce Ludowej. Zwrdcono
szczeg6lng uwage na jej dzialalno$§¢ na polu translatoryki literackiej, gdyz w okresie
stalinowskim drukowane byly w zasadzie tylko jej przektady, nie wydata w tym czasie Zadne;j
ksiazki, oglaszajac tylko pojedyncze wiersze w prasie.

Wspomniano oczywiscie o przektadzie Anny Kareniny Lwa Tolstoja czy Egmonta
Goethego (ktory, co ciekawe, ukaze si¢ w roku nastepnym, tj. w 1956), ale takze o thumaczeniu
poradnika Jak uszczesliwiaé innych i samemu by¢ szczesliwym pidra amerykanskiego,
popularnego wowczas autora ksigzek z zakresu samorozwoju, Dale Carnegie®®?. Pozycja w
przektadzie Ity ukazala si¢ w 1948 r. we wspominanym wyzej wydawnictwie Albertinum. By¢

moze to przypadek, jednak w artykule juz drugi raz zamiast poznanskiej oficyny pojawia si¢

278 K. Budrowska, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny ..., s. 365.

279 Ibidem, s. 364.

280 Ibidem.

BL K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

282 L. Tolstoj, Anna Karenina. Powiesé, t. 1, 3—4, thum. K. Ittakowiczéwna, PIW, Warszawa 1952-1953;
J.W. Goethe, Egmont. Tragedia, oprac. Z. Ciechanowska, ttum. K. Itakowiczowna, Ossolineum, Wroctaw 1956;
D. Carnegie, Jak uszczesliwiaé innych i samemu by¢ szczesliwym?, strescita K. Iftakowiczowna, Albertinum,
Poznan 1948 (por. tez skrocony tytut Jak uszczesliwiac innych i by¢ szczesliwym [w:] K. Budrowska, O tworczosci
Kazimiery IHakowiczowny..., s. 371).
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inna, bo tak chyba nalezy zinterpretowa¢ ponizszy fragment, sugerujacy, ze dwa wymienione

tytuty ukazaty si¢ w wydawnictwie ,,Ksigzka i Wiedza”:

Okres pobytu w Polsce Ludowej to przede wszystkim praca nad przektadami. W 1948
r. [IHakowiczowna — AWG] wydaje w ,,Ksigzce i Wiedzy” Arona Tomasi Alek na

puszczy i Dale Carnegie Jak uszczesliwiac i by¢ szczesliwym®,

Drobna usterka pojawita si¢ takze w przypadku miejsca wydania drugiej pozycji, ktora
ukazata si¢ nie w ,,Ksigzce 1 Wiedzy”, ale w wydawnictwie ,,Wiedza”. Przypomnijmy, Ze
Spotdzielnia Wydawniczo-Handlowa ,,Ksigzka i Wiedza” powstata w 1948 r. z potaczenia
zwigzanego z PPS wydawnictwa ,,Wiedza” i zwigzanej z PPR Spoéldzielni Wydawniczej
,,Ksiazka”; czesto pozycje wydane w jednej z tych dwdch oficyn przypisywano do ,,Ksigzki i
Wiedzy”.

Po raz kolejny nie zadbano takze o precyzyjne podawanie tytuldw recenzowanych
pozycji, w pierwszym przypadku zamieniono imi¢ bohatera z Abla na Alka, w drugim
skrocono wiasciwy tytul. Te usterki nie sg jednak tak istotne jak fakt, iz juz w roku nastepnym
Urzad Kontroli zablokowal ponowne wydanie pozycji Carnegie. Zachowata si¢ negatywna
recenzja cenzorska poradnika, w ktorej uznano, iz promuje on ,,amerykanski stosunek do

29284

zycia”=**, postrzegajac szcze$cie w kategoriach zarobkow, popularno$ci, powodzenia i

rozglosu, przez co

razi powigzaniem pobudek moralnych z bezposrednim zyskiem materialnym i jako taka
zupehlie nie odpowiada psychice polskiego czytelnika. Liczne za§ peany na cze$é

amerykanskich ludzi i ich sposobu my$lenia czynig pozycje te catkowicie zbedng®*’.

W biuletynie nie wspomniano jednak o tych nieudanych probach wydania pozycji ani
w cze$ci pierwszej, w ktorej ograniczono si¢ do zwigzlego przedstawienia biografii literackiej

autorki, ani p6zniej — a byta ku temu okazja, gdyz tutaj omowiono jej tworczos¢ doktadniej,

83 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Zob. A. Tamasi, Abel w puszczy, tham. K. Itakowiczowna,
»,Wiedza”, Warszawa 1948.

284 APP, WUKPPiW, sygn. 234, k. 6 (recenzja cenzorska sporzgdzona 14.10.1949 r.), cyt za: P. Nowak,
Wojewodzki Urzqd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w okresie nacjonalizacji rynku ksigzki..., s. 178.
Pozycja ukazata si¢ dopiero w 1991 r. pod nieco zmienionym tytutem, cho¢ nadal w ttumaczeniu Ifty: D. Carnegie,
Jak zjednywac przyjaciot i osiggngc sukces w Zyciu, tham. K. IHtakowiczowna, Rgj, Warszawa 1991.

285 APP WUKPPiW, sygn. 234, k. 6.
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odtwarzajac ,,faktyczng droge zyciowg” 286

poetki. Poza literatura, redakcj¢ Zywo interesowaly
jeszcze dwie kwestie — wspotpraca i relacje Ity z Pitsudskim oraz jej stosunek do ZSRR.

Jak czytamy, IHakowiczowna poznata Marszalka, ,,dzigki temu, Ze siostra jej w okresie
przed pierwszg wojng Swiatowg byta osobistg sekretarkg Pitsudskiego™?®. Poetka utrzymywata
z nim bardzo bliskie stosunki, ktére z czasem ,,przerodzity si¢ w bezgraniczne i §lepe wprost
uwielbienie dla pozniejszego Marszatka™®8. Zgota odmienny byt stosunek Pitsudskiego do
wspotpracownicy, o ktorej, wedle $wiadectwa przedstawionego w biuletynie, Komendant?®
nie miat najlepszego zdania. Przytoczmy jeden z wyrazistszych przyktadow opisujacych
nielatwe poczatki ich relacji.

Jak wiadomo, podczas I wojny $wiatowej IHakowiczéwna przebywata w Wielkiej

Brytanii, pelniac stuzbe jako sanitariuszka. Wowczas

porwana entuzjazmem do Legionow pisze list do Pitsudskiego z prosba o przyjecie jej
do wojska. Rownoczesnie pisze wiersz Trzy struny (od ktorego nosi tytut pozniejszy
zbiorek) i przeznacza go na hymn uwielbianych Legionow. Gorgce te prosby zostaty
ku rozpaczy IMakowiczéwny zlekcewazone przez Pilsudskiego, jako niedorzeczne

wymysty rozegzaltowanego umyshi®”’.

W taki mniej wigcej sposob miaty, wedle artykulu, wyglada¢ relacje miedzy IHa a
Pitsudskim, u ktérego, przypomnijmy, sekretarzowata od 1926 do 1935 r.?°! Bez wzgledu na

rzeczywiste stosunki mi¢dzy obojgiem materiat w sposéb wyrazny o$miesza [Hakowiczoéwne,

99292 +

czynigc z niej ,,kapry$na”="“ i zapatrzona w Marszatka osobg. By ostatecznie zdyskredytowaé

IH¢ jej wlasng bronig, Krolik powoluje si¢ na wspomnienia poetki, zauwazajac, iz po takim

99293.

$wiadectwie ,,wszelkie komentarze sg zbyteczne”*”>: | Te cztery lata utrwality we mnie w

86 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

287 Ibidem, s. 20. O Barbarze, starszej siostrze Kazimiery, zob. m.in. A. Poppa, Siostra znanej siostry czy
poetka nieustyszana? Tworczos¢ Barbary Czerwijowskiej, [w:] Tworczos¢ niepozorna. Szkice o literaturze, pod
red. J. Gradziel-Wojcik, A. Kwiatkowskiej, L. Marzec, Wydawnictwo Pasaze, Krakow 2015, s. 52-62; J.
Ratajczak, ,, Wspomnienia” Barbary Czerwijowskiej, ,,W Drodze” 1991, nr 2, s. 60—64.

288 Ibidem.

289 To jeden z przydomkéw Pitsudskiego, o ktorym moéwiono takze: Dziadek, Marszatek, Ziuk.

20 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 19-20 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

291 W biuletynie napisano, iz Kazimiera Itakowiczowna piastowala funkcje osobistej sekretarki do roku
1930, zob. K. Krélik, O tworczosci Kazimiery IHakowiczowny, ,,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 20, 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

292 Ibidem, s. 20.

293 Ibidem, s. 23.

79



sposob niezrozumialy 1 irracjonalny zupeilna, zarliwa i bezgraniczng wiar¢ w Jozefa
Pitsudskiego™?%4.

Nie mniej interesujace sg fragmenty, w ktorych przedstawiono wrogi wrecz stosunek
poetki do Zwigzku Radzieckiego. Poczatkéw takiego nastawienia nalezy wedle Krolika szukaé
jeszcze przed wojna, gdy IHa, ,,wkrétce po Rewolucji Pazdziernikowej, przesigknigta gleboka

nienawi$cig do rewolucji i miodego panstwa radzieckiego™?>

wrécita z Rosji do kraju 1
rozpoczela pracg w Ministerstwie Spraw Zagranicznych.

W materiale wielokrotnie pisano o ,,nienawisci” poetki do ZSRR i jej bezgranicznej
wierze w Pitsudskiego i caly obdz sanacji, podpierajac oceng takze przykladami z tworczosci
pisarki. W lekcewazacym tonie przytaczano fragmenty jej utwordéw, m.in. tych pisanych po

$mierci Pitsudskiego:

I tam miedzy tymi niezastuzonymi a panem Marszatkiem

wéréd rak trzymajacych sie trumny pozostato moje serce®*®.

W tym wypadku nie podano lokalizacji cytatu, uzupelijmy zatem za Kamila
Budrowska, iz jest to fragment ze Sciezki obok drogi (pamietnika poetki, o ktorym pisze nizej).
W wigkszo$ci pozostatych przytoczen wskazywano ich zrédto, wymieniajac tytut utworu lub
tytut ksigzki, z ktorego pochodzity. Sposrod pozycji obrazujgcych ,,$lepg i bezgraniczng ™’
wiar¢ poetki w Pitsudskiego Krolik wskazal jeszcze Wiersze belwederskie oraz Wiersze o
Marszatku Pitsudskim?*®. O wymowie utworow o tej tematyce mialy Swiadezy¢ dwa wybrane

teksty dla dzieci — zacytowane przez Krolika wiersze pochodzity z (niewymienionego przez

cenzora) tomu Ballady bohaterskie:

Strzelcy

Cwiczy si¢ wojenna braé
bo ich tylko na to stac.

Powisle, Czerniakoéw, Wola.

294 Ibidem.

295 Ibidem, s. 20.

29 Ihidem. Por. K. Itakowiczowna, Sciezka obok drogi, Roj, Warszawa 1939, s. 336.

27 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, 5. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

298 K. IMakowiczowna, Wiersze belwederskie, [w:] eadem, Stowik litewski. Poezje, Gebethner i Wollff,
Warszawa 1936; eadem, Wiersze o marszatku Pitsudskim. 1912—1935, Glowna Ksiggarnia Wojskowa, Warszawa
1936.
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Swieca taciska u kolan,

Swieca sic wymyte uszy

,»Niech si¢ tam zaden nie puszy”!
Blyszcza szorowane szyje...
,,Poznasz wrogu jak ja bije”!
Gotowas. Wasy jak wiechy.

Niech z nas Dziadek ma pocieche®”.

Pomnik

Nie trzeba pomnika! To co tu widzicie,

ty mistrzu odlej

marszalek Pitsudski calem swoim zyciem
za nas si¢ modli.

Nie trzeba pomnika, nie trzeba wienca;
niebo cate nad nim w zorzach i1 rumiencach,;
pod kazdg piedzig ziemi — Zotnierz zabity
Zolierz zabity za Ojczyzng,

a kazdy sie do Wodza przyzna®®.

Jednak za najwazniejsza pozycje obrazujaca stosunek Ity do Pitsudskiego uznano
cytowana juz wezesniej Sciezke obok drogi. Przypomnijmy, iz sa to wspomnienia poetki
opisujace jej prace w Ministerstwie Spraw Wojskowych, gdy sekretarzowata u Marszatka.
Krolik skrytykowat dominujace w narracji bezgraniczne uwielbienie autorki do przetozonego,
cho¢ to nie Sciezka obok drogi zostata przez niego uznana za ,najbardziej ghupi pamietnik w
dziejach Polski™*?!. Na miano to zastuzyly Strzepy meldunkéw Felicjana Stawoja
Sktadkowskiego, z ktorych Ittakowiczowna korzystata i ktore oceniata niezwykle wysoko®2,

Ocena Krolika nie powinna dziwi¢, jesli przypomnimy, ze Sktadkowski, zwolennik sanacji,

minister spraw wewnetrznych w gabinecie Jozefa Pitsudskiego, mial by¢ fanatycznie wrecz

29 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Por. K. IHakowiczéwna, Strzelcy, [w:] eadem, Ballady
bohaterskie, Ossolineum, Lwow 1934,

300 K Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec
1955, s. 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Por. K. Iltakowiczéwna, Pomnik, [w:] eadem, Ballady bohaterskie,
Ossolineum, Lwow 1934.

301K Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

302F.S. Skladkowski, Strzepy meldunkéw, Instytut Badania Najnowszej Historii Polski, Warszawa 1936.
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przywigzany do przetozonego, czego $wiadectwem m.in. wspomniana ksigzka opisujaca
wspOlprace z Marszatkiem?®,

Jako przyklad utworéw nacechowanych ,bezgraniczna glupota 1 wymystami,
wzorowanymi zresztg na oficjalnej propagandzie i oszczerstwach kol rzadzacych Polski

sanacyjnej”3%4

podano poemat IHakowiczowny pt. Opowies¢ o moskiewskim meczenstwie 1 jej
wiersz Dusza ksigdza Butkiewicza®®. Oba poswigcone polskiemu kaptanowi i dziataczowi
spolecznemu, ktory jeszcze przed I wojng $wiatowa potozyt duze zastugi dla rozwoju
polskiego szkolnictwa w Sankt-Petersburgu, gdzie petnil postuge kaptanska. Po 1919 r.
zdecydowat si¢ pozosta¢ w ZSRR, by wspiera¢ swoich polskich wiernych, lecz jego
dziatalno$¢ m.in. jako wikariusza generalnego arcybiskupa Jana Feliksa Cieplaka nie spotkata
si¢ oczywiscie z akceptacja wtadz. Budkiewicza (wraz z kilkunastu innymi ksiezmi, w tym z
Cieplakiem) aresztowano i sadzono w Moskwie pod zarzutem szerzenia propagandy
antyradzieckiej i przeciwstawiania si¢ rozdzialowi migdzy Ko$ciotem a panstwem?%, 31 marca
1923 r. rozstrzelano go w moskiewskiej kazni na Lubiance, a o procesie i mordzie informowata
Odwcezesna prasa’?’.

W biuletynie przedstawiono Budkiewicza jako kontrrewolucjonist¢ i drwiono z
IHkowiczowny, ze probuje pasowa¢ go na ,bohatera narodowego, ktory jak pierwotni

199308

chrze$cijanie zgingt »meczenska $miercig« w obronie »wiary« chrystusowej"°. Ponadto

zarzucono pisarce, ze Opowies¢ o moskiewskim meczenstwie ,,stanowi haniebny, niegodny

2309

pidra poety paszkwil na Lenina i wladze radziecka™ ", czego doskonatym przyktadem miat

by¢ zacytowany w biuletynie fragment poematu:

303 Zmiana Rzqdu. Gen. dr. Stawoj-Sktadkowski premjerem i ministrem spraw wewn., ,,Gazeta Lwowska”
17.05.1936, nr 113, s. 1. Zob. réwniez: Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej, red. .M. Majchrowski przy
wspolpracy G. Mazura i K. Stepana, ,,BGW”, Warszawa 1994; M. Czarniawski, Stawoj Sktadkowski w legendzie,
Wydawca Marek Czarniawski, Biatystok 2007; M. Sioma, Obcy wsrod swoich: losy gen. dyw. Stawoja Felicjana
Sktadkowskiego w latach 1939-1941, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska” 2005, t. 60, s. 193-207;
Stawoj Felicjan Sktadkowski, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 38.

304 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

305 K. IMakowiczowna, Opowies¢ o moskiewskim meczenstwie. Zloty wianek, Ksicgarnia F. Hoesick,
Warszawa 1927; K. Ittakowiczéwna, Dusza ksiedza Butkiewicza, [w:] eadem, Stowik litewski. Poezje, Gebethner
1 Wolff, Warszawa 1936. W biuletynie i w cytowanym nizej artykule Jozefa Klosa wystgpuje forma nazwiska
,.Butkiewicz”; w innych materiatach, z ktorych korzystatam, wystepuje forma ,,Budkiewicz”.

306 O K.R. Budkiewiczu zob. m.in.: Budkiewicz Konstanty Romuald, [w:] M. Korzeniowski, K. Latawiec,
M. Gabrys-Stawinska, D. Tarasiuk, Leksykon uchodzstwa polskiego w Rosji w latach I wojny swiatowej,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2018, s. 136.

307 Zob. m.in. J. Klos, Grymas szatana, ,,Wiadomosci dla Duchowienstwa” 1923, nr 4, s. 60-63;
Zamordowanie ksiedza pratata Budkiewicza, ,,Kurier Warszawski” 4.04.1923, nr 92, s. 1.

308 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

309 Ibidem, s. 21.
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W Moskwie z bialego kamienia,
Ciosanej, murowane;j
na stolicy dzierzawnej,
Siad}t Lenin zadumany;
a u progu sali
pachotkowie, katy i czerwoni zohierze stali.
Przez okna widniaty koputy, mury i kamienie,
a obok byly — katownia i sad i wi¢zienie.

I
O czym tak mys$li wtadca i z rana i na noc?
Widzi mu si¢ — jeszcze trocha i znowu Wielkanoc
to mu spokoju nie daje
ze Bog ciaggle zmartwychwstaje;
,»Tylem go zabit razy — i grzechem $miertelnym
i nahajka i z brauninga
1z oprawcow moich butem dzielnym!
Zabitem go tylekro¢ — ile chwil w mym wieku;
w kazdym, kto moj poddany
lezy Bog martwy i ukrzyzowany
a jednak przy kazdym $wigcie
ZnOw powstaje niepojecie.
I az si¢ na twarzy samodzierzca zmienia

az blednie i zgrzyta i caly sie zapienia®'’.

Wedle Krolika takze wybdr pozycji, ktore [hakowiczéwna przetozyta, odzwierciedlat

jej wrogi stosunek do ZSRR. Jako przyktad podat thumaczenie ,,arcyreakcyjnej!!

wedle niego
ksiazki Franciszka McCullagha, Przesladowanie chrzescijanstwa przez bolszewizm rosyjski.
Autor byt $wiadkiem na procesie Budkiewicza i swoja zdecydowanie nieprzychylna
oskarzajacym relacje opublikowal w Londynie w 1924 r., przeklad Ity ukazat si¢ w tym

samym roku w Krakowie®!2,

310 Ibidem. Por. K. Iftakowiczowna, Opowiesé¢ o moskiewskim meczenstwie. Zloty wianek, Ksiegarnia F.
Hoesick, Warszawa 1927.

S K Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

312 F. McCullagh, The Bolshevik Prosecution of Christianity, Londyn 1924; F. McCullagh,
Przesladowanie chrzescijanstwa przez bolszewizm rosyjski, thum. K. Ihakowiczéwna, Wydawnictwo Ksigzy
Jezuitéw, Krakow 1924.
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Z tego krotkiego przegladu wynika jasno, ze wobec IttakowiczoOwny wysuwano przede
wszystkim zarzuty o charakterze politycznym. To one bez watpienia stanowily sedno
wypowiedzi Krolika. Jednak autor artykutlu zwracat uwage takze na stabg, jego zdaniem,
realizacj¢ artystyczng utwordéw. Zarzuty te miaty oczywiscie charakter pretekstowy i wtorny

wobec pierwszoplanowych kwestii politycznych:

Kazimiera IHakowiczéwna ,,przyczynia si¢” na polu propagandy antyradzieckiej
szeregiem okoliczno$ciowych wierszykow, a raczej paszkwili przybranych w
nieudolne zresztg rymy. Do nich naleza m.in. Widzenie — wiersz po$wigcony dzieciom
zradzieckiego wigzienia, List polskiego dziecka do Hoovera oraz wiele innych, ktorych

nie sposob tu wyliczyé®'.

Omowione dotad zagadnienia zlozyty si¢ na pierwsza cz¢$¢ artykutu Krolika, w drugiej

autor przeszedt do ,,oceny politycznej3!4

wspominanych na poczatku dwoch tomikow, Poezji
1940—1954 oraz Wierszy religijnych. 1912—1954. Wedle jego $wiadectwa dla urzgdu cenzury
zupetnie obojetne byly zawarte w pierwszym z nich utwory o tematyce wyznaniowej,
natomiast absolutnie nie do przyjecia, z cenzorskiego punktu widzenia stanowiace rzeczy
ingerencyjne’!®, byty m.in. wiersze, w ktorych, jak to ujat cenzor, zalatywalo ,,wyraznie AK-

owska teorig o dwoch wrogach przedtuzong na nasze czasy!6. Jako przyklad podat dwa

utwory:

33 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Zob. K. Ifakowiczéwna, Widzenie, [w:] eadem, Placzgcy ptak,
Ksiggarnia F. Hoesick, Warszawa 1927; K. Ittakowiczéwna, List polskiego dziecka do Hoovera, [w:] eadem,
Popiot i perty, Ksiggarnia F. Hoesick, Warszawal930.

314 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

315 Ibidem. W materiale cytowanym przez Kamile Budrowska wystepuje forma ,,rzeczy interpretacyjne”,
ktérg badaczka opatrzyla kwalifikatorem [sic/] — przy jego pomocy sygnalizowala ,bledy rzeczowe oraz
fragmenty odzwierciedlajace specyficzny $wiatopoglad autora” (K. Budrowska, O tworczosci Kazimiery
IHakowiczowny..., s. 369). A zatem mamy najprawdopodobniej do czynienia z kolejnym przyktadem na to, iz
miedzy takimi samymi numerami biuletynéw wystgpowaty drobne réznice. Budrowska korzystata z biuletynu,
ktéry znajdowat si¢ w zespole dokumentow o sygnaturze AAN, GUKPPiW, 420, teczka 165/4 (jest to stara
sygnatura, tzn. sprzed zmian wprowadzonych do zespotu GUKPPiW na poczatku 2019 r.), ja za$ korzystalam juz
z zasobOw po ww. zmianie 1 w zwiazku z tym otrzymatam teczke o sygnaturze AAN, GUKPPiW, sygn. 20. W
znajdujacym si¢ tutaj biuletynie wystgpuje sformutowanie ,,rzeczy ingerencyjne” (s. 357/s. 23), a wigc takie samo
jak w cytowanym przeze mnie materiale z Gdanska. Jak si¢ zatem wydaje, badaczka korzystala jeszcze z jakiego$
innego biuletynu, wytaczonego teraz z udostgpniania, tym bardziej, ze podany przez nig zakres stron artykutu na
temat [Hakowiczowny jest nieco inny od tego, ktory wystepuje w archiwum stotecznym — wedle Budrowskiej
artykul znajduje si¢ na stronach 18-30, w biuletynie, ktory znalaztam — na stronach 352-363 lub, uwzgledniajac
numeracj¢ oryginalna, na stronach 17-29.

316 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).
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,jeden wiatr w polu wiat,
drugi wiatr w sadzie grat...”
Julian Tuwim

Zmrozil mroz

Zmrozit mroz bratki ozdobne,
do ciebie i do mnie niepodobne,
jeszcze dzi$ rano

Zwarzone wsparly si¢ wszystkie
twarzyczkami o twarde listki
bukszpanu.

Byta jesien dluga i tagodna,

do ciebie i do mnie podobna
stoneczna.

Spadty na nig szron i gotoledzi...
I tego nie mozna przeboleé

ani uleczyc¢!

Bo wichrowie zachodni i wschodni —
niepodobni, ach, niepodobni

do ciebie ni do mnie...

Gdy si¢ zetkng, zewra, ztamia,
znowu wystrzelimy bratkami

ale niepomni... Ale na grobie®'’.

Wiersz na styczen 1944

Przebacz wrogom wyrzeknij si¢ zemsty,

bo nie ujrzym gwiazdy betlejemskie;j!
Bedzie stata w gorze — ptomien biaty —

nie dla Ciebie serce skamieniate!

Chory begda nad Boza kolebka,

lecz nic nie drgnie w twojej krwi zakrzepte;j.

Przejdzie obok Ciebie Boze Narodzenie,

317 Ibidem. Por. K. Iakowiczéwna, Zmrozit mréz, [w:] eadem, Poezje 1940—1954, Instytut Wydawniczy
,,Pax”, Warszawa 1954.
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Ziemio zbrodni, kainowa ziemio,
bez pokuty i bez mitosierdzia
rozdzierana i rwaca na ¢wierci
wotajaca groznie i rozpacznie

za krew bratnig, 0 nowg krew bratnig®'®.

Wobec zbioru Poezji 1940—1954 sformulowano jeszcze jeden zarzut, czesty w , krytyce
cenzorskiej” 1. pot. lat 50. — chodzito o brak utworéw afirmujacych powojenng rzeczywistosc.
Pewnym zado$¢uczynieniem mogto by¢ jednak ,,duze wyczulenie poetki na poetyckos¢ faktu
1 rzeczy, na liryzm spraw powszedniego dnia chlopéw, Cyganow, dzieci, biedoty wiejskiej

ujawniajacych si¢ zwlaszcza w wierszach pisanych w czasie pobytu w Rumunii™?!?.

Oceniajac tom Wierszy religijnych 1912—1954 takze doceniono wrazliwos¢ Itty na
problemy spoteczne, nieréwnosci klasowe 1 cigzkie potozenie mas pracujacych, szczegolnie w
utworach pisanych w latach 30., np. w Koledzie Marianny i Balladzie o Spiewajgcym nozowcu;
jako egzemplifikacj¢ tej problematyki zacytowano obszerne fragmenty poematu Do

chrzescijan:

(-..)

A oni mrowig si¢ po wigzieniach

w szatasach skleconych z tektury,

w suterynach, w budach pod murem,
jak szczury!

jak nieboskie stworzenia

Po strychach, na wydmuchu,

w rosie, pod lis¢mi topuchu,

z betami, z garnkami, z parszywym kotem
pokotem.

Gdzie si¢ da, katem pospotu,

Jak pigte koto,

Jak pies w kregielni,

nieukojeni, gtodni, w chorobie $miertelne;j,

38 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, 5. 24-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Por. K. Iftakowiczowna, Wiersz na styczen 1944, [w:] eadem,
Lekkomysine serce, ,,Czytelnik”, Warszawa 1959; K. Itakowiczéwna, Wiersz na styczen 1944, [w:] eadem, Poezje
1940-1954, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 1954.

319 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).
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we wszach, w zarazliwych wrzodach

nad nami wysoko, gieboko pod domami pod spodem
wszedzie... tuz obok.

(...)

Nie o rzad tu chodzi, ni magistrat,

ni wyborcze zawracanie glow,

nie o jedng ustawe wiece;j. ..

Chodzi o to, ze$ winien tu zgubie tysiecy,

ty sam cztowieku.

Nie pomoze ni rzad, ni sad,

nie wyreczy ci¢ zaden magistrat.

Sprawa jest czysta:

Cztowieku, zmyj z duszy trad,

przypomnij $wigtg powinnos¢

— mitosierdzie nagte i czynne.

Nie bilet na raut lub herbatke,

ale dzieto osobiste, sgsiedzkie;

w sprawie brudnych szmat

dziecku.

Dojrze¢, czy potoznica na strychu

nie dygoce pod kupa wiorow,

pomoc radg umiejetng a cicha

malarzowi zaszczutemu przez biura...

(...)

Nie szukajcie, mSciciele

winowajcoOw po urzedach, ni fabrykach

bo$my zgromadzeni — w kosciele.

Przed kosciot, zbor i cerkiew idz, thumie zawszony!
Tu, gdzie stowa Chrystusa lecg jak r6ze z ambony,
zadaj swych praw, niech zaden z nas si¢ nie umyka,
bo w naszej lezy mocy, na naszym sumieniu,

by one roze zebra¢ i w chleb je zamieni¢*’,

320 Jbidem, s. 26-27. Por. K. IHakowiczowna, Do chrzescijan, [w:] eadem, Stowik litewski. Poezje,
Gebethner i Wolff, Warszawa 1936; K. IHakowiczowna, Do chrzescijan, [w:] eadem, Wiersze religijne. 1912—
1954, Albertinum, Poznan 1955.
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Krolik zwrécit uwage takze na te z wierszy, w ktorych stownictwo religijne miato by¢

wedle niego ,tylko przykrywka do gloszenia calkiem $wieckich celow™3?!

. Za przyktad
postuzyly mu dwa utwory, ktére przyporzadkowal btednie do tomu Wierszy o Marszatku

Pitsudskim:

Wybraniec

Bog mnie powotat przez ogien, przez mrok, przez ciszg;

Bog mnie powotal... Glosy jego surm stysze...

Pietrzy si¢ fala zalewu

Od ptomienia i $§piewu,

od piorunow, ktore sa jak snop wezow z jego prawicy,

od gromu, ktory §lepnie przy jego zrenicy.

Bog mnie powotat, mnie, ngdze i niewolnika,

jak rycerzy — Bayarda i Zawiszg, jak krolow — Konstantyna i Ludwika
jak swietych — Piotra, Magdaleng, Krzysztofa...

Bog mnie powolal!... O, ktozby si¢ nie cofat...>?

Walka

Tablice nowych praw Szatan ze ztota wykut:

Oto jest Zakon Czasu, pokton si¢, niewolniku,

pokton si¢, plemig¢ tchorzliwe, stabe i nienawistne,

a ja ci jarzmo wlozg 1 petle na szyi zacisne.

Ale my$my powstali zgodnie i skoczyli ztemu do oczu,

a kazdy z nas tchnienie Boze we wlosach zjezonych poczut,
a w oczach bijagcych mestwem kryt kazdy zimng groze

na mysl o wrogu $wiata z gotowym w reku powrozem®>.

321 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

322 Ibidem, s. 25-26 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). K. Ilakowiczoéwna, Wybraniec, [w:] eadem, Z glebi
serca, Gebethner i Wolff, Warszawa 1928. Utworu nie przedrukowano w Wierszach religijnych. 1912—1954, jak
sugeruje Krolik (zob. takze K. Budrowska, O tworczosci Kazimiery Ittakowiczowny..., s. 378).

323 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Por. K. Iakowiczowna, Walka, [w:] eadem, Z glebi serca,
Gebethner i Wolff, Warszawa 1928; K. IHakowiczowna, Walka, [w:] eadem, Wiersze religijne. 1912—1954,
Albertinum, Poznan 1955.
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Do wierszy tylko pozornie religijnych zaliczono takze dwa inne utwory, Dzwony
zadumane 1 Styszycie jak si¢ Polska modli. W drugim z nich dopatrywano si¢ tesknoty za

Polska szlachecka, ktéra nie miescita si¢ przeciez w nowym socjalistycznym porzadku:

Czy styszycie zalobne wotanie
Monarchini Polskiej z Czgstochowy;
Czy juz wldcznie btyskaja na tanie?
Czy juz widac, stycha¢ z mojej wiezy

blask i tetent husarskich rycerzy?!***

Analiza materiatu po§wigconego IHtakowiczownie przekonuje, ze jej dwa powojenne
wybory poezji spotkaty si¢ z nie najlepszym przyjeciem Gtownego Urzedu przynajmniej, jesli
bra¢ pod uwage ich realizacj¢ ideologiczng. Przychylniejsza, cho¢ tez niejednoznaczna,
okazala si¢ ocena warsztatu poetyckiego pisarki. Wedle Krolika niektore wiersze byty pelne
prostoty i na pierwszy rzut oka sprawialy ,wrazenie naiwnos$ci, niedbalstwa lub nawet
nieudolnosci?. Wydaje sie jednak, ze cenzor nie traktowat tego jak zarzutow, gdyz w ten
wlasnie sposob pisat o utworze Byly lilie oraz o catym cyklu Z wycieczki jesiennej, ktorego
wspomniany wiersz byl czescia: ,,Nalezy podkresli¢, Zze ostatnie wiersze IHakowiczéwny
napisane w 1955 r. odbiegaja daleko trescia od przedwojennej tworczosci 1 stoja na wysokim

poziomie artystycznym’326; jako ilustracje zacytowal nastepujace wiersze z cyklu:

Byly lilie

Bytly lilie wodne w czerwcu
na tej tasze i na sercu.
Teraz szumig oczywiscie
na tym sercu ztote liscie,

a po wodzie jesien brodzi

324 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Por. K. Ittakowiczéwna, Styszycie jak si¢ Polska modli, [w:]
eadem, Trzy struny, Ski. gt. Ksieg. Polska, Petrograd 1917; K. Itakowiczéwna, Styszycie jak si¢ Polska modli,
[w:] eadem, Trzy struny, Towarzystwo Wydawnicze, Warszawa—Krakow 1919; K. Itakowiczowna, Styszycie jak
si¢ Polska modli, [w:] eadem, Wiersze religijne. 1912—1954, Albertinum, Poznan 1955.

325 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

326 [bidem. Zob. K. Itakowiczowna, Z wycieczki jesiennej, ,,Tworczo$¢” 1952, nr 2, s. 3—4.
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327

ruda trzcing groblg grodzi™*'.

Past sie obtok

Past si¢ oblok nad Wartg pierzasty

i wigcej obtokow sie¢ pasto.

Wypity wodg czysta,

wypity Warte bystra.

Nie majg wody gaski,

powigdty u wierzb galazki,

obtoki si¢ wypasty, ze az w niebie duszno

a nad rzeka — susza a susza’*®.

Liscie

Cierpliwe jesienne $cielg. ..

Od $ciezek ubitych dziela...
Migdzy wierzcholkiem a niebem
ksztattu letniego strzega.
Szeleszczg po drutach, po stupach,
wiedza, gdzie i kiedy upas¢;
gaskom biatym pod stopki zotte,
pastuszkom — na szlak nieobuty

i — do piesni mnie, wyrazne jak nuty**’.

Mozna przyjaé, ze warsztat poetycki pisarki zostatl przez Krolika oceniony dos¢
wysoko, a na pochwale zastuzyty przede wszystkim utwory najnowsze. To, na co nie byto u

cenzora zgody, to blaha tematyka, oderwanie tworczos$ci od rzeczywistych problemow i

327 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Por. K. Ifakowiczéwna, Byty lilie, ,,Tworczo$¢” 1952, nr 2.

328 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 28-29 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Por. K. Itakowiczowna, Pasf si¢ oblok, ,,Tworczos¢” 1952,
nr 2.

329 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 103). Zob. tez K. Ittakowiczéwna, Past si¢ obok, ,,Tworczos¢” 1952,
nr 2.
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sprowadzanie literatury do kwestii ,,naj$cislej prywatnych™3. Powyzsze zarzuty nie odbiegaty
od tych, jakie ,,Mysia” formulowata wobec wielu utworéw oglaszanych w latach 50.

Jednak przed wydaniem ostatecznej opinii na temat tworczosci Iltakowiczowny podjeto
jeszcze jeden temat, a mianowicie oceng jej poezji przez katolickg krytyke literacka. Zwrocono
uwagg, iz to wlasnie w dwudziestoleciu rzucano na poetk¢ gromy przede wszystkim za jej
tworczos$¢ religijna. Przypomniano jeden z ostrzejszych tekstow, jakie si¢ wowczas ukazaly, a
mianowicie Pliszke w jaskini lwa. Rozwazania nad ksigzkq panny IHakowiczéwny Sciezka
obok drogi*!. Przyklad nie byt oczywiscie przypadkowy, wszak krytyka przyszia z wiasnego
obozu poetki, od innej zwolenniczki Pitsudskiego, stynacej z ostrego jezyka antyklerykatki,
ateistki, pisarki, krytyczki i publicystki, Marii Jehanny Wielopolskiej**2.

Natomiast, jak pisze Krolik, dla powojennej krytyki literackiej stata si¢ [takowiczowna
jedna z najwybitniejszych poetek, ktora umiejetnie tagczyta watki patriotyczne i religijne z
ludowymi i1 spolecznymi. Ceniono jej twoérczo$¢ za ,,demaskatorstwo, realizm, aspekt

ogoblnoludzki, oryginalno$¢ itp.”3

oraz za budowanie wypowiedzi poetyckiej na wzorach
ludowej piesni i gawedy, dawanie prymatu wyobrazni, nastrojowosci i uczuciu, koncentracje
problematyki wokol zagadnien moralnych 1 religijnych, a wreszcie za stylizacje ,»ja
poetyckiego« na wieszczke, guslarke swojego kraju i swojego ludu334.

W podsumowaniu Kroélik akceptuje taka oceng tworczosci [Hakowiczowny. Zwraca

jednak uwage, iz powazna cz¢$¢€ jej pisarstwa

poswigcona gloryfikowaniu sanacji i jej wodzow, pelna nienawisci do Zwigzku
Radzieckiego, posiada obiektywnie szkodliwg wymowe polityczng. Dlatego tez fakt
pozytywnych stron w tworczosci [Hakowiczéwny nie moze przestania¢ tego, z czym

absolutnie zgodzi¢ si¢ nie mozemy.

30 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

31 M.J. Wielopolska, Pliszka w jaskini Iwa. Rozwazania nad ksigzkgq panny Htakowiczéwny Sciezka obok
drogi, Drukarnia J. Zielony, Warszawa 1939.

320 M.J. Wielopolskiej zob. m.in.: H. Faryna-Paszkiewicz, Polemira. Niestusznie zapomniana,
Wydawnictwo Nisza i Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2016; M. Jaworska, Prababka polskiej rewolucji
kobiecej — Maria Jehanne Wielopolska, ,,Akant” 2007, nr 12, s. 22-23; L. Marzec, Maria-Jehanne Wielopolska,
Wielkopolski ~ Stownik  Pisarek,  https://pisarki.fandom.com/wiki/Maria-Jehanne Wielopolska  (dostgp
31.01.2020).

333 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

334 Ibidem. Zob. m.in. recenzje utworéw powojennych wydanych do 1955 r.: W. Bak, Kazimiera
THakowiczéwna, ,,Swiat” 1948, nr 43; M. Glowifiski, O sztuce miniatury, ,,Tworczos¢ 1955, nr 7; B. Mamon, O
wierszach Kazimiery IHakowiczowny, ,,Tygodnik Powszechny” 1955, nr 15.

91



Wszystko to wskazuje, ze przy ocenie poezji Ittakowiczéwny widzie¢ nalezy obie

strony jej tworczosci*®.

3.4. O dyskusji nad wierszem Mikolaja Rostworowskiego pt. Oskariam

Stosunek cenzoréw wojewodzkich do wiersza Roztworowskiego

jest przyktadem operowania wtasnie maczugg a nie lancetem®*.

W latach 1952-1956 przeprowadzano w urzedach cenzury dyskusje nad
wytypowanymi pozycjami. W wiekszosci byly to utwory prozatorskie, ktore omawiam nizej,
o wiele rzadziej siggano po poezje®’’. Uczyniono tak pod koniec 1953 r., gdy na tamach
biuletynu oméwiono wiersz Mikotaja Rostworowskiego (w biuletynie inny zapis nazwiska —
Roztworowskiego®3®) pt. Oskarzam, ktory ukazal sic w wydanym w tym samym roku w
,,Paxie” zbiorze Przeciw nocy**°.

Zespoly cenzorskie, ktére podjety wysitek interpretacyjny nad utworem, nie byly dla
poety taskawe — wszystkie jednogtosnie postulowaty zdjecie wiersza w calo$ci, uznajac go za
bledny, dywersyjny i szkodliwy**?. Efekty dyskusji byty do$¢ miarodajne, poniewaz tekst
omowiono w Bydgoszczy, Gdansku, Krakowie, Lublinie, Lodzi oraz Wroctawiu. Mimo to
zwierzchnicy stangli w obronie utworu, wykazujac ,,szeregowcom” liczne btedy i1 niedostatki
ich interpretacji.

Mozna by, parafrazujac biuletynowg nowomowe, powiedzie¢, ze Rostworowski,
$wiecki, ale jednak katolik, przychodzit ,,z obcych pozycji™**!. Redakcji zabrakto w ocenach
,,szeregowcOw” rozpoznania tych wlasnie procesow, jakie od dtuzszego juz czasu zachodzily

w czgscei Srodowiska inteligencji katolickiej. Grupa skupiona wokot tygodnika ,,Dzi$ i Jutro”

335 K. Krolik, O twérczosci Kazimiery IHakowiczéwny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7 (43),
lipiec 1955, s. 30 (APG, WUKPPiW, sygn. 103).

336 Podsumowanie dyskusji nad wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 9).

337 Wiecej o dyskusjach nad wytypowanymi utworami pisze w rozdziale Pozycje wytypowane do dyskusji
w urzedach cenzury w latach 1952—1956 (cz. 11.4.2).

338 W literaturze przedmiotu wystepuja obie formy nazwiska, jednak forma ,,Rostworowski” jest
czestsza.

339 M. Rostworowski, Oskarzam, [w:] idem, Przeciw nocy, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 1953,
s. 25. Zob. recenzje zbioru: J. Gorski, Moje trzy grosze, ,,Dzi$ i Jutro” 1954, nr 15; Z. Jastrzebski, Sprawy trudne
i bliskie, ,,Tygodnik Powszechny” 1954, nr 6.

340 Podsumowanie dyskusji nad wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 9).

3 Driatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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(ktorego poeta zostanie wkrotce redaktorem naczelnym) i tworzaca pod dyktatem Bolestawa
Piaseckiego, juz w 1947 r. utworzyta Stowarzyszenie ,,Pax”, dzigki ktéremu komunisci mogli
cho¢ w czesci kontrolowaé polski Kosciot, nie tylko w jego wydaniu socpaxowskim?*?. Warto
przypomnie¢, iz to wiasnie w roku 1953 zaczal si¢ kilkuletni trudny okres dla calego
srodowiska paxowskiego, ktore, po aresztowaniu Prymasa Tysiaclecia i wyborze zaleznego od
komunistow biskupa Michata Klepacza na przewodniczacego Episkopatu Polski, przestato
petié role posrednika migedzy komunistami a Episkopatem i tym samym w oczach wladz
zmniejszyto sie jego znaczenie w sensie politycznym?3+,

To wszystko jednak nie mialo, jak si¢ wydaje, wigkszego wplywu na ocen¢ wiersza
przedstawiong w biuletynie, poniewaz cenzorzy nie odniesli si¢ do ww. wydarzen, a nawet
,hie zwrdcili uwagi na to, ze autor jest pisarzem katolickim, piszacym dla okreslonego
czytelnika — a wydawcg »Pax«”**. Nie uwzgledniajac w ocenie zaplecza ideowego poety,
funkcjonariusze nie mogli doceni¢ tego, ze podjat si¢ on tematyki aktualnej, od ktorej
wigkszo$¢ jego kolegébw starata si¢ dotychczas wucieka¢. Przypomnijmy - wiersz
Rostworowskiego opowiada o tragicznych losach majora Jerzego Sosnowskiego, wybitnego
oficera wywiadu II RP, niestusznie uznanego przez sanacyjne wladze za zdrajce i zmartego w
czasie Il wojny $wiatowej w do dzi$ niewyjasnionych okoliczno$ciach3#.

Kolejng wskazana w biuletynie konsekwencja, wynikajaca z niewiedzy cenzorow, byt
fakt, Zze stosowali wobec pisarza-katolika takie same reguly oceniania jak wobec pisarza-
marksisty czy kazdego innego tworcy, co bylo przeciez karygodnym bledem. U tych nie do
konca ortodoksyjnych ideowo tworcow nalezato zawsze doceniac to, co w przypadku pisarzy
ideologicznie stusznych brano za rzecz oczywista, na przyktad silnie obecne w Oskarzam
pigtnowanie wrogiej dziatalno$¢ imperialistow amerykanskich. Przypomnijmy, ze kryteria
cenzorskiej oceny miaty si¢ r6zni¢ nie tylko w zaleznosci od srodkéw przekazu (ksiazka, film,

radio 1 in.), sposobu dystrybucji (pozycje przeznaczone tylko do bibliotek i in), typow

342 M. Glowinski, Powies¢ na miare naszych czaséow (Obywatele Kazimierza Brandysa), [w:] idem,
Rytual i demagogia. Trzynascie szkicow o sztuce zdegradowanej, Wydawnictwo ,,Open”, Warszawa 1992, s. 52.
Zob. m.n.: Z. Przetakiewicz, Od ONR-u do Pax-u, Wydawnictwo Prasy Lokalnej, Warszawa 2010; A.
Kotodziejczyk, Bolestaw Piasecki i jego idea, [w:] Komu stuzyt PAX. Materialy z sympozjum ,,Od Pax-u do
Civitas Christiana” zorganizowanego przez Katolickie Stowarzyszenie Civitas Christiana, 30-31 stycznia 2008
roku, red. S. Bober, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 2008, s. 27-50.

33 M. Tunak, 1953-1955 — trudne lata dla S$rodowiska Pax, Historia.org.pl, 26.02.2018,
https://historia.org.pl/2018/02/26/1953-1956-trudne-lata-dla-srodowiska-pax/ (dostgp 31.01.2020).

344 Podsumowanie dyskusji nad wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 17 (APG, WUKPPiW, sygn. 9).

345 p, Kotakowski, A. Krzak, Sprawa majora Jerzego Sosnowskiego w $wietle dokumentéw analitycznych
Oddziatu II SGWP i zeznan Franza Heinricha Pfeifera, Wydawnictwo Demart, Warszawa 2015.

93



pismiennictwa (beletrystyka, literatura naukowa, branzowa 1 in.), ale takze w zalezno$ci od
postawy i biografii autora oraz od wydawnictwa3*%.

Skoro zatem szeregowi urz¢dnicy nie byli w stanie dostrzec pozytywow, jakie
zauwazyli bledy w utworze? Ich uwaga byla skupiona na tropieniu szczegdtow — wysuneli
,,zastrzezenie niemal do kazdej zwrotki i do kazdego wiersza™*’. Najogolniej mowigc,
dopatrzyli si¢ szeregu atakow na Polske Ludowa oraz usprawiedliwiania postgpkow
Sosnowskiego-szpiega i wywolywania u czytelnika litosci wobec jego tragicznego losu.
Popetnili przy tym wiele innych mniejszych btedow interpretacyjnych, krytykujac takze
realizacje¢ artystyczng utworu. Lorberowa, ktdra, jak pamigtamy, stala za konkursem na temat
Wasilewskiej, porownata utwér Rostworowskiego do liryki Konopnickiej — w oczach todzkiej
cenzorki mialo to $wiadczy¢ na niekorzys$¢ poety, ale wedle redakcji ,,juz samo poréwnanie
autora wiersza z Konopnicka — mimo wprost przeciwnych intencji tow. Lorberowej —
$wiadczylo o wysokim poziomie artystycznym wiersza™>4%.

Przypomnijmy, ze sprawozdanie z dyskusji nad utworem zamieszczono w ostatnim,
podwojnym zeszycie biuletynu w roku 1953. Jest zatem wysoce prawdopodobne, ze czgs$¢ z
sugestii zaprezentowanych w trakcie debat, a nastepnie w biuletynie, uwzgledniono w nowej,
bedacej wynikiem kompromisu, wersji utworu. Potwierdza to materiat, w ktorym krytykowane

przez ,,szeregowcow’ fragmenty wygladaja inaczej w wersji ogltoszonej drukiem:

Momenty ingerencyjne zostalty omowione z redakcja, ktora zgodzita si¢ z naszymi
argumentami. W rezultacie rozméw redakcji z autorem wiersz zostal przerobiony i

wlaczony do zbiorku. Autor nie tylko poprawit wskazane wiersze, ale dla nadania

catosci bardziej wyraznych akcentow wstawit jeszcze dwie zwrotki®®.

Koniczac rozwazania na temat Rostworowskiego przytoczono w biuletynie ,tekst
ostateczny” wiersza — tak przynajmniej informowata redakcja. Por6wnanie wersji zacytowane;j
w miesi¢czniku z wersja opublikowana w tomie Przeciw nocy dowodzi, ze rzeczywiscie poza
zmiang w drugim wersie nie dokonano zadnych innych.

Pierwsza z ponizszych ilustracji przedstawia ,ostateczng” wersj¢ wiersza

wydrukowang w biuletynie; druga ilustracja to rzeczywista wersja ostateczna, ogloszona w

346 Zob. rozdziat Cenzurowanie literatury pieknej (cz. 11.1.2).

347 Podsumowanie dyskusji nad wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 9).

348 Ibidem, s. 20.

3% Ibidem. Piszac o poprawianiu ,,wskazanych wierszy” redakcja miata oczywiscie na my$li wersy.
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wydaniu paxowskim. Fragmenty, nad ktorymi dyskutowano w biuletynie, przedstawiam w

tabeli.

Il. 8. Zamieszczona w biuletynie wersja wiersza Mikotaja Rostworowskiego, stanowiaca

kompromis migdzy urzedem cenzury, redakcja ,,Paxu” i autorem (Podsumowanie dyskusji nad
wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11/12
(23/24), listopad/grudzien 1953, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 9)
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Il. 8a. Ostateczna, opublikowana w tomie Przeciw nocy wersja wiersza Oskarzam Mikotaja

Rostworowskiego, stanowigca kompromis miedzy urzedem cenzury, redakcja ,,Paxu” i




autorem (M. Rostworowski, Oskarzam, [w:] idem, Przeciw nocy, Instytut Wydawniczy

,Pax”, Warszawa 1953, s. 25).

fragmenty wersji pierwotnej, nad ktorymi

dyskutowano w biuletynie

[zwrotka nie wyst¢powala w pierwotnej

wersji]

Na s¢dziowskim, na stole z pruskim kwasem
amputki.

Jaka Polske ze§S kochal od frasunku
pozotkly?

Panska milos¢ to byla. Innej ziemi
krajobraz

w twoja dusz¢ wpisalo wilcze prawo

niedobre.

[zwrotka nie wyst¢powala w pierwotnej

wersji]

[...]

Z. zajadlo$¢ biedniackg dzwigasz dole
szydercza

— cudzoziemski najmita, najsmutniejszy

dywersant®°,

wersja opublikowana w ,,Paxie”

...Z paniczami po spotu polerowal Dionizy

kontuszowy konterfekt matorolnej

Ojczyzny.

Na s¢dziowskim, na stole z pruskim kwasem
amputki.
Jakiej Polski
pozotkty?

ze$ szukal, od frasunku

Panska droga to byla. Innej ziemi krajobraz
w twoja dusz¢ wpisalo wilcze prawo

niedobre.

Lacno nawet zza morza takim synem
frymarczy¢,
szczu¢ na ojcoOw gdy z braémi radla ugor
folwarczny.

[...]

Z zajadloscia oSlepta dzwigasz dole
szydercza

— cudzoziemski najmita, najsmutniejszy
dywersant®!,

Tab. 1. Mikotaj Rostworowski, Oskarzam — sygnalizowane w biuletynie zmiany

wprowadzone do ostatecznej wersji utworu

330 Podsumowanie dyskusji nad wierszem Roztworowskiego pt. Oskarzam, ,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 17, 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 9).
351 M. Rostworowski, Oskarzam, [w:] idem, Przeciw nocy..., s. 25.
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3.5. Pozostale utwory poetyckie omowione w biuletynach. (Nie tylko) Pasternak

Poza dotad oméwionymi przyktadami, tworczos$¢ poetycka pojawiata si¢ w biuletynach
stosunkowo rzadko. W marcu 1950 r. analizie poddano fragment publikowanego kilkakrotnie

po 1943 r. wiersza Pasternaka Warszawskoje szosse:

Ida chtopcey i pany, idg razem zbratani,

ida z lagrow, z positkow, z zestania,

ida $laskie pioruny, osiwiale leguny,

wspolnej drogi juz nic nie przestania.

U nas wszyscy koledzy. Idzie wiezien z Berezy,

byty glina i hrabia Chorazy, idzie cie$la spod Omska,

idzie $lusarz z Radomska, helm bojowy jednako im cigzy™>*.

W materiale nie podano imienia poety, jednak chodzito oczywiscie o Leona Pasternaka,
satyryka i pisarza, dziatacza komunistycznego i, co istotne w tym kontekscie, oficera 1 Dywizji
Wojska Polskiego, autora niezwykle popularnej piesni 1. Dywizji pt. Oka oraz wedle
niektorych przekazow autora stow do piesni-hymnu My, Pierwsza Dywizja (§piewanej na
melodie My, Pierwsza Brygada)*>.

Poecie zarzucono, ze w sposob krzywdzacy, czyli niezgodny z obowigzujaca wowczas
wyktadnig, przedstawil proces tworzenia si¢ formacji. Pasternak miat nie uwzgledni¢ tego, ze

Pierwsza Dywizja powstata w ZSRR, tak samo jak GL i AL w kraju, ,,w oparciu o szeroki front

352 Front Narodowy, ,,Biuletyn Szkoleniowy” nr 1, marzec (maj) 1950, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn.
328). Por. L. Pasternak, Warszawskoje szosse, [w:] idem, Stowa z daleka, Zwiazek Patriotow Polskich w ZSRR,
Moskwa 1944, s. 18-19; idem, Warszawskoje szosse, [w:] Wiersze i piesni Pierwszej Armii Polskiej w ZSRR,
Oddziat Propagandy Glownego Zarzadu Polityczno-Wychowawczego Wojska Polskiego, £.odz 1945; idem,
Warszawskoje szosse, ,,Co dzien niesie. Nowiny dla Zoinierzy” 1946, nr 6.

O wierszu Pasternaka zob. m.in.: A. Morawiec, Brr, Bereza. Literatura polska wobec Miejsca
Odosobnienia w Berezie Kartuskiej. 1934—1939, [w:] Przed-tekstowy swiat. Z literackich archiwow XIX i XX
wieku, pod red. M. Wozniak-Eabieniec, Wydawnictwo UL, £.6dz 2020 (zob. takze angielska wersj¢ artykutu: A.
Morawiec, Brr, Bereza. Polish literature towards the Confinement Centre in Bereza Kartuska. 1934-1939, ,,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2019, nr 4, s. 250-251); J. Przymanowski, Ze 101 frontowych
nocy, wyd. 9, , Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1984; Wybor poezji o zotnierzach PSZ na Zachodzie, zwigzanych z
zolnierzami Polski Podziemnej i Powstania Warszawskiego wspolng ideq wywalczenia Polski wolnej i
niepodleglej (z cyklu ,,.Dodatek Literacki” nr 774), oprac. E. Romiszewski, Polskie Radio 10.05.1975,
https://www.polskieradio.pl/13/3707/Audio/291108,Dodatek-literacki-nr-774 (dostep 31.01.2020).

353 Zob. m.in. A. Romanowski, My, Pierwsza Brygada: powstanie piesni — przemiany — recepcja
spoteczna, ,,Pamigtnik Literacki” 1988, z. 2, z. 267-296.
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narodowy, na czele ktorego stata klasa robotnicza, [...] rewolucjonisci, dziatacze i bojownicy

KPP (podkr. oryg.):

to, ze w szeregach tej armii znalazt si¢ ,hrabia” i ,,glina” wyplywalo ze specyfiki
warunkow, z tego, ze znalezli si¢ na terenie ZSRR. W kraju ,,hrabia” i ,,glina” stali po
drugiej stronie barykady. Dlatego szkodliwym jest takie bezkrytyczne rejestrowanie
niestusznie uogolnionego faktu, iz hrabia walczyl obok robotnika i endek obok

komunisty**,

Jako ze wiersz bylego Bereziaka powstat jeszcze ,,w okresie tworzenia si¢ Armii’3>¢,
polecono nie usuwaé go z wydawanych wowczas zbiorkow, lecz zakazano przedrukow w
prasie. Byla to oczywi$cie dotkliwa dla poety kara, jednak nie tak dotkliwa, jak ta wymierzona

kilka lat wczesniej, gdy ,,za tworczg swobodeg przyszto mu zaptaci¢™3%’

o wiele wyzszg ceng —
bo przeciez, jak pisze Arkadiusz Morawiec, wlasnie za prace literacka Pasternak trafit do
Berezy.
skskok

Poza omdéwionymi dotad utworami poetyckimi znajdziemy w biuletynach kilka
dodatkowych uwag lub nieco wigkszych materialdéw na temat mowy niewigzanej. Najczgsciej
przedstawiano tworczo$¢ powojenng lub te powstalg jeszcze w trakcie pozogi®®®. Tylko w
zaledwie kilku miejscach odwotano sie¢ do tradycji poetyckiej XIX w.3%°, mimo ze w kraju caly
czas trwaly prace nad dostosowaniem tradycji literackiej do wymogoéw nowej rzeczywistosci,
a ojcowie ,odswiezonego” kanonu tlumaczyli ,istot¢ przyswajania kulturowego

dziedzictwa’30,

354 Front Narodowy, ,.Biuletyn Szkoleniowy” nr 1, marzec (maj) 1950, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn.
328).

3355 Ibidem.

336 Ibidem.

357 A. Morawiec, Brr, Bereza. Literatura polska wobec Miejsca Odosobnienia w Berezie Kartuskiej.
1934-1939... (w obu przytaczanych artykutach badacza zob. rozdziaty, odpowiednio, Sprawa Pasternaka,
Pasternak’s case).

358 Zob. m.in. Ze sprawozdan Kierownikéw Wojewédzkich Biur, ,,Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945
r., s. 14 (APG, WUKPPiW, sygn.210); Przeglqd ingerencji nr 3/54 Departamentu Publikacyj Nieperiodycznych
GUKPPiW poswiecony omowieniu kilku roznorodnych zagadnien, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4
(28), kwiecien 1954, s. 32 (APG, WUKPPiW, sygn. 48).

359 Zob. Tematyka prasy katolickiej, ,,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy” nr 1/3, styczen 1949, s. 17
(APG, WUKPPiW, sygn. 196); Przeglgd ingerencji nr 3/54 Departamentu Publikacyj Nieperiodycznych
GUKPPIiW poswiecony omowieniu kilku roznorodnych zagadnien, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4
(28), kwiecien 1954, s. 35-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 48).

360 M. Zawodniak, Klasycy literatury i klasycy marksizmu. Dwa w jednym, [w:] Komunistyczni
bohaterowie, t. 1: Tradycja, kult, rytuat, pod. red. M. Bogustawskiej, Z. Grebeckiej, E. Wroblewskiej-Trochimiuk,
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4. Tworczos¢ prozatorska

Problematyka dotyczaca tworczo$ci prozatorskiej byta omawiana najczesciej sposrod
zagadnien literackich podejmowanych na famach biuletynéw. W miesigczniku prezentowano
dzieta beletrystyczne (powiesci, opowiadania), utwory reprezentujagce gatunki pograniczne
(reportaze) oraz ksigzki naukowe i popularnonaukowe. Niektorym z nich poswigcano odrebne
artykuty, pozostate omawiano w zbiorczych opracowaniach.

Przeglad biuletynowej tworczosci prozatorskiej zaczniemy od takiego wlasnie
syntetycznego opracowania, w ktorym pytano o sposoby wlasciwej oceny zbiorow literackich
— ¢zg$¢ poswigcong cenzurowaniu wyboréw poezji omoéwitam wezesniej, teraz pochylmy si¢

nad wyborami prozy?°'.

4.1. Jak recenzowacé wybory prozy? Nalkowska, Putrament, Borowski, Bartelski

Cenzorzy, zard6wno ci oceniajacy proze¢ jak i ci oceniajacy poezje, sygnalizowali duze
ktopoty z recenzowaniem tzw. pozycji niejednolitych, tj. ,zbiorkdw lub wybordéw,
stanowigcych kompilacje utworéw czesto o najrozmaitszej tematyce, pisanych w réznych
okresach™®2, Wedlug przetozonych najczesciej popelnianym przez ,,szeregowcoOw” bledem
bylo traktowanie takich wydawnictw jak zbioru niezaleznych od siebie czesci i ,,omawianie

kazdego utworu z osobna — bez syntezy uogélniajacej”¢?

. Taka strategia konczyta si¢
zazwyczaj brakiem wyraznie sformulowanej decyzji, ktora byla przeciez fundamentem
cenzorskiej oceny.

Efektem takiego wlasnie postgpowania miala by¢ na przyktad recenzja cenzorska
Medalionow Zofii Nalkowskiej, ktorej fragmenty przytoczono w omawianym artykule.
Rzeczywi$cie wynika z nich, Ze cenzor oceniat osobno kazde z o§miu sktadajacych si¢ na zbidr
opowiadan, nie starajac si¢ o sformutowanie opinii na temat cato$ci wydawnictwa. W ponizszy

29364

,,Sposob zostat rozparcelowany caty tom™ °%, a ostateczny wniosek o zatrzymaniu zbioru nie

Wydzial Polonistyki UW i Wydawnictwo Libron, Warszawa—Krakow 2011, seria: ,,Wschod—Zachod—
Konfrontacje”, s. 14.

361 Zob. rozdzial Jak recenzowaé¢ wybory poezji? Ginczanka, Hollender, Stonimski, Wazyk, nieznany
krasnoarmiejec (cz. 11.3.1).

362 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

363 Ibidem.

364 Ibidem.
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uwzglednial, jak czytamy, ani jego oceny ideologicznej, ,,ani znaczenia i wartosci calej pozycji,

ani osoby autorki’3%>:

[Przytoczone w biuletynie fragmenty recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii

Natkowskiej]

Nowela Dno — Autorka opisuje cierpienia kobiety, ktora przeszta przez Pawiak,
transport do obozu i oboz. Nowela catkowicie apolityczna, naturalistyczna.

Nowela Kobieta cmentarna. Akcja rozgrywa si¢ na cmentarzu w czasie okupacji,
refleksje. Nowela apolityczna, duze akcenty pesymizmu.

Nowela Przy torze kolejowym. Tres¢ noweli — ucieczka z transportu kolejowego w

okresie okupacji hitlerowskiej, naturalistyczna®®.

Przypomnijmy, ze Medaliony ukazaty si¢ po raz pierwszy w roku 1946, do 1953 r., z
ktorego pochodzi omawiany biuletyn, mialy w sumie cztery wydania®®’. Zacytowany wyzej

fragment pochodzi najprawdopodobniej z recenzji sporzadzonej we wrzesniu 1951 r.368

35 Ibidem.

366 Ibidem.

367 Z. Natkowska, Medaliony, ,,Czytelnik”, Warszawa 1946; wyd. 2: tamze 1949; wyd. 3: tamze 1952;
wyd. 4: tamze 1953.

368 AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 716717 (Z. Natkowska, Medaliony; recenzja cenzorska
19.09.1951). Zob. rowniez il. 9. Pierwsza strona recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z 19.09.1951
r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 716); il. 9a Gorna cze¢s¢ drugiej strony recenzji cenzorskiej
Medalionow Zofii Natkowskiej z 19.09.1951 r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 717); il. 9b Dolna czgs¢
drugiej strony recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z 19.09.1951 r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 375
(31/28),s. 717).
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Il. 9. Pierwsza strona recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z 19.09.1951 r.




(AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 716).

Il. 9a. Goérna cze$¢ drugiej strony recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z

19.09.1951 r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 717).




Il. 9b. Dolna cze$¢ drugiej strony recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z

19.09.1951 r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 717).

W biuletynie przytoczono wiernie tekst oceny, modyfikujac jedynie uktad graficzny i
usuwajac wtracenie, jakie znajdowato si¢ przy akapicie na temat noweli Kobieta cmentarna:

,(str. 38 stowa wypowiedziane przez antysemitke winny by¢ skreslone)3¢°

. Cata cytowana
recenzja zostala rzeczywiscie podzielona na osiem osobnych fragmentow, po$wieconych
o$miu nowelom — taki uktad podkreslono dodatkowo numeracja: nowela I Profesor Spanner,
nowela Il Dno... itd.

Nie powinno by¢ zatem watpliwosci, ze przytoczone w biuletynie czgséci przepisano z
tej wlasnie recenzji. Zaznaczmy jednak, ze w biuletynie sygnalizowano brak podsumowania,

podczas gdy na koncu wskazanej recenzji sformutowano zwi¢zla oceng catego zbioru:

Reasumujac  wszystkie nowele s3 zupelnie wyzute z politycznych tresci,
niejednokrotnie zawierajag akcenty szkodliwe. Nowele w duzej czgéci s3

naturalistyczne, wszystkie zawierajg akcenty glebokiego pesymizmu. Tematyka troche
370

przestarzata (przynajmniej w takim ujgciu)’ .

Rzeczywiscie trudno uznac to krociutkie podsumowanie za wyczerpujace, lecz byta to
jednak proba syntezy. Mozna oczywiscie zatozy¢, ze w biuletynie wzorowano si¢ na jeszcze
innej recenzji, pozbawionej tego koncowego fragmentu, ale blizniaczo podobnej do tej z
wrzesnia 1951 r. badz po prostu takiej, w ktorej przepisano tezy tej wlasnie recenzji z
pominigciem skrytykowanego podsumowania. Wiemy przeciez, ze cenzorzy przepisywali
oceny swoich kolegéw (w jednym z biuletynow pisano o dwoéch identycznych recenzjach
ksigzeczki Borysa Zytkowa’’"), dlatego i ten wariant nalezy wzigé pod uwage. Mogto by¢ i
tak, ze cenzorzy odwotywali si¢ do cytowanej recenzji, jednak nie uznali zamieszczonego tam
podsumowania za satysfakcjonujace. O tym, ze przynajmniej cz¢$¢ z funkcjonariuszy czytala

ww. ,,synteze”, $wiadczy jej fragment zacytowany w biuletynie z sierpnia 1952 r.3’2 Redakcja

39 AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 716 (Z. Natkowska, Medaliony; recenzja cenzorska
19.09.1951). Zob. il. 4 Pierwsza strona recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z 19.09.1951 r. (AAN,
GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), 5. 716).

370 AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 717 (Z. Natkowska, Medaliony; recenzja cenzorska
19.09.1951). Zob. il. 9a Goérna czgs¢ drugiej strony recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z
19.09.1951 1. (AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), 5. 717).

371 Przypadek skopiowania recenzji ksigzeczki Zytkowa O stoniu przedstawiam w rozdziale O pracy nad
ksigzkq dzieciecq (cz. 11.7.4).

372 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. II. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

104



uznata go za razacy przejaw nieuctwa i zgodzita si¢ z odrzuceniem wniosku recenzenta o
nieudzielenie zezwolenia — dzigki zachowanej w archiwum recenzji z wrze$nia 1951 r.
mozemy potwierdzi¢, iz wniosek uchylata pozniejsza o tydzien decyzja przelozonego,
zezwalajgca na sktad’”.

Dodajmy na koniec, iz recenzj¢ cenzorskg z 19 wrzesnia 1951 r. cytuje Dariusz Jarosz
— jest ona identyczna z tg zachowang w zespole GUKPPiW w AAN37* Wedle Kamili
Budrowskiej to wlasnie fragmenty tej opinii sg przytaczane w sierpniowym numerze biuletynu
z 1952 r., co zgadzaloby sie z jedng z naszych hipotez®’>.

Wro6émy jednak do rozwazan, od ktorych rozpoczelismy. Drugim problemem, z jakim
barowali si¢ cenzorzy pozycji niejednolitych, bylo ,rzetelne” (tj. zgodne z 6wczesng linig
polityczng) przedstawienie ewolucji pisarstwa danego autora. Sugerowano identyczne
rozwigzania jak w przypadku wyborow poezji — publikacje nalezalo wyposazyé w

odpowiednie parateksty wyjasniajace:

Gdy chodzi o pisarzy, dzi$ bojownikow o realizm socjalistyczny w literaturze (np.
Putrament), ktorych linia rozwojowa nie przebiega prosto lub gdy chodzi o wybor
pisarzy niezyjacych, u ktorych linia ta nie zostata doprowadzona do konca (Hollender,
Ginczanka) — zamieszczanie wstgpu okreslajacego postawe i rozwdj ideologiczny
pisarza jest niemal zawsze konieczne i takiego wstepu winniSmy si¢ domagac¢ od

wydawnictwa®’®.

W przypadku Putramenta wstepy wyjasniajace petnily zgota inng rolg niz w przypadku
Ginczanki 1 Hollendra, o ktérych pisatam w czgéci poswigconej poezji. Ten byly Zagarysta
doskonale odnalazl si¢ w strukturach nowej wladzy, dlatego nie trzeba bylo w zasadzie w jakis$
szczegllny sposob tlumaczy¢ jego wyborow z tego czasu. Natomiast ,,mankamentem”
biografii wymagajacym wyjasnienia, byto sympatyzowanie z przedwojennymi organizacjami,
ktére hotdowaty katolicko-nacjonalistycznym idealom, a nawet wiceprezesowanie Zwigzkowi
Akademickiemu Mtodziez Wszechpolska, bedacemu przeciez przybuddéwka Stronnictwa

Narodowego, z ktorym, jak i z calg endecja, powojenne wiadze komunistyczne rozprawialy si¢

373 Zob. il. 9b Dolna cze$¢ drugiej strony recenzji cenzorskiej Medalionéw Zofii Nalkowskiej z
19.09.1951 r. (AAN, GUKPPiW, sygn. 375 (31/28), s. 717).

374 Por. D. Jarosz, Zapisy cenzury z lat 1948—1955, ,,Regiony” 1996, nr 3, s. 31 i AAN, GUKPPiW, sygn.
375 (31/28), s. 716—717 (Z. Natkowska, Medaliony; recenzja cenzorska 19.09.1951).

375 K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL..., s. 36.

376 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

105



brutalnie’”’. Putrament nie podzielit jednak losu wielu wszechpolakéw, skazywanych w
procesach pokazowych na $mier¢*’®, poniewaz jeszcze przed wojng stal si¢ lojalnym
wyznawca jedynej stusznej ideologii, przechodzac na pozycje komunisty-internacjonalisty.
Jego ,,oddanie” nowej Polsce sprawilo, ze zashluzyl sobie nawet na zaszczytne miano
posredniego pisarza, lecz przedniego komunisty>”.

W kontekscie tego wtasnie ,.epizodu” wszechpolskiego uderzajace mogto by¢ to, iz
wedle redakcji Biuletynu Putrament zrealizowat literacki scenariusz, ktory mogl si¢ staé
udziatem Ginczanki. Forsowane przez Mtodziez Wszechpolska getto fawkowe oraz catkowita
eliminacja lub ograniczanie liczby studentéw pochodzenia zydowskiego (tzw. numerus nullus,
numerus clausus) odbity si¢ przeciez bezposrednio na poetce, ktora wiasnie z tego powodu
zrezygnowata z wykladow na warszawskiej pedagogice®®’. Jednak oboje w ,okresie
lwowskim” stali sie, jak wielu innych, czgscia tego samego porzadku, wstepujac do Zwiazku
Radzieckich Pisarzy Ukrainy czy publikujac w ,,Nowych Widnokregach”, organie Zwigzku
Pisarzy ZSRR. Doskonale wiemy, z jak odmiennych przychodzili pozycji, w jak odmiennym
znajdowali si¢ wowczas polozeniu, jak odmienne byty ich pobudki, aspiracje i nadzieje.

Wr6¢my jednak do tematu cenzurowania tzw. dziel niejednolitych.

Nawet jesli dany wybor prozy czy poezji w sposob zadowalajacy ukazywal droge
rozwojowa tworcy, trzeba byto niekiedy usuwac z niego utwory politycznie szkodliwe lub

przedstawiajgce artyste w niewlasciwym $wietle3®!

. W biuletynie z marca 1953 r. czytamy, ze
taka konieczno$¢ zasygnalizowano w przypadku zgloszonego przez Panstwowy Instytut

Wydawniczy Wyboru pism Tadeusza Borowskiego®®?. By¢ moze pozycja trafita na Mysig pod

37T M. Zaleski, Przygoda drugiej awangardy, Ossolineum, Wroclaw 1984, s. 84. O obozie narodowym
zob. m.in.: A. Friszke, Grzechy endecji (z cyklu: ,,Spory historykow”), Biuletyn IPN ,,Pamig¢.pl” 2012, nr 9, s.
25-29, http://www.polskal918-89.pl/pdf/grzechy-endecji,2094.pdf (dostep 31.01.2020); J. Zaryn, Endecja —
cenne dziedzictwo, z cyklu: ,Spory historykow”, Biuletyn IPN ,Pami¢¢.pl” 2012, nr 9, s. 30-34,
http://www.polskal918-89.pl/pdf/endecja---cenne-dziedzictwo,2095.pdf (dostep 31.01.2020); L. Kulinska, M.
Ostrowski, R. Sierchuta, Narodowcy. Mysl polityczna i spoteczna Obozu Narodowego w Polsce w latach 1944—
47, PWN, Warszawa 2001; L. Kulinska, Narodowcy. Z dziejow Obozu Narodowego w Polsce w latach 1944—
1947, PWN, Warszawa 1999.

378 "W pokazowych procesach na $mieré skazywano wszechpolakow i innych dziataczy obozu
narodowego, zob. m.in.: K. Szwagrzyk, Zbrodnie w majestacie prawa 1944—-1955, Wydawnictwo ABC Future,
Warszawa 2000; T. Swat, Niewinnie straceni w Warszawie 1944—1956, Fundacja Ochrony Zabytkow, Warszawa
1994.

379 M. Hemar, Narada satyrykéw, [w:] idem, Moja przekora. Satyry polityczne z lat 1943—1971, wybrat
i oprac. A.K. Kunert, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2001.

380 J, Mikotajewski, Cieri w cie...

381 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

382 7 obszernej bibliografii na temat Borowskiego zob. m.in. S. Buryla, Prawda mitu i literatury. O
pisarstwie Tadeusza Borowskiego i Leopolda Buczkowskiego, Universitas, Krakéw 2003; T. Drewnowski,
Ucieczka z kamiennego Swiata (o Tadeuszu Borowskim), PIW, Warszawa 1961; J. Szczesna, Tadeusz Borowski —
poeta, Poznanskie Studia Polonistyczne, Poznan 2000. Zob. rowniez: [Tadeusza Borowskiego wspomina Tadeusz
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takim roboczym tytutem, jednak ostatecznie wyszta jako pigciotomowe Utwory zebrane w

383 Nie powinno to dziwié¢, wszak

roku 1954, a wigc juz po ukazaniu si¢ materiatu w piSmie
ocena cenzorska, wowczas juz przeprowadzona, byla tylko jednym z etapoéw procesu
wydawniczego, ktory widocznie si¢ jeszcze nie zakonczyl.

O jakosci publikacji PIW-u niech $wiadczy opinia jednego z jej redaktorow, Tadeusza
Drewnowskiego, ktory pot wieku pdzniej przygotowat nowa, tym razem czterotomowa edycje

384 Wybitny znawca tworczo$ci autora U nas, w Auschwitzu narzekal, iz

pism Borowskiego
,»poza nie zastugujacymi na to miano, pospiesznymi i dyletanckimi Utworami zebranymi z r.
195438 pisarz nadal nie ma rzetelnie opracowanych dziel zebranych (przypomnijmy, ze
Drewnowski w migdzyczasie przygotowal jeszcze kilka edycji Borowskiego wtasnie dla PIW-
u)*86. Wro¢my jednak do materiatow urzedu cenzury z roku 1953, ktére odstaniaja kulisy
powstawania tego niepetnego i okaleczonego pierwszego wydania dziet zebranych.

Dlaczego miato dojs¢ do cig¢ w wyborze zaproponowanym przez PIW? Wedle
oceniajacych oficyna nie zadbata o sp6jnos¢ zbioru, ktéry miat za zadanie ukaza¢ Borowskiego
,Jako bojowego pisarza mtodego pokolenia, zwalczajacego bezwzglednie wszelkie przejawy
wstecznictwa i kottunerii, jako pisarza walczgcego o realizm socjalistyczny w literaturze™¥,
Taka wiasnie mys$l przewodnia calego zbioru zapowiadata Przedmowa autorstwa Wiktora
Woroszylskiego, pisana migdzy sierpniem a wrzesniem 1953 r.3% Jednak wedle oceniajacych,
zapowiedz byta na wyrost.

Sprzeciw cenzoréw wzbudzity ,,dekadenckie opowiadania napisane w poczatkowym

okresie tworczos$ci™®, ktore nie szty po linii ideologicznej wydawnictwa, a ogloszenie ich w

Drewnowski], Polskie Radio 16.10.1973, https://www.polskieradio.pl/39/156/Artykul/1469874,Tadeusz-
Borowski-zdac-relacje-w-obronie-umarlych (dostgp 31.01.2020).

383 Zob. T. Borowski, Utwory zebrane, red. T. Drewnowski, J. Pidrkowski, przedm. W. Woroszylski, t.
1: Wiersze, PIW, Warszawa 1954; t. 2: Proza 1945—1947: tamze; t. 3: Krytyka literacka i artystyczna: tamze; t.
4: Publicystyka: tamze; t. 5: Proza 1948—1951: tamze.

384 T. Borowski, Pisma w czterech tomach, t. 1: Poezja, oprac. T. Drewnowski, J. Szczesna,
Wydawnictwo Literackie, Krakow 2003; t. 2: Proza (1), oprac. S. Buryta, tamze 2004; t. 3: Proza (2), oprac. S.
Buryta, tamze 2004; t. 4: Krytyka, oprac. T. Drewnowski, tamze 2005.

385 T. Drewnowski, Wstep, [w:] T. Borowski, Niedyskrecje pocztowe. Korespondencja Tadeusza
Borowskiego, oprac. T. Drewnowski, Proszynski i S-ka, Warszawa 2001.

386 Zob. m.in.: T. Borowski, Wspomnienia, wiersze, opowiadania, post. wyboér i il. T. Drewnowski,
przyp. W. Jesionowska, PIW, Warszawa 1974; T. Borowski, Poezje, wybor i wstep T. Drewnowski, PIW,
Warszawa 1972; T. Borowski, Opowiadania wybrane, wybor i uktad T. Drewnowski, PIW, Warszawa 1971. Zob.
takze: T. Borowski, Rozmowa z przyjacielem. Wiersze, podat do druku i wstgpem opatrzyt T. Drewnowski,
Wydawnictwo Dolnos$laskie, Wroctaw 1999.

387 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

388 W. Woroszylski, O Tadeuszu Borowskim, jego zyciu i tworczosci, [w:] T. Borowski, Utwory zebrane,
red. T. Drewnowski, J. Piorkowski, przedm. W. Woroszylski, t.1: Wiersze..., s. 5-116.

389 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).
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tomie o masowym nakladzie bytoby wedle funkcjonariuszy szczeg6lnie szkodliwe. Tak o tych

ostatecznie niewyingerowanych tekstach pisal cytowany w biuletynie cenzor:

Wydaje si¢ to nieprawdopodobne — ale sg one nacjonalistyczne, religianckie (np.
Tropione zwierzeta), apoteozuja powstanie warszawskie, harcerstwo przedwojenne,
zawierajg akcenty antyradzieckie. Dwa opowiadania zatytutowane Panowie, prosze do
gazu, oraz Bitwa pod Grunwaldem opisuja zycie w obozie hitlerowskim i
amerykanskim. Sa one odrazajace przez swoj cynizm, naturalizm, wydobywanie na
wierzch zwierzgcej istoty cztowieka oraz bezideowos¢. Sprawa Katynia ustawiona jest

co najmniej dwuznacznie**’.

Decyzja ,,szeregowcOw” trzy wymienione w cytacie opowiadania miaty nie wej$¢ do
tomu, ale przetozeni uznali ich zarzuty za bezpodstawne i ostatecznie wszystkie teksty si¢
ukazaty*°!. Przypomnijmy, ze pierwodruki ogloszono juz wczesniej, Prosze panstwa do gazu
(w biuletynie — Panowie, prosze do gazu) — w roku 1946 (i 1948), Tropione zwierzeta w roku
1947, a Bitwe pod Grunwaldem w roku 194832, a wiec jeszcze przed zmiang polityki
wydawniczej 1 zaostrzeniem kryteriow oceniania, ktére mniej wigcej od 1949 r. zmierzaty do
coraz wigkszej kontroli publikowanych tresci. Wedlug cenzoréw proponowany przez PIW
dobdr utworéw, majacych ukazaé¢ ewolucje ideologiczng, jaka przeszedt Borowski, byt
nieodpowiedni i polecili oni zrezygnowac z uwiecznienia tamtego okresu tworczosci ,,na rzecz

393 _ czyli jakiej? — nalezy dopytaé.

przedstawienia jej najbardziej dojrzatej, szczytowej fazy
Najpros$ciej bytoby odpowiedzie¢ — socrealistycznej, tej powstalej po roku 1948, stanowigcej

$wiadectwo tego, co mozna tez nazwal, rozpaczliwym zwrotem ku socrealizmowi*®*. Jak

390 Ibidem.

391 T, Borowski, Prosze panstwa do gazu, Bitwa pod Grunwaldem, Tropione zwierzeta, [w:] idem,
Utwory zebrane, red. T. Drewnowski, J. Piérkowski, przedm. W. Woroszylski, t. 2: Proza 1945-1947..., s. 80—
100, 171-216, 226-232.

392 Do roku 1954 opowiadanie Prosze parnstwa do gazu ukazato si¢ dwukrotnie: 6643 J. Nel Siedlecki,
75817 K. Olszewski, 119198 T. Borowski, Bylismy w Oswigcimiu, Oficyna Warszawska na Obczyznie,
Monachium 1946; T. Borowski, Pozegnanie z Marig. Opowiadania, ,,Wiedza”, Warszawa 1948; opowiadanie
Tropione zwierzeta opublikowano raz: T. Borowski, Pewien zotnierz. Opowiesci szkolne, Plomienie, Warszawa
1947; opowiadanie Bitwa pod Grunwaldem takze ogtoszono raz: T. Borowski, Pozegnanie z Marig. Opowiadania,
»,Wiedza”, Warszawa 1948.

393 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

394 J Blonski, Piekta Borowskiego, ,,Teksty” 1972, nr 6, s. 160.
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zwrot ten widzial sam zainteresowany? ,,Przeszedlem, prosze pani, bardzo banalng droge

pisarskg™39?

opowiadal redaktorce Polskiego Radia w roku 1951:

Najpierw napisalem kilka wierszy, ktore przeczytato kilku moich przyjaciot. Bylo to
podczas wojny. Wtedy te wiersze mi si¢ podobaty i okrzyknatem si¢ poetg. Potem
przestaty mi si¢ podobaé. Co$ nieco$ si¢ ze mng przez ten czas dziato, zresztg jak z
wieloma z nas. Bylem w obozie, widzialem na wlasne oczy tzw. wyzwolenie Niemiec
przez imperialistow amerykanskich. Napisalem wtedy wspodlnie z kolegami tom
wspomnien oswigcimskich Bylismy w Oswigcimiu. Niektore reportaze z tego tomu byty
drukowane w prasie krajowej, dwa opowiadania weszty do zbioru Pozegnanie z Marig.
[...] Wkrétce potem wydatem drugi [tom — AWG], Kamienny swiat — dwadziescia
bardzo nieudanych opowiadan, krociutkich szkicow, ktore razem miaty tworzy¢
pamflet na pewne mody literackie w Polsce. Byla to polemika tak zamaskowana, ze az
niewidoczna. No... nie udat si¢ twor.

I to wszystko™®.

Jednak ta ideologiczna przemiana (co zrozumiate, w sposob tak odmienny od
powyzszego i biuletynowego opisana przez Mitosza*?7) stanowita proces, w trakcie ktorego
powstawaty ksiagzki nieoczywiste, ,,bedace swoista znaczeniowa kontynuacja wczesniejszych
prac™%, takie jak Pewien zolnierz... czy Opowiadania z ksigzek i gazet. Tak samo jak
wczesniejsze utwory pisarza, i one byly §wiadectwem jego zyciowych, tworczych i moralnych
dramatow.

»Mysiej” z pewno$cig zalezalo na tym, by pokaza¢é Borowskiego nowego,
odmienionego, ktéry trzy lata wczesniej, tj. w roku 1950, na tamach ,,Odrodzenia” dat
$wiadectwo socrealistycznej, glebokiej wiary’®®. Jednak propozycja ,.szeregowcoOw”
pozbawiata tom jednego ze $wiadectw tej ideologicznej przemiany, gdyz wedle nich w

Utworach zebranych miaty dominowa¢ pozycje o zdecydowanie innej tonacji, pisane przez

395 [Wywiad z Tadeuszem Borowskim po wydaniu Opowiadat z ksigzek i gazet], Polskie Radio 1951,

https://www.polskieradio.pl/39/156/Artykul/1469874,Tadeusz-Borowski-zdac-relacje-w-obronie-umarlych
(dostep 31.01.2020). Zapis przytoczytam z odstuchu radiowego.

39 Ibidem.

397 Cz. Milosz, Beta, czyli nieszczesliwy kochanek, [w:] idem, Zniewolony umyst, Instytut Literacki, Paryz
1953. Por. takze odmienny w wymowie wiersz Na Smier¢ Tadeusza Borowskiego napisany przez Milosza po
$mierci pisarza. Zob. rowniez: A. Bikont, J. Szczgsna, Lawina i kamienie. Pisarze wobec komunizmu, Proszynski
i S-ka, Warszawa 2006; M. Glowinski, Od katastrofizmu do poezji politycznej (z cyklu ,,Wsrod ksiazek™),
,, Tworczos¢” 1956, nr 1, s. 140—-144.

398 Q. Buryta, Wstep, [w:] T. Borowski, Pisma w czterech tomach, t. 3: Proza (2)...,s. 19.

399 T. Borowski, Rozmowy. Dla towarzyszy: Jerzego Andrzejewskiego i Wiktora Woroszylskiego,
,,Odrodzenie” 1950, nr 8, s. 5-6.
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cztonka P(Z)PR, zdeklarowanego komuniste. I po czgsci tak byto, wszak nie zabrakto w nich
chociazby przedrukowanego niemal w cato$ci zbioru opowiadan pt. Czerwony maj, do ktérych
wstep napisat inny przedstawiciel pokolenia Kolumbow, zaangazowany ideologicznie po
stronie wladzy, Kazimierz Kozniewski*®.

Kwestia $wiatopogladowej przemiany Borowskiego pojawila si¢ ponownie przy
omawianiu Miejsca urodzenia, zbioru opowiadan Lestawa Bartelskiego, w ktorego tworczosci
Kolumbowie zajmujg przeciez wazne, jesli nie najwazniejsze miejsce*’!. Panstwowy Instytut
Wydawniczy zgtosil ksigzke do Urzedu Kontroli ,,w okresie goracej dyskusji na temat tzw.
schematyzmu w literaturze™?2, Niewatpliwie w roku 1953 toczyly sie szeroko zakrojone
dyskusje, chociaz na porzadng kampanie ,odwilzowg” przyjdzie jeszcze poczekad*®.
Przypomnijmy, ze wypaczenia realizmu socjalistycznego sygnalizowat juz w 1949 r. Adam
Wazyk, ale ogolnopolska dyskusje rozpoczat dopiero artykut Flaszena ze stycznia 1952 r.4%4,
w ktorym ten zarzucat wspotczesnej literaturze wynaturzenie postulatu ,,typowosci”, ktorego
skutkiem byl wilasnie schematyzm?**>. Dowodem tego mialy by¢ m.in. ,,jednoznaczno$¢
ideologiczna” (tj. tworzenie czarno-biatych postaci), ,,wszystkoizm” (przeladowanie utworow
komentarzem) i ,,happy-endy”4%.

Nowy Zoil... wywotal lawing sprzeciwdw, byl dyskutowany w prasie oraz na
styczniowych i czerwcowych obradach ZG ZLP, ktére odbywaty si¢ w dniach 17-18 stycznia
i 20-21 czerwca 1952 roku®’’. Glos w tej ogdlnopolskiej dyskusji zabrali m.in.: Markiewicz,

Janion, Konwicki, Wazyk, Drewnowski, Putrament oraz Kierczynska, ktéra odpierata zarzuty,

400 O Kozniewskim pisze w rozdziale Rok 1953. (Nie tylko) KoZniewski, Strumph-Wojtkiewicz
(cz.I1.4.4.2).

401 1., Bartelski, Miejsce urodzenia. Opowiadania, PIW, Warszawa 1953. Zob. takze: L. Bartelski,
Termopile literackie. Polska 1939—1945, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 2002; L. Bartelski, Genealogia
ocalonych. Szkice o latach 1939—1944, Wydawnictwo Literackie, Warszawa 1963. Zob. takze rozdziat Rok 1954.
(Nie tylko) Zalewski, Bochenski, Bartelski (cz. 11.4.4.3).

402 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 30 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

403 J. Smulski, Pekanie lodow. (Krétkie formy narracyjne w literaturze polskiej 1954-1955),
Wydawnictwo UMK, Torun 1995.

404 A, Wazyk, W strone humanizmu, ,Ksigzka”, Warszawa 1949; L. Flaszen, Nowy Zoil, czyli o
schematyzmie... Artykut zostal rok wezesniej wygloszony na zebraniu Sekceji Prozy ZLP.

405 Kategoria ,,typowosci” pojawita si¢ w biuletynach takze m.in. przy omawianiu ksigzki Wandy
Wasilewskiej pt. Rzeki plong; pisalam o tym w rozdziale Konkurs na recenzje cenzorskq powiesci Wandy
Wasilewskiej pt. Rzeki ptong (cz. 11.2).

406 . Flaszen, Nowy Zoil, czyli o schematyzmie...

407 Zob. m.in. Kronika Zycia literackiego w PRL 1952, oprac. H. Filipkowska, [w:] Kroniki zycia
literackiego Polski Ludowej 1944—1969. Materialy, praca zespotowa pod red. E. Korzeniewskiej (do 1963) i J.
Stradeckiego (1964—1969), powst. 1963-1970, s. 3—6, 50-52.
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piszac, iz Flaszen ,,ukazal znieksztalcony i stronniczy obraz wspolczesnej literatury, poniewaz
opart swg analiz¢ na najstabszych powiesciach™4%8,

Dyskusja trwata w roku kolejnym, a cze$¢ z podnoszonych w niej postulatow
przetozyta si¢ na ewaluacj¢ opowiadan Bartelskiego, ktorych poziom artystyczny oceniono
wysoko, lecz w catym tomie dostrzezono ,,pewng niezdrowa tendencje™*® (o czym nizej).
Przypomnijmy, ze byla to juz szoésta ksigzka w dorobku pisarza, ktory za swoja ,,bardzo

99410

schematyczng™*'? powie$¢ Ludzie zza rzeki (takze oceniang w biuletynie) otrzymat dwa lata

wczesniej Nagrode Panstwowa III Stopnia oraz Nagrode Ministra Kultury i Sztuki*!!,
Cenzorzy oceniajacy Miejsce urodzenia wiedzieli z pewnoscig o tych wyrdznieniach, co nie
zwalniato ich przeciez z rzetelnej oceny kolejnych jego propozycji, przeciwnie — mogto
zmobilizowa¢ do wigkszej czujnosci, w mys$l zasady o S$cistej kontroli tekstow
,,prawomyslnych™*!12,

Na opublikowany przez PIW zbidr ztozylo si¢ ostatecznie dwanascie opowiadan,

413

jednak nalezy przyja¢, ze do Glownego Urzedu trafit obszerniejszy tom*'°. W biuletynie

bowiem wspomniano o trzech nowelkach, ktore usuni¢to ze zbioru, pozbawiajac go w ten
sposob, jak napisano, ,.koncepcyjnego ostrza w rzekomej walce ze schematyzmem™*#!4,

O jakie opowiadania chodzito? Niestety nie podano ich tytutéw, jednak poroéwnanie
fragmentow na ich temat z wydaniem PIW-owskim przekonuje, Ze rzeczywiscie w tomie nie

ogloszono trzech , klopotliwych” utworéw. Z pewnos$cig nie znajdziemy w zbiorze dwoéch z

408 M. Kierczynska, O schematyzmie, ,,Nowa Kultura” 1952, nr 30. Zob takze inne wypowiedzi z roku
1952: H. Markiewicz, Krytyka literacka w latach 1945-1951, ,,Tworczo$¢” 1952, nr 3, s. 117-140; H.
Markiewicz, Czyzby obrona schematyzmu, ,,Nowa Kultura” 1952, nr 9; Z. Bienkowski, Po plenum krytyki,
,Tworczos¢” 1952, nr 3, s. 141-143; L. Flaszen, Odpowied? Zoila, czyli o akcentach, ,Zycie Literackie”
08.06.1952, nr 12, s. 7, 13; M. Janion, Doplywy krytyki literackiej, ,,Wie$” 1952, nr 6; T. Konwicki, Z zapiskow
schematysty, ,,Nowa Kultura” 1952, nr 47; H. Zaworska, Wokot schematyzmu, ,,Wie§” 1952, nr 2; A. Sandauer,
O typowosci i schematyzmie, ,Nowa Kultura” 1952, nr 20. Zob. takze: E. Mozejko, Realizm socjalistyczny.
Teoria. Rozwdj. Upadek, Universitas, Krakow 2001; M. Pietrzak, Socrealistyczna krytyka literacka w ujeciu
diachronicznym, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2008, nr 10, s. 237-251.

409 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 30 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

410 1hidem.

4 L, Bartelski, Ludzie zza rzeki, PIW, Warszawa 1951. Zob. rozdzial Rok 1954. (Nie tylko) Zalewski,
Bochenski, Bartelski (cz. 11.4.4.3).

412 Zob. m.in.: K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury...,s. 101.

413 Jako drobnostke edycyjng potraktujmy to, ze ,,ztoty stownik” sugeruje, izby w wydaniu PIW-owskim
bylo trzynaécie opowiadan (zapewne przez nieuwage z opowiadania Zona, kamier wegielny zrobiono dwa
odrebne; zob. A. Szatagan [A. Sz.], Bartelski Lestaw Marian, [w:] Wspotczesni polscy pisarze i badacze literatury.
Stownik biobibliograficzny, t. 1: A—B, pod red. J. Czachowskiej, A. Szalagan, Warszawa 1994, WSIiP, s. 110).

414 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 31 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).
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nowelek, ktore ,,w ztosliwy i szkalujacy sposob charakteryzowaty stosunki w wojsku 1 milicji

w pierwszym okresie po Wyzwoleniu4!>:

Opowiadania te — w ktorych autor jest postaciag niejako wplatang w wir wypadkow i
uderzong przez tepote i ztosliwos¢ nowych wiladz w pierwszym okresie — miaty

uzasadni¢ jego wahania i nieufno$¢ do tego, co reprezentowata wtadza ludowa*'®.,

Nie znajdziemy takze trzeciego ze wskazanych utwordéw, zanim jednak o nim —
zatrzymajmy si¢ na chwilg nad tym, w jaki sposob Bartelski opisywat proces wrastania pisarzy
w nowg rzeczywisto$¢*!’7. Funkcjonariusze nie byli jednak zachwyceni doborem przyktadow

wybranych przez autora, poniewaz

pociagnely go jednak sylwetki takich pisarzy, ktérzy mimo cigzkich zmagan ze sobg
nie zdotali si¢ przelama¢ — jak np. Adolf Rudnicki badz tez juz nie zyjacy, obcy
ideologicznie, tamigcy si¢ z watpliwosciami — Tadeusz Gaycy*'® (pisownia oryg.).

Redakcja nie podata, o jakie opowiadania chodzi, ale w tym przypadku z pomoca
przyszedt sam zbiér. Stosunkowo latwo bylo zinterpretowaé stowa dotyczace Gajcego,
bohatera opowiadania Cigzar domu*'?, katastrofisty, redaktora ,,Sztuki i Narodu” (spod znaku
Konfederacji Narodu, do ktorej zreszta poeta nalezal), polemizujacego z Borowskim,
Baczynskim i grupa ,,Plomienie” (spod znaku PPS) — te legitymacje byly dla cenzorow
wystarczajgcym $wiadectwem na ideologiczng obco$¢ autora Widm*?°.

O wiele trudniej byto zinterpretowac fragment dotyczacy Adolfa Rudnickiego, ktory

zresztg pojawi sie jeszcze w biuletynach w kontekscie swojej felietonistyki*?!. Cytat wyraznie

415 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 30 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

416 Ibidem.

47 Ibidem.

418 Ibidem.

4191 Bartelski, Ciezar domu, [w:] idem, Miejsce urodzenia..., s. 31-43.

420 7ob. m.in. S. Bere$, Gajcy. W pierscieniu smierci, Wydawnictwo Czarne, Wolowiec 2016; K. Dunin-
Wasowicz, Historia i troche polityki. Wspomnienia, Lampa 1 Iskra Boza, Warszawa 2006.

421 7ob. rozdzial O dyskusji nad utworami Jerzego Andrzejewskiego pt. Wieczor z Henrykiem, Adolfa
Rudnickiego pt. Niebieskie kartki i Ludwika Flaszena pt. O trudnym kunszcie womitowania (cz.11.4.2.5.1). O
Adolfie Rudnickim zob. m.in.: P. Bratkowski, Mafa dziewczynka, wielki pisarz i starzejqcy si¢ dziennikarz patrzq
na getto, ,Newsweek” 22.01.2015; A. Molisak, Adolfa Rudnickiego odmiany zZydowskosci, [w:] Pisarze polsko-
zydowscy. Przyblizenia, red. M. Dabrowski, A. Molisak, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2006, s. 67-79; J.
Wrobel, Miara cierpienia. O pisarstwie Adolfa Rudnickiego, Universitas, Krakow 2004; A. Wal, Tworczos¢ w
cieniu menory. O prozie Adolfa Rudnickiego, Wydawnictwo URz, Rzeszé6w 2001; R. Schenfeld, Adolf Rudnicki:
sofer bejn sznej damot, Jeruzalem 1991 [praca w jezyku hebrajskim; Adolf Rudnicki: pisarz pomiedzy dwoma
Swiatami].
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sugeruje, izby Rudnicki miat nie sprosta¢ oczekiwaniom, nie byt w stanie ,,przetamac si¢”,
dostosowac do... no wilasnie, do czego? — nalezy zapyta¢. Wydaje si¢ bowiem, ze autor Epoki
piecow 1 Niebieskich kartek wpisat si¢ dobrze w nowa rzeczywisto$¢, juz w czasie wojny, w
,okresie Iwowskim” podejmujac wybory (a moze poddajac si¢ im bezwiednie), ktore utatwity
pozniejsze funkcjonowanie — wspotpraca z ,,Czerwonym Sztandarem”, ,,Nowymi
Widnokregami”, wstapienie do Zwigzku Radzieckich Pisarzy Ukrainy*?2.

Jednak mimo kilku wyr6znien panstwowych i niematej przeciez popularnosci wsrod
czytelnikow (takze za sprawg Niebieskich kartek, o czym nizej*?®), pisarz nie zawsze byt
nadmiernie rozpieszczany przez krytyke; na t¢ najglosniejsza, Artura Sandauera, przyjdzie
zreszty jeszcze poczekac*?*. Niejednokrotnie zarzucano mu swego rodzaju ,,outsiderstwo” i
najprawdopodobniej to wtasnie mial na mysli cenzor, piszac o niemozliwosci ,,przelamania

sie”. Rudnicki byt ,,Zydem wéréd Polakéw i Innym wérod Zydow’ >

, a to bycie ,,osobnym”
nie wynikalo tylko, jak chciata 6wczesna krytyka, z jego §wiadomej decyzji, ale byto kwestia
tozsamos$ci czlowieka, ktory po tragedii Szoa musial na nowo opracowac ,,pickng sztuke
pisania”#%6,

Przejdzmy do trzeciego wyingerowanego opowiadania z tomu Miejsce urodzenia, tym
razem opowiadania o Borowskim, przy okazji ktdrego pojawita si¢ po raz kolejny kwestia
ideologicznego przelomu, jaki stat si¢ udzialem pisarza. Zarzucono Bartelskiemu, iz
sportretowal autora Pozegnania z Marig ,,wtasnie w tym okresie, w ktorym jego $wiatopoglad
byt jeszcze nie wykrystalizowany”*?’. Rzeczywiscie przytoczone w biuletynie dwa cytaty z
opowiadania opisuja zaj$cia, jakie mialy miejsce w okresie szkolnym. W ocenie cenzorow
Bartelski popeil blad sugerujac, Ze ten niestuszny wychowawczo epizod z mtodosci bohatera
sprawil, ze ,,jego droga do obozu postepu byta b[ardzo] trudna™*?*®. W Miejscu urodzenia nie

znajdziemy ani zacytowanych w biuletynie ponizszych fragmentéw, ani samego opowiadania

na temat autora Kamiennego swiata; nie znajdziemy ich takze w poswigconym Borowskiemu

422 Zob. m.in. J. Wrobel, Biografia i tozsamosé, [w:] idem, Miara cierpienia... Rudnicki kilkakrotnie
otrzymywatl wyrdznienia za prace artystyczna, np. w roku 1955 za zbiér opowiadan Zywe i martwe morze otrzymat
Nagrode Panstwowa II stopnia.

423 Zob. rozdzial O dyskusji nad utworami Jerzego Andrzejewskiego pt. Wieczor z Henrykiem, Adolfa
Rudnickiego pt. Niebieskie kartki i Ludwika Flaszena pt. O trudnym kunszcie womitowania (cz.11.4.2.5.1).

424 A. Sandauer, Bez taryfy ulgowej, ,,Czytelnik”, Warszawa 1959, s. 7-30.

425 S, Buryta, [Rec. J. Wrobel, Miara cierpienia. O pisarstwie Adolfa Rudnickiego, Universitas, Krakow
2004], ,,Pamigetnik Literacki” 20006, z. 2, s. 234.

426 7ob. m.in. E. Prokop-Janiec, Zyd — Polak — artysta. O budowaniu tozsamosci po Zagladzie, , Teksty
Drugie” 2001, z. 1, s. 120-134.

427 O recenzjach zbiorkéw literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953,
s. 30 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

428 Ibidem.
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szkicu Dzien jego smierci, ktory znalazl si¢ w wydanym w roku 1967 zbiorze opowiadan
Bartelskiego.

Jakie zatem fragmenty zacytowano w kryptotekscie? Oto

[przytoczone w biuletynie wypowiedzi Borowskiego, bohatera opowiadania]

— Czlowieka mozna wychowac, nalezy go wychowac. Etyka nie jest sprawg jednostki

lecz spoleczenstwa. Jakie spoteczenstwo taki cztowiek. Byt to rok 1932, zdarzenie,

ktore ci opisze, miato miejsce w szkole powszechnej na Ukrainie Radzieckiej, w rejonie

autonomicznym Marchlewsk. Szkota byta oczywiscie z jezykiem wykladowym

polskim. Oto6z w tej powszechnej szkole redaktor gazetki §ciennej kupowat w sklepiku
kalkomani¢ i1 korzystajac z niebywalego na nig popytu odprzedawal kolegom z
zyskiem. Pewnego dnia pojawil si¢ w gazetce niezdarny rysunek wyobrazajacy
szubienice z wiszacym na niej cztowiekiem. Poprzez korpus wiszacego przebiegat
duzy napis: ,,Nasz redaktor naczelny”, a pod spodem drugi ,,Precz ze spekulacja”.
— Pomogto?
— Potraktowat moje pytanie jako nieprzemyslany odruch...

[...]
...— Mnie tez wychowano! — zasmiat si¢ z lekkg ironig. — Koledzy, dobrzy Koledzy,
kiedy$ narysowali szubienicg¢, umieszczajac pod nig moje nazwisko. — Pytates, czy

pomogto? Moj drogi, zmieniajac warunki spoteczne mozna zmienié¢ cztowieka...*”

(podkr. oryg.)

4.2. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w latach 1952-1956

Jak wspominatam, szczegdlowe i obszerne recenzje ksigzek pojawialy si¢ w
biuletynach stosunkowo rzadko. Wigkszo$¢ pozycji omawiano w kilku lub kilkunastu zdaniach
w zbiorczych artykulach. Zdarzalo si¢ jednak, ze wybrane tytuly analizowano z wigksza
dbatos$cia, niektérym z nich po$wigcajac nawet osobne artykuly. Na przestrzeni jedenastu lat
zamieszczono kilkadziesigt takich materiatlow. Czg¢$¢ z nich byla omawiana w ramach
zainicjowanej najprawdopodobniej w roku 1952 (lub pod koniec 1951) ,,0gdélnokrajowej

dyskusji nad wytypowanymi ksigzkami beletrystycznymi®*?;  ogdlnokrajowej”, tzn.

429 Ibidem. Zob. rowniez L. Bartelski, Dzien jego $mierci, [w:] idem, W kregu bliskich. Szkice do
portretow, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1967, s. 31-41.

3% O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 99). Zob. rowniez K. Budrowska, Od orderu do ,,zapisu” ..., s. 78-95.
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obejmujacej urzedy cenzury w catej Polsce. Do delegatur terenowych zaczeto rozsytac tytuty,
ktore miaty by¢ analizowane na odprawach roboczych, a wnioski z dyskusji, czesto takze sam
ich przebieg, prezentowano w biuletynach. Na przestrzeni tych czterech lat rozmawiano przede
wszystkim o tekstach prozatorskich, tylko dwa raz pochylono si¢ nad utworami poetyckimi.

Warto zaznaczy¢, ze przedmiotem zakrojonych na szeroka skale debat byly takze
artykuty prasowe, przede wszystkim o tematyce polityczno-spolecznej, ale rowniez
artystycznej czy historycznej**!. By¢ moze poszerzono formule dyskusji, obejmujagc cenzorska
,refleksja” nie tylko beletrystyke, mogto by¢ i tak, ze prezentowane w biuletynach relacje z
debat nad piSmiennictwem niebeletrystycznym stanowily jaki$ odrgbny program Urzedu — dla
nas najwazniejsze jest, ze wszystkie wyzej wymienione teksty byly omawiane w urzedach
catego kraju.

Prezentowane dyskusje dotyczyly nowosci wydawniczych, tzn. w momencie publikacji
materiatu na temat danej pozycji byla ona juz obecna na rynku — tym samym sprawozdania
zamieszczane w miesi¢czniku miaty dla czytelnikow-cenzoréw charakter szkoleniowy. Jednak
przynajmniej cz¢$¢ z dyskusji, w momencie ich przeprowadzania w urz¢dach, mogta mie¢
charakter prewencyjny, tzn. cenzorzy mogli debatowaé nad tekstami majacymi si¢ dopiero
ukaza¢. Zdarzylo si¢ 1 tak, ze prezentowano dyskusj¢ nad utworem zatrzymanym przez
cenzur¢. Nalezy takze zaznaczy¢, ze zaprezentowane w biuletynach sprawozdania to z
pewnoscia tylko cze$¢ z przeprowadzanych w delegaturach calego kraju debat nad
wytypowanymi pozycjami.

Nietrudno przewidziec, ,,jaki byt sens i cel zorganizowania”**? takich ogdlnopolskich

rozmow o ksigzkach, przytoczmy jednak uzasadnienie samych pomystodawcow:

Zdawalismy sobie sprawe, ze sztuczne, nie majace zadnego uzasadnienia w pracy, a
poza tym szkodliwe jest izolowanie si¢ cenzorow poszczegdlnych dzialow, wydziatow
czy referatow.

Zdawalismy sobie sprawe z koniecznos$ci kolektywnego omawiania naszych btedow i
osiggnig¢ w pracy w petnych zespotach i kolektywnego przekazywania wzajemnie
swoich do$wiadczen. Nasza codzienna praktyka domagala si¢ przezwycigzenia
zmurszatych juz tam, hamujgcych jako§¢ i wydajno$¢ naszej pracy, domagata si¢

stworzenia m.in. takich form szkoleniowo-organizacyjnych, na ktoérych cenzorzy

41 Zob. m.in. Podsumowanie dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s.
24-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

2.0 dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, 5. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 99).
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prasowi mogliby zapozna¢ si¢ z praca publikacji nieperiodycznych i na odwrot.
Zorganizowanie dyskusji nad ksigzkami bylo wlasnie pomyslane jako jedna z form,

majacych shuzyé temu celowi**® (podkr. oryg.).

Zacytowany fragment moze sugerowac, ze to poprawa wspOtpracy miedzy referatami
Urzedu byta rzeczywistym celem owych dyskusji, a sama ksigzka stanowita tylko pretekst i
srodek do jego zrealizowania. Jest w tym z pewnoscig troch¢ prawdy, poniewaz w biuletynach
nieustannie pojawiaty si¢ uwagi na temat braku kooperacji migdzy referatami Urzedu, a nawet
oczekiwania cenzorow z os$rodkéw wojewodzkich, by informowacé, jak przebiega praca
maparatu na szczeblu pism centralnych™3*. Jednak od dyskusji oczekiwano nie tylko
usprawnienia wspotpracy migdzy referatami i efektow w sferze, nazwijmy ja, interpersonalne;j,
ale takze poprawy kompetencji czysto zawodowych, a wigc zwigzanych z oceng tekstow

kultury.

4.2.1. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1952

W roku 1952 opublikowano sprawozdanie z dyskusji nad artykutem pt. Od Statutu
Wislickiego do Konstytucji Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej*>, ponadto dwie obszerne relacje
z obrad, jakie odbyly si¢ w urzedach cenzury na temat zbioru reportazy Uwaga! Czlowiek
Jozefa Kusmierka (w biuletynie — Uwaga czlowiek) oraz powiesci Pokolenie Bohdana Czeszki.
Materiat na temat Kusmierka ogtoszono w lutym, o Czeszce za$ pisano w kwietniu, a wigc w
obu przypadkach juz po ukazaniu si¢ artykutu Flaszena, ktory nadal ton wypowiedziom
prasowym catego roku. Niestety nie wiemy, kiedy przeprowadzono dyskusje nad ksigzkami,
jednak w obu artykutach widoczne sg problemy, ktore w sposob tak jednoznaczny ujat krytyk.
Nie powinno to dziwi¢, poniewaz, jak pisalam, niedoskonalo$ci realizmu socjalistycznego
wskazywano jeszcze przed Nowym Zoilem...*3®, a czg$¢ racjonalizatorskich pomystow, np. na
temat radzenia sobie ze schematyzmem, wychodzita od samych wspottworcow porzadku i byta
poniekad wpisana w ten niegrozny jeszcze, bo toczacy si¢ caty czas w duchu doktryny, dialog.

Dowodem tego referat Jakuba Bermana, w ktorym zadal ,pelnego zaangazowania

433 Ibidem.

434 Korespondencja, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3, marzec 1952, s. 30 (APG, WUKPPiW,
sygn. 96).

435 Podsumowanie dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 24-36 (APG,
WUKPPiW, sygn. 72). O artykule pisz¢ w rozdziale Problematyka literacka i kulturalna na tamach prasy (cz.
11.10).

436 Zob. Jak recenzowaé wybory prozy. Natkowska, Putrament, Borowski, Bartelski (cz. 11.4.1).
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ideologicznego tworcow i blizszego kontaktu z zyciem dla przezwyciezenia schematyzmu™437.

Wystgpienie miato miejsce w pazdzierniku 1951 r. na naradzie poswigconej tworczosci
artystycznej, w ktorej wzieto udzial ponad dwustu przedstawicieli roznych dziedzin sztuki*3®,
W artykule na temat Kusmierka stycha¢ echa referatu, chociaz bezposrednio odwotano si¢ do
innego hasta Bermana, do ,,walki o jako$¢ literatury” — hasto, jak czytamy, stang¢to ,na

”439 w roku 1951; wydaje sie jednak, ze redakcji

wrzesniowej naradzie literatow 1 artystow
Biuletynu mogto chodzi¢ o narad¢ pazdziernikowa.

Znaczna czg$¢ problemow sformutowanych przy okazji omawiania reportazy
Kus$mierka, pojawila si¢ takze w trakcie rozwazan nad Pokoleniem (i w kolejnych latach):
konieczno$¢ zachowania wlasciwych proporcji przy ocenie realizacji ideologicznej i
artystycznej utwordéw, konieczno$¢ ewaluacji dzieta jako calosci, a nie zbioru fragmentéw i
niewiele wnoszacych do wlasciwej oceny detali, konieczno$¢ poglebionej analizy dziela oraz
jego oceny w szerszym niz dotad kontekscie. Wszystkie wyzej wymienione wytyczne musiaty
by¢ oczywiscie realizowane zgodnie z obowigzujacag metodg tworcza i obowigzujacym
systemem warto$ci, lecz byly sygnalem przeobrazen, jakim podlegala 6wczesna literatura.

Przyjrzyjmy si¢, w jaki sposdb zmiany te rezonowaty w przypadku ocen tych dwoch ksigzek.

4.2.1.1. O dyskusji nad ksiazka Jozefa Kusmierka pt. Uwaga! Czlowiek

Jak pisatam, sprawozdanie z dyskusji nad ksigzkag Kusmierka byto pierwszym, jakie
zaprezentowano w ramach projektu, w zwiazku z tym w materiale obok kwestii czysto
literackich, tj. oceny reportazy, znalazto si¢ kilka uwag wprowadzajacych w przedsigwzigcie.
Z wypowiedzi zacytowanych w biuletynie mozna wnosi¢, ze debaty nad tomem
zorganizowano w Gtownym Urzedzie, ponadto w Kielcach, Lodzi, Olsztynie, Poznaniu,
Rzeszowie 1 Wroctawiu. Sam zbidr stat si¢ pretekstem do rozwazah na temat podnoszenia
kwalifikacji zawodowych cenzoréw, ale takze — co bardziej interesujace w tym momencie —

do dyskusji na temat wlasciwego oceniania literatury.

47 M. Fik, Kultura polska po Jalcie. Kronika lat 1944—1981, Polonia Book Fund, Londyn 1989, s. 160.
Zob. takze: J. Berman, Nie gardzcie rolg agitatora i propagandysty, ,,Materialy do Studiéw i Dyskusji z Zakresu
Teorii i Historii Sztuki, Krytyki Artystycznej oraz Badan nad Sztuka” 1952, nr 1.

438 Kronika zycia literackiego w PRL 1951, oprac. M. Wosiek, [w:] Kroniki zycia literackiego Polski
Ludowej 1944—1969. Materialy, praca zespotowa pod red. E. Korzeniewskiej (do 1963) i J. Stradeckiego (1964—
1969), powst. 1963-1970, s. 59-61.

4390 dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, s. 36 (APG, WUKPPiW, sygn. 99).
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Zanim przejdziemy do samego sprawozdania, przypomnijmy, iz zmarty w 1992 r. Jozef
Kus$mierek, powstaniec warszawski, cztonek PZPR z rocznym stazem, wieloletni nieetatowy
publicysta i literat, uprawiat rozne gatunki dziennikarskie, lecz najblizszy byt mu reportaz*4°.
Tom Uwaga! Cztowiek ogloszono w ,,Czytelniku” w roku 1951 (warto dodaé, ze juz w 1955
ukazat si¢ ponownie)*!. Byla to druga ksigzka w dorobku autora, nagrodzonego wczesniej w
konkursie na nowele filmowg oraz publikujacego juz w prasie. Ksigzka zostata zauwazona i
doceniona przez krytyke, recenzje pojawily sie¢ m.in. w ,,Nowej Kulturze”, ,,Tworczosci” i

,Zyciu Literackim’*42

, a w lutym 1952 r. pozycja byla dyskutowana na zebraniu
warszawskiego oddziatu ZLP (w trakcie spotkan omawiano takze inne tytuly, o ktorych pisano
w biuletynach, np. Pokolenie i Pigtke z ulicy Barskiej)**.

Jak zobaczymy, utwor sprawit cenzorom niemale trudnosci interpretacyjne i byt
wspominany w biuletynach kilkakrotnie, np. w maju 1952 r., gdy zostal uznany za pozycje nie
do konca dojrzatg politycznie*** (podobnie jak inny oceniany w biuletynie reportaz pisarza*®).

Sformulowane w lutym zarzuty wobec recenzji powstatych w wyniku dyskusji nad
ksiazka sprowadzaly si¢ w zasadzie do dwodch: uwzgledniania w ocenie tylko lub przede
wszystkim realizacji ideologicznej utworu oraz skupiania si¢ na jego wadach i

7446 przez

niedociagnigciach. Blad, ,,polegajacy na niedostrzeganiu istotnych wartosci ksigzki
to tworzeniu jednostronnych ocen, zostat wyeksponowany m.in. na przykladzie nadestane;j z
zespotu poznanskiego recenzji, w ktdrej rzeczywiscie nie pada ani jedno stowo o realizacji

artystycznej utworu:

440 W biuletynach wspominano takze inne reportaze Ku$mierka, zob. Z doswiadczer prewencyjnej
kontroli niektorych pism literackich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953, s. 21 (APG,
WUKPPiW, sygn. 16); L. Rutkowski, J. Kusmierek — Uwaga, wielkie niebezpieczenstwo, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 9-16 (APG, WUKPPiW, sygn. 56). Przytoczmy
przyktadowe zbiory reportazy artysty: Opowiadania reportera, ,,Czytelnik”, Warszawa 1954; Obecny (reportaze
1945-1990), Wydawnictwo Aneks, Londyn 1991.

441 J. Ku$mierek, Uwaga! Czlowiek, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951; wyd. 2: tamze 1955; przedruk w
Uwaga! Czlowiek i inne opowiadania, ,Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1955. Zob. m.in. B. Dorosz [B. D.],
Kusmierek Jozef, [w:] Wspolczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 4: K, pod
red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, WSiP, Warszawa 1994, s. 498-501.

42 T, Drewnowski, Uwaga! Nowy czlowiek, ,,Nowa Kultura” 14.10.1951, nr 41, s. 5; A. Kijowski,
Opowiadania niecierpliwe, ,Zycie Literackie” 17.02.1952, nr 4, s. 6; A. Mauersberger, [Rec. J. Ku$mierek,
Uwaga! Czlowiek, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951], ,,Tworczos¢” 1952, nr 2, s. 150—153.

443 Kronika zycia literackiego w PRL 1952, oprac. H. Filipkowska, [w:] Kroniki zycia literackiego Polski
Ludowej 1944—1969. Materialy, praca zespotowa pod red. E. Korzeniewskiej (do 1963) i J. Stradeckiego (1964—
1969), powst. 1963-1970, s. 7.

44 Driatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

45 L. Rutkowski, J. KuSmierek — Uwaga, wielkie niebezpieczenstwo, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 9-16 (APG, WUKPPiW, sygn. 56). Zob. rozdziat Pozycje wytypowane
do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1954 (cz. 11.4.2.3)

48 O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, s. 38 (APG, WUKPPiW, sygn. 99).
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Autor w swoim zbiorze reportazy kresli bardzo fragmentarycznie obraz wsi polskiej
cze$ciowo z czasow przedwojennych, a przede wszystkim z okresu po minionej wojnie.
J. Kusmierek widzi nasza wies w czarnych kolorach. Przekupstwo i fajdactwo jest na
porzadku dziennym. Nie dostrzega natomiast elementow tworczych naszej
rzeczywistosci — w walce klasowej przeciw kutakom nikt chtopom nie pomaga.
Dzialania partii nie wida¢, ani o niej nic nie stychac. Taki obraz wsi jest sprzeczny z
rzeczywistoscig. Nawet wtedy, gdy autor opisuje zycie spoldzielni produkcyjnej
(Pozar), nie wystrzega si¢ wskazanych wyzej bledow.

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze ksiazka pt. Uwaga cziowiek nie moze da¢ czytelnikowi

zadnej korzysci*?’.

Nawet jezeli w innych recenzjach funkcjonariusze starali si¢ oceni¢ co$§ wigcej niz tylko
warstwe ideologiczng utworu, np. realia Zycia na wsi, ich interpretacja nie spotkata si¢ z

aprobatg zwierzchnikow, stanowiac kolejny dowdd na braki warsztatowe:

Niektorzy tow. (np. tow. Zagorowska) zarzucali ksigzce falszywe ustawienie ,,dwoch
dusz” — §redniaka i nieznajomo$¢ stosunkow na wsi. Zarzut bezpodstawny i niestuszny,
gdyz wilasnie jedna z pozytywnych stron ksigzki jest wnikliwe, celne i wlasciwe

ukazanie ,,dwoch dusz” éredniaka (posta¢ Wrzoska)**®.

Ocena nadestanych przez delegatury terenowe recenzji, stanowigcych wynik dyskusji
nad Kusmierkiem, nie pozostawita ztudzen co do kompetencji zawodowych cenzoréw oraz

wartosci tych konkretnych ewaluacji (mimo kilku catkiem przyzwoicie napisanych recenzji):

Tow[arzysze], wytykajac przewaznie shlusznie bledy i niedociagniecia ksigzki
Kus$mierka, w wigkszosci jednak niemal wcale nie zwrdcili uwagi na powazne
osiggnigcia artystyczne, na to, ze reportaze te bardzo mocno przemawiaja do
czytelnika, ze sg sugestywne i przekonywujace. Ktadac stusznie gtowny nacisk na
polityczna wymowe reportazy, ich nietypowos$¢ i nawet pewne skrzywienie
rzeczywistosci, nie dostrzegli jednak powaznego, pozytywnego, antykulackiego
fadunku demaskatorskiego reportazy, ktore napisane z tak duza swada stanowia

niewatpliwy pozytyw. Jest zresztg jeszcze dos¢ powszechnym grzechem wielu naszych

447 Ibidem, 36.
448 Ibidem, s. 37.
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cenzoréw niedostrzeganie rzeczy warto$§ciowych 1 pozytywnych w ocenianych

pozycjach*®.

Warto zapyta¢, co miat na mysli cenzor oceniajacy prace swoich kolegéow, piszac o
osiggnigciach artystycznych. Trudno byloby wskaza¢ jakie$ kryteria, poza intuicyjnymi, ktore
umozliwialy niewyksztalconym cenzorom wyrokowanie o wartosci artystycznej ksigzki. Z
kontekstu wynika, ze chodzi o zerwanie z naiwnym schematyzmem, z czarno-bialym i
uproszczonym, takze w oczach cenzorow, ukazywaniem §wiata — czy nie o tym mowit Berman,
zadajgc od tworcow ,,blizszego kontaktu z zyciem dla przezwycigzenia schematyzmu?4°

W pierwszym okresie ofensywy socrealizmu warto$¢ artystyczna dziela rzeczywiscie
schodzita na drugi plan, ustgpujac miejsca ideologicznej poprawnosci utworu i
,prawdziwemu” odzwierciedleniu rzeczywistosci spotecznej; t¢ za$ opisywano za pomoca
zrozumialych $rodkéw artystycznych, zawsze z pozycji $wiatopogladu socjalistycznego i
historycznych interesow klasy robotniczej**!. To zrozumiate w kontek$cie —sztuki
propagandowo-pajdeutycznej, ktorej celem byto forsowanie jedynej slusznej wizji $wiata i
przygotowanie obywatela do mozliwie jak najbardziej bezkolizyjnego funkcjonowania w
proklamowanej rzeczywistosci. Jednak wraz z rozwojem kierunku pojawiatly si¢ modyfikacje
w samych postulatach, debaty i dyskusje, a co za tym idzie takze literatura poszczecinska
ulegata przeobrazeniom.

Zmiany te przekladaty si¢ na wytyczne formutowane dla cenzoréw. Powstajace przez
caly przeszlo czterdziestopiecioletni okres istnienia Urzedu ,,odpowiednie instrukcje
cenzorskie miaty stwarza¢ dogodny grunt”*? do pracy takze w okresie pochodu realizmu
socjalistycznego, uwzgledniajac wszystkie jego mniej 1 bardziej ortodoksyjne fazy. W
dokumentach znajdziemy wskazéwki dotyczace m.in. realizacji artystycznej i ideologicznej
utworow, np. w roku 1949 ustalono, ze ,,trzeba udzieli¢ zezwolenia na powie$¢ stabszg nawet
artystycznie, jezeli jest gwarancja, ze autor stanie si¢ w przyszto$ci postepowym, bojowym

pozytecznym pisarzem”*>3

. Tego typu deklaracje pojawialy si¢ w materiatach z lat 50. (np. w
sprawozdaniach z ingerencji) i stanowily zwykle dodatkowy argument przemawiajacy za

publikacja utworu. Jednak w analizowanych biuletynach (takze tych z roku 1945, 1949 1 1950)

449 Ibidem, s. 36.

439 M. Fik, Kultura polska po Jaicie..., s. 160.

41 B, Owczarek, Realizm socjalistyczny, [w:] Stownik literatury polskiej XX wieku, red. A. Brodzka, M.
Puchalska, M. Semczuk, A. Sobolewska, E. Szary-Matywiecka, Ossolineum, Wroctaw 1995, s. 922.

$2D, Natecz, Glowny Urzqd Kontroli Prasy 1945-1949..., s. 24 (zob. rdwniez s. 19).

433 AAN, GUKPPiW, sygn. 201 t. 4, s. 110 (cyt. za: D. Nalecz, Gtowny Urzqd Kontroli Prasy 1945—
1949.... 5. 24).

120



nie znalaztam podobnych postulatow, wregcz przeciwnie we wszystkich styszalny byl catkiem

odmienny:

na terenie woj. krakowskiego bierzemy pod uwage poziom artystyczny i z tego wzgledu

wzieto doradcow, zeby nie przepuséci¢ wydawnictwa na niskim poziomie***

Trzeba tutaj mocno podkresli¢, iz bezwarto$ciowa artystycznie, szmirowata,
grafomanska pozycja chocby nawet byla poprawna politycznie — jest w gruncie rzeczy

szkodliwa*>.

Podobny ton znajdziemy w samym sprawozdaniu z dyskusji nad Ku§mierkiem:

Jest rzecza niewatpliwg, ze zagadnienie jako$ci recenzowanych przez nas prac,
szczegoOlnie ksigzek beletrystycznych, stoi jak dotad wciaz jeszcze na szarym koncu.
Nie potrafimy jeszcze do konca zrozumiec tej oczywistej prawdy, ze jezeli w powiesci
nawet bardzo dobrze ustawiono i rozwigzano pewne problemy, a jej poziom
artystyczny jest bardzo niski, to powies¢ taka niewatpliwie jest szkodliwa i nie nalezy

jej wydawaé*,

Dla poréwnania zacytujmy fragment z ogloszonego zaledwie miesigc wcze$niej
artykutu Flaszena, w ktorym pojawiajg si¢ te same zarzuty, tym razem formutowane nie wobec

,krytyki cenzorskiej”, ale krytyki literackiej:

Stworzono niebezpieczny precedens pochwat za sam material. Obrobke artystyczng
traktowano jako rzecz zgota drugorzedna, odkltadano ja na potem. Mowiono: dobra
ksigzka, bo stuszny kierunek rozwoju. Zamiast powiedzie¢ ksigzka staba, ale kierunek

rozwoju stuszny**’.

454 Ze sprawozdan Kierownikoéw Wojewddzkich Biur, ,Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945 r., s. 16
(APG, WUKPPiW, sygn.210).

45 0 wyzszy poziom pracy nad ksigzkg 1. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

436 O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 99). Podobne glosy znajdziemy m.in. w: O wyzszy poziom pracy nad
ksigzkq 1I. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 20
(APG, WUKPPiW, sygn. 81).

457 L. Flaszen, Nowy Zoil, czyli o schematyzmie...

121



Widaé zatem, ze urzad cenzury starat si¢ nadaza¢ za zmianami zachodzacymi w
literaturze (przy zatozeniu, ze ich w danym momencie nie kreowat) i ze, przy oczywistych i
bezdyskusyjnych roznicach, ,krytyka cenzorska” kierowala si¢ w pewnym zakresie takimi
samymi zasadami jak krytyka literacka, jawna. Czym innym byla jednak kwestia
konstruowania wytycznych oraz wskazywania wlasciwego kierunku pracy w réznych
materiatach instruktazowych, np. w biuletynach, a czym innym kwestia przyswojenia i
korzystania z nowych wskazowek przez szeregowych funkcjonariuszy. Szefowie GUKPPiW
oraz ich zwierzchnicy zdawali sobie sprawe z koniecznosci ustawicznego szkolenia cenzorow,
a jedng z ciekawszych form doskonalenia zawodowego byly prelekcje zaproszonych gosci. Z
mozliwosci tej skorzystano w listopadzie 1951 r., organizujac spotkanie z Pawtem Hoffmanem
(tym samym, ktory wystawit pickne $wiadectwo samokrytyce Stonimskiego*?), dwczesnym
kierownikiem Wydzialu Kultury KC PZPR i naczelnym ,,Nowej Kultury”, ktory do niedawna

29459

kierowat takze ,Kuznica”, a jeszcze wczesniej ,,Rzeczpospolita””. Fragment referatu

Hoffmana przytoczono niebezzasadnie w artykule po§wigconym Kus$mierkowi:

Jezeli wigc... chcieliby$my sobie powtorzyc¢, czego oczekujemy od naszej literatury i
tworcow-artystow, to trzeba powiedzie¢, ze oczekujemy, zeby nasza prawda
ideologiczna w sztuce byta zywa. Nam zarzucano i nie bez racji, ze nasi tworcy pisza
rzeczy stuszne, ale nie trafig one do ludzi, bo ta prawda jest czysto poznawcza...
Pamigtamy, co mowilismy 2 lata temu, ze utwory, ktore powstaja... to jest szmira. Ale
to byt etap rozwojowy. Pierwszym zadaniem byla nowa tematyka. Dzisiaj my idziemy
juz dalej — méwimy tworcom: to bardzo tadnie, ze zaczeliscie o tym pisac, ale piszcie

o tym, Ze tam si¢ dziejg ludzkie rzeczy, dajcie nam prawde o zywych ludziach. ..

Autorzy biuletynu z pewnoscia nieprzypadkowo wybrali ten wlasnie cytat. Hoffman
trafit w sedno przemian najnowszej literatury polskiej podkreslajac, iz to, co byto akceptowalne
na wczesniejszym etapie rozwojowym, nie bylo dopuszczalne dzi$, tj. w roku 1952. O
zmianach dotykajacych literatur¢ publicysta dyskutowal zreszta miesigc wczesniej, tj. w
pazdzierniku 1951 r., razem z Bermanem, Andrzejewskim, Kruczkowskim i1 wieloma innymi,

na wspomnianej wyzej naradzie poswigconej twdrczosci artystycznej, a wnioski z tej narady

458 Zob. rozdziat Jak recenzowaé wybory poezji? Ginczanka, Hollender, Stonimski, Wazyk, nieznany
krasnoarmiejec (cz. 11.3.1.).

49 Hoffinan Pawel, [w:] Stownik biograficzny dziataczy polskiego ruchu robotniczego, t. 1, suplement,
Warszawa 1985.

460 O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, 5. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 99).
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przedstawiono w jednym z listopadowych numerow ,,Nowej Kultury” — obok ,,oktadkowego”
artykutu Hoffmana, gtos zabrali m.in. Wtodzimierz Sokorski, Jan Kott i Kazimierz Dejmek?#¢!.

Na podstawie fragmentu przytoczonego w biuletynie mozna podejrzewac, ze w trakcie
spotkania z cenzorami redaktor wypowiadal si¢ w tym samym tonie, podejmujac obecne na
pazdziernikowych obradach tematy — zachgcal przeciez do pisania o ,,zywych ludziach”, co
bylo pochodng Bermanowskiego postulatu ,,zmniejszania dystansu migdzy twoérczoscia a

462 poza tym zwrdcit uwage na niezwykle istotny wowczas problem, a mianowicie na

zyciem
nieuwzglednianie w ocenach warto$ci artystycznych dziet (,,utwory, ktére powstaja... to jest
szmira”).

Powyzsze wskazowki uwypuklajace konieczno$¢ zerwania ze schematyzmem i
zwrdcenia uwagi na wartos$ci artystyczne utworéw mialy z pewnoscia sens w kontekscie wielu
kiepskich 1 bardzo kiepskich pozycji, niezwykle uproszczonych w formie i tresci, jakie zalaty
rynek wydawniczy po proklamowaniu socrealizmu. Nie nalezy jednak zaktada¢, iz zwalniaty
one cenzorow z zadania najwazniejszego, czyli z oceny poprawnosci ideologicznej, ktora —
podkreslmy to ponownie — byla najwazniejszym kryterium recenzji w catym okresie dziatania
urzedu na Mysiej. Co wigcej, obowigzywata takze przy ocenie gatunkow pogranicznych, do
ktérych przeciez reportaze Ku$mierka si¢ zaliczaty. Spojrzmy zatem, czy klasyfikacja

gatunkowa w jakikolwiek sposob wptyneta na oceng utworu.

4.2.1.1.1 Uwaga! Reportaz*6

Czytajac reportaz ma si¢ wrazenie, ze mowi BBC.

Autor poshuguje si¢ tg sama propagandg co BBC***.

Uwaga! Czlowiek to druga w tym gatunku ksigzka laureata Nagrody Kisiela, ktéra

ukazata si¢ w okresie, gdy reportaz tworzony w kraju znalazt si¢ w defensywie

461 P, Hoffman, O niektorych problemach realizmu socjalistycznego, ,,Nowa Kultura” 18.11.1951, nr 46,
s. 1-2; zob. rowniez zamieszczone tam wypowiedzi W. Sokorskiego, Wnioski z narady (s. 3—4), J. Kotta, Wiedza
i glebokie przezycie tematu — warunkiem rozwoju naszej plastyki (s. 3), K. Dejmka, Nie ma nowego teatru bez
nowej dramaturgii (s. 2).

462 Kronika zycia literackiego w PRL 1951, oprac. M. Wosiek, [w:] Kroniki zycia literackiego Polski
Ludowej 1944—1969. Materialy, praca zespotowa pod red. E. Korzeniewskiej (do 1963) i J. Stradeckiego (1964—
1969), powst. 1963-1970, s. 60.

463 Tytul rozdzialu nawigzuje nie tylko do Uwaga! Czlowiek, ale takze do wspominanego juz reportazu
Uwaga, wielkie niebezpieczenstwo, do wydanego w 1981 r. zbioru Ku$mierka pt. Uwaga! Polska oraz do artykulu
M. Grochowskiej, Uwaga! Kusmierek (,,Gazeta Wyborcza” 28.03.2012).

464 1. Rutkowski, J. KuSmierek — Uwaga, wielkie niebezpieczenstwo, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 15 (APG, WUKPPiW, sygn. 56).
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(najwybitniejsze dziela gatunku pidra Wankowicza, Pruszynskiego i1 Fiedlera powstaly jeszcze
w czasie wojny i (lub) na emigracji)*®>. O spadku popularnosci tego typu utworéw mozemy
mowi¢ od okoto 1948 r., po zamilknigciu jednego z gldéwnych przedstawicieli gatunku,
Franciszka Gila*® (ktérego reportaze takze oceniano w biuletynie*¢”). Reaktywacja i
odnowienie formuty gatunku nastapito wiasnie dzigki Kusmierkowi, ktory wyrdzniat si¢ na tle

759468

o6wczesnych reporteréw ,,postawa krytyczna i unikajaca uproszczen™°°. Tak o pisarzu w

kontekscie jego zbioru Uwaga! Cziowiek pisze Anna Nasalska:

Jego analiza komplikacji rzeczywisto$ci, detektywistyczne dochodzenie do prawdy
odstaniajacej ukryte mechanizmy ludzkiej krzywdy, przedstawiona jest takze z
perspektywy triumfujacej sprawiedliwosci, ktorej gwarancja jest partia na réznych

szczeblach swego terytorialnego zasiegu*®.

W programie realizmu socjalistycznego reportaz zajat ,,pozycje wysoka, stosownie do
znaczenia nadanego mu w literaturze sowieckiej*’?. Obok Ku$mierka nalezy przypomnie¢
m.in. tworczo$§¢ Marii Jarochowskiej, dokumentujacej zycie polskiego chiopa i robotnika,
liczne publikacje w ,,Odrodzeniu” i ,,Nowej Kulturze” czy ,,oktadkowy” debiut Mrozka w
,Przekroju” w lipcu 1950 r.*’! Reportaz i proza reportazowa pojawialy sie ponadto w ofercie
m.in. ,,Czytelnika”, ,, Ksiazki i Wiedzy” oraz ,,Naszej Ksiggarni”, realizujac r6zng tematyke,
od lokalnej po sprawy migdzynarodowe*’?. O wadze gatunku niech $wiadczy takze to, iz

pojawiat si¢ kilkakrotnie na famach biuletynow*”>.

465 W 1951 r. ukazaly si¢ dwie ksigzki Ku$mierka, omawiany zbior Uwaga! Czlowiek oraz Sprawa
Jednego konia, reportaz, ktory wszedt jako jeden z trzech, obok Pozaru i Biedy Adachowej, do ww. tomu (w tym
samym roku dokonano takze adaptacji radiowej utworu).

Zob. m.in.: K. Pruszynski, Droga wiodla przez Narvik, M.1. Kolin, Londyn 1941; A. Fiedler, Dywizjon
303, ML1. Kolin, Londyn 1942; M. Wankowicz, Ziele na kraterze, Roy, Nowy Jork 1951.

466 Zob. K. Kakolewski, Reportaz, [w:] Stownik literatury polskiej XX wieku..., s. 931.

467 Zob. rozdzial Rok 1954. (Nie tylko) Gil, Zalewski, Bocheriski, Bartelski (cz. 11.4.4.3).

468 A. Nasalska, Reportaz, [w:] Stownik realizmu socjalistycznego, red. Z. Lapinski, W. Tomasik,
Universitas, Krakow 2004, s. 291. Dzi¢kuj¢ prof. Arkadiuszowi Morawcowi za pomoc w dotarciu do materiatow.

469 Ibidem.

470 Ibidem, s. 286.

471 Zob. np. M. Jarochowska, Chleb i s6l. Z chiopami polskimi u kotchoznikéw radzieckich, ,.Ksigzka i
Wiedza”, Warszawa 1951; eadem, Niebieskie okulary. Reportaze z huty Czestochowa, ,,Czytelnik”, Warszawa
1952; eadem, Ziarno, ,,Czytelnik”, Warszawa 1953. Zob. takze A.Z. Makowiecki, ,, Odrodzenie” (1944—1950),
[w:] Stownik literatury polskiej XX wieku..., s. 756. Zob. rowniez: S. Mrozek, Mlode Miasto, ,,Przekroj”
22.07.1950, nr 30, s. 9.

472 Zob. np.: A. Fiedler, Rio de Oro. Na Sciezkach Indian brazylijskich, ,,Nasza Ksiggarnia”, Warszawa
1950; A. Scibor-Rylski, Gérnicze golebie pokoju. O Wiktorze Markiewce, , Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1950.

473 Zob. m.in. Z doswiadczer prewencyjnej kontroli niektdrych pism literackich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953, s. 18-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 16); Trzy listy, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (17), maj 1953, s. 53-54 (APG, WUKPPiW, sygn. 15).
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Wrdéémy jednak do 1952 r. i do tej czg$ci sprawozdania, w ktdrej poruszono kwestie
przynaleznosci gatunkowej zbioru. Jak si¢ okazuje, niewlasciwa klasyfikacja genologiczna
miala by¢ powodem bitednych ocen wystawionych ksigzce przez kilku cenzorow —
potraktowanie pozycji Kusmierka jak zwyktej powiesci skutkowalo bowiem postawieniem
wobec niej takich wymagaf, ,,jakie stawia si¢ powie$ci realizmu socjalistycznego™*’* (pewnym
usprawiedliwieniem moze by¢ to, ze do tej pory tytut jest traktowany albo jako zbidr reportazy
albo (stylizowanych na reportaz) opowiadan*’>).

Jakie zatem oczekiwania mieli szeregowi funkcjonariusze Urzedu wobec Ku$mierka?
Spodziewali si¢, ze autor przedstawi pelny obraz rzeczywisto$ci, a zgodnie z tym, co

odpowiadali ich przelozeni,

jest przeciez dla kazdego rzeczg oczywista, Ze reportaz nie moze dac¢ pelnego obrazu
rzeczywistosci i nie jest to wcale jego zadaniem. Reportaz ma dac tylko obraz pewnego
wycinka rzeczywistosci; oczywiscie winien on by¢ poznawczy, typowy dla danego

okresu, srodowiska i komunikatywny *7¢.

Czy zatem reportaze Ku$mierka spetnity chociaz te pozostate postulaty? ,,Jasne, ze nie”

— odpowiadaja przetozeni:

Jasne, ze zadna z trzech zebranych w tej ksigZzce prac nie daje typowego obrazu naszej
rzeczywistosci. Jasnym jest tez, ze brak oporu i walki z wyzyskiem, Ze pokazanie partii
w defensywie nie jest typowym zjawiskiem u nas. Nietypowa np. jest posta¢ Kocka,
prokuratora, dzialalno$¢ wtadz administracyjnych itp. Sa to niewatpliwie istotne i
powazne btedy merytoryczne, jednak trzeba widzie¢ i pozytywy, ktore przewazajg i

kwalifikujg ksigzke do wydania*”’.

414 O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, s. 37 (APG, WUKPPiW, sygn. 99).

475 Por. m.in. K. Kakolewski, Reportaz, [w:] Stownik literatury polskiej XX wieku..., s. 931; B. Dorosz
[B. D.], Kusmierek Jozef, [w:] Wspoiczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 4:
K...,s.499.

O cenzurowaniu innych reportazy Kusmierka zob. M. Budnik, ,, Ksigzka Nowego Czytelnika”. Literatura
dla bylych analfabetow przeszkolonych w Polsce w latach 1948—1951, Wydawnictwo UwB, Bialystok 2014, 156—
157.

418 O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, s. 37 (APG, WUKPPiW, sygn. 99).

477 Ibidem.
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Tak odpowiadali ,,decyzyjni”, ktorzy, mimo ze zauwazali powazne uchybienia w
utworze, nie skreslali go. Zatem to, co dla jednych byto mozliwa do zaakceptowania usterka,
dla innych stanowito powodd do wystawienia ksigzce negatywnej oceny. By¢ moze dlatego, ze
Kus$mierek nie nalezat do autoréw oczywistych — ,,poprawial” i dostosowywal przedstawiang
rzeczywisto$¢ do wymogow obowigzujacej ideologii, bo nie mdgl inaczej. Starat si¢ godzi¢
sprzeczne oczekiwania, jakie (nie wprost) stawiano reportazowi, a mianowicie przedstawienie
prawdziwego obrazu rzeczywistosci przy jednoczesnym dostosowaniu tegoz obrazu do
obowigzujacej ideologii.

Z zacytowanego fragmentu wynika, Zze przynajmniej w tym przypadku ,.decyzyjni”
oczekiwali od cenzorow czego$ wigcej niz tylko tropienia w ksigzce niebezpiecznych tez czy
sformutowan. Funkcjonariusze powinni umie¢ oceni¢ i doceni¢ utwor nie tylko jako zbidr
cze¢$ci, ale jako calo$¢; powinni umie¢ dostrzec w kulejacym lub nowatorskim (na tyle, na ile
pozwalatl system) pomysle, potencjal i rozwigzania godne pochwaty.

Po pierwsze odpowiadato to formulowanym w biuletynach juz w roku 1949
ostrzezeniom przed ,konfiskatg »stowek« przy niewidzeniu catosci™’®. O ile w 1949 r.
przewing cenzorow miato by¢ usuwanie mniejszych bledéw kosztem powazniejszych
przeoczen, o tyle w przypadku pozycji Uwaga! Cztowiek chodzito o to, by nie skazywa¢ dzieta
na zapomnienie ekstrapolujac pojedyncze btedy na catosc.

Po drugie korespondowalo z toczacag si¢ juz wtedy walka ze schematyzmem oraz z
docenianiem utworu za sam materiat i tworzywo, z jakiego powstat, przy traktowaniu obrobki
artystycznej jako rzeczy drugorzednej. O konieczno$ci walki ze schematyzmem i
,hiezaciemniania” obrazu opisywanej w reportazach rzeczywistosci przekonywano takze w
pézniejszym okresie, m.in. w kwietniu 1953 r., gdy omodwiono ,kilka przyktadow zlego
reportazu’™’?,

Jak wida¢, sprawa klasyfikacji genologicznej nie byta podstawowa przy dyskusjach na
temat utworu Ku$mierka, jednak miata wptyw na jego ocen¢. Na podstawie tych kilku
skromnych objetosciowo fragmentéw mozna stwierdzi¢, ze w 1952 r. Urzad Kontroli
oczekiwat od swoich pracownikow stosowania kryteriow oceny odpowiednich dla danego typu

pismiennictwa. W sprawozdaniu z dyskusji zwrécono uwage na konieczno$¢ odmiennych

478 Konfiskata ,,stéwek” przy niewidzeniu catosci, ,,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy” nr 1/3, styczen
1949, 5. 34-38 (APG, WUKPPiW, sygn. 196).

49 7 doswiadczen prewencyjnej kontroli niektérych pism literackich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953, s. 18-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).
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standardow recenzowania tzw. literatury fikcjonalnej (jako przyktad podajac powies¢ realizmu
socjalistycznego) oraz niefikcjonalnej (tj. reportazy).

Czym innym jest pytanie o to, czy rzeczywiscie akurat w tym przypadku omoéwiono
zagadnienia swoiste dla reportazu? Zauwazmy bowiem, ze wiele z podniesionych w tym

fragmencie problemoéw dotyczylo takze oceny dziet beletrystycznych.

4.2.1.2. O dyskusji nad ksiazka Bohdana Czeszki pt. Pokolenie

Ksigzka ,,nasza”, ksigzka partyjna,
pisana z gteboka pasjg*™®

Kolejng pozycja, nad ktorg dyskutowano w ,,Ministerstwie Prawdy” w roku 1952, byto
Pokolenie Bohdana Czeszki, powie$¢ poswigcona politycznym i moralnym wyborom
mitodziezy dojrzewajacej w czasie wojny*®!. Biuletyn nie daje jednoznacznej odpowiedzi, w
ilu delegaturach przeprowadzono debaty, poinformowano ogoélnie o dyskusji nad ksigzka w
Dziale Publikacji Nieperiodycznych??. Jednak w sierpniu 1952 r. w jednym z tekstow
instruktazowych odwotano si¢ do recenzji Pokolenia whasnie z uwagi na to, ze, jak napisano,
byly ,na ogdt znane catemu aparatowi cenzorskiemu™®3; dlatego nalezy zalozy¢, ze do
dyskusji podeszto co najmniej kilka zespotow. O samej powiesci pisano jeszcze w biuletynie
z maja 1952 r.4%

Tytut ukazat si¢ w listopadzie 1951 r. w ,,Czytelniku”, jednak juz od maja byt
prezentowany w odcinkach na tamach ,,Tworczo$ci™*®®, Krytyka przyjela ksigzke zyczliwie,
cho¢ wytknieto autorowi kilka brakéw; recenzje pojawity si¢ m.in. w ,,Zyciu Literackim”,

,,Dzi§ 1 Jutro” oraz ,,Wsi”, a na tamach ,,Nowej Kultury” zorganizowano dyskusj¢ na jej temat

ze wzgledu na ogromne zainteresowanie czytelnikow*®; o Pokoleniu pisali Drawicz, Flaszen,

B0 Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4,
kwiecien 1952, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 93). Cytat dotyczy Pokolenia Bohdana Czeszki.

481 Zob. takze K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury..., s. 99-101.

2 Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4,
kwiecien 1952, 5. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

83 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkg 1. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

44 Driatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

485 B. Czeszko, Pokolenie, ,,Tworczo$¢” 1951, nr 5-9; B. Czeszko, Pokolenie, ,,Czytelnik”, Warszawa
1951.

486 J. Kott, Swiadomosé i pasja (O Pokoleniu Bohdana Czeszki), ,Nowa Kultura” 27.01.1952, nr 4, s. 6;
zob. tamze: W. Zukrowski, Walczgce pokolenie, s. 7.
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Kott, Zukrowski i in.*®” Utwor omawiano takze w lutym 1952 r. na zebraniu warszawskiego
oddziatu ZLP**® i w tym samym roku autora uhonorowano za powie$¢ Nagrodg Panstwowg 11
stopnia. Warto przypomnie¢, ze juz w roku 1953 na podstawie ksigzki opracowano scenariusz
filmowy, a ekranizacja w rezyserii Andrzeja Wajdy, przerastajaca chyba literacki pierwowzor,
weszta do kin w roku 195448,

Sprawozdania z dyskusji na temat Ku$mierka i1 Czeszki dzielily tylko dwa miesiace,
by¢ moze dlatego w obu wskazano wiele podobnych uchybien w ewaluacji ksigzek. Przewing
cenzoréw byl, najogdlniej moéwigc, schematyzm w ocenie, przejawiajacy si¢ tropieniem

btedow i krytyka niewspotmierng do tego, co reprezentowaty tytuly; przytoczmy dwa cytaty:

[cenzorzy — AWG] wytykajac przewaznie stusznie bledy i1 niedociagnigcia ksigzki
Ku$mierka w wigkszos$ci jednak niemal wcale nie zwrocili uwagi na powazne

osiggniecia artystyczne®”’.

oraz fragment dotyczacy Pokolenia:

Ksigzka ta, ktora po dzi$ dzien jest przedmiotem goracych dyskusji, nie zostala w
pierwszym etapie dostatecznie gleboko oceniona. Zemscit si¢ w tym wypadku pewien
schematyzm w ocenianiu pozycji, odbito si¢ konkretne szukanie btgdow w

sformutowaniach bez perspektywy w stosunku do catosci pozycji®®'.

Do tego garnituru uwag obecnych w obu sprawozdaniach dodano w materiale na temat
Czeszki kilka nowych, niektore byty zwigzane bezposrednio z trescig Pokolenia. Nowoscia byt
réowniez uktad sprawozdania — z oczywistych wzgledéw zrezygnowano z ponownego
objasniania celéw projektu, co spowodowato, ze caly w zasadzie material po§wigcono
wylacznie Czeszce. Po drugie artykut podzielono na trzy wyrazne czesci — przedstawienie
zarzutdw wskazanych przez cenzoréw, zrelacjonowanie dyskusji nad ksigzka (w ktorej udziat

wzieli tow. Bazanska, Dobrzynski, Mortimor, Swiatycka, Pomykato, Tyrman i Wilner) oraz

487 L. Flaszen, Rozmowa o Pokoleniu, ,,Zycie Literackie” 17.02.1952, nr 4, s. 5; A. Drawicz, Jeszcze o
Pokoleniu, ,,Wies” 11.05.1952, nr 19, s. 6; Z. Lichniak, Z dziejow zwycieskiej generacji, ,,Dzi$ i Jutro” 1952, nr
10; Z. Macuzanka, Powies¢ o bohaterskiej miodziezy, ,,Polonistyka” 1952, nr 5, s. 55-57.

488 Zob. rozdzial O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek (cz. 11.4.2.1.1).

49 Pokolenie, rez. A. Wajda, scen. B. Czeszko, wyk. T. Lomnicki, U. Modrzyfiska, Z. Cybulski, R.
Polanski, prod. Wytwoérnia Filmow Fabularnych, 1954.

490 O dyskusji nad ksigzkq J. Kusmierka, Uwaga cztowiek, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2,
luty 1952, 5. 36 (APG, WUKPPiW, sygn. 99).

YU Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4,
kwiecien 1952, 5. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).
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odparcie zarzutow przez redakcje Biuletynu, co mialo bardzo wazne znaczenie z punktu
widzenia szkoleniowo-instruktazowych celow miesi¢cznika.
Bez watpienia na kolegium oceniajagcym sprawozdanie najwigksze wrazenie zrobily

4992 Wedle przetozonych cenzorzy

wypowiedzi ,,chalupnikow”, Tyrmana i Probotowskiej
zashuzyli na takie okre$lenie swoimi uproszczonymi i btednymi interpretacjami wydarzen
przedstawionych w powiesci. Tow. Tyrman zarzucal Czeszce m.in. naturalizm w opisach

493 natomiast Probotowskiej

przezy¢ bohateréw, charakterystykach i obrazach z ghetta
zabrakto mocno zarysowanej postaci pozytywnego bohatera, na co odpowiedziano zgodnie z

postulatem , literatury blizszej zyciu”:

Bohater pozytywny nie musi by¢ rycerzem bez zmazy; musi by¢ prawdziwy i ludzki i
moze mie¢ btedy i wahania. Fakt, ze Stacho si¢ upijat w pewnym okresie, bynajmniej

nie dyskwalifikuje go jako jednego z bohaterow**.

Cenzorka stala si¢ takze ,,ofiarg” czgstego wérod pracownikdéw nierozrézniania mi¢dzy
oceng utworu, a jego streszczeniem, prezentujac wedle redakcji nie recenzje cenzorska, ale
schematyczng notke od wydawcy. Ten problem byl poruszany w wielu biuletynach, takze w

sierpniu 1952 r., gdy powrécono do Pokolenia:

Zdarzaja si¢ wypadki, iz nieraz bardzo szeroka recenzja ogranicza si¢ do mniej lub
wiecej szczegdtowego streszczenia fabuly powiesci. W najlepszym wypadku do
wyliczenia podstawowych problemow — jednak bez proby zanalizowania ich,
pokazania, jak te problemy zostaly postawione. A przeciez wtasnie to jak najwigcej nas
interesuje. W recenzji powinno si¢ niewgtpliwie podawac rodzaj streszczenia — ale jej

podstawowa cze$cig musi by¢é analiza wartosci ksigzki, ocena®” (

podkr. oryg.).

W zasadzie zarzut ten stosowat si¢ tylko do recenzji Probotowskiej, poniewaz pozostate
oceny Pokolenia napisano z wigksza dbatoscia.

Wroémy jednak do sprawozdania z kwietnia. W dalszej jego czgsci przedstawiono
uwagi kolejnych cenzoréow, podkreslajac nie bez rozczarowania, ze skupiali si¢ oni przede

wszystkim na btedach powiesci. W wielu wypowiedziach pojawiaty si¢ krytyczne uwagi na

492 Ibidem.

493 Ibidem.

494 Ibidem.

95 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkg 1. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).
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temat przedstawienia Armii Ludowej 1 Frontu Narodowego oraz niedostatecznego
,,demaskowania istoty powstania warszawskiego™®. Do tej ostatniej kwestii powrdcono
zreszta cztery miesigce poOzniej, uzupetniajac zarzut o brak podkreslenia zdradzieckiej roli
Armii Krajowej i Narodowych Sit Zbrojnych*’. Natomiast w numerze kwietniowym ,,na
wokandzie” staneta jeszcze sprawa wlasciwego upolitycznienia ksigzki — byto ono oczywiscie
niezbedne, chociaz przestrzegano przed mechanicznym nasycaniem powiesci uwagami natury
politycznej, gdyz mogto to skutkowac rozbieznosciag migdzy forma a trescig. Funkcjonariusze
zwrdcili uwage na rysunek psychologiczny postaci, kompozycj¢ powiesci oraz poprowadzenie
akcji. Warto zacytowaé wypowiedz cenzorki Swiatyckiej, ktora uwzglednita w swojej ocenie
powyzsze elementy, ale takze wyksztalcenie autora. Przypomnijmy, ze Czeszko byt
absolwentem liceum plastycznego, a nastgpnie studiowat w Akademii Sztuk Plastycznych w

stolicy i pracowat dorywczo jako dekorator*?®:

Tow. Swiatycka podtrzymuje zarzut rozbieznoéci formy i tresci Pokolenia. Treicia
powiesci jest walka komunistow, a najlepiej wypadaja pamigtniki NSZ-owca Wtadka.
Duza wada ksigzki jest zawezenie zagadnien, fragmentaryczno$¢, szereg
chaotycznych, niepowigzanych z soba scen, brak dynamiki, niewykonczenie
zagadnien. Fragmentarycznos¢, brak spojrzenia uogoélniajacego, sptycenie przezy¢
psychologicznych przypisuje tow. Swiatycka faktowi, ze autor jest jednoczesnie
malarzem, co zawazylo na statycznosci obrazu. Spoleczenstwo zydowskie jest ukazane

jako owce idace na rzez, nie wida¢ oporu®”.

Odwotanie do biografii autora znalazlo swoje uzasadnienie, chociaz wyksztatcenie
Czeszki mialo z pewnoscig mniejsze znaczenie dla cenzorskiej oceny niz jego postawa i
wybory w czasie wojny. Czeszko, zolierz Gwardii Ludowej, Armii Ludowej i ludowego
Wojska Polskiego, cztonek Zwigzku Walki Mtodych, uczestnik Powstania Warszawskiego,
opisywat swoje Pokolenie z perspektywy wlasnych doswiadczen, co zostalo zauwazone i

docenione w niektorych recenzjach:

4% Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4,
kwiecien 1952, s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

Y7 0 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq Il. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

498 Czeszko zdal mature w 1947 r. w Panstwowym Liceum Sztuk Plastycznych w Warszawie, a w latach
1947-1951 studiowat na Akademii Sztuk Plastycznych w stolicy.

9 Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4,
kwiecien 1952, s. 17 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).
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Taki prawdziwy obraz mogt da¢ jedynie cztowiek, ktory znat zycie miodych tego
czasu, ich trudnosci, wzloty, ktory ma uczuciowy, serdeczny stosunek do tego

,,wzrostu” mtodego pokolenia®®.

Dla tej oceny z pewnoscia niebagatelne bylo réwniez to, ze po wojnie autor jako ideowy
komunista stanat po jedynej stusznej stronie, legitymizujac swoja tworczos$ciag nowy porzadek.

W catej debacie padto wiele stow krytycznych wobec utworu, jednak pojawity si¢ tez
glosy doceniajace powiesc. Czg$¢ cenzordéw, niezaleznie od stawianych wobec Czeszki
zarzutdw, przyznawala, ze ksiazka daje rzetelny obraz wydarzen, ukazuje prawdziwych,
zywych ludzi, a nawet, ze jest ciekawa i pozbawiona efekciarstwa®®!. Jednak
najprzychylniejsza cenzurke Pokoleniu wystawit funkcjonariusz Pomykato. Mimo ze w jego
ocenie obecny byl tadunek ideologiczny, nie mozna jej odméwi¢ pewnego krytycznego
namystu. Dla cenzora powie$¢ Czeszki byta wyrazem ,,przetomu dokonywujacego si¢ w naszej

7302 7aden z jego kolegow nie sformulowal tak mocnej tezy, a przynajmniej nie

literaturze
przytoczono jej na tamach biuletynu. Pomykalo rowniez docenit realistyczne kreacje
bohateréw, ponadto skrytykowat oceny ksiazki, w ktorych skupiano si¢ na wadach utworu,
lekcewazac jej zalety. Na ten aspekt cenzorskich ocen zwrdcono takze uwage w sierpniu 1952
r., ubolewajac, iz jednostronno$¢ spojrzenia nie pozwolila recenzentom ,na gleboka,
analityczng ocene wartosci ksigzki — nagrodzonej tegoroczng Nagrodg Panstwowg™>?3, O takiej
wywazonej ocenie, ktora nie abstrahujac od wad utworow, ukazywata ich zalety, rozmawiano
w prasie i na licznych naradach i zjazdach.

Podsumowujac dyskusje nad Pokoleniem autorzy biuletynu stwierdzili, Ze ,,ta cickawa
pozycja nie znalazta w pelni wlasciwej oceny zespotu”®. Mimo ze i oni zwrocili uwage na
niedoskonato$ci utworu (,,nieukazanie w calej ohydzie roli AK w zorganizowaniu

7305 stabe uwypuklenie roli GL i AL w walce narodowowyzwolenczej, usterki w

powstania
portretowaniu postaci) uznali Pokolenie za pozycje ideologicznie warto§ciowa, stanowiaca

powazny dorobek 6wczesnej literatury:

300 Ihidem, s. 18.

301 Ibidem, s. 17.

502 Ibidem.

5030 wyzszy poziom pracy nad ksigzkg Il. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

504 Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4,
kwiecien 1952, 5. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

305 Ibidem, s. 20.

131



Ksigzka ,,nasza”, ksigzka partyjna, pisana z gieboka pasja, ukazuje nam postacie zywe,
prawdziwe, wahajace si¢, tamigce, posiadajace wszystkie cechy i stabosci ludzkie,
idace po linii rozwoju. Bohaterowie ksigzki sg bardzo prosci, rosng przez zdobywanie
swiadomosci, walczg w trudzie, spetniaja swe obowigzki. Nie ma w nich tatwego
heroizmu, deklamacji, taniego patosu. Sg przekonywujacy.

Bohaterem ksigzki wlasciwie jest ,,Pokolenie”, ci mtodzi, ktorzy w czasie okupacji pod
wplywem partii, starszych i $wiadomych towarzyszy uczyli si¢ walczy¢ i tworzyli swa
$wiadomos$¢ i moralno$¢. Tu warto wspomnie¢, jak picknie odmalowat autor postacie
starych komunistéw, jak dojrzali i pelni umiaru sg oni w swych wypowiedziach i w

akcji. A jednoczesnie ile dbatosci o mtode charaktery, ile troski, by ich nie wypaczy¢**.

Zastanbwmy si¢ na koniec, dlaczego przetozeni wuznali ksigzke polskiego

Hemingwaya™’ za ,bezwzglednie ciekawg™%

, nie szczedzac jej najwyzszych pochwal,
podczas gdy pozostali cenzorzy nie potrafili w pelni doceni¢ utworu skrojonego przeciez
zgodnie z obowigzujacym wzorcem?

Powodow mogto by¢ kilka. Jednak najpierw nalezy si¢ zastanowié, czy wybor recenzji
Pokolenia przedstawionych w biuletynie nie byt tendencyjny z uwagi na szkoleniowy
charakter miesi¢gcznika. Redakcja nie ukrywata przeciez, ze omawia przede wszystkim oceny
niepoprawne 1 szkodliwe po to, by wskazac, jakich bledow ,,szeregowcy” maja unika¢. W tym
wypadku mogtam zweryfikowac¢ hipoteze, podpierajac si¢ recenzjami Pokolenia zachowanymi
w innych dokumentach cenzury. To pozwolito potwierdzi¢ wstgpng obserwacje, ze
funkcjonariusze mieli jednak do ksiazki sporo zastrzezen>®.

A zatem jedna z przyczyn takiej blednej oceny Pokolenia mogly by¢ niskie
kompetencje szeregowych urzednikéw (jak pisatam, w latach 50. to nic zaskakujacego) oraz
to, ze ksigzka Czeszki, jako produkcja socrealistyczna, byta poddana drobiazgowej kontroli w
mys$l reguly ,,0 ostrym ingerowaniu i statym cyzelowaniu tekstow »prawomys$lnych«10,

Sprawozdanie z dyskusji jednoznacznie pokazato, ze ,,szeregowcy” oceniali powies¢ wedle

dotychczasowych standardow, tzn. skupiajac si¢ przede wszystkim na tropieniu btgdow w

306 Ihidem, s. 18—19.

07 A. Lisiecka, Pokolenie pryszczatych, PIW, Warszawa 1964. Zob. rowniez Bohdan Czeszko (z cyklu
,Literackie portrety”), przyg. W. Holewinski, goscie: A. Robinski, J. Termer, Polskie Radio program 2
14.06.2018, https://polskieradio24.pl/8/3869/Artykul/2149212,Literackie-portrety-Bohdan-Czeszko  (dostgp
31.01.2020).

508 Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4,
kwiecien 1952, s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

309 AAN, GUKPPiW, 375, teczka 31/29, s. 71-72.

510 K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury..., s. 101.
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realizacji ideologicznej i lekcewazac rozwigzania artystyczne, podczas gdy ich zwierzchnicy
oczekiwali juz czego$§ wigcej. Oczywiscie owo ,,wigcej” miescilo si¢ nadal w uniwersum
socrealistycznego przepisu na ksigzke, poniewaz w roku 1952 nie bylo jeszcze mowy o
prawdziwym ,,przetomie w literaturze”.

Te dwie przyczyny wydaja si¢ bezdyskusyjne, ale mozna by, z pewna ostroznoscia,
szukac¢ kolejnej takze w samej powiesci. Bezsporne jest to, ze Pokolenie to ksigzka stworzona

7S dzieto zarliwego komunisty, powielajgce

,wedle obowigzujacego oficjalnie wzorca
ktamstwa na temat Katynia, Armii Krajowej i Powstania Warszawskiego. Jednak nie mozna
jej odméwié pewnych w miar¢ nowych rozwigzan, ktére powodowaly, ze nie byla juz
typowym produkcyjniakiem, do jakich przyzwyczajono cenzorow. Szeregowy funkcjonariusz
mogl nie doceni¢ ani oryginalnego, wlasnego (jak na stalinowskie warunki) j¢zyka utworu, ani
niuansOw w portretowaniu bohateréw, ktorzy cechowali si¢ sporym autentyzmem. Jesli je w
ogole dostrzegat, mogt potraktowac jako nieuprawnione odejscie od powiesciowej ortodoks;ji.
A jak radzono sobie z oceng tekstow lamiacych choéby odrobing dotychczasowe regutly
pisania? Najchetniej postawg asekuracyjna, gdyz strach przed pociagnigciem do
odpowiedzialnosci za przeoczenie kazal pracownikom doszukiwaé si¢ bledow nawet tam,
gdzie ich nie byto.

By¢ moze to jest takze powdd takiej a nie innej oceny Pokolenia przez ,,szeregowcow”
— tylko cenzor $ledzacy skrupulatnie instrukcje Urzedu i krytyke literacka bylby w stanie
zniuansowac ocen¢ rezygnujac z tropienia btedow i doceniajac wartosci artystyczne ksigzki,
dobrze przyjetej przez zwierzchnikow 1 pras¢. Mozna przyjac taka hipoteze, chociaz nalezy raz
jeszcze wyraznie zaznaczy¢, ze ksigzka nadal miescita si¢ w uniwersum socrealistycznego
przepisu na powies¢, dlatego mogla si¢ rowniez obroni¢ jako dobra — cho¢ niedoskonata —
literatura produkcyjna (gdyby nie cenzorska ,,obsesja” wytykania btgdow). Wszystko zalezalo
od tego, jak powies¢ oceniliby ,,szeregowcy” z Mysiej; czy jako wzorcowy produkt metody
socrealistycznej czy ,,potprodukt”, starajacy si¢ realizowaé nowe, ale wcigz socrealistyczne,

standardy pisania.

4.2.2. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1953

W roku 1953 zaprezentowano sprawozdanie z dyskusji nad tekstem poetyckim. By¢

moze liryka byta przedmiotem takze innych rozmoéw w ramach projektu, jednak w biuletynach

SU Ibidem.
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omowiono tylko paxowski wiersz Mikotaja Rostworowskiego, o ktorym pisatam wcze$niej>'2.
Pewng nowosciag w stosunku do pozostatych sprawozdan z dyskusji bylo przypomnienie o
koniecznos$ci uwzgledniania w recenzji autora i wydawnictwa oraz grupy docelowej, do ktorej
kierowano ksigzke. Poza tym, jak w latach poprzednich i w tym podnoszono nadmierne
krytykanctwo funkcjonariuszy przy jednoczesnym lekcewazeniu przez nich warto$ci
pozytywnych utworoéw.

Wiersz Rostworowskiego byt jedynym tekstem literackim oméwionym w biuletynach
z roku 1953 w ramach ogélnopolskich dyskusji. Nie znaczy to jednak, ze nie dyskutowano nad
innymi materialami. Tym razem zdecydowano si¢ bowiem podda¢ cenzorskiej refleksji
publikacje prasowe, wszystkie one podejmowaty zgota odmienng od literackiej tematyke;
tytuty artykulow mowig same za siebie: Walka o pokdj — sprawq najwazniejszg’'®, Czy
socjalizm i komunizm to inne ustroje?'*, Dlaczego wies nie otrzymata ekwiwalentu??'>, Os
Wall-Street — Nowogrodzka®'®, Tradycje przyjazni. ,, Wielki Proletariat” i ,,Narodnaja
Wola ', Bitwa o Suchg Wole>'®, Polska wrdcita nad Odre i Nyse i nad nimi pozostanie>*®.

4.2.3. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1954

W roku 1954 przedstawiono kolejne sprawozdania z dyskusji, tym razem si¢gni¢to po

tworczo$¢ poetycka ,satyryka w terenie”, autora monologéw do Podwieczorku przy

512 Zob. rozdziat. O dyskusji nad wierszem Mikotaja Rostworowskiego pt. Oskarzam (cz. 11.3.4.).

13 Sladem dyskusji nad artykulem Walka o pokoj sprawa najwazniejsza, ,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 3-9 (APG, WUKPPiW, sygn. 18).

514 Jakie ingerencje byly konieczne w artykule pt. Czy socjalizm i komunizm to inne ustroje (,, Kurier
Szezecinski” nr 297), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 16-22 (APG, WUKPPiW,
sygn. 18).

5150 bledach artykutu pod tytutem Dlaczego wie$ nie otrzymata ekwiwalentu w swietle niektérych
zagadnien Uchwaly Rzqdu z dn. 3.1.53 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 23-32
(APG, WUKPPiW, sygn. 18).

516 W sprawie dyskusji nad art. O$ Wall-Street-Nowogrodzka, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
4 (16), kwiecien 1953, s. 2-10 (APG, WUKPPiW, sygn. 16). W tym wypadku po sprawozdaniu zamieszczono w
biuletynie omawiany artykul: zob. Zalqcznik, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953, s.
11-17 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

517 Uwagi o przebiegu dyskusji na temat artykutu Tradycje przyjazni. ,,Wielki Proletariat” i ,,Narodnaja
Wola”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (17), maj 1953, s. 2-9 (APG, WUKPPiW, sygn. 15). Takze w
tym przypadku po sprawozdaniu zamieszczono dyskutowany tekst, zob. Tradycje przyjazni. ,, Wielki Proletariat”
i ,,Narodnaja Wola”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (17), maj 1953, s. 10-12 (APG, WUKPPiW,
sygn. 15).

518 Podsumowanie dyskusji nad artykutem Bitwa o Suchg Wolg, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 8 (20), sierpien 1953, s. 3141 (APG, WUKPPiW, sygn. 13). Takze w tym przypadku po sprawozdaniu
zamieszczono dyskutowany tekst, zob. Zafgcznik art. Bitwa o Suchg Wolg, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 8 (20), sierpien 1953, s. 42-50 (APG, WUKPPiW, sygn. 15).

519 Na marginesie dyskusji nad artykutem Jakuba Barycza pt. Polska wrécita nad Odre i Nyse i nad nimi
pozostanie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11/12 (23/24), listopad/grudzien 1953, s. 22-31 (APG,
WUKPPiW, sygn. 9).
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mikrofonie, Bogdana Brzezinskiego®® oraz po dwa utwory beletrystyczne, ktore prezentuje
nizej; nalezy zaznaczy¢, ze, podobnie jak w roku poprzednim, i w tym ocenie poddano takze
artykuty prasowe (chociaz byto ich zdecydowanie mniej*?!). Poza tym pochylono sie nad
drugim juz, omawianym w cyklu, reportazem Jozefa Kusmierka, ktory tym razem przygladat
si¢ polskiej szkole. Uwaga, wielkie niebezpieczenstwo nie spotkato si¢ z przychylnoscia
,decyzyjnych”, ktorzy polecili tekst zatrzymaé>??. Cze$¢ cenzorow zgodzita sie z takim
werdyktem, polemizowata jednak z niektorymi zaprezentowanymi w sprawozdaniu opiniami,
$wiadectwem czego zamieszczony juz w kolejnym numerze artykut Jerzego Raczynskiego z
delegatury poznanskiej pod znamiennym tytutem Czy Kusmierek jest wrogiem?>*

Dodajmy, ze takze omowiony w tym roku Wyrok Zdzistawa Kubalskiego doczekat sie

listu od kolektywu cenzorskiego, niezadowolonego z krytyki, z jaka spotkala si¢ jego ocena

wytypowanej pozycji’?.

4.2.3.1. O dyskusji nad opowiadaniem Zdzislawa Kubalskiego pt. Wyrok

Burewicz to nie Stefek Burczymucha®®

Opowiadanie Zdzistawa (w biuletynie — Zbigniewa) Kubalskiego pt. Wyrok ukazato si¢
w roku 19542, Redakcja chwalita ciekawe polemiki i ,,zywy oddzwiek”, jaki wywotal

materiat, ktory, jak wynika z zacytowanych wypowiedzi, omawiano w delegaturze gdanskiej,

520K Bazanska, Satyra w terenie. Uwagi o dyskusji nad tekstami Brzezinskiego, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11/12 (35/36), listopad/grudzien 1954, s. 27-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 59). Zob. réwniez B.
Brzezinski, Satyryk w terenie, Wydawnictwo Literackie, Warszawa 1954.

52V O wynikach dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (27), marzec 1954, s. 10-19 (APG,
WUKPPiW, sygn. 45; omawiano artykut Henryka Dobrowolskiego pt. Pionierzy rewolucji); L. Majzner,
Podsumowanie dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7/8 (31/32), lipiec/sierpien 1954, s. 12-20
(APG, WUKPPiW, sygn. 65; rozmawiano O polityce ograniczania kutactwa);, L. Kimlowski, Kilka uwag o
tygodniku ,,Dookola swiata” (styczen—czerwiec 1954 r.), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33),
wrzesien 1954, s. 25-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 56); J. Raczkowski, W zwigzku z dyskusjqg na temat
problematyki Il Zjazdu PZPR, ,,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11/12 (35/36), listopad/grudzien 1954, s.
14-26 (APG, WUKPPiW, sygn. 59; rozmawiano o Zadaniach gornictwa weglowego w swietle wytycznych 11
Zjazdu PZPR).

522 L. Rutkowski, J. Kusmierek — Uwaga, wielkie niebezpieczeristwo, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 9-16 (APG, WUKPPiW, sygn. 56).

52 J. Raczynski (WUKPPiW Poznan), Czy Kusmierek jest wrogiem?, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 10 (34), pazdziernik 1954, s. 35-37 (APG, WUKPPiW, sygn. 58).

524 Zob. Nasze zdanie o Wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego, Wyrok, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (29), maj 1954, s. 50-53 (APG, WUKPPiW, sygn. 49).

325 Ibidem, s. 52.

526 7. Kubalski, Wyrok, [w:] W Redlowie i gdzie indziej. Opowiadania, Ludowa Spoldzielnia
Wydawnicza, Warszawa, 1954.
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katowickiej (w biuletynie konsekwentnie — Stalinogrod>?7), krakowskiej, lubelskiej, todzkie;j,
poznanskiej 1 wroctawskie;j.

Z przestanych na Mysia sprawozdan wynikalo, ze wszystkie kolektywy wojewodzkie
opowiedziaty si¢ za zdj¢ciem tekstu, ktdry pozytywnie ocenito tylko kilkoro towarzyszy. A
zatem po raz kolejny w dyskusji pojawil si¢ material skrajnie inaczej oceniony przez
»szeregowcow” 1 ,,decyzyjnych” urzedu cenzury.

Dla tych czytelnikow biuletynu, ktorzy nie znali opowiadania®?®, redakcja krotko
stre$cita nowelg, co miato oczywiscie niebagatelne znaczenie szkoleniowe. Uzupelniajac dane
anonimowego redakcyjnego kolegium przypomnijmy, ze Wyrok to jedno z opowiadan
sktadajacych si¢ na tom W Redlowie i gdzie indziej Kubalskiego. Autor specjalizowat si¢ w

problematyce wiejskiej, ktora stanowita podstawowy temat takze tego zbioru>?’

. Dodajmy, ze
tom spotkat si¢ z umiarkowanym przyjeciem krytyki, §wiadectwem czego tytut recenzji zbioru
piodra Jana Jozefa Lipskiego — O czytankach>*.

Tym razem bohaterem opowiadania Kubalski uczynit niejakiego Burewicza, cztonka
Komunistycznej Partii Polski, ,.ktory w okresie wojny Zwigzku Radzieckiego przeciwko
najezdzcom hitlerowskim pracuje w radzieckich batalionach roboczych na zapleczu frontu™3!,
Niestety podczas pracy przy wyrebie drzew bohater dwukrotnie... zasypia. To ma oczywiscie
zgubne (cho¢ nie tragiczne) konsekwencje dla jego dalszych losow pokazanych w
opowiadaniu, ale nie umyka takze uwadze ,,szeregowcoéw”, ktérzy byli przekonani, ze:
,.czlonek KPP, wigzien sanacyjny, nie mogl postapic¢ tak, jak uczynit to Burewicz — zasnaé¢ w

czasie pracy”3?

. Prawie wszyscy cenzorzy obawiali si¢, ze Kubalski o$mieszyt polskiego
komunistg, tylko niektorzy widzieli w takiej konstrukcji postaci odejscie od ,,sztampy i
szablonu™?33, Z tg ostatnig opinig utozsamiali si¢ przetozeni, ktorzy jeszcze dobitniej niz
nieliczni ,,szeregowcy” przestrzegali przed kreowaniem bohateréw, nawet komunistow, na

postacie nieskazitelne, bo to ,,spowodowaloby ich papierowos¢ i schematycznos¢, oderwanie

527 Zob. rozdziat Cenzor jako wspétautor biuletynow urzedu cenzury (cz. 1.2).

528 O wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego, Wyrok, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 2 (26), luty 1954, 5. 33 (APG, WUKPPiW, sygn. 42).

529 7ob. m.in.: Z. Kubalski, Swit, ,,Czytelnik”, Warszawa 1952; idem, O glosnym wydarzeniu w cichej
wsi Skorupki, ,,Zielony Sztandar” 1954, nr 1, s. 11; idem, Oporni z gminy Mochy, ,,Zielony Sztandar” 1954, nr
52, s. 12; idem, Droga Redakcjo. Opowies¢ o wiejskim korespondencie, PIW, Warszawa 1955.

330 J.J. Lipski, O czytankach, ,,Nowa Kultura” 11.07.1954, nr 28, s. 7.

53V O wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego, Wyrok, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 2 (26), luty 1954, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 42).

32 Ibidem, s. 26.

333 Ibidem.
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od konkretnych zjawisk zycia codziennego™3*. Jak wida¢, walka ze schematyzmem nie
dobiegta jeszcze konca.

Wro6¢my do bohatera nowelki, ktory za swdj czyn trafit przed sad polowy Armii
Radzieckiej. Wedle wigkszo$ci cenzoréw ten tymczasowy, bo dzialajacy w trakcie wojny,
system prawny zostal przedstawiony niesprawiedliwie i krzywdzaco dla ZSRR. Jednak
zwierzchnicy uznali za przesadne opinie, wedlug ktorych istnialy w opowiadaniu sugestie o
niewspotmiernych do przewinien karach, jakie stosuje tamtejsza Temida, o podobienstwach
miedzy sanacyjnym wymiarem sprawiedliwosci a sgdem polowym Armii Radzieckiej czy o
sabotazowym charakterze postgpowania bohatera, ktory nie zasnat przeciez, jak przekonywata
redakcja, ,,rozmyS$lnie z premedytacja”, ale ,,na skutek zwyklego zmeczenia i wspomnien z
dawnych lat™%. Odpierajgc zarzuty podwitadnych, zwierzchnicy powotywali si¢ na konkretne
miejsca w tekscie, lacznie z cytatem z nowelki, przeczace tezom cenzordw oraz wykazali liczne
btedy i niedostatki, a nawet karykaturalne konsekwencje ich interpretacji. Przypomnieli takze
o konieczno$ci stosowania odmiennych standardow oceny przy tekstach prasowych,
naukowych 1 beletrystycznych — bowiem zdaniem redakcji ,,wielu towarzyszy pomingto fakt,

29536

ze opowiadanie nalezalo rozpatrywac jako twor literacki™-°, $wiadectwem czego sama

dyskusja, ktéra ,,wyraznie wskazata brak elastyczno$ci w ocenie noweli i jej wartosci zar6wno
pod wzgledem tresci jak i formy™>%7.

Przypomnijmy, ze dyskusj¢ nad Wyrokiem zaprezentowano w lutym 1954 r. Analiza
materialu wyraznie pokazata, ze wiele problemoéw powracalo jak bumerang, co dobrze

puentuje ponizszy fragment sprawozdania, ktérym mozna by chyba podsumowaé takze

dyskusje nad Kusmierkiem, Czeszka... i nie tylko:

w pracy cenzorskiej kolektywy wojewoddzkie nastawiajg si¢ gldwnie na wylapywanie
momentow szkodliwych, abstrahujac zupehie od tego, czy jest to artykut w gazecie
czy literatura pigkna. Tymczasem ma to znaczenie podstawowe dla oceny catosci. Poza
tym nie zwracajg zupehie albo w bardzo matym stopniu uwage na strony pozytywne —

w danym wypadku na duze wartosci wychowawcze i artystyczne noweli.

34 Ibidem, s. 27.
335 Ibidem.
336 Ibidem, s. 33.
37 Ibidem.
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Przy ocenie kazdej pozycji z dziedziny tworczosci literackiej nalezy bezwzglednie
wystrzega¢  si¢  wszelkiego schematyzmu, mechanistycznego stosowania
szufladkowych, scholastycznych i niezyciowych kryteriow>*® (pisownia oryg.).

kskok

Materiat z lutego 1954 r. na temat Wyroku nie byt ostatnim po$wigconym temu
opowiadaniu. W maju tegoz roku redakcja wydrukowata list zespotu tddzkiego, ktory
,postanowil dorzuci¢ jeszcze swoje »trzy grosze« na temat samej noweli i podsumowania
dyskusji™*.

Funkcjonariusze poczuli si¢ wyraznie dotknigci tym, jaka cenzurke ich ocenom
wystawila redakcja Biuletynu. Dodajmy jednak, ze kolektyw t6dzki nie zostal zganiony
bardziej niz inne; co wigcej jednego z pracownikow tej delegatury doceniono za wystawienie
nowelce oceny pozytywnej>*’.

Mimo to z Lodzi poptynety zarzuty o wycigganie fragmentéw wypowiedzi z kontekstu
10 stronniczy dobor cytatow, konsekwencja czego bylo sptycenie catej dyskusji. ,,Szeregowcy”
probowali zbi¢ argumentacje zwierzchnikow ta sama bronia, jaka ci rozprawiali si¢ z nimi, tzn.
zarzucili redakcji schematyzm w ocenie oraz niedostrzeganie calo$ci utworu i skupianie si¢ na
szczegdtach. Wedle cenzoréw redakcja popehnita taki sam btad zar6wno przy ocenie
opowiadania i przy ocenie nadestanych do niej ewaluacji — podeszta do zadania zbyt formalnie,
tzn. dokonata nieuprawnionego rozbioru opowiadania na czastkowe, oderwane od siebie
zdania, tracac z pola widzenia cato$¢ tekstu i cata dyskusje.

W lidcie odniesiono si¢ do wiekszosci zarzutow, m.in. do tego o bezpodstawne

541§ atmosfery strachu, jaka miata panowaé

dopatrywanie si¢ w utworze ,,czerwonego terroru
w jednostce radzieckiej. Trzeba przyznac, ze cenzorzy 16dzcy bronili swego stanowiska w

nietuzinkowy sposob, siggajac nawet po... Stetka Burczymuche:

Przeciez Burewicz to nie Stefek Burczymucha, ktéry ,,niczego si¢ nie boi, chocby
niedzwiedz, to dostoi”, a wrzasku narobit o ,,myszke”.
Burewicz to stary KPP-owiec, ktory chyba potrafi samokrytycznie oceni¢ swoje

przewinienie. Chyba orientuje sig, jaki moze by¢ rozmiar kary, wobec tego za$ gradacja

538 Ibidem.

339 Nasze zdanie o Wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego, Wyrok, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 5 (29), maj 1954, s. 50 (APG, WUKPPiW, sygn. 49).

540 O wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego, Wyrok, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 2 (26), luty 1954, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 42).

S Ibidem, s. 31.
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nastrojow przez Iek do strachu — jest wyrazem niewiary w sprawiedliwos¢ radziecka,

jest wyrazem zatamania Burewicza®**.

Nie wiemy, jaka byta reakcja redakcji Biuletynu, poniewaz ani w tym ani w kolejnych
zeszytach nie zamieszczono odpowiedzi. Nie sadzg, by list mogt co$ zmienié, mial raczej
pokaza¢, ze — mimo niezgody na oceng przedstawiong przez Gtéwny Urzad — dyskusja nad
nowelka przyniosta wiele korzysci, a burza, jaka wybuchla w delegaturze tddzkiej po

przeczytaniu podsumowania, byta dowodem, ze ,,nowelke zespot niemalze »przezyh«>*+.

4.2.3.2. O dyskusji nad nowela Mariana Prominskiego pt. Toreador i Msciciel

,Belgijczycy na ramionach nosili swych oswobodzicieli — zolierzy alianckich,
$piewajac ich hymny narodowe”.
Wykreslono z powodu jednostronnego naswietlenia radosci

tylko w stosunku do zotnierzy alianckich, a gdzie zolierze sowieccy?34*

Kolejne sprawozdanie z dyskusji zamieszczono w tym samym majowym zeszycie, w
ktérym opublikowano list w sprawie Wyroku. Pomyst gremialnego omawiania ksigzek spotkat
si¢ ponownie z duzym zainteresowaniem, bo nowelke Mariana Prominskiego pt. Toreador i
Msciciel analizowano w wigkszosci delegatur. Prominski, absolwent polonistyki lwowskiej,
od 1945 r. zwigzany z Krakowem i (na wiele lat) z ,,Czytelnikiem”, miat juz za sobg kilka
publikacji, a rok wczesniej podpisat, jak kilku innych ,,biuletynowych” tworcoéw (np. Flaszen,
Husarski, Mrozek, Zagorski), rezolucj¢ krakowskiego oddziatu ZLP, ktéra popierata
stalinowskie wyroki $mierci w sfingowanym procesie ksiezy kurii krakowskiej**.

Pewnym novum w stosunku do poprzednich sprawozdan, w ktorych przedstawiano

glownie btgdne sady na temat wyselekcjonowanych pozycji, byto to, ze w przypadku autora

542 Nasze zdanie o Wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego, Wyrok, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 5 (29), maj 1954, s. 52 (APG, WUKPPiW, sygn. 49). Zob. takze M. Konopnicka, Stefek
Burczymucha, [w:] eadem, Szczesliwy swiatek. Ksigzka dla dzieci, Grafika. Ustugi wydawnicze Iwona Knechta,
Warszawa 2010 (na podstawie wydania z 1895 r., w ktorym byt pierwodruk wiersza).

543 Nasze zdanie o Wynikach dyskusji nad opowiadaniem Kubalskiego, Wyrok, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 5 (29), maj 1954, s. 53 (APG, WUKPPiW, sygn. 49).

5% Oceniona jako niestuszna ingerencja w artykut z ,,Dziennika Polskiego” z 11.05.1945 r. (zob.
,.Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn. 210; pisownia oryg.).

545 Zob. m.in. W. Czuchnowski, Blizna. Proces kurii krakowskiej 1953, Spoteczny Instytut Wydawniczy
-Znak”, Krakow 2003. Rezolucj¢ ZLP w sprawie procesu krakowskiego podpisali rowniez inni pojawiajacy si¢
W niniejszej pracy przedstawiciele kultury, np. krytycy literaccy oceniajacy na famach prasy teksty omawiane w
biuletynach, m.in. Jan Btonski, Leszek Herdegen, Andrzej Kijowski, Wtodzimierz Maciag.
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”346 - Shuszng”... nie

Opowiesci sportowych ,,dyskutanci dali na ogo6t stuszng oceng noweli
znaczy w tym przypadku pozytywna, wrgcz przeciwnie — juz na poczatku pochwalono
funkcjonariuszy za celne wypunktowanie niedociggni¢¢ utworu oraz za sformulowanie
wniosku o nieudzielenie zezwolenie na druk. Jednak nie wszystkie usterki zostaty przez
cenzoréw wychwycone i na tych wtasnie przeoczonych biedach skupiono si¢ w sprawozdaniu.

Podobnie jak w przypadku opowiadania Wyrok i teraz streszczono fabulge noweli.
Redakcja po raz kolejny zaproponowata do dyskusji utwor opowiadajacy o minionej wojnie,
tym razem ukazanej z perspektywy walk powietrznych. Gldwnymi bohaterami byli as
niemieckiego lotnictwa, ,torreador” u szczytu stawy, Rudolf Schitzke oraz radziecki pilot
Podlaszenko. Prominski uczynit z Niemca posta¢ ,,skomplikowana, ciekawa, o bogatym zyciu

»347 natomiast z Podlaszenki uczynit prymitywa o niezbyt ztozonym zyciu

duchowym
wewnetrznym, ktorym kieruje przede wszystkim osobista zemsta za wymordowanie rodziny
(stad tytutowy Msciciel), a nie — jak przystalo na Zotnierza radzieckiego — pobudki
patriotyczne.

Nie nalezy si¢ chyba dziwi¢, ze takie przedstawienie dwoch walczacych przeciwko
sobie zolnierzy wywolalo sprzeciw cenzordw. Zrozumiemy w pelni stanowisko
funkcjonariuszy, jesli dodamy fakt, ze — gdy doszto do starcia obu lotnikow, Schitzke, wierny
zasadom prowadzonej szlachetnie sportowej walki, nie wykorzystal dogodnej dla siebie
pozycji, nie strzelit do Podlaszenki i ten odruch szlachetnos$ci przyptacit wlasng przegrang™*s.

Oburzenie podzielali takze zwierzchnicy cenzorow, ktorym jednak w argumentacji
podwladnych zabraklto wyrazniejszego podkres$lenia, Zze Prominski prébowat przeciez
zrehabilitowaé nie byle jakiego hitlerowca, ale oficera niemieckiego lotnictwa, majacego na
swoim koncie blisko dwiescie zestrzelonych maszyn, a do tego przedstawiciela klasy
posiadajacej. Jesli Prominski chciat pokaza¢ rdznice ,,mi¢dzy dowodztwem armii hitlerowskiej
a prostymi zotnierzami, ktorzy byli narzgdziem realizacji zbrodniczych celow hitlerowskiej

agresji”>*

— wedle redakcji byta to proba chybiona.
Toreador i Msciciel trafil na Mysig prawie pig¢ lat po podziale Niemiec; przypomnijmy
— RFN powstato 7 wrze$nia 1949 r., NRD doktadnie miesigc pdzniej. Miato to niebagatelny

wplyw na oceny ksigzek, w ktorych pojawial si¢ motyw niemiecki — otowek cenzorski skreslat

546 Podsumowanie dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (29), maj 1954, s. 21 (APG,
WUKPPiW, sygn. 49).

347 Ibidem, s. 26.

348 Ibidem, s. 22.

349 Ibidem, s. 23.
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inaczej w zaleznos$ci od tego, czy ksigzka traktowata o landach wschodnich czy zachodnich®°.
W sprawozdaniu dotyczacym Prominskiego nie podniesiono tej kwestii wprost, ale chyba to
mial na mysli cenzor krakowski piszac, ze ,nie kazdy Niemiec byl faszysta i nie kazdy
walczacy po stronie hitlerowcow byt przekonany o stusznosci ich sprawy”>3!,

Wigkszo$¢ dyskutantow wysunela wniosek o nieudzieleniu zezwolenia na druk, co
cieckawe, z taka decyzja zgadzali si¢ takze przetozeni. Dopuszczono jednak mozliwosé
poprawek i ostatecznie opowiadanie ukazato si¢ w zbiorze Salamandra, jednak dopiero w roku

1956, z pewnoscig stajac raz jeszcze do oceny Urzedu Kontroli®>2,

4.2.4. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1955

W roku 1955 zamieszczono kilka kolejnych sprawozdan z przeprowadzonych
dyskusji*>. Cze$¢ z nich dotyczyta utwordw prozatorskich i we wszystkich po raz kolejny
oceny ,,szeregowcow’”’ rdznily si¢ zasadniczo od ocen przetozonych, wedle ktérych cata rzesza
funkcjonariuszy nizszego szczebla tkwila jeszcze, jak to ujeto, ,,w schematyzmie mys$lenia>*
i wydawala opinie, ktore nie uwzglednialy przemian, jakie przetaczaty si¢ przez $wiat literacki.

Tego typu ocena umiejetnosci podwitadnych pojawiata si¢ juz wezeéniej, nie tylko teraz
— tuz przed i w trakcie nietatwych i nieoczywistych dyskus;ji ,,odwilzowych”. Natomiast tym,
co réznilo te sprawozdania od poprzednich, byt fakt, iz zostaly sporzadzone nie przez
anonimowg redakcje, ale przez podpisanych imieniem i nazwiskiem cenzoroéw, takze tych
piastujacych kierownicze stanowiska. Zauwazmy, iz wszystkie dotychczasowe relacje, tj.
dotyczace Kus$mierka, Czeszki, Rostworowskiego, Kubalskiego i Prominskiego, nie byly

podpisane przez konkretnego przetozonego czy nawet ,,szeregowca”, natomiast pod kazdym

sprawozdaniem z roku 1955 (i, jak zobaczymy, z 1956) znajdziemy podpis autora, niekiedy z

350 Zob. m.in. J.M. Bates, Cenzura wobec problemu niemieckiego w literaturze polskiej (1948-1955),
[w:] Presja i ekspresja. Zjazd szczecinski i socrealizm, red. D. Dabrowska, P. Michatowski, Wydawnictwo
Naukowe US, Szczecin 2002, s. 79-92.

55U Podsumowanie dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (29), maj 1954, s. 24 (APG,
WUKPPiW, sygn. 49).

552 M. Prominski, Toreador i Msciciel, [w:] idem, Salamandra, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1956.
Zob. takze recenzje zbioru: L. Grzeniewski, Nowelistyka Promirnskiego, ,,Zycie Literackie” 16.19.1956, nr 51, s.
4; Z. Pedzinski, Piorkiem Prominskiego, ,,Nowe Sygnaty” 1956, nr 8.

553 W, Biuletynie Informacyjno-Instrukcyjnym”. Wyborze dokumentéw z 1955 r.... przedrukowano
omawiane nizej artykuly dyskusyjne na temat Kowalewskiego, Stadnickiego i opowiadan dotyczacych Ziem
Odzyskanych.

554 H. Landsberg, O dyskusji nad opowiadaniem Mirostawa Kowalewskiego Dwa pokoje, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (38), luty 1955, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn. 108).
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cenzorskg ,,afiliacjg™>

. By¢ moze to stanowi dowod narastajacego ,.napigcia” migdzy
kierownictwem a reszta pracownikow, ktdre moglo by¢ poklosiem nienadgzania przez
,»szeregowcOw” za szybko zmieniajgcymi si¢ w tym okresie wytycznymi oraz §wiadectwem
tego, ze nietatwo bytlo, z jednej strony — ,,luzowac” cenzorski gorset, z drugiej — nadal ,,trzymac

reke na pulsie” biezacych wydarzen kulturalnych>%S.

4.2.4.1. O dyskusji nad opowiadaniem Stanistawa Kowalewskiego pt. Dwa pokoje

Pozwolmy si¢ wigc omyli¢ nawet staremu komuniscie,

o ile w jego mniemaniu owo postepowanie wydaje sie najstuszniejsze®’.

Materiat na temat dyskusji nad Dwoma pokojami przekonuje, ze do dokumentow
cenzorskich nalezy podchodzi¢ z czytelnicza i badawcza rezerwa. Wielokrotnie wspominatam
o roznego rodzaju, raczej drobnych i dajacych si¢ tatwo wyjasni¢ lub naprawié, pomytkach i
niescistosciach, jakie pojawiaty si¢ w biuletynach — z podobnym zaniedbaniem mieli$my do
czynienia w przypadku omawianego artykutu. Tytut rozdzialu — O dyskusji nad opowiadaniem
Mirostawa Kowalewskiego Dwa pokoje — wprowadzal czytelnika-cenzora w blad, gdyz w
rzeczywistos$ci autorem utworu byt nie Mirostaw, jak podaja takze niektore wspodtczesne

opracowania, ale Stanistaw Kowalewski®®

. Pomytke moze usprawiedliwia¢ fakt, ze w
omawianym okresie tworzylo co najmniej trzech Kowalewskich (zeby wymieni¢ tych
najpoczytniejszych) — Janusz, Stanistaw i wlasnie Mirostaw — prozaik i1 popularyzator nauki,

ktérego zdolnosci pisarskie tak ocenit Michat Gtowinski:

[...] nie chciatem sobie ulatwia¢ zadania, poswigcajac uwage produkcjom autoréw w

rodzaju Jana Wilczka czy Mirostawa Kowalewskiego. Przeciwnie, przyjalem zasadg,

355 Zob. L. Rutkowski, Nareszcie zywa dyskusja... (podsumowanie gloséw z dyskusji nad utworami
Andrzejewskiego, Rudnickiego i Flaszena), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 12
(APG, WUKPPiW, sygn. 4).

536 Zob. J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10 (45), pazdziernik
1955, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 119); zob. takze O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Il. Recenzja z pozycji
literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 23-24 (APG, WUKPPiW, sygn.
81).

557 ). Kasper, Na marginesie dyskusji. , Bronig zywego czlowieka”, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 2 (38), luty 1955, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 108).

558 Zob. m.in. J. Zawadzka [J. Z.], Kowalewski Mirostaw, [w:] Wspdiczesni polscy pisarze i badacze
literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 4: K..., s. 318-319; E. Glegbicka [E. G.], Kowalewski Stanistaw, [w:]
Wspolczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 4: K...., s. 319-322. Zob. réwniez
J. Czachowska [J. Cz.], Kowalewski Janusz, [w:] Wspolczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik
biobibliograficzny, t. 4: K ..., s. 317-318.
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ze gdy tylko to mozliwe, biorg na warsztat teksty autorow, ktorzy odegrali jakas role w

literaturze polskiej [...

Nowa

arte mlody Plaskowskl —
cicho powiedziala sekretar-

kit Miody
‘praewodni-

zycy zrywa sig zza biurka.
- Gdﬂe g0 pani widzi?

Sekreta v s Tuchem glo-
uje sig do
olna, kibre
‘prowa-

Rady

askows

H

na_ale)
(‘.nu nej

Cho-
Ani-

zaraz
0 co on

mey p
glosnie) d
A el

jet

")bc\'u.al na soble zielong welwe-
towa marynarke § staje wyprezony,
grofny za swoim biurkiem, gotow
do stawiania czola kazdemu zama-
chowl na wiadzg, ktéra reprezentu-

Je.

Kiedy jednak rozlega slg energl-
cme pukanie do drzwl kancelaril
— ‘przewodnlczacy mowi _cichym,
Pozormie spokojnym glosem,

— Pros.

§ Tnteresant wehodzl 1 zatrzymule
sig przed biurkiem sekretarki, Wy-
m'e'l\!l 2 nig spojrzenie ‘wskazujac
rewodniczacego, ale {ea pricE

ni¢ inos!- oczu N

dhﬁm chwile nie pod: e

Ktbr ty
rowl cale] pelni posiadane) Wiadzy
1 donioslodel urzedowych  porzad-
Kéw, Wreszcle, nie podnoszac ocz
anad paplert, cien:

]559

by sle pan, panie Plaskowskl. Mial
ojea, co znal prawo | szanowal
! oiles memwmx

Miarka ce»vhwqm sl wyczer-
pata. Miody Piaskowski dopiero te-
raz Tozumi ~<u omm 2 gory

Ukprtowanego pod
— Proszg_sobie "Wk mle wyelerat
motm ojeem. Ani Jego pamieein.
Czy jnlcm dobrym, czy zym jego
nastepen, o lei nie puiska sprawa,
panie przewodniczacy — méwi,
trudem hamujae wzburzenie, — A
to, 2 pani zostala w_chaeakterze
dwindica, tym Jopiel. Tym’ lepicd —
Zwraca sig W strong sel
Ja ze swble durnia coplé- e por-
wole. Weem, ko wiem. SIy-
szatem Sod 0 pansiie) prre-
e — mow 4o pl‘uwod.ntmte
0. — Byl pan preed wojna ludow-
cem, wa lpanzxtnavm,lrampan
‘w rezultacie do Berezy. Do mojezo
ojea, jako do_ adwokata, - wracata
sie pafiska rodzina z prodba o po-
o prawng. Jasne, 2e im odméwil
Do Berezy szlo si¢ bez sadu. Nie by
tu zeden adwokat nie pomogl. Ale
7a to po latach szuka sobie sa-
Jakle$ aluzje.. o moim
ojeu, Ze legalista. Wypraszam
bie lakie aluzje i takie formy poras
chunku.

‘Sekretarka stol ze stroplona, nie«
pewna mina 1 co chwila udaje,
Duka czego$ miedzy paplerami W
Jedne] 7 teczek.

Priewodniczacy wsplera sig oble«
ma rekami clezko o biurko, spusz~
za glowe i co§ mruczy sam do sles

Pl pan dobrze wie, pan musi wie-
drieé, panie prewodniczacy, Jak
Wyglida ta sprawa o mieszkanie —
wola Plaskowskl, — Nie pojecha<
lem daisla} do blura, nie moglem
Jochat do biawra, bo musze tu Wy-
Kibcaé sig o sprawe, kiéra w ogéle
nie powinna mieé miejsca. J& MAM
chory ‘matke. Staruszka, cle#ko e

.+ — Stucham. chodd 'na serce. Jej nie wolno urzAdzAd
—Jm(em 'l‘mskowskl Wnolg ,w,mu, 1 m.;y]l:{_d:e nm:\?:v; i
3 nakaz kwa-
byly. — Pny rszedler mr-wlo kmor, ktéry otrzyma
ci'lknnla wdowy Pnllmklej mn v. prayszedl pijany Wwieczo-

mi
— Wadowy Palifiskiej? — nie wy-
trzymuje przewodniczacy &ym-

“Witold Pmkow;kl szczuply,
o lekko Trwieincych
skroniach, ibrany W jasno-popiela-
tur 7 gabardiny, nie mote
ae wyskok
“Unosi ‘W g6re

Lty

cyé 7d
Prrawodnicziceso.
brwi.

— Pan mnle zna?

= czy nie zpam, mojs
,ET ol praswodnlciacy: —
°
mwc:«,wa ‘Palifiska, ktéra zajmu=
jo dwupokojowe mieszianie Tazem
7 corkn, ureednlczka PKO 1 &€
ciom, monterem Z Wax :k
Mechenicznyeh, otrzymala e:l

2 Kwaterunku na mieszkan! e jed-

niynler P!askowski unost
J(‘S:.'ZIYA wyie) w gore. e Jubl, k!e
dy kto§ do n'elo przemawia
on m tone 3
e nle bkohn Eml 1-:
uwa h le‘kblm N1drlinlen lem. .
Wdowa Palifiska od sledmiu  1o¢
zajmuje miestkanie ¥ wilil moj
matkl.

—ia

moje] matki, a potem do
Pnlmdk‘ch | zaczal obrzucaé mojn

| potem stara Palifiska naj-
m“mm\ p:vyzwl:knml 1 zndr;é ln:y
a

IS}
natychmiast sie wyprowadai

m-z 3
\W’/"l z pracy

Y o

fast doniést o te) spraw

::wﬂ unel MII!:]I obrvmw‘:‘l;
g iow noym  Koml

P2 o Klamstwo — poter w dle
<

nagle przewodniczacy e

wola znowu: — Klar
Wymiys!y?(xmkﬂlwu 0, tutaj, tu-
taj w blurku mam 7gode stare] I’:n:
JiAskie] na n‘1kDrW\'llld‘I ¢ § zamia
ne mieszkah % Kulikiem { Pasierb-
skim. Palinska 1 Je] zigé majy 78
duzy metrag, Ich Jest lylko tm‘]:
na dwle izby,
. Dilewiat ey

tu w biurku mam
| faay pruer | Palifsky, se sle 7a0d7a

na wymiang mies A ‘pan chce
wn“é | brujdzié I
g—'uoww K Driewiaé oséb _chce
pan dale) du:lé v tym Jedaym po-
Poiku, Oszczerstwa pan na nich-
— Aha, co do teso asacrerstah
chos Jesune Jedmo dodaé —
i odzvuu]nc po-

Plaskowskl i w_oczy_sekre-

STANISEAW KOWALEWSKI

DWA POROIJE

Zycle lamalo cztowicka, iycle po-
Nezkowalo ma kaidym kroku. Ale
nie dawalem — mysli przewod-
niczacy § brak mu w tej chwili
stow, stéw 1 argumentow, by od-
powiedzie¢ temu eleganckiemu pe-
wnemu sieble | swych raciiniy-
mierkowi. wiadnie teraz, wlas-
nie tesuz, kkdy mi zaufano, ked
postawiono male nad in:
wicdziano: ,R6b, aprawiedllwokt,
pomagaj ludziom,’ wspodar sak
prawdziwy robociarz, Wlasnie ‘te-
roz proywila a ‘male iska zeryzoln,
taki wstyd. em karku za
rabotnicza spr
gum w Deresle “Lamali w hitle
Kim lapze. 1 mie dawalem sie.

. A% przysda taka chwila 4 ja,
Mty Judowlee, wigzieti polityczny,
yni

Kiem § keew piecze w policzk, albo
biedne juk chusta. Wstyd tak kasa.
Wstyd kasa. Na to mi prayselo.

Siedzi z_oigko pochylona nad
biurkiem glowa.

Dobrze mi tek — mySil. — Za-
trzymatem Sekreiace, jako #wiad-
Xa, bedzie ternz éwiadkiem
mego wstydu. EJ, co tet, co tez mi
przyszlo do nieszczesne) glowy! Ja-
Kiej Ja, stary robociarz, o
moZna wyrzec sig
to swol, swoi,

3

swoich?
choelaz tak 2 mimi trudno,

Po c6t Ja jemu o tym ojcut To
byt spokojny czlowiek, nawet uczci-
wy tak jak niektérzy syel ludzie
umieja byé uczeiwi. Przecies brom!

przed sadem xaz i drugi ludowcow,
a nawet ledyé bronil ¢ komuniste.
1 nawet grosza wziné nie cheial za

obrone. Do kosciola_chodzil €0 nie-
driele, ale komunisty brooit. Takli
dziwak, Czasem fo tych pafsiwa
staé bylo na dziwactwa i gesty.

Znaczy, e miby byl sprawiedliwy.
Ze s nle zgadzet z Piloudskim i je-
go stupajami. Ale male odméwil..
No, mote 1 mial xacje. Nie wybros
nilby od Berezy.

Ech, tacy panstwo... Nie dogadamy
sle, mfe dogadamy. U nich sprawie-
Aliwodé znaczy jedno, u mnie dru-
gie. TyWo po com ja temu iniy-
lerkowi przygadal o ojeu? Ponio-

mnje. Ale trudno bylo sie
wstrzymaé. Nie dalem rady.. Dwa
pokojel On W ogole nic nie rozu-
mie, nic nle rozumie, co o znaczy
gnlerdzié siq we dwie rodeiny § w
dlewieé oséb w jedaym pokolk.
Ech, panowie, panowie...
nich pamigé. Tak mnie spytal, ]ak
gdyby nigdy pic. ,Pan mnie zna?
1 potem | Jodmym tchem mi, wycecy-
Tud i o Berede.

3 \'

5 Sazien do alch chodl pod. Turt-
Xe | zebral | klanial sie W pas 1
dzigkowal za kawalek butk! { za
Xatde 10 gruszy i za kaddy lachman
dia ewolch dalecaki, o tym pan
ingynler jut vspomnial. Nie
i wobi. peayeoiel. Jamas
Tacy panowie wiedza, co dellkat-
nodé, A mnuiby wodniezacego
zabolalo, gdyby tak mu wspomn!
%0 ojciec chadzal o Zebranym chle-
bie? Cry taki mnkuw«: wie, e
ofeu przewodniczacego oczy Wypa-
Yo w fabeyeace, gdrie pracowal -
ko sezonowy, kiedy o
gnie na cho'nie dia takich paniezy-
kéw jak sam Plaskowski? Ojclec
nawet nie byl ubezpieczony. Grosza
nie dostal po Wypadku. Potem 7
Kosturem musiat si¢ wibezyé o fe-
branym  chlebie. ,Dziadek tygod-
niowy® go przezywali, bo co t
driet, sl zjawial u takich, jak me-
cenas Piaskowski.

Jaki_wstyd, polgey wslyd,. O

2eby mokna sie Wyrzec ojea § mat-
ki, i sidstr, | dzieci siostrzynych. A
praeciet. g fch nie wyrzekne.

wyrzekng. \(y biedacy nie Wyrlk
Kkamy si¢ swoich bliskich®.

— Panie inzyni — méwi
prrewodniczacy wskazujne keslo
przed biurkiem, — Niech pan sia-
daie.

Plaskowski siada bez stowa.

I niech pan postucha. Mial

tak bylo, Jak pan
o

X
e o tym. Milicla w te) sprwie
szeze do mnie nie dzwon! A za
te sprawke z legil \)nn(’]l\. no. Zd
1o moze wylecieé z Portii, Nie be-
dg go bronit praed Partia. Wiem,
2 pije, Ze sig awanturuje.

Mnie chodzi o nego. O
micsskanle, o o dwa pokole. Pan,

d
W iyclu Jeden pokl, albo du
Koje. Ze to jest wielka..

sprawa. 1 wielka roinica. Jeden

poksj czy dwa pokoje. Ja_ prayzna
Je, 7o Kullk § Pasierbski, to
szwagrowie. 1 dlatego o tyle ead-

wa parg razy reka po lysinle,
by nie potrafil opunowaé jakiché
odruchow wzruszenia, co tamuje i
dlawi gard

— Duio by o tym gadaé — rzu-
trzge W twarz Plaskow-

za duzy metraz, I tak trzeba by im
odebra¢ o micszkanie, albo kogo$
dokwaterowaé. Wiee e
fhosan by 1o Jakes tak, sseby byla
Jepie). 1 cheialem wreszcie jakis
lod wprowadzié u Pasierbsicich i
Kulikow. Mydlalem tak. Dostang
wreszcie mi anis PIZYZWOILYm
domu, w picknej willi. W takiej
willl, w Kiérej, za pafiskim prze-
proszeniem, méj ojciec Zebrak tyl-
ko magl wystawaé za plotem. Kaz-
da rodzina dostanie dia siebie po-

L thd(.nme w takim dnmll,
0, pan rozumie, Juko§ obowirzuje.
Za sasiada by miell, of, choéby pa-
na, infynierze. Architekia, uczone-
g0 calowieka. Preciesz 10 by ich
Jakos musialo podelggnat. Zucraliby
inacze, po ludzku, ber wodki, bez
bojekc Kulturalnie, Praeclet %a_ o
kulire dla nich mydmy kacku
Zresuta,

niel i méwié o to] cale) sprawie
Jako Jjednak

muszg mowié, 1 musze \g sprawg
Jako$ zalatwié. Po ludzku. Spra-
wiedliwie.

— Niech pan zalatwia, pante

ewodniczacy, jek pan chce —
Wiraca podpieszaie Piaskowskl, —
Byle ma mieszkante Palifskiej nie
dostal pazydzialu Kulik.

— Zeces. Niech pan poslucha,
panie- iniynierze — glos przewod
niczacego sie wzmaenia. — O lu-
driach trzeba postuchaé, Jacy s
Jakie ich 2ycie, a nie tak od cizu —
nle 1 koniec. Moja rodziom st 3

zZ 3

ot mbo\n‘k(e'm, a
wypadku stracil waxok, stal sig 2e-
brakiem. Ja i moje siostry Wyro
ligmy na_ebraczym chlebie. Tak,
nie iniynierze. Gorzki o chleb,
Réimyeh zeczy uczy. Mnie, tak Jak
pan wspommlal, zaprowadzit do po-
lityki, a potem do Berezy | do Maj-
danka | Mauthausen. A 7 moimi
teami inaczej bylo, Jedna zma
la jeszeze jako dziecko, a tamte.
ki

panu
tlumaczyé,  Pan cmba mnepnej
sam wie.

Przewodniczacy sledzi z nisko o-
puszczony lowa, Do twarzy prze-
biegaja mu co chwile nieopanowa-
me grymasy.

Iniynier Piaskowski rozumie do-
brze racje przewodniczqcego, ani
slowa nie uronit z tych wywodéw.
Milezy. Czuje Ze § jego, na miejsce

zenie  §

gniewy, ogarnia  warus:
pblcwcxe Przyanaje W  pelni
-hmmou rzewodniczacemu, gdy

obowiazku ratowania
owoich sidate, Warvaki. bytu, inte
warunki, lepsze niejsze
moga, urstowaé tych Tudzi, . kibrzy
zaczgli sig o
Och, lnwnlar must znat
przed samym soba, e tacy 5 Tudrle
jak_przewodniczacy, ich oftarna
walka i zdecydowanle zawsze
procz podziwu wywolywaly w nim
vezucle najgoreiame] sympati. Jesz-

Kla !
. pram, oot § mdoséuczy

Ciamajda pracklety! Gublsz wlasne
siostry 4 ich los, Za coé ty do Be-
rery ‘wedrowal? Zeby m.u twoje
siostry dusily sie w tej kliciet* O,
bedy wymyslaé, bedy zorzeczye.

e je wolno sig rozkle=
,aa — méwi _sobie

Zacisnag u;by 3 dalej
Swoje. Nad ‘mojy rodzing wainie,~
sza moja klasa, ki 52, ktora mnio
postawila nu posterunku. Praewod-
niczacy 4 sprawiedliwie.

W moich rekach ludowa sprawie=

wy.. Dz miody Plaskowski o
duje piekne gmachy, buduje cale
robotnicze dzielnice. Piszg o nim w
guetach,  ie emlowy nrchnekL.
Pezyszedl do muie

iiwedé. musi
tylko racho-
e, ale i nie szkodzié

Kulik zachowal si¢ juk
ke tego prayezyny
iaskow=

: To Incds

%
ik tylko o swoje) lasie, le]
moey § dumnej uczciwosl,

1 tmeba Cesce kazaé byé cicho
1 jeszeze zacisnaé zeby, jeszcze po-
czekaé ten rok czy dwa, zanim wy-
padnie jej kolej na mieszkanie w
robotniczym bloku. Czy nie stract
przez ten rok catkiem swego Glen=
ka? Ej, lepiej o tym w tej chw:ll
nie mySleé, Przecier 1 0 to, § 0 10
musl zadbaé Jako brat 1 jako prie-
wodniczacy. A na r ba tyl-
ko odpowicdzieé el
Niech si¢ nie martwi o to mieszka-
nie. NI Jemu, ani Jego maice nle
zakéel Jui spokoj:

Tak, intynter Plsskowskl potrafil
byé stanowezy. 1 trudno, 1 dobrze,
Pomogl Jesucze staremu robociarzo-
Wi waial sie W garsé. Nie pochylaé
karku, nie tlumaczyé, nie prosi,
ko wymierzaé _ sprawiedlivoié
Tat, wainé sie W garié"

r.dyknl‘wvml i miat wéréd kolegow

Nie mial ich klo , kie-
y jn_sie wycieralem po obozach.
Zde mialy Zycie. Tak jak to przed
wojna, a § za okupacyi, lekki chleb
Je clagnal, lekkie zycie. Tak to by-
10 Z nedzy, z glupoty. Kiedy pra-
cy mie bylo, taki im los sobaczy
stanat na poczatiu iyeia. A za o-
Kupacii na samugiel jeddaily. Réi-
nle to sig daalo na tym senugiu.
I widzl pan, nawet dla nich, dia
tych dziewezyn, co to juk na nich
picjeden kaylylk postawil — pray-
5710 po wdjnle inne Zycle, We
ko to panu méwie mie dla plotek i
clekawodci, takich plalek to
tylko mnie w sercu dusi, ale dla-
tedo,' by pan wiedzial, jecy to
Judzle { eo 22 eprawa, Po wojnle
od razu dostaly prace. A juk
pnvt'n byla, 0 1 inne Zycle sie) za-
o, Posuzedcilo
dostala %1 me#
‘wicka, me!
if druge_ o

¥
mmvluwu] 1 Jakof by to. wery-
£7lo, cby nie te eprawy mie-

sakaniowe. Driewleeloro. lch. siedzl
™ Xuple w_jednym  pokoju.

Jest
caworka On'eel Pasierbskich, jest
matka Pasierbskiego, no i ci dwoje

Kulikowie. Kulikowa w széstym
miesigeu_efazy. No | wizystko zlo
sie zaczalo pren 1o wspilne miesz-
kanle. Kuliic | Kulikawa mie moga
sie_zeodzéz matka.Pasierbskieso.

opinle ¢ Czas, czas
najwylszy wyrownaé te wizystkie
praepaici, te krzyczace o pomste
Kezywdy, ktbre urosly przez wieki.
Prreciez iniynier cala swoja prace,
cala energiq | pomyslowosé poswie-
cal obecnie dla budowy tego lep-
swego i sprawiedliwego ycia, dla
zapewnienia tym, kidryeh dotych-
cas poteatione tylko aieudzko wy-
zwk:wlé — warunkéw zycla god-
calowleka.

P'Ra ‘Gnie sarca fndyniera  Jest
micjsce, § din swoistej dumy ze
swego -nie Zyjacego juz ojca, kibry
przed wojny decydowal sie na

resowny obrong ludoweéw i
Komunlstow. Nie cieba. siq dziwié,
 tak ostro wybuchnal przy pier
werych  #iaziach  przewodniczacego
dotyezeyeh ojea. A teraz.. Teraz
W Jedne) chwill adecydowalty_sle
na cddanie mieszkania Pesi
mu | Kulikowi, gdyby tu ehodiio
o niego tylko, ale matka.. Kiedy
pemyili o niaj, o Jej steranym, cho-
oy serew, 2 powioiem ogaiialy
dnicze walpliw

2ykowié wpuss-
czania do cichej, spokojnej willl ta-
Xich lokatoréw.

— Zalujg bordzo, panie praewod-
wezmey — méwl, Jut 2 powrotem
przybrany w maske oficjalnodci, —
PATARIY (g nals i (e engadere
stuszne. Ale niestety, tylko w za-
sudzie, Ja, badac crlowiekiem w

Podnosi na my.
miera przekrwione, zmeczone
czy. Nie latwo przyszla ta decyz]a
W ustach czuje gorzki smak zolcis
— Moze pan, panie iniynierze,
18 spokojnie do domu, Zalatwio-
ne. Nie dostanie pan *za lokatora
ani Kulika, anl Pasierbskiego.

czacedo,
mial jego stow. Widaé spodziewal
Jeszcze nowyeh argumentéw i
dalszego przeciagania sporu. Do-
piero po chwili 1a Jego twaczy po-
jawia sie usmiec
At To w porzadku, W
wol

- Wk-c dzigkuje...
‘Khmm sig ju W prgu Kancelas
il

— Do widzenia. Dmkuh ey

wi przew

twarz ciezkim, nier m mol-
rzeniem swoich preekrwionych o
c,

Powledzial dzigkuje — my=
‘admwsk( Po_wyjéclu 2 urzedu.
! Coz za koniec mie-

I kiedy dale mysli na fen sam
temat, idac juz po ulicy, ttumaczy

soble z latwolcla to ,dziekuje®
pruewodniczicego. Jeszeze  jedna
zawstydzajaca,  bolesna  paminti

tamiych czasow. Ku!dy sluZaey czf
wzyzwyczajony byl :o

rastajacym go pozycis, u!ywne lycn
dwéeh okropnych_ stow. +

Il. 10. Pierwsza strona opowiadania Stanistawa Kowalewskiego pt. Dwa pokoje (,,Nowa
Kultura” 1954, nr 46, s. 5)

Dyskusja nad opowiadaniem Stanistawa Kowalewskiego miata charakter zaréwno
szkoleniowy, jak 1 prewencyjny. Pracownicy otrzymali tekst do recenzji po ogloszeniu go w

,»Nowej Kulturze”, ale przed ponownym wydaniem w planowanym zbiorze opowiadan

559 M. Glowinski, Rytuat i demagogia. Trzynascie szkicow o sztuce zdegradowanej, Wydawnictwo
,,Open”, Warszawa 1992, s. 7.
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autora®?®, Jak sie jednak okazato, dla wigkszo$ci funkcjonariuszy byt to pierwszy kontakt z
utworem, gdyz tylko dwa zespoty cenzorskie odrobity lekcje z prasowki i wiedziaty o
publikacji — Helena Landsberg, szefowa Nieperiodykow i jednocze$nie autorka sprawozdania,
nie kryla zresztg oburzenia z powodu takiej niekompetencji cenzorow>¢!.

Nowelka Kowalewskiego opisywata konflikt miedzy inzynierem Witoldem
Piaskowskim, przedstawicielem starej klasy inteligenckiej a ,,przewodniczacym”,
przedstawicielem nowej wladzy, w ktorego gestii pozostawata, stanowigca o$ konfliktu migdzy
bohaterami, sprawa przydzialow na mieszkania. Utwor stanowit $wiadectwo nietatwych
kwestii klasowych, ktére wedle cz¢sci funkcjonariuszy zostaty przedstawione nieumiejgtnie, a
nawet niebezpiecznie — krytykowano autora za kpiagcy stosunek zaréwno do inteligencji jak i
klasy robotniczej. Oceny utworu byly rézne — od kilku pozytywnych opinii po w wigkszosci
nieprzychylne, np. zespo6t 16dzki uznat opublikowanie opowiadania za przeoczenie, takze inni
,»Szeregowcy”, obawiajac si¢ wzbudzenia antagonizméw klasowych, opowiedzieli si¢ w
wigkszosci za niedopuszczeniem tekstu do druku badz za wprowadzeniem poprawek.

Z diagnoza swoich kolegow nie zgodzita si¢ autorka artykutu, uznata, ze mimo kilku
btedow w konstrukcji i w motywacji bohaterow opowiadanie Kowalewskiego byto ,,ludzkie,
bezposrednie, Swieze™%? i z pewnoscig zastugiwato na publikacje. Szefowa Nieperiodykow
zarzucita cenzorom zbyt pochopne odsadzanie autora od czci i wiary i zbyt lekkie operowanie

tonem oskarzycielskim>?

. Ponadto starala si¢ wykaza¢ cenzorom niezrozumienie tekstu i
przedstawila swoja interpretacje utworu. Wedle niej podstawowy btad kolegéw z Urzedu
Kontroli tkwil w niewtasciwym ocenieniu gtéwnych postaci, np. inzyniera, ktéry nie byt, jak
chcieli funkcjonariusze, przedstawicielem burzuazji, ale przedstawicielem tej czeSci starej

inteligencji, ktora wlaczyla si¢ w budowe socjalizmu:

W naszych warunkach jest cztowiekiem pracy i tak powinni$my go widzie¢. Okreslamy
go wedhug stanowiska, jakie zajal wobec naszej rzeczywistosci. Stanowisko to jest

pozytywne5 6,

360 S, Kowalewski, Dwa pokoje, ,,Nowa Kultura” 1954, nr 46, s. 5-6; idem, Dwa pokoje, [w:] idem,
Kiedy mija noc. Opowiadania, ,,Czytelnik”, Warszawa 1955; idem, Dwa pokoje, [w:] idem, Opowiadania
niemodne, ,,Czytelnik”, Warszawa 1956.

56! H. Landsberg, O dyskusji nad opowiadaniem Mirostawa Kowalewskiego Dwa pokoje, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (38), luty 1955, s. 2 (APG, WUKPPiW, sygn. 108).

362 Ibidem, s. 10.

363 Ibidem, s. 3.

364 Ibidem, s. 6.
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»Szeregowey” mieli si¢ myli¢ takze w ocenie zakonczenia utworu — zdaniem
przetozonej z konfliktu obronng regka wyszedt nie 6w przedstawiciel starej inteligencji, ale
Bereziak i ludowiec, przedstawiciel wiadzy.

kskok

Sprawozdanie z dyskusji przedstawione przez Landsberg nie wyczerpato tematu
Dwoch pokojow, gdyz zaraz po nim zamieszczono list Juliusza Kaspra, wowczas jeszcze
szeregowego funkcjonariusza z delegatury krakowskiej>®®. Byt to gtos zblizony do Landsberg;
pracownik docenit Kowalewskiego przede wszystkim za odejScie od schematyzmu i
sztampowosci oraz za odwage stworzenia zywych i realistycznych, a nade wszystko omylnych
1 btadzacych postaci.

W wypowiedzi cenzora wyraznie wybrzmiewato to, czego oczekiwano od 6wczesnej
literatury — ,,Nie chcemy krysztatlowych postaci! Nie chcemy spizowych posagoéw o

klasycznych ksztattach. Chcemy zywego cztowieka > %®,

4.2.4.2. O dyskusji nad ksiazka Zofii Drozdz-Satanowskiej pt. Pod wiatr

Sprawozdanie z dyskusji nad ksigzka Zofii Dro6zdz-Satanowskiej ukazato si¢ z duzym
op6znieniem, za co jego autorka, ponownie Helena Landsberg, obwiniala towarzyszy z

urzedow wojewodzkich:

mimo wielokrotnych prosb i upomnien materiaty z dyskusji nadestato tylko 10 WUKP,
w tym trzy nie w formie dyskusji i podsumowania, a w postaci ogdlnej opinii kolektywu

o pozycjach, bez wyszczegolnienia stanowisk indywidualnych dyskutantow>®’.

Wydana w dwoch tomach powies$¢ ukazala si¢ niemal bez poprawek, co wedle szefowej

568

Nieperiodykow bylo powaznym przeoczeniem’®. Mimo tego, ze wigkszo$¢ towarzyszy uznata

569

ksiazke za z13°°°, ostatecznie wykazali si¢ nadmierng pobtazliwo$cia wobec autorki, ktora

565 Ibidem, s. 11-13. W pozniejszych latach Kasper zostanie kierownikiem Referatu Publikacji
Nieperiodycznych.

366 Ibidem, s. 13.

567 H. Landsberg, O wynikach dyskusji nad ksigzkq Drozdi-Satanowskiej pt. Pod wiatr, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (39), marzec 1955, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 107).

568 Ibidem, s. 25. Zob. tdwniez Z. Drézdz-Satanowska, Pod wiatr, Ludowa Spotdzielnia Wydawnicza, t.
1: Warszawa 1953, t. 2: tamze 1954. Zob. takze K. Budrowska, Od orderu do ,,zapisu”..., s. 89.

59 H. Landsberg, O wynikach dyskusji nad ksigzkq Drozdi-Satanowskiej pt. Pod wiatr, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (39), marzec 1955, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 107).
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mogla pochwali¢ si¢ stuszng, lewicowa biografig oraz dobrze odnalazta si¢ w powojennych
realiach®”’, Kto wie, moze to wlasnie zawazyto na opinii ,,szeregowcow”.

Landsberg byta jednak nieprzejednana w ocenie. Jej zdaniem opowiadajacy o walce
fornali z dworem tom pierwszy dyptyku mozna bylo probowaé wybroni¢, natomiast tom drugi
byt wedle niej $wiadectwem calkowitego niezrozumienia przez autork¢ migdzywojennych
realiow 1 braku wiedzy z zakresu historii ruchu robotniczego, dziatalnosci PPS, KPP itp. W
swej wypowiedzi Landsberg wskazata szereg przykladow potwierdzajacych swoja opinie,
odtwarzajac drobiazgowo wybrane sceny i przywolujac cytaty z powiesci.

Mimo ze czg$¢ towarzyszy zauwazyla bledy, o ktérych wspominata przelozona,
zdecydowana wigkszo$¢ z cenzoréw nie byla w stanie sformutowaé odpowiadajacej
oczekiwaniom zwierzchniczki calo$ciowej i poprawnej ewaluacji. Landsberg ubolewata nad
niskimi kompetencjami podwtadnych, krytykujac zaréwno tych, ktorzy puscili ksigzke bez
poprawek, jak i tych, ktorzy potepili ja w czambul — ,,gdyby$my na czas wychwycili btedy”,
pisata Landsberg, ,,autorka mogta pozycje¢ skonsultowa¢ w Wydziale Historii Partii i w miar¢

swych mozliwosci poprawi¢, zwlaszcza, ze jest to w pewnym stopniu autentyk™>7!,

4.2.4.3. O dyskusji nad opowiadaniami Jerzego Stadnickiego pt. Prawo do skargi
i Badania dodatkowe

W sierpniu 1955 r. zaprezentowano material na temat dwoch opowiadan Jerzego

Stadnickiego pt. Prawo do skargi i Badania dodatkowe’"?

. Utwory weszly w sktad wydanego
w roku 1955 zbioru pod tytutem Kurz na mitosci. Opowiadania®’>.

Problematyka dyskutowanych utwordéw ogniskowata si¢ wokot szeroko definiowanej
kwestii staro$ci 1 sytuacji powojennej stuzby zdrowia — w recenzjach doceniono pionierska
postawe autora, ktory jako ,,jeden z pierwszych siegnal po nieruszony zupetnie temat™’4,
Sami cenzorzy przyznawali, ze nie byly to teksty tatwe do zaopiniowania, a autorka

sprawozdania, Wanda Jesionowska, zauwazyta, ze najwigcej ktopotu sprawila pracownikom

570 Pisarze regionu swietokrzyskiego, seria 1, t. 3, red. J. Pactawski, Kieleckie Towarzystwo Naukowe i
Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. J. Kochanowskiego w Kielcach, Kielce 1990.

ST' H. Landsberg, O wynikach dyskusji nad ksigzkq Drozdi-Satanowskiej pt. Pod wiatr, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (39), marzec 1955, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 107).

572 W. Jesionowska, O opowiadaniach Stadnickiego, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8 (44),
sierpien 1955, s. 23-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 124).

573 ]. Stadnicki, Prawo do skargi; Badania dodatkowe, [w:] idem, Kurz na mitosci. Opowiadania,
przedm. S. Lichanski, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 1955. Zob. recenzje zbioru S. Grochowiak,
»,Wroctawski Tygodnik Katolicki” 1955, nr 25, s. 11.

574 W. Jesionowska, O opowiadaniach Stadnickiego, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8 (44),
sierpien 1955, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 124).
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ocena postawy autora i wlasciwe zrozumienie wykreowanych przez niego postaci®’>. Jedng z
przyczyn byla z pewno$cig predylekcja pisarza do postugiwania si¢ monologiem
wewnetrznym, co pozwalalo mu ,,na oceng faktow oczyma tworzonej przez siebie postaci™7®,

Czg$¢ cenzorow zarzucata Stadnickiemu, ze chcial wyrzuci¢ ludzi starych poza
spoteczenstwo, ze przedstawial zbyt krytyczng ocene¢ polskiego lecznictwa spotecznego —
jednak taka interpretacja byta wedle Jesionowskiej niestuszna. Wedlug niej, wskazujac
niedociagnigcia stuzby medycznej, Stadnicki miat nadziej¢ wstrzasnagé opinig publiczng i

poprawi¢ los tych najstabszych, bowiem tak cenzorka widziata rolg pisarza:

Bijemy si¢ przeciez o literatur¢ bojowa, realistyczna, prawdziwie ukazujacag zycie z
jego pozytywami i brakami. Tymczasem towarzysze proponowaliby pisarzowi po

prostu lakiernictwo’””.

Opinia Jesionowskiej, sformulowana wobec Stadnickiego, potwierdzala w zasadzie to,
co wczesniej na temat opowiadan Kowalewskiego pisali Landsberg i Kasper — w drugie;j
potowie 1955 r. chetnie doceniano literackie glosy krytyczne wobec rzeczywistosci;
oczywiscie nie wszystkie, tylko wybrane.

Jednak posrod wielu sceptycznych opinii wobec Stadnickiego sporo bylo takze
pochwal, szczegolnie w stosunku do realizacji artystycznej utworéw. Cenzorzy docenili kunszt
literacki 1 zaangazowanie autora w to, co i jak pisze; najlepsza rekomendacje data w

podsumowaniu Jesionowska, zaliczajac dyskutowane teksty do ,,dobrej literatury>7’s.

4.2.4.4. O dyskusji nad utworami Bgk brzmi... w trzcinie, Decyzja, czyli rzecz o czlowieku
odzyskanym i Lotny finisz

Uogolniajac oddzielne fakty niegos$cinnosci, autor od$wieza i rozpala przebrzmiate

antagonizmy regionalne i straszy repatriantéw ze wschodu rogata rzekomo dusza zachodu®”.

W sierpniu 1955 r. ogloszono jeszcze jedna relacje z dyskusji, tym razem w zbiorczym

artykule omowiono trzy utwory — wszystkie pozycje dotyczyly ,problemoéw

575 Ibidem, s. 23.

576 [bidem.

377 Ibidem, s. 28.

578 Ibidem, s. 32.

579 Seminarium prasy (wyjqtki z protokotu), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 7 (APG,
WUKPPiW, sygn. 210).

147



narodowosciowych na Ziemiach Odzyskanych™ 8. Problematyka ta (takze w odniesieniu do
literatury) pojawiata si¢ w biuletynach do$¢ rzadko’8!.

Przedstawione do dyskusji utwory, tj. Bgk brzmi... w trzcinie, Decyzja, czyli rzecz o
czlowieku odzyskanym i Lotny finisz, w podobny sposob demistyfikowaly ksztaltowany od
zakonczenia I wojny $wiatowej mit Ziem Odzyskanych®®?, Jak wiemy, wlodarze nowej Polski
z sukcesem tworzyli mitotworcze hasta powrotu ziem prapolskich do Macierzy, oczekujac
podobnych deklaracji w literaturze®®3. Przypomnijmy, ze juz w roku 1946 powstat tomik duetu

Golinski—Fenikowski pt. Odra szumi po polsku%*

. A to tylko jeden z wielu przyktadow
literatury, ktora, w zgodny z oczekiwaniami wtadzy sposob, opisywata zycie przesiedlencow,
reemigrantow i autochtonow tworzacych postmigracyjny tygiel.

Wedlug autora sprawozdania, Tadeusza Zargby, trzy wytypowane do dyskusji
opowiadania nie spelity poktadanych w nich oczekiwan. Wszystkie miaty w nadmierny
sposob skupia¢ si¢ na krzywdzie autochtonéw, co moglto by¢ wedtug recenzenta ,,woda na

385 | moglo doprowadzi¢ do eskalacji konfliktu na tych terenach. Cenzor

mlyn rewizjonizmu
podkreslat takze fakt, iz w nowelach uwypuklano barbarzynstwo Polakow-osiedlencow i
dopuszczano si¢ wielu niesprawiedliwych wuogoélnien, np. przedstawiajac ich ,jako

szabrownikow, ztodziei, bataganiarzy”>%°,

Znaczna czg$¢ tego typu zabiegéw zostala
zlekcewazona badz niezauwazona przez pozostalych funkcjonariuszy, ktorzy w zdecydowane;j

wigkszosci opowiedzieli si¢ za publikacja opowiadan. Zargba postulowal wstrzymanie

80 T, Zareba, O wynikach dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8 (44), sierpien 1955, s. 33
(APG, WUKPPiW, sygn. 124). Za konsultacj¢ w sprawach literatury Ziem Odzyskanych dzigkuje¢ prof.
Grzegorzowi Straucholdowi (korespondencja e-mailowa, 20 marca—29 marca 2020 r.).

81 Zob. m.in. Seminarium prasy (wyjqtki z protokétu); Ze sprawozdarn Kierownikéw Wojewddzkich Biur,
,.Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945 r., s. 7, 13 (APG, WUKPPiW, sygn.210); Na przykladzie problemow
Warmii i Mazur, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6 (30), czerwiec 1954, s. 3—10 (APG, WUKPPiW,
sygn. 52); J. Raczynski (WUKPPiW Poznan), Zagadnienie niemieckie na tamach ,, Przeglgdu Zachodniego”,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10 (34), pazdziernik 1954, s. 8-18 (APG, WUKPPiW, sygn. 58); W.
Stankiewicz (WUKPPiW Opole), Problem autochtonow na {tamach ,, Trybuny Opolskiej”, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10 (34), pazdziernik 1954, s. 19-26 (APG, WUKPPiW, sygn. 58).

582 O pograniczu zachodnim (Ziemiach Odzyskanych) i cenzurowaniu tematyki Kreséw zob. m.in. M.
Wakar, Mit Ziem Odzyskanych — geneza i tropy w literaturze, [w:] ,, Ziemie Odzyskane”. W poszukiwaniu nowych
narracji, red. E. Kledzik. M. Michalski M. Praczyk, Instytut Historii UAM, Poznan 2018, s. 127-143; K. Gieba,
Proba epopei...; J. Szydtowska, Narracje pojattanskiego Okcydentu. Literatura polska wobec pogranicza na
przykladzie Warmii i Mazur (1945—-1989), Wydawnictwo UWM, Olsztyn 2013; G. Strauchold, Ludnos¢ rodzima
pod ,,opiekq” cenzury (1945—1948). Przyczynek do polityki informacyjnej lat 40., ,,Wroctawskie Studia z Historii
Najnowszej” 2001, t. 8, s. 277-286; ,,Rocznik Ziem Odzyskanych”, https://www.rocznikziemzachodnich.pl/rzz
(dostep 31.01.2020).

583 Zob. m.in. M. Wakar, Mit Ziem Odzyskanych — geneza i tropy w literaturze...

84 Wspominatam o nim w rozdziale Ocena publikacji poetyckich wydanych przez Spéldzielnie
Wydawniczq ,, Czytelnik” w roku 1951 (cz. 11.3.2).

85 T, Zargba, O wynikach dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8 (44), sierpien 1955, s. 34
(APG, WUKPPiW, sygn. 124).

386 Ibidem, s. 36.
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wszystkich trzech tekstow — przynajmniej czg¢$ciowo zrealizowano t¢ propozycje, gdyz
Decyzje, czyli rzecz o cztowieku odzyskanym opublikowano dopiero w roku 1978, a
pozostatych dwdch opowiadan nie udato si¢ jak dotad odnalez¢ (poszukiwan nie utatwia to, ze
w biuletynie nie podano autora zadnej z trzech pozycji)®®’. By¢ moze Lotny finisz i Bgk brzmi

w... trzcinie poszerzyty zbior ineditow zatrzymanych przez PRL-owska cenzure.

4.2.5. Pozycje wytypowane do dyskusji w urzedach cenzury w roku 1956

W styczniu 1956 r. omowiono dyskusje nad trzema ,,odwilzowymi” artykutami:
Andrzejewskiego, Rudnickiego oraz Flaszena. W zeszycie z lutego zabraklo takiego
sprawozdania, nie wiemy, czy w kolejnych miesigcach rowniez, gdyz do tej pory udato si¢

odnalez¢ tylko dwa pierwsze numery biuletyndéw z tego roku.

4.2.5.1. O dyskusji nad utworami Jerzego Andrzejewskiego pt. Wieczor 7 Henrykiem,
Adolfa Rudnickiego pt. Niebieskie kartki i Ludwika Flaszena pt. O trudnym kunszcie

womitowania

Nadestane na Mysig protokoty z dyskusji nad trzema utworami oméwit w jednym
sprawozdaniu L. Rutkowski z Departamentu Publikacji Kulturalnych. Materiat stanowit
kontynuacje rozpoczetej w roku poprzednim tematyki ,,odwilzowej”, w trakcie ktorej

88 Warto zauwazy¢, iz w sprawozdaniu z roku 1956 nie

omawiano takze wskazane teksty
podano tytulu artykutu Flaszena (tatwo bylto jednak ustali¢, ze chodzi o Trudny kunszt
womitowania®®), a w przypadku Rudnickiego podano tylko cykl, w jakim ukazal sie
ingerowany tekst>®. Je$li za$ chodzi o Andrzejewskiego, w sprawozdaniu pisano o
Rozmowach z Henrykiem — w rzeczywisto$ci chodzito o Wieczor z Henrykiem, ktory ukazat si¢

w ,,Nowej Kulturze” 30 pazdziernika 1955 r. w cyklu ,,Kartki z dziennika™>!.

87 7. Bednorz, Decyzja, czyli rzecz o cztowieku odzyskanym, [w:] idem, Na zapiecku trzy okna, Instytut
Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 1978, s. 86—107. Zob. réwniez ,, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”. Wybor
dokumentow z 1955 r..., s. 192.

588 J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10 (45), pazdziernik
1955, s. 1022 (APG, WUKPPiW, sygn. 119).

589 Cigzko byloby nie rozpozna¢ metaforyki ,,womitalne;j”, poza tym w sprawozdaniu przytoczono cytaty
z felietonu, o ktérym pisano takze w kolejnych artykutach biuletynu.

5900 Niebieskich kartkach pisal jeden z bohaterow dyskusji, Jerzy Andrzejewski, zob. J. Andrzejewski,
O Niebieskich kartkach Adolfa Rudnickiego (z cyklu ,,Kartki z dziennika lektury”), ,,Nowa Kultura” 24.04.1955,
nr17,s. 2.

1 J. Andrzejewski, Wieczoér z Henrykiem, ,Nowa Kultura” 30.10.1955, nr 44, s. 2 (cykl ,,Kartki z
dziennika” ukazywat si¢ w roku 1955, w numerach 41-46, 48—49 i 51/52; poprawny tytul artykutu podano w
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IL. 11. J. Andrzjewski, Wieczor z Henrykiem,
,»,Nowa Kultura” 30.10.1955, nr 44, s. 2 (z cyklu
,,Kartki z dziennika”)

Il. 12. Fragment artykulu Jerzego Kleynego z
widocznym fragmentem na temat Wieczoru
(Rozmowy) z Henrykiem Jerzego
Andrzejewskiego (J. Kleyny, O sztuce dla
dorostych,
Instrukcyjny” nr 12 (48), grudzien 1955, s. 13

(APG, WUKPPiW, sygn. 117).

»Biuletyn Informacyjno-

W momencie wydania biuletynu teksty funkcjonowaly juz z powodzeniem w

przestrzeni publicznej, natomiast trudno definitywnie orzec, czy sama dyskusja miata charakter

prewencyjny, tzn. czy cenzorzy otrzymali teksty, ktore nie ukazaly si¢ jeszcze w prasie;

innym materiale z zeszytu styczniowego, zob. m.in. s. 14). Por. il. 11. J. Andrzejewski, Wieczor z Henrykiem,
»,Nowa Kultura” 30.10.1955, nr 44, s. 2 (z cyklu ,,Kartki z dziennika”). Takze w grudniu 1955 r. podano bledny
tytul artykutu, zob. J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12 (48), grudzien
1955, s. 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 117); por. il. 12. J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 12 (48), grudzien 1955, s. 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 117).
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chociaz zamieszczony tuz po sprawozdaniu z dyskusji artykul Heleny Landsberg sktania do
hipotezy, ze przynajmniej cz¢$¢ z nich oceniano prewencyjnie®®2.

O ,,trudnym kunszcie womitowania”, ktory wywotat duzy ferment na 6wczesnej scenie
literackiej, pisatam wcze$niej; dodajmy, ze dwa pozostale teksty takze ocenialy dorobek
kulturalny minionego dziesigciolecia, podnoszac przy tym dyskutowany wowczas szeroko
problem partyjnego kierowania tworczoscig. Cze$¢ z tworcéw wypowiadala sie zreszta na ten
temat juz wielokrotnie, takze w tekstach programowych — przypomnijmy, ze w biuletynie z
czerwca 1952 r. polecano do samodzielnej lektury Partie i tworczos¢ pisarza jednego z naszych
dyskutantow>*3.

Jak wida¢, temat nie byt obojetny takze cenzorom, poniewaz Rutkowski pochwalit
kolektywy za gremialne przystgpienie do akcji, w ktérej wziglo udzial okoto
dziewigédziesigciu  dyskutantow ,,ze wszystkich wojewodzkich a nawet miejskich

urzedow™>%*

. Funkcjonariusz docenit takze nieschematyczne i roéznorodne wypowiedzi,
szczegollnie te, w ktérych pracownicy wyszli poza dyskusje o samych felietonach i podzielili
si¢ swoim zdaniem na temat obecnej sytuacji w kulturze, szczeg6lnie literackiej, nie kryjac
tego, co sadza ,,0 calym b[ardzo] trudnym i skomplikowanym zagadnieniu oddzialywania
ideowego partii na tworczo$¢ artystyczng ™. Najciekawsze i najtrafniejsze opinie zacytowano
in extenso jako uzupehienie dyskusji, co miato oczywiscie takze wymiar szkoleniowy>%.
Ogodlne pozytywne wrazenie z przeprowadzonych w urzedach debat nie przeszkodzito
jednak Rutkowskiemu wskaza¢ kilku blednych i zbyt ostrych, ale takze wielu zbyt liberalnych,
jego zdaniem, opinii. ,,Szeregowcy” mieli sporo uwag wobec recenzowanych materiatow,
jednak ostatecznie prawie wszyscy opowiedzieli si¢ za puszczeniem analizowanych tekstow

,ha fali toczacej sie dyskusji™®’.

Zdaniem Rutkowskiego taka decyzja mogla by¢
zaakceptowana w przypadku Andrzejewskiego i Rudnickiego, jednak nie wobec Flaszena.
Przypomnijmy, iz ten ostatni artykut byl reakcja na ogtoszony 21 sierpnia w ,,Nowej Kulturze”

Poemat dla dorostych Wazyka oraz na ogloszone tamze 18 wrze$nia opowiadanie pt. Nim

392 Zob. H. Landsberg, Mdj glos w dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen
1956, s. 24-29 (APG, WUKPPiW, sygn. 4). Zob. rowniez rozdziat Literatura i dyskusje ,, odwilzowe” (11.7).

593 Noty, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 46 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

394 L. Rutkowski, Nareszcie zywa dyskusja... (podsumowanie gloséw z dyskusji nad utworami
Andrzejewskiego, Rudnickiego i Flaszena), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 2
(APG, WUKPPiW, sygn. 4).

395 Ibidem, s. 1.

5% Gtlosy w dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczefh 1956, s. 13-23 (APG,
WUKPPiW, sygn. 4).

37 L. Rutkowski, Nareszcie zywa dyskusja... (podsumowanie gloséw z dyskusji nad utworami
Andrzejewskiego, Rudnickiego i Flaszena), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 1, 7
(APG, WUKPPiW, sygn. 4).
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598

bedzie zapomniany autorstwa Kazimierza Brandysa”®. Wypowiedz Brandysa byta pomys$lana

7399 czyli Czestawa Milosza, ktéremu poOzniejszy sygnatariusz

jako ,,pamflet na zdrajce
Memoriatu 101 nie chcial wybaczy¢ ucieczki na Zachdd. Dodajmy za Marzeng WoZniak-
Labieniec, ze to wlasnie artykut Flaszena byt ,jedna z pierwszych prob bezstronnego
spojrzenia na tworczo$¢ i postawe Mitosza”6%, Przypomnijmy takze, na prawach dygresji,
wypowiedz ,rozrachunkowa” jednego z innych tworcéw ,biuletynowych”, Aleksandra
Scibora-Rylskiego. Ponizsza deklaracja z pazdziernika 1955 r. byta reakcja pisarza na wydanie
Polskiej jesieni Jana Jozefa Szczepanskiego, ktora przelezata na cenzorskiej potce ,,petne szesé

latek™%0!:

Dlatego z takim gniewem patrz¢ na cenzorow, redaktorow, wydawcow i wszelkiego
autoramentu sekretarzy, jednym stowem na ludzi, ktérzy wowczas zasiadali w
literackim biurze przepustek; gotow jestem wielkodusznie dzieli¢ z nimi wing, nie
wnikajac, czyja czastka wigksza, ale nie mam zamiaru brac¢ jej tylko na siebie!
Tymczasem, prosze, na ogol zadna z tamtych osob nie poczuwa si¢ teraz do grzechu,
wszyscy sa czysci, nieskalani, dziewiczy, kazdy wyrzut ich dziwi i — co gorsza — uraza.

Oni przeciez niczego nie chcieli, $lepe media dyrektyw, biedni lunatycy ,,etapu”!*’*

Tyle Scibor-Rylski, wro¢my do Flaszena. Przedstawiona przez niego nihilistyczna
ocena catego literackiego dziesigciolecia oraz negowanie pozytywne;j roli, jaka w kierowaniu
sztukg odegrata partia, nie powinno si¢ spotkaé, zdaniem Rutkowskiego, z akceptacja
funkcjonariuszy. Dlaczego zatem, pyta Rutkowski, artykut, o ktérym dyskutowano z taka
pasjg, otrzymal imprimatur Krakowa?%%® Oceniono to jako wynik niedostatecznego

przygotowania merytorycznego zespotu z Matopolski.

398 A. Wazyk, Poemat dla dorostych, ,Nowa Kultura” 21.08.1955, nr 34, s. 1-2; K. Brandys, Nim bedzie
zapomniany, ,,Nowa Kultura” 18.09.1955, nr 38, s. 1,45, 7. Zob. rowniez m.in. S. Burkot, Poezja w latach 1955—
1968, [w:] idem, Literatura polska 1939—2009, wyd. 3 zmien., PWN, Warszawa 2014, s. 126—177; J. Smulski,
., Odwilzowe w formie, stalinowskie w tresci” (o opowiadaniu Kazimierza Brandysa Nim bedzie zapomniany),
,,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Nauki Humanistyczno-Spoteczne. Filologia Polska” 1996, z. 47, s. 47-60.

599 L. Flaszen, O trudnym kunszcie womitowania..., s. 5.

600 M. Wozniak-Labieniec, Obecny nieobecny. Krajowa recepcja Czestawa Mitosza w krytyce literackiej
lat pigcdziesigtych w swietle dokumentow cenzury, Wydawnictwo UL, £6dz 2012, s. 183-191.

601 A. Scibor-Rylski, W poszukiwaniu epickiego klucza, ,Nowa Kultura” 30.10.1955, nr 44, s. 3
(przypomnijmy, iz jest to artykut recenzyjny na temat wydanego w 1955 r. Czasu nieutraconego Stanistawa
Lema). Zob. J.J. Szczepanski, Polska jesien, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1955.

602 A, Scibor-Rylski, W poszukiwaniu epickiego klucza..., s. 3.

03 L. Rutkowski, Nareszcie zywa dyskusja... (podsumowanie gloséw z dyskusji nad utworami
Andrzejewskiego, Rudnickiego i Flaszena), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 11
(APG, WUKPPiW, sygn. 4).
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Tylko niektorzy cenzorzy dostrzegli tkwigce w artykule Flaszena niebezpieczne tresci
1 w tonie bardzo kategorycznym zadali jego zdje¢cia. Rutkowski zgodzit si¢ z taka opinia,
podobnie jak z tym, by z jednego z felietonéw Adolfa Rudnickiego z cyklu Niebieskie kartki

usung¢ tylko niestosowng w opinii oceniajacych cze$¢ czwartg®%*

. Fragmentowi zarzucono
antypartyjno$¢ i promowanie antyspotecznej wizji tworczosci, wedle ktorej artysta miat
tworzy¢ w izolacji od spoteczenstwa. Jednak byly to uchybienia, ktore, zdaniem wigkszos$ci
cenzorow, mogly by¢ naprawione sugerowanymi poprawkami. Funkcjonariusze okazali si¢
stosunkowo wyrozumiali wobec uchybien pisarza, ktérego postawe tlumaczyli okupacyjna

traumg®®®, czego nie mozna powiedzie¢ o ich stosunku do Flaszena:

Jezeli postawa Rudnickiego ptynie z osobistych uraz tego pisarza na tle jego przezy¢
okupacyjnych i tego, ze nie zawsze dawano mu je w petni wypowiedzie¢ — to Flaszen
W sposob b[ardzo] ztosliwy deprecjonuje pisarstwo Wazyka, Brandysa i Putramenta,

zarzucajac im nieszczero$¢, obtude i zaktamanie®.

Warto zwroci¢ uwage takze na dos¢ apologetyczny ton pracownika Urzedu wobec
uchybien autora Poematu dla dorostych: ,Bledy Wazyka nie moga deprecjonowac go jako
pisarza i nalezy przypuszczaé, ze zrozumie on swoj btad i sprobuje zdokumentowac to dalsza
swojg tworczoscig”%"’ (pisownia oryg.).

Jak pisatam, Rutkowski pozytywnie odnidst si¢ do decyzji o ogloszeniu Wieczoru z
Henrykiem, mimo to nie omieszkatl wytknaé¢ cenzorom zbytniej pows$ciagliwosci w ocenie
felietonu Andrzejewskiego. Przelozony docenit, iz w recenzjach odnotowano nadmierny
krytycyzm autora Partii i tworczosci wobec dotychczasowej sztuki rodzimej, ale narzekat, ze
wigkszos$¢ funkcjonariuszy nie zadata sobie trudu, by zanalizowac i1 przemysle¢ jego ostatnie
wypowiedzi prasowe, od Lamentu papierowej glowy po Moj chlopiecy swiat, ktore stanowity
zamknigty system pogladow na sprawe partyjnego kierowania literatura i wedle Rutkowskiego
mogly ulatwi¢ prac¢ nad zadanym artykutem. Jego zdaniem, tylko nieliczni dobrze

zdiagnozowali niebezpieczng aluzyjno$¢ Wieczoru z Henrykiem, za ktora kryt si¢ atak na

604 Ibidem, s. 6. O ingerencjach cenzury w teksty Rudnickiego zob. m.in. A. Rudnicki, Z zapiskéw 1947,
spisali z rgkopisu i opracowali M. Rudnicki-Schlumberger, M. Tukaj, ,,Tworczos¢” 2015, nr 2, s. 54-97.

605 O Rudnickim (nie tylko) w kontekscie okupacyjnych doswiadczef zob. m.in.: P. Bratkowski, Mata
dziewczynka, wielki pisarz i starzejgcy si¢ dziennikarz...

606 .. Rutkowski, Nareszcie zywa dyskusja... (podsumowanie gloséw z dyskusji nad utworami
Andrzejewskiego, Rudnickiego i Flaszena), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 6
(APG, WUKPPiW, sygn. 4).

07 Ibidem, s. 7.
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kierownictwo partii. Majac $wiadomos$¢ tych wszystkich uchybien, Rutkowski tak thumaczyt

decyzj¢ o ogloszeniu tekstu:

puscilismy ten felieton, gdyz nie byt on jednoznaczny, zwierat sporo stusznych uwag,
a ponadto mogt by¢ odczytany jako atak na ustawiaczy i dogmatystow. Towarzysze,
ktorzy widzieli zawoalowane tresci felietonu, stusznie go w zasadzie ocenili, ale
wniosek niepuszczenia byl za daleko idacy. Tylko tam, gdzie mamy do czynienia z
jawnym atakiem na nasze podstawowe zasady, bedziemy stosowa¢ otowek cenzorski
— chociaz czasami i to bedzie uzaleznione od wielu okolicznosci (vide: dyskusja

Chatasinski-Schaff)**®

A zatem, wedle Rutkowskiego, ogloszenie Wieczoru z Henrykiem byto krokiem

przemyslanym, czego nie mozna byto powiedzie¢ o opublikowaniu artykutu Flaszena.

4.3. Ksiazki oméwione w ramach cyklu O wyZszy poziom pracy nad ksigikq

Nikt nie twierdzi oczywiscie, ze kazda powies¢ musi zawiera¢ wszystko,

ale cenzor recenzujacy dang pozycj¢ musi widzie¢ wszystko i winien pamigtac,
ze ponosi odpowiedzialno$é za kazde swoje stowo, za kazdy swoj sad®”.

Od lipca do listopada 1952 r. oglaszano w biuletynach cykl artykutow pt. O wyzszy
poziom pracy nad ksigzkq®'. Opublikowano w sumie cztery teksty, ktore mialy przyj$¢ z
pomoca cenzorom oceniajagcym wydawnictwa nieperiodyczne. W materialach znalazto sig¢

wiele ogoélnych wytycznych dotyczacych cenzurowania beletrystyki, publikacji naukowych 1

608 Ibidem, s. 9. Chodzito oczywiscie o dyskusje w tonie polskiej my$li socjologicznej miedzy Jozefem
Chatasinskim a Adamem Schaffem, ale i o ,stref¢ wplywow” w komitetach redakcyjnych ro6znych
socjologicznych i filozoficznych serii wydawniczych; Schaff, zdeklarowany marksista, socjolog partyjny, toczyt
zreszta ,,dyskusje” nie tylko z Chatasinskim; zob. m.in. P. Grabarczyk, Directival theory of meaning. From Syntax
and Pragmatics to Narrow Linguistic Content, Springer, Cham 2019, s. 1-20; W. Winctawski, ,,Studia
Socjologiczne” — okolicznosci powstania i status czasopisma w socjologii polskiej, ,,Studia Socjologiczne” 2011,
nr 1, s. 11-38; K. Ajdukiewicz, W sprawie artykutu prof. A. Schaffa o moich poglgdach filozoficznych, ,,Mysl
Filozoficzna™ 1953, nr 2, s. 292-334.

09 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 78);

8100 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. I Uwagi ogdlne o recenzji, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 2629 (APG, WUKPPiW, sygn. 84); O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. II.
Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 18-24 (APG,
WUKPPiW, sygn. 81); O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 24-33 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); O wyzszy poziom pracy
nad ksigzkg (cd.), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 37-42 (APG, WUKPPiW, sygn.
72). Zob. takze rozdzial Charakterystyka materiatu zrodtowego oraz warunki tozsamosci biuletynow (cz. 1.3).
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broszur politycznych; nie zabraklo takze wskazowek o charakterze bardziej formalnym,
przydatnych przy konstruowaniu recenzji cenzorskie;j.

W stowie wstepnym do cyklu czytamy, ze redakcja bedzie analizowa¢ zagadnienia i
problemy na wybranych przyktadach dobrych i ztych recenzji®!!. Jednak w dwoch pierwszych
artykutach wywod ,,utrzymany byl w tonie raczej ogdlnym i odnosit si¢ bardziej do same;j
konstrukcji ocen, podejscia do recenzowanej pracy — anizeli do zawartosci treSciowej

konkretnych recenzji”¢!?

. Dopiero w trzecim artykule pojawiaja si¢ bardziej szczegdlowe
odniesienia do samych tekstow literackich i po§wigconych im ewaluacji, natomiast w ostatnim
materiale omowiono piSmiennictwo niebeletrystyczne. Spdjrzmy, jakie ksigzki pojawity si¢ w

ramach calego cyklu.

4.3.1. O wyzszy poziom pracy nad ksiazka (sierpien 1952 r.). Nalkowska, Czeszko, Lacis

Jak pisatam, w drugiej czgsci cyklu dominowaly zagadnienia ogoélne i wskazowki
dotyczace cenzurowania literatury pigknej. Na marginesie tych rozwazan wspomniano o
schematycznej recenzji Medalionow Zofii Natkowskiej (wigkszy materiat o ksigzce pojawi si¢
w kwietniu przysztego roku)®'’, o dyskutowanych w urzedach calej Polski recenzjach
cenzorskich Pokolenia Czeszki (odrgbny rozdzial poswigcony powiesci pojawit si¢ cztery
miesigce wezesniej, w kwietniu 1952 r.)!# oraz o opublikowaniu kiepskiej artystycznie sztuki
Swietlicowej Glos Narodu®'>. Decyzja o dopuszczeniu tak stabego utworu do publikacji miata

by¢ w duzej mierze wing recenzji cenzorskich, ktore

nastawione byly przede wszystkim na szczegétowe ingerowanie, a mniej na glebsza
analiz¢ — wskutek czego zwracajac uwage na szkodliwos¢ fragmentow, zagubily

spojrzenie na catosc¢, ktora pozostata szkodliwa nawet po ingerencjach.

81O wyzszy poziom pracy nad ksigikq. I Uwagi ogdlne o recenzji, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).

8120 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

13 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. II. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 81). Zob. rowniez rozdziat Jak recenzowac
wybory prozy? Natkowska, Putrament, Borowski, Bartelski (cz. 11.4.1).

814 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. II. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 81). Zob. réwniez rozdziat Na marginesie
dyskusji nad Pokoleniem Czeszki (cz. 11. 4.2.1.2).

615 Polska Bibliografia Literacka nie rejestruje tytulu ani w roku 1950, ani w 1951 i 1952. Z informacji
zamieszczonych w biuletynie mozemy wnosi¢, ze Glos Narodu zostat wydany przez Wydawnictwo CRZZ.
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Czynnikiem, ktéry winien zadecydowac o ostatecznym wniosku, byt w tym wypadku
brak jakichkolwiek wartosci artystycznych, gdyz linia polityczna zostata mniej wigcej

wyprostowana przez szczegdtowe ingerencje®'®.

Cytat pokazuje dwie bardzo wazne bolaczki dwczesnej ,.krytyki cenzorskiej”, ktore
sygnalizowano w biuletynach wielokrotnie — skupianie si¢ na detalach, co skutkowalo
niewlasciwg oceng catej pozycji oraz nieuwzglednianie w ocenie wartosci literackich utworu.
W miesigczniku poruszano takze problem nadmiernej lakonicznosci wielu recenzji. Jako
przyktad takiej wypowiedzi zacytowano ocen¢ ksiazki Syn rybaka, pidra Wilisa Lacisa,
totewsko-radzieckiego polityka i pisarza, dwukrotnego laureata Nagrody StalinowskiejS!”.
Cala recenzja wygladala nastepujaco: ,,Powies¢ z zycia totewskich rybakéw w latach

2618

mi¢dzywojennych. Tlumaczenie bez zarzutu”'®. Jak widaé, cenzor zrealizowal zasade

brevitas z nadwyzka.

4.3.2. O wyzszy poziom pracy nad ksiazka (wrzesien 1952 r.). Jackiewicz, Meisner

W trzecim artykule cyklu omoéwiono recenzje cenzorskie dwoch ksiazek, Wiedenskiej
wiosny Aleksandra Jackiewicza oraz Wraku 103 Zofii Meisner. W obu przypadkach

sporzadzono ,,szerokie, dokladne, czesto nawet analityczne®!”

oceny, ktoérym, jak pisali
przetozeni, na pierwszy rzut oka nie mozna bylo nic zarzuci¢. Jednak szybko przekonali sig,
ze wstepna diagnoza byta gleboko niestuszna, gdyz wobec recenzji sformutowali wiele bardzo
podobnych zarzutéw. Co ciekawe, mimo zbiezno$ci w ocenie losy tych dwoch tekstow
potoczyly sie zupehie inaczej — ksigzka Jackiewicza wyszta juz w roku 1952, natomiast

ksiazka Meisner nie zostala opublikowana do dnia dzisiejszego, poszerzajac zbidr ineditow

zatrzymanych przez PRL-owska cenzureg.

816 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. II. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

817 W. Lacis, Syn rybaka. Powies¢ z Zycia fotewskiego, thum. W. Olda, ,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa
1950; wyd. 2: tamze 1953, thum. W. Gielzynski; wyd. 3: tamze 1954. O , . kontrowersjach”, jakie wywotala inna
powies¢ Lacisa, Ku nowemu brzegowi, zob. Zycie przeciwko schematowi. List do redakcji dziennika , Prawda”
w sprawie krytyki powiesci W. Lacisa, ,,Nowa Kultura” 1952, nr 12, s. 3 (zob. il. 19 z recenzja powiesci Fiodora
Panfierowa Bruski, o ktorej piszg nizej).

818 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. II. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

819 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).
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4.3.2.1. Zofia Meisner, Wrak 103

Zofia Meisner (w biuletynie blednie — Meissner), rocznik 1900, nauczycielka,
dzialaczka Zwiagzku Harcerstwa Polskiego, autorka popularnych przed wojng powiesci
obyczajowych®?, po wojnie zostata skazana przez komunistyczng cenzur¢ na zapomnienie —
catkiem skutecznie, gdyz do dzis$ jej tworczo$¢ znana jest tylko waskiemu gronu specjalistow,
a sama autorka bywa mylona z ,tlumaczka literatury angielskiej i amerykanskiej, Zofia

Meissner’ 02!

(na prawach dygresji wspomnijmy, ze Meissner-ttumaczka przetozyta
wzmiankowang w miesieczniku sztuke Howarda Fasta Trzydziesci srebrnikow®??).

Kariera literacka Zofii Meisner po 1945 r. rzeczywiscie w zasadzie nie istniata, poza
kilkoma opublikowanymi w prasie utworami oraz wydanymi juz po$miertnie Obroncami
WesterplatteS?*. Przypomnijmy za Magdaleng Budnik, ze od 1948 r. autorka probowata wyda¢
wspomniang ksigzke kolejno w czterech oficynach, lecz niestabilna sytuacja na rynku
wydawniczym (zwlaszcza zamykanie oficyn prywatnych itp.) oraz tematyka powiesci
sprawity, ze pozycja przelezata na polce dziewigé lat i wyszta dopiero na fali ,,odwilzy” w

1957 r., dwa lata po $mierci pisarki®**

. Wiemy takze, ze po 1945 r. nie udalo si¢ jej wydaé
jeszcze co najmniej czterech ksigzek, byly to: Bursztyny, Po prostu skandal, Cztery Elzbiety
oraz Wrak 103, o ktorym pisano wilasnie w biuletynie z wrze$nia 1952 r.°%° Dzieki
zachowanemu materialowi mozemy stwierdzi¢, ze pozycja na pewno trafita na Mysig i1 zostata
skrupulatnie oceniona przez funkcjonariuszy z Warszawy i Gdanska. Redakcja Biuletynu

pisata bowiem o teczce materiatow do tej wtasnie powiesci, w ktorej znajdowato si¢ w sumie

620 Informacje biobibliograficzne o pisarce zob. m.in.: Gdarisk w literaturze. Bibliografia od roku 997 do
dzisiaj, t. 5: 1945-1979, red. L. Rybicki, Wydawnictwo slowo/obraz terytoria, Gdansk 2007, s. 139-140; S.
Poreba, Z tradycji kulturalnych Grudzigdza. Zofia Meisner — miedzy szkolq i literaturg, ,,Nowosci” 1997, nr 159,
s. 157; E. Kochanowska, Odeszli w cien, Wydawnictwo Morskie, Gdansk 1981, s. 81.

021 M. Budnik, Przedwojenna pisarka w realiach wczesnego PRL-u. Przypadek Zofii Meisner, [w:]
Kariera pisarza w PRL-u..., s. 212.

622 Zob. rozdziat Tworczosé dramatyczna (cz. 11.5).

623 7. Meisner, Obroricy Westerplatte, Wydawnictwo MON, Warszawa 1957. Zob. takze: Z. Meisner,
Jacek na dnie morza, ,,Ptomyczek” 1951/1952, nr 46, s. 705-6; eadem, Wielki start, ,,Ptomyczek” 1951/1952, nr
44, s. 690-2; eadem, eadem, Gustek wyrusza na morze, ,,Ptomyczek” 1952/1953, nr 13, s. 385-6; eadem,
Bursztyny (Rebelia gdanska), ,,Tygodnik Powszechny” 1954, nr 33, s. 5, 7; eadem, Koncert w Jezycach,
,, Lygodnik Powszechny” 1954, nr 8, s. 6-7; eadem, Torpeda, ,,Rejsy” 1955, nr 29, s. 2; eadem, Zalozyt sie szyper
z krolem dunskim, ,,Pomorze” 1955, nr 3, s. 8-9, 12.

624 Zob. M. Budnik, Przedwojenna pisarka w realiach wczesnego PRL-u..., s. 212-231; Notatki o zgonie
[Zgon Zofii Meisner (6 X 1955)], ,,Dziennik Battycki” 1955, nr 341, s. 4; Zmarta Zofia Meisner, ,,Glos Wybrzeza”
1955, nr 240, s. 2 (w nekrologu podano podwdjne nazwisko ,,znanej literatki Wybrzeza” — Zofii Meisner-Denis);
[Nekrolog Zofii Meisner], ,,Dziennik Battycki” 1955, nr 241, s. 6.

625 A. Flisikowska, Gdarsk literacki: od kontrolowanego do wolnego stowa (1945-2005), Wydawnictwo
,Mestwin” 1 Wojewodzka i Miejska Biblioteka Publiczna im. Josepha Conrada-Korzeniowskiego w Gdansku,
Gdansk 2011, s. 16, 18-19, 37; S. Poreba, Z tradycji kulturalnych Grudzigdza. Zofia Meisner — miedzy szkolq i
literaturq, ,,NowoS$ci” 1997, nr 159, s. 157; E. Kochanowska, Odeszli w cien, Wydawnictwo Morskie, Gdansk
1981, s. 81; M. Budnik, Przedwojenna pisarka w realiach wczesnego PRL-u..., s. 214, 229-230.
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sze$¢ recenzji. Jest to informacja o tyle istotna, ze wedlug roznych $wiadectw Meisner byla
takze autorkg powiesci pod tytutem Wraki. Miala jednak zniszczy¢ maszynopis po tym, jak
Janusz Meissner, pilot 1 dziennikarz, autor kilkudziesigciu ksigzek z zakresu lotnictwa,

wojskowosci i marynistyki, w roku 1953 wydat utwor nie tylko o takim samym tytule, ale i o

626

takiej samej tematyce

II. 13. Fragment materialu na temat Wraku 103 Zofii Meisner (O wyzszy poziom pracy nad
ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9,
wrzesien 1952, s. 24-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

Czy jest mozliwe, ze odnalezione recenzje cenzorskie Wraku 103 to tak naprawde
recenzje pono¢ zniszczonych przez autorke Wrakow? Za wczesnie, by wydaé ostateczng

opini¢; tym bardziej, ze dotad traktowano te tytuty jako dwie odrebne pozycje?’. Wiele

626 E. Kochanowska, Odeszli w cieri, Wydawnictwo Morskie, Gdansk 1981, s. 80. Zob. takze J. Meissner,
Wraki, Iskry, Warszawa 1953.

27O Zob. m.in.: M. Budnik, Przedwojenna pisarka w realiach wczesnego PRL-u. Przypadek Zofii
Meisner, [w:] Kariera pisarza w PRL-u, pod red. M. Budnik, K. Budrowskiej, E. Dabrowicz, K. Kosciewicz, IBL
PAN, Warszawa 2014, seria: Badania Filologiczne nad Cenzurg PRL, t. 4, s. 212-231; A. Flisikowska, Gdansk
literacki: od kontrolowanego do wolnego stowa (1945-2005), Wydawnictwo ,,Mestwin” i Wojewodzka i Miejska
Biblioteka Publiczna im. Josepha Conrada-Korzeniowskiego w Gdansku, Gdansk 2011, s. 16, 18-19, 37; S.
Poreba, Z tradycji kulturalnych Grudzigdza. Zofia Meisner — miedzy szkolq i literaturg, ,,Nowosci” 1997, nr 159,
s. 157; E. Kochanowska, Odeszli w cien, Wydawnictwo Morskie, Gdansk 1981.
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wskazuje jednak na to, ze mogla to by¢ rzeczywiscie ta sama ksigzka, albo dwie powiesci na
bardzo podobny temat. Zniszczone przez pisarke Wraki, jako tudzaco podobne do ksiazki
Meissnera, powinny opowiada¢ o pracach przy wydobywaniu z dna morza zatopionych w
czasie wojny statkéw (sam autor, przypomnijmy, pisal o niemieckim okrgcie o nazwie
,Aldernest”; w ekranizacji ksigzki byl to ostatecznie stawny ,Dzierzynski”¢2%). Jesli
Meisneréwna rzeczywiscie zniszczyta maszynopis, nie dowiemy si¢, czy tak byto. Chyba ze
méwimy caly czas o jednej ksigzce; wowcezas mozemy sprobowaé odtworzy¢ fabute powiesci,
polegajac na relacjach cenzoréw. Bo przeciez mogto by¢ réwniez tak, ze pisarka zrezygnowata
z publikacji ksigzki juz po jej ztozeniu do Gtownego Urzgdu.

Z fragmentow recenzji przytoczonych na tamach biuletynu dowiadujemy si¢, ze
osadzona w realiach Gdanska powies¢ ,,dotyczy zagadnienia walki o wydobycie wrakéw na

7629 a jej fabute, obok watku gtéwnego, czyli losow Jana

naszym wybrzezu po ostatniej wojnie
Bonczy, buduje caty szereg watkéw pobocznych o sensacyjno-szpiegowskim kolorycie. A
zatem hipoteza o istnieniu jednej ksiazki, krazacej na korytarzach Mysiej i w maszynopisie
autorskim pod dwoma réznymi tytutami, nie wydaje si¢ bezzasadna.

Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze w biuletynie nie odniesiono si¢ do Zadnej z
wyzej wymienionych kwestii. Recenzje Wraku 103 potraktowano jak materiat szkoleniowy.
Oczywiscie fakt, iz nie wspomniano o podobienstwie tytutu do Wrakow Meissnera, moze, ale
nie musi by¢ dowodem na to, ze ksigzki traktowaly o innych sprawach. Przypomnijmy, ze
mamy rok 1952, a zatem co najmniej jedna pozycja Meisneréwny juz ,,lezakuje”, podczas gdy
Meissner caty czas publikuje z powodzeniem, chociaz juz wkrétce i jego spotkaja represje, gdy
z polek zacznie si¢ usuwanie jego ksigzek o walkach polskiego lotnictwa w Anglii®®,

Wro¢my do samych biuletyndéw i zrekapitulujmy stanowisko cenzoréw wobec Wraku
103. W wigkszosci recenzji doceniono pozytywne strony powiesci, m.in. nowatorski temat i
ukazanie bohaterskiej wrecz walki robotnikdw o uruchamianie portow. Prawie wszyscy
cenzorzy dostrzegli tez niedostatki utworu, ktore w niektorych ocenach wyraznie dominowaty

nad pochwatami; jedynie tow. Krutikowa poprzestata na prawie samych pochwatach. Glosy

niezadowolenia dotyczyly m.in. zawe¢zenia problematyki ksigzki do granic ,,jednego

28 Wraki, rez. E. Petelska, Cz. Petelski, scen. E. Petelska, Cz. Petelski, J. Meissner, dialogi J. Meissner,
B. Czeszko, wyst. Z. Jozefowicz, Z. Cybulski, U. Modrzynska, prod. Wytwornia Filméw Fabularnych w Lodzi,
Polska 1957.

2% O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

630 Zob. m. in.: K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL...,s. 79.

159



podworka®3!

oraz nieadekwatnego przedstawienia partii, inteligencji technicznej 1
robotnikow; przy tej okazji wytknigto autorce, ze byta do§¢ stronnicza, charakteryzujac te
ostatnig grupg¢: ,,nie wiadomo dlaczego, wszystkim naszym pisarzom wydaje si¢, ze robotnicy

koniecznie muszg »siorbac¢« przy jedzeniu”®3

— pisat jeden z cenzoréw. Zreszta tego typu
,smiesznostek” dostrzezono w powieSci wigcej, chociazby przy okazji catego watku
szpiegowskiego oraz dziatalnosci wywiadu, kontrwywiadu i UB.

W opinii przetozonych czg$¢ recenzentéw nie potrafita zdiagnozowac bledow i dlatego
wysuwala wniosek o dopuszczeniu ksigzki do druku bez konieczno$ci wprowadzania
ingerencji. Co gorsza, nawet jesli dostrzegli i wskazali usterki, opowiadali si¢ za wydaniem
utworu, np. ze wzgledu na ,,nowatorstwo tematu”®3. Z takimi za$ decyzjami zwierzchnicy si¢
nie zgadzali, widzac w nich konsekwencje blednej oceny zarowno konkretnych watkow, jak i
powiesci jako calos$ci, a nie zbioru odseparowanych sktadowych.

Podobne zarzuty sformulowano wobec drugiej ze zrecenzowanych w tym artykule

ksiazki, tj. Wiedenskiej wiosny Aleksandra Jackiewicza.

4.3.2.2. Aleksander Jackiewicz, Wiedenska wiosna

W materiale przeanalizowano fragmenty czterech recenzji cenzorskich Wiedenskiej
wiosny, ktére podobnie jak recenzje Wraku 103 zostaly sporzadzone z do$¢ duza dbatoscia o
szczegot, sprawiajac wrazenie napisanych poprawnie i zgodnie z panujaca ideologia. Jednak i
w tym przypadku blizsza analiza pozwolila wykaza¢, ze w niektorych ewaluacjach popetniono
kilka uchybien. Redakcji zalezalo na uwrazliwieniu cenzorow na tego typu przypadki i na
uswiadomieniu im, Ze nawet z pozoru fatwe w ocenie ksigzki nie powinny uspi¢ ich czujnosci.

Przypomnijmy, iz powie$¢ ukazata si¢ w roku 1952 naktadem ,,Ksigzki i Wiedzy”, a
zatem material w biuletynie ogloszono najprawdopodobniej juz po publikacji utworu®.
Tematem powiesci Jackiewicza byty powojenne losy rodziny Buschow, synéw — Egona i
Rudolfa, oraz ich ojca, Hansa Buscha, austriackiego pisarza, ktdry ,,odsungwszy si¢ w latach
hitlerowskiego panowania od wszelkiego udzialu w spotecznym i politycznym zyciu kraju,

wraca do wyswobodzonego przez armi¢ radzieckg Wiednia”®3. Dziatalno$¢ Egona, faszysty

81 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

032 Ibidem, s. 25.

633 Ibidem, s. 28.

034 A, Jackiewicz, Wiedenska wiosna, , Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1952.

35 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. Recenzja z pozycji literackiej (cd.), ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).
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oraz $wiadectwo Rudolfa, wigZnia obozu koncentracyjnego, wywotaty w ojcu przemiang z

,,mieszczanskiego liberata-humanisty’®3

w zwolennika ideologii proletariackiej. Czgs§¢
cenzoréow widziala pewne podobienstwo do Niemcow Leona Kruczkowskiego w tym
potozeniu akcentow na rysunek psychologiczny Bunscha-ojca, ,,bedacego jakby austriackim
odpowiednikiem prof. Sonnenbrucha®’.

Wszystkie recenzje w podobny, dos¢ wywazony sposob ocenily pozytywne aspekty
ksigzki — dobrg realizacj¢ artystyczng i umiejetne przedstawienie nielatwego tematu, jakim
byta walka Austriakow o powojenny ksztatt swego panstwa. Tylko ocena tow. Leszczynskiego
zaskakiwala jednostronno$cig — nie znajdziemy w niej zadnych krytycznych uwag na temat
ksiagzki.

Roznice w stanowisku ujawnily si¢ tak naprawd¢ dopiero przy ocenie brakéw i
uchybien, w tropieniu ktérych celowata, jak czytamy, tow. Rajska, autorka nad wyraz

199638

jednostronnej 1 ,,przeostrzonej oceny (,,wybijajacy si¢” recenzenci Wraku 103, Krutikowa

i Pomykalo, takze zostali dostrzezeni przez redakcje®®).

Cze$¢ cenzorow zwracata uwage na nieukazanie powigzan odradzajacego si¢ faszyzmu
z silami imperialistycznymi, dla innych nie do przyjg¢cia byly papierowe, blade postacie
komunistow, dla kolejnych niedostatecznie uwypuklono kontrast pomiedzy radziecka a
zachodnig strefa okupacyjna, podczas gdy pozostali w tym wlasnie widzieli sit¢ powiesci. |
bodaj te rozbieznosci w ocenie uchybien byly najwigksza niespodzianka dla przetozonych,
ktérzy pytali o przyczyny tak odmiennych stanowisk.

W odpowiedzi wskazywano na konieczno$¢ rzetelniejszego przygotowania
merytorycznego cenzordéw, ciggltego podnoszenia ich kwalifikacji, podpierania si¢ w ocenie
materiatami Zrédlowymi, opracowaniami historycznymi itp., a w szczego6lnosci dobrego
rozpoznania problematyki ocenianego utworu — dotyczylo to zar6wno oceny Wiedenskiej
wiosny jak 1 Wraku 103. Wedle ,,decyzyjnych” tylko to mogloby ustrzec cenzoréw przed
konstruowaniem recenzji, ktére nie dawaty petnego i analitycznego obrazu powiesci — taki

obraz mozna bylo bowiem wysnu¢ dopiero po przeczytaniu wszystkich ocen, co oczywiscie

nie moglo zadowoli¢ zwierzchnikow.

636 Ibidem, s. 27.
037 Ibidem, s. 32.
638 Ibidem, s. 30.
039 Ibidem, s. 25-28.
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4.3.3. O wyzszy poziom pracy nad ksigzka (listopad 1952 r.). Tworczosé
niebeletrystyczna

W ostatnim artykule cyklu omdéwiono kwestie zwigzane z oceng twdrczosci
niebeletrystycznej. Wskazano kilka przyktadow absurdalnych lub po prostu niestusznych,
zdaniem przetozonych, ingerencji cenzorskich w teksty naukowe, jednak w wigkszos$ci
przypadkow nie podajac tytutéw analizowanych pozycji®*’. Przywotano takze oceny réznego
rodzaju broszur, od agitacyjno-wyborczych po broszure-karte technologiczng przg¢dzenia,
jednak nieco bardziej interesujgca dla literaturoznawcy wydaje si¢ cenzurka wystawiona
Korespondencji Jana Sniadeckiego.

W biuletynie przytoczono fragment z ,krakowskiej recenzji z pracy PAU®! —
uscislijmy, ze pierwszy tom korespondencji ukazat si¢ rzeczywiscie nakladem Polskiej
Akademii Umiej¢tnosci, lecz byto to w roku 1932. Trudno zalozy¢, ze funkcjonariusze oceniali
ksiazke przedwojenna, bardziej prawdopodobne jest to, ze na cenzorskim biurku lezat drugi
tom korespondencji, ktory miat si¢ ukaza¢ dopiero za dwa lata, w roku 1954. By¢ moze zbior
zglosita do Urzedu Kontroli Polska Akademia Umiejetnosci, ale ostatecznie wydawca zostanie
PAN i Ossolineum®2,

Jak kazde opracowanie naukowe, ksigzka byla opatrzona szeregiem przypisoéw.
Wspominatam, ze w czasach funkcjonowania ,,Ministerstwa Prawdy” doceniano mozliwo$¢
odpowiedniego ,,ustawienia” utworow dzieki wszelkiego rodzaju paratekstom®. Nie inaczej
sytuacja wygladata w przypadku przypisow w publikacjach naukowych, w ktérych aparat
krytyczny stawal si¢ czesto miejscem manipulacji politycznej, ,,ideologicznej ekspresji”
redaktordéw i cenzorow, podlegajac takiej samej weryfikacji Urzedu jak tekst wiasciwy544,

Dlatego cenzorzy krakowscy oceniajacy Korespondencje... zwrocili uwage takze na te
cz¢$¢ wydawnictwa. Ciekawie, ale nie zaskakujaco w dobie stalinizmu, brzmiat zarzut o brak
w aparacie krytycznym oceny ideologicznej prezentowanych tresci. ,,Szeregowcy” z Krakowa
zostali docenieni za ten stuszny, zdaniem przetozonych, wniosek, lecz zabrakto w ich recenzji

konkretnych przyktadow, ktore potwierdzatyby brak tegoz ideologicznego ,,ustawienia”

840 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq (cd), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952,
s. 37-42 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

41 Ibidem, s. 38.

42 Korespondencja Jana Sniadeckiego, t. 1: Listy z Krakowa 1780—1787, przyg. L. Kamykowski, PAU,
Krakow 1932; t. 2: Listy z Krakowa 1787—1807, przyg. M. Chamcowna, S. Tync, Ossolinemu i Komitet Historii
Nauki PAN, Wroctaw 1954. Zob. réwniez m.in.: L. Wrobel, Korespondencja Jana Sniadeckiego jako zrédlo w
edukacji historycznej, ,,Wiadomos$ci Historyczne. Czasopismo dla nauczycieli” 2013, nr 3, s. 17-21.

643 Zob. rozdzial Jak recenzowaé¢ wybory poezji? Ginczanka, Hollender, Stonimski, Wazyk, nieznany
krasnoarmiejec (cz. 11.3.1.).

644 Zob. m.in. J. Dygul, Parateksty polskich przektadow z literatury wloskiej ...
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komentarzy. Zacytowali tylko jeden przypis, ktory dotyczyt biskupa inflanckiego, Jozefa

Kossakowskiego.

4.4. Pozostale utwory prozatorskie omowione w biuletynach

Poza wskazanymi wyzej ksigzkami na famach miesigcznika omowiono, w bardziej lub
mniej zwigzlej formie, kilkadziesigt innych tytutdéw prozatorskich. W ocenach podnoszono
zazwyczaj takie same problemy, z jakimi spotykaliémy si¢ dotychczas, m.in. schematyzm w
analizie 1 interpretacji utworu, abstrahowanie od tego, kim jest autor i kim jest projektowany
odbiorca oraz brak cato$ciowej ewaluacji, ktoéra powinna uwzglednia¢ realizacje¢ artystyczng i
ideologiczng oraz zalety i wady dzieta. Nad wyzej wymienionymi dominowat ten najbardziej
ogdblny, ale czgsto formutowany wobec cenzordéw zarzut dotyczacy braku kompetencji.

Spojrzmy, jakie pozycje pojawily si¢ w biuletynach na przestrzeni pierwszej

powojennej jedenastolatki. Ponizej prezentuj¢ skromny ich wybor.

4.4.1. Rok 1950. (Nie tylko) Sowinska

W biuletynie z marca 1950 r. analizie poddano kilka dziet, m.in. Lata walki, pamig¢tnik
Stanistawy Sowinskiej, stronniczki Wladystawa Gomuiki i bliskiej wspotpracownicy Mariana
Spychalskiego, co miato niebagatelny wplyw na ocene jej ksigzki®#®. Dla publikowanych juz

w 1946 r. wspomnien ,,suwerennej komunistki”46

nie bylo miejsca na rynku wydawniczym
Anno Domini 1950 — walki wewnatrzpartyjne mi¢dzy Bierutem i zwolennikami przeniesienia
na grunt polski moskiewskiego modelu sprawowania wiladzy a frakcja Gomulki, ktory

proponowat odrebng, polska droge do socjalizmu, stawaly si¢ coraz ostrzejsze®’.

45 S, Sowinska, Lata walki, ,,Gtos Ludu” 1946, nr 313-357, 11; S. Sowinska, Lata walki, Warszawa
1948, , Ksiazka”. Por. recenzje Lat walki: Male i wielkie legendy, ,,Odrodzenie” 1948, nr 9, s. 1, 3; S. Z6tkiewski,
Pamietnik ,, Barbary” Sowinskiej, ,,Kuznica” 1948, z. 23, s. 10.

646 M. Przeperski, Suwerennos¢ komunistki, ,Nowe Ksigzki” 2017, nr 9, s. 28-29 (recenzja ksigzki S.
Sowinskiej, Gorzkie lata. Z wyzyn wiadzy do stalinowskiego wiezienia, red. i oprac. L. Bertram, Wydawnictwo
Osrodek Karta, Warszawa 2017). Zob. réwniez inne recenzje Gorzkich lat: A. Mrozik, Czy komunistka moze by¢
ofiarg?, ,,.Bez dogmatu” 2017, nr 112, s. 29-31.

647 K. Trembicka, Dwie wizje komunistycznej Polski czy spor o sposéb sprawowania wladzy? Refleksje
o mysli politycznej Wiadystawa Gomutki i Bolestawa Bieruta, ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis.
Studia Politologica” 2013, z. 9, s. 32-45; J. Jagietto, O polskq droge do socjalizmu. Dyskusje w PPR i PPS w
latach 1944-1948, wyd. 2, PWN, Warszawa—Krakow 1983. Zob. rowniez Towarzysz Wieslaw, scen. i rez. P.
Boruszkowski, produkcja Telewizja Polska, 2013, https://www.cda.pl/video/1306845d5 (dostep 31.01.2020;
rozmowg¢ z rezyserem filmu oraz z prof. Jerzym Eislerem mozna wystucha¢ w programie pod tytutem Towarzysz
Wiestaw z cyklu ,,Cafe Historia” na stronie https://vod.tvp.pl/video/cafe-historia,towarzysz-wieslaw,17022431).
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Materiat w biuletynie pojawit si¢ ok. pol roku po aresztowaniu Sowinskiej, ktora
przebywata w stalinowskich wig¢zieniach od 19 pazdziernika 1949 r. do 8 grudnia 1954 r.
Pisarka zasiadla na tawie oskarzonych wraz z Gomulkg i Spychalskim®*®, a w momencie
ukazania si¢ biuletynu byta juz przestuchiwana przez funkcjonariuszy stalinowskiej stuzby
wigziennej, o czym wspominata w wydanych w roku 2017 wspomnieniach Gorzkie lata. Z

wyzyn wiadzy do stalinowskiego wigzienia:

Ujrzatam wie¢Znia idgcego tak jak i ja pod eskortg. Jego wyglad przejat mnie dreszczem.
Byt spuchnigty do tego stopnia, Zze przypominal worek gumowy rozdety do granic
wytrzymalosci. Przektu¢ naskorek, a woda wyciecze strugami, zostawiajac tachman
ksztaltu cztowieka ze zwisajacymi szmatami rgk. Twarz barwy otowianej — ledwo

przypominata ludzka. Nic nie bylo w spojrzeniu, $ladu mysli, jakby mozg przeszedt

operacj¢ gruntownego prania. ..

W tym kontekscie podjeta zapewne na przetomie 1949/1950 r. decyzja o wycofaniu Lat
walki z obiegu wydaje si¢ nic nieznaczacym epizodem.

Fakt, iz wobec powiesci sformutowano tylko zarzuty polityczne, uzasadnia hipotezg,
Ze 0 jej usunigciu z rynku wydawniczego zadecydowaty przede wszystkim zmiany na scenie
politycznej — czystki w tonie PPR, odsunigcie od wladzy Gomulki i towarzyszy, konsolidacja
nowych elit wokot jedynej stusznej wizji historii. Gdyby Sowinska nie byla zwigzana ze
Spychalskim i Gomulka, co najwyzej dokonano by cie¢ w ksigzce i nie wigziono by autorki.

Stanistawa Sowinska, agentka wywiadu GL, $wietnie osadzona w okupacyjnych i
tuzpowojennych strukturach panstwa polskiego, bliska wspotpracownica skazywanych w
kolejnych procesach kolegéw, nie unikng¢ta podobnego losu. Byla przede wszystkim

komunistyczng dziataczka, ktora w Latach walki zbudowata legendg tych, ktorzy byli wlasnie

648 Przebywajacego na urlopie Gomutke zaaresztowat 2 sierpnia 1951 r. Jozef Swiatlo, ten sam, ktory w
grudniu 1953 r. uciekt na Zachéd, a poézniej w Radiu Wolna Europa w audycji Za kulisami bezpieki i Partii
opowiedziat o zbrodniach stalinizmu w Polsce, takze o samym uwi¢zieniu p6zniejszego I sekretarza KC PZPR.
Relacje Swiatly ukazywaty si¢ wielokrotnie takze w formie ksigzkowej, zob. m.in.: J. Swiatlo, Za kulisami
bezpieki i partii. Jozef Swiatlo ujawnia tajniki partii, rezymu i aparatu bezpieczeristwa, Wydawnictwo Wektor,
Wydawnictwo Almet, Wroctaw 1989, Bialystok 1990. Swiatlo, juz jako podputkownik, brat takze udziat w
rozpracowywaniu Stanistawy Sowinskiej, por. S. Sowinska, Gorzkie lata..., s. 47, 63.

Gomutka zostat uwolniony 13 grudnia 1954 r. Mariana Spychalskiego wi¢ziono w stalinowskich
kazniach od 13 maja 1950 r. do marca 1956 r.

849 S, Sowifiska, Gorzkie lata..., s. 50. Pierwsze przestuchania Sowinskiej zaczely si¢ tuz po
aresztowaniu, o tych i kolejnych autorka pisze m.in. na stronach: 62—66 (2 listopada 1949 r. odbylo si¢ pierwsze
przestuchanie Sowinskiej po przewiezieniu z wigzienia na Mokotowie do obiektu ,,Spacer” — tajnego wig¢zienia
pozostajacego do dyspozycji ,,Grupy/Biura Specjalnego (od konca 1951 roku — Departamentu X MBP) zajmujacej
si¢ walkg z »wrogiem wewngtrznym« w fonie PZPR” (S. Sowinska, Gorzkie lata..., s. 63). Jak po przestuchaniach
z bieglymi w ,,szkole” $ledztwa wygladali wspotosadzeni, przekonuje wyzej zacytowana relacja pisarki.
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odsuwani od wladzy®°. Taka interpretacje potwierdza sama autorka, wspominajgc we wstepie

do drugiego wydania utworu z roku 1957:

Oskarzano mnie, ze to nie ja pisatam Lata walki. Pisali Gomutka i Spychalski, razem —
kazdy z oddzielna; ja tylko ,,pozyczytam” im swojego nazwiska celem firmowania
falszywych, zaklamanych legend spreparowanych przez dwu wyzej wymienionych
wokot wilasnej osoby, wokot dziewiecdziesigciu o§miu na sto 0sob wymienionych w
ksigzce, ktorzy okazali si¢ szpiegami, prowokatorami, zdrajcami, zwyklymi bandytami
1 oczywiscie tak jak ja pokutowali ,,zastuzenie” w kryminale.

Oskarzano mnie — kiedy po wielu wsciektych bataliach ,,przekonatam” swoich
dreczycieli, ze to ja, ja sama, z wilasnej, nie przymuszonej woli pisatam — o celowe,
$wiadome propagowanie tychze falszywych legend i gloryfikowanie tychze osob — w

pierwszym rzedzie naturalnie Spychalskiego i Gomulki®'.

Wydaje si¢, ze Lata walki powinny trafi¢ na jedng z list pozycji zakazanych®2. Nie
figuruja w najwickszym wowczas sporzadzonym Wykazie ksigzek podlegajgcych
niezwlocznemu wycofaniu®> z 1 pazdziernika 1951 r., ale mozna przypuszczad, ze znalazly sie
w jakim$ wcze$niejszym spisie — nalezy jednak zaznaczy¢, ze nie ma ich w co najmniej dwoch

0654

wykazach 1 spisach sporzadzonych w roku 1950°%. Mogto by¢ i tak, ze pozycja nie znalazta

si¢ na zadnej z tego typu list — nalezy pamigtac, ze w dzialania urzedu cenzury czg¢sto wkradat

655 Warto natomiast

si¢ element ,,ludzki” rozumiany jako zwykte przeoczenie czy zaniedbanie
doda¢, iz w cytowanym spisie z 1951 r. pod numerem 1376 Wykazu nr 1 znalazt si¢ zapis o
usunieciu wszystkich pozycji Mariana Spychalskiego, za ktérym u Marii Dagbrowskiej
bezskutecznie wstawiata si¢ zonaS. Autorka Nocy i dni nie byta przypadkowa adresatka
prosby, wszak mimo sprzeciwu wobec dzialan nowej wladzy, mimo rosngcej swiadomosci

tego, ze nawet Borejsza, ktorego cenita (nie bez wzajemnosci), jest ulepiony z tej samej gliny

co oprawca UB, Roézanski, odbierata nagrody, zabiegata o wydawanie swoich dziet, jezdzita

630 ¢, Bertram, Od Redaktora, [w:] Gorzkie lata..., s. 7.

81 S, Sowiniska, Wstep do drugiego wydania, [w:] eadem, Lata walki, ,,Ksiazka i Wiedza”, Warszawa
1957, s. 10. Lata walki ukazaty si¢ takze w roku 1962 i 1966, oba wydania w Wydawnictwie ,,Ksiazka i Wiedza”.

852 O spisach ksigzek zakazanych i przeznaczonych do wycofania pisze w rozdziale Kontrola bibliotek i
ksiegozbiorow (cz. 11.11).

053 Cenzura PRL. Wykaz ksigzek podlegajgcych niezwfocznemu wycofaniu 1 X 1951 r., post. Z.
Zmigrodzki, Wydawnictwo ,,Nortom”, Wroctaw 2002.

654 APP, WUKPPiW, sygn. 13, s. 35, 36 (Wykaz ksigzek wycofanych z bibliotek 1945-1956).

655 Zob. m.in. K. Dworecki, O wyzszy poziom organizacji pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 1 (25), styczen 1954, s. 9—10 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

636 Listy 1946-1969. Czesé¢ 2. Jerzy Giedroyé, Jerzy Stempowski, ,,Czytelnik”, Warszawa 1998, s. 342.
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na zjazdy literatow. Jako przedwojenna socjalistka byta ,,cennym kaskiem dla powojennych

komunistycznych wlodarzy naszego panstwa’®’.

4.4.2. Rok 1953. (Nie tylko) Kozniewski, Strumph-Wojtkiewicz

W  pierwszym zeszycie z roku 1953 ocenie poddano powies¢ Kazimierza
Kozniewskiego Pigtka z ulicy Barskiej®*®. Przelozeni po raz kolejny skrytykowali
,»,szeregowcOw” za nadgorliwo$¢ w tropieniu wad i bltedow utworu przy jednoczesnym

niedostrzeganiu jego zalet i waloréw5>,

Pewnym novum w stosunku do pozostatych
prezentowanych w biuletynie recenz;ji byl fakt, iz ewaluacje sporzadzili nie tylko doswiadczeni
recenzenci Urzedu, ale takze aspirujacy do tej roli — Pigtka z ulicy Barskiej byla bowiem
,,dawana jako probny materiat dla kandydatow na cenzorow i recenzentow’66°,

Kto wie, moze to spowodowato, Ze na jedenascie sporzadzonych ocen, az cztery

661 wobec wydania ksigzki — ksigzki, ktora,

konczyty si¢ wnioskiem ,,wrecz negatywnym
przypomnijmy, od paru miesi¢cy z powodzeniem funkcjonowata na rynku wydawniczym. W
1952 r. utwor nagrodzono Panstwowa Nagroda Artystyczng III Stopnia, natomiast juz za pare
miesigcy, tj. w kwietniu 1953 r. zostanie doceniony przez mig¢dzynarodowe Srodowisko
filmowe, dzigki wyroznionej na Festiwalu w Cannes ekranizacji Aleksandra Forda®2,
Dodajmy, iz obraz zostanie oceniony takze na tamach jednego z przysziorocznych

biuletynow®S3.

857 1, Kienzler, Prowokatorka. Fascynujgce zycie Marii Dgbrowskiej, Bellona, Warszawa 2017. O
niefatwych wyborach i decyzjach Dabrowskiej i o cenie, jaka za nie ptacila, zob. m.in.: M. Dabrowska, Dzienniki
powojenne 1. 1945—1949, wybor, wstep i przypisy T. Drewnowski, ,,Czytelnik”, Warszawa 1996; Dzienniki
powojenne 2. 1950—1954, wybor, wstep i1 przypisy T. Drewnowski, ,,Czytelnik”, Warszawa 1996.

658 Sladem naszych recenzji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 45-50
(APG, WUKPPiW, sygn. 19). Zob. rowniez K. Kozniewski, Pigtka z ulicy Barskiej, PIW, Warszawa 1952.

659 Sladem naszych recenzji, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 45 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19).

660 Ihidem.

661 Ihidem, s. 46.

662 Ksigzka cieszyla sie¢ duzym powodzeniem, czego $wiadectwem kolejne wydania: wyd. 2: PIW,
Warszawa 1952; wyd. 3: tamze 1953; wyd. 4: tamze 1954; wyd. 5: tamze 1954; wyd. 6: tamze 1955; wyd. 7:
tamze 1962; wyd. 8: tamze 1964; wyd. 9: tamze 1964; wyd. 10: ,,Czytelnik”, Warszawa 1968; wyd. 11: PIW,
Warszawa 1976. Zob. rowniez Pigtka z ulicy Barskiej, rez. A. Ford, scen. A. Ford, K. Kozniewski, wyk. A. Slaska,
T. Janczar, T. Lomnicki, Wytwornia Filmow Fabularnych, £.6dz 1953.

663 Znaczenie wtornej kontroli filméw, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6 (30), czerwiec 1954,
s. 21-23 (APG, WUKPPiW, sygn. 52).
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piatka zulie Barskie)

I1. 14. Plakat do filmu Pigtka z ulicy Barskiej w rezyserii Aleksandra Forda.

Dowarto$ciowanie powiesci w kraju wydawato si¢ jak najbardziej zastuzone, gdyz losy
piatki przyjaciot, ukazane na tle zrujnowanej wojng Warszawy, w petni realizowaty postulaty
socrealizmu. Z materiatu przedstawionego w biuletynie wynika, ze byta w tym pewna zasluga
kilku cenzorow, ktorych uwagi ,,wptynely w powaznym stopniu na ostateczng redakcje¢ ksiazki
[...] 1 w konsekwencji przyczynily si¢ do wydania powiesci pozbawionej juz zasadniczych

brakow’ %04

. Wiemy, ze Kozniewski poprawial maszynopis, jednak w biuletynie zabrakto
informacji o tym, jakie sugestie cenzoréw autor i wydawnictwo uwzglednili, ile razy
poprawiano tekst i czy wersja ztozona do Gtownego Urzedu odbiegata dalece od tej ogloszone;j
drukiem. Byly to z pewnoscig istotne dane, jednak dla czytelnikow biuletynu rownie wazne,
jesli nie wazniejsze, byto to, ze ich praca mogla mie¢ rzeczywisty wplyw na ostateczny ksztatt
utworu. Taka wiadomo$¢ musiata mobilizowa¢ do dalszej pracy i ,,podnosi¢ na duchu”
towarzyszy, ktorzy, jak widzieliSmy, zazwyczaj otrzymywali negatywne oceny na polu

,krytyki cenzorskiej”.

664 Sladem naszych recenzji, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 50 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19).
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W lutym 1953 r. omdéwiono ingerencje i przeoczenia w publikacje z zakresu historii
Polski®®”. Jednym z analizowanych tytulow bylo drugie wydanie powiesci Stanistawa
Strumph-Wojtkiewicza General Komuny, opisujacej bohaterdw powstania styczniowego®®S.
Autor — dla jednych $§wietny popularyzator historii, dla innych przede wszystkim mitoman —
dos¢ swobodnie operowal faktami historycznymi, przeplatajac je niczym nieokielznang
fantazjg literacka. Przez takie niezobowigzujace podej$cie do ,,prawdy historycznej” pisarz
stawal si¢ niejednokrotnie celem (uzasadnionej) krytyki®®’, ale z drugiej strony strategia ta
przyniosta mu grono wiernych czytelnikow, czynigc go w PRL-u jednym z poczytniejszych
autoréw i popularyzatorow wiedzy o historii Polski, szczegolnie okresu dwudziestolecia i 11
wojny — chociaz poddany biuletynowej refleksji Generat Komuny pokazuje, ze autor si¢gal
takze do czasow odleglejszych.

Ksigzka zostala wydana po raz pierwszy w roku 1950; wowczas przeszta kontrolg z
minimalnymi poprawkami, co jednak uznano za przeoczenie cenzorow. Przy pracach nad
wznowieniem dostrzezono szereg powaznych bledow, ktore polecono naprawi¢. Najogolniej
rzecz ujmujac, skrytykowano autora za fatszywe, tzn. niezgodne z obowigzujaca wyktadnia,
przedstawienie pewnych aspektow powstania styczniowego, przykladem czego mialo by¢
m.in. zlekcewazenie roli, jaka w klesce zrywu 1863 r. odegrato reprezentujace interesy
burzuazji, inteligencji i ziemianstwa ugrupowanie ,,biatych”, ktoremu z catg ostroscia cenzorzy
przeciwstawili drugi najwazniejszy wowczas obdz niepodleglosciowy, tj. oboz ,,czerwonych”.

Poréwnanie obu wydan powiesci przekonuje, ze wysitek cenzoréw przyniost pozadane
,owoce”, poniewaz wznowienie ukazalo si¢ w wersji rozszerzonej i z wieloma zmianami w

stosunku do pierwodruku.

4.4.3. Rok 1954. (Nie tylko) Gil, Zalewski, Bochenski, Bartelski

W roku 1954 ukazato si¢ kilka wigkszych artykulow na temat kontroli ksigzek. W
jednym z nich podjeto niezwykle istotny problem ,,wspotpracy Wydziatu Krajowego

199668

Departamentu Publikacji Nieperiodycznych z urzgdami wojewodzkimi”®*®, omawiajac w

65 W.P., Kilka uwag o niektorych ingerencjach i przeoczeniach w publikacjach z dziedziny historii Polski
(artykut dyskusyjny), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 33-37 (APG, WUKPPiW,
sygn. 18).

666 S, Strumph-Wojtkiewicz, Generat Komuny, PIW, Warszawa 1950; wyd. 2 rozsz.: tamze 1953.

67 M. Wankowicz, Czarus w grobowcu Szujskich. Polski Miinchhausen, [w:] idem, Przez cztery klimaty
1912-1972, wyd. 2, PIW, Warszawa 1974, s. 656—675.

8 Whnioski z narady krajowej tyczqce kontroli prewencyjnej ksigzek, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 6 (30), czerwiec 1954, s. 11-19 (APG, WUKPPiW, sygn. 52).
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zasadzie tylko kwestie organizacyjne (odprawy, instruktaze, kontrola wtdrna, itp.). Natomiast
w kolejnym materiale pochylono si¢ nad zbiorem reportazy Ziemia i morze, wspominanego
wyzej Franciszka Gila%®., Wladystaw Wierciak z delegatury krakowskiej caly
siedmiostronicowy artykut poswiecit na opisanie nietatwej, jak si¢ okazato, pracy nad
zamieszczonym w ksigzce przypisem na temat ,,protestu brzeskiego™.

Jednak takie skupianie si¢ na detalu to, jak wiemy, rzadko$¢ w biuletynach. Dowodem
czego inny artykul, w ktorym omdwiono kilka powiesci, opowiadan i reportazy, obrazujacych

199670

,przemiany spoteczne, polityczne i moralne zachodzace na wsi”*’°. W materiale wspomniano

671 Witolda Zalewskiego Traktory zdobedg wiosne, nowele

m.in. ,,pionierskg niejako ksiazke
Jacka Bochenskiego ze zbioru Zgodnie z prawem czy powies¢ Ludzie zza rzeki Lestawa
Bartelskiego (byta to juz druga, po Miejscu urodzenia, pozycja tego autora omowiona w
biuletynie)®”2. W tekscie podnoszono zagadnienia typowe dla pozostatych recenzji tego okresu;
po raz kolejny podkreslono m.in. wage cato$ciowej oceny dziet, z uwzglednieniem nie tylko
ich strony ideologicznej, ale takze artystycznej, tym razem ujmujac zagadnienie w kategoriach

formy i tresci:

Forma jest konkretnym przejawem tresci. Forma nie pozostaje obojetna wobec istoty
tresci, jest od niej zalezna. Forma nie tylko jest zalezna od tresci, ale rOwniez sama na
nig oddziatywa.

Tres¢ i forma stanowig jedno$¢, przy czym decydujacym elementem jest zawsze

tresce’.

5. Tworczo$¢ dramatyczna

Dramaty wydane w formie ksigzkowej bywaly przedmiotem dyskusji na tamach

biuletynéw, jednak o wiele czesciej podnoszono problem realizacji scenicznej utworéw w

89 Na przyktadzie jednego przypisu, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7/8 (31/32),
lipiec/sierpien 1954, s. 3743 (APG, WUKPPiW, sygn. 65); K. Wachowiak, Na przyktadzie jednego przypisu,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 25-39 (APG, WUKPPiW, sygn. 56). Zob. F.
Gil, Ziemia i morze, wstgp. A. Polewka, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1954.

870 Spotdzielczosé produkcyjna w naszej literaturze, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (27),
marzec 1954, s. 28—46 (APG, WUKPPiW, sygn. 45).

71 Ibidem, s. 39.

672 Zob. rozdziat Jak recenzowaé wybory prozy? Natkowska, Putrament, Borowski, Bartelski (cz. 11.4.1).

873 Spétdzielczosé produkcyjna w naszej literaturze, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (27),
marzec 1954, s. 46 (APG, WUKPPiW, sygn. 45).
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rozdziatach po$wieconych kontroli widowisk®”*. Mimo to znajdziemy w biuletynach kilka
informacji na temat tego, jak przebiegata praca cenzora nad tekstem dramatycznym.

Jeden z pierwszych materiatow pojawit si¢ w zeszycie z marca (maja) 1950 r.
Zrecenzowano wowczas obszernie dwa utwory, Morgi Zofii Przgczek oraz Przebudzenie Marii
Witkowskiej®”>. Ksigzki oceniono w kontekscie toczgcych si¢ wowczas debat na temat walki
klas 1 tzw. odchylenia prawicowo-nacjonalistycznego, co miato, jak widzieliSmy na
przyktadzie Lat walki Stanistawy Sowinskiej, decydujacy wplyw na formutowane wobec nich
zarzuty®’S.

Tematyka sztuk ogniskowala si¢ wokot probleméw wsi w okresie reformy rolnej —
Morgi opisywaly jeden dzien z zycia kmiecia Jozefa Walochy i jego najblizszych;
Przebudzenie opowiadalo o rodzinie innego gospodarza wiejskiego, Antoniego Gniewosza.

Garnitur zarzutow wobec obu tytutow koncentrowal si¢ na rzekomo nieprawdziwym
odwzorowaniu probleméw wsi w dobie zachodzacych przemian. Wedle oceniajacych, w
utworach zabrakto m.in. pozytywnych aspektéw kolektywizacji, w zamian uwypuklono
antagonizmy wewnatrz chlopstwa, co mogto wedle cenzoréw dziata¢ demobilizujaco na
czytelnika. Funkcjonariusze opiniowali jedynie realizacj¢ ideologiczng obu tekstow, sprawa
wartosci artystycznych zostala catkowicie zignorowana.

Obie recenzowane ksigzki nie wyrdzniaty si¢ na tle innych tego typu produkc;ji, dlatego
trudno jednoznacznie orzec, co spowodowato, ze akurat one zostaly oméwione w pismie. Ani
Zofia Przgczek, pisarka reprezentujgca tworczo$¢ chlopska i ludowa®”’, ani Maria Witkowska,
nie nalezaly takze, jak si¢ wydaje, do autorek pierwszoplanowych®’®, O wyborze Przebudzenia
mogto zdecydowac to, ze, po pierwsze, sztuka zostata wydana przez prywatng oficyn¢e (w

okresie nacjonalizacji rynku ksigzki tego typu wydawnictwa byly pod szczegolng ,,opieka”

674 Zob. rozdziat Kontrola ,,na odcinku widowisk” (cz. 111.2).

675 Z. Przeczek, Morgi...; eadem, Morgi, ,,Wie$” 1948, nr, 16, s. 10; eadem, Morgi, ,,Chlopska Droga”
1948, nr 28, s. 13 (,,wstep do sztuki teatralnej ze wspolczesnego zycia wsi”’); M. Witkowska, Przebudzenie.
Widowisko ludowe w trzech odstonach, Katowice 1948, Wydawnictwo Odrodzenie (T. Nalepa i Ska), seria: ,, Teatr
dla Wszystkich”, nr 14 (w reklamujacym seri¢ opisie tytul utworu jest nieco zmieniony: Przebudzenie.
Wspolczesna sztuka ludowa w 3 aktach (ibidem, s. 3 oktadki).

676 Zob. réwniez rozdziat Kontrola filmu (Zakazane piosenki i Dom na pustkowiu). O walce klas w
literaturze zob. m.in.: J. Krélak, Paratekst w stuzbie propagandy. Wprowadzenia w przekiadach literatury pieknej
na jezyk polski i czeski w latach 50. XX wieku, ,,Przektady Literatur Stowianskich™ t. 8, cz. 1, s. 159-177.

677 Zob. m.in. Z. Przeczek, Pisarze chlopscy a Zwigzek Samopomocy Chlopskiej, ,,Chlopskie Drogi”
1945, nr 21, s. 2.

78 Autorek nie odnotowujg m.in.: Stownik wspétczesnych pisarzy polskich, red. E. Korzeniowska, t. 2,
PWN, Warszawa 1964; Wspotczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 6: N—P, pod
red. J. Czachowskiej, A. Szalagan, WSiP, Warszawa 1999; Wspolczesni polscy pisarze i badacze literatury.
Stownik biobibliograficzny, t. 9: W-Z, pod red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, WSiP, Warszawa 2004; t. 10: Z i
uzupetnienia do tomow 1-9, tamze 2007.
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Urzedu Kontroli), po drugie, opublikowano jag w popularnej serii ,,Teatr dla Wszystkich”¢".
Skierowany do szerokiego, czesto niewyksztalconego odbiorcy cykl miat w jak najbardziej

przystepny sposob omawiaé problemy wspotczesnosci, dostarczajac zespotom teatralnym:

1. repertuaru z zakresu dawnej i wspotczesnej literatury scenicznej, inscenizacji,
prozy, poezji i piosenek ludowych dostosowanego do potrzeb i zatozen wspolczesnego
ruchu teatréw niezawodowych.

2. pomocy w realizacji repertuaru w formie wskazowek inscenizacyjnych, objasnien

oraz ilustracyj®®® (pisownia i podkr. oryg.).

Dzigki takim inicjatywom ,,zycie teatralne toczylo si¢ na scenach filialnych oraz w
placowkach przyzaktadowych i przy$wietlicowych”®!, §wiadectwem czego inna oméwiona w
biuletynie i wydana w tej serii sztuka, a mianowicie Szopka Betleemska Jana Baranowicza®®?.

W obu tytutach znalazly si¢ wytyczne, przydatne do wystawienia utworu na scenie, np. oprawa

9683

muzyczna oparta ,,0 znane melodie ludowe™®3 czy komentarz rezyserski autora®®?,

Do dramatéw wydanych w seriach przeznaczonych dla r6znego rodzaju scen filialnych

wracano jeszcze kilkakrotnie, podkreslajac, jak istotne jest odpowiednie ,,przystosowanie

utworu do potrzeb i mozliwo$ci zespotdéw amatorskich, opracowanie inscenizacyjne, itp.”

Wspominalam wczeséniej, ze w sierpniu 1952 r. skrytykowano publikacje swietlicowej

686

sztuki scenicznej pt. Glos Narodu®°®, natomiast w pazdzierniku tego roku przywotano wydana

w serii ,,Biblioteka Swietlicowa »Czytelnika«” ksiazeczke Obrazki... i obrazy, czyli pie¢

679 Zob. takze m.in. inne pozycje Marii Witkowskiej opublikowane w tej serii, np. Zbior inscenizacji
prozy, poezji i piosenek ludowych z ilustraciq muzyczng i wzorem strojow Iludowych wraz ze wstgpem
teoretycznym o pracy swietlicowej, Wydawnictwo Odrodzenie (T. Nalepa i Ska), Katowice 1948, seria: ,,Teatr
dla Wszystkich”, nr 2 oraz Kfopoty sportowca, wesola komedia wspoiczesna w 3 aktach, Katowice 1948,
Wydawnictwo Odrodzenie (T. Nalepa i Ska), seria: ,, Teatr dla Wszystkich”, nr 9.

680 M. Witkowska, Przebudzenie..., druga strona oktadki (nlb).

81 A, Wisniewska-Grabarczyk, Teatr i dramat okresu socrealizmu w $wietle kryptotekstow (na materiale
Ministerstwa Kultury i Sztuki oraz Wojewodzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Poznaniu),
[w:] Metateksty i parateksty teatru i dramatu. Od antyku do wspolczesnosci, pod red. J. Czerwinskiej, K.
Chizynskiej, M. Budzowskiej, £.6dz 2017, Wydawnictwo UL, s. 101.

682 J. Baranowicz, Szopka Betleemska. Misterium ludowe w 3 obrazach, z komentarzem rezyserskim
autora oraz stowem wstepnym, oprawa graficzna S. Gawron, Katowice 1947, Wyd. Odrodzenie (Nalepa i S-ka),
seria: ,,Teatr dla Wszystkich”, nr 8 (w reklamujacym seri¢ opisie tytul utworu jest poszerzony o przymiotnik
,Luwspotczesnione™: Misterium ludowe uwspoiczesnione w 3 obrazach). Zob. ,Biuletyn Informacyjno-
Szkoleniowy” nr 1/3, styczen 1949, s. 41 (APG, WUKPPiW, sygn. 196). O sztuce pisz¢ w rozdziale Kontrola
,,na odcinku widowisk” (cz. 111.2).

683 M. Witkowska, Przebudzenie..., trzecia strona oktadki (nlb).

684 J. Baranowicz, Szopka Betleemska...

85 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq 1. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

686 Zob. rozdzial O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq (sierpien 1952 r.). Natkowska, Czeszko, Lacis (cz.
1. 4.3.1).

171



87 Tym razem

satyrycznych i tatwych do inscenizacji atakow na bramke przeciwnika
oceniajacy zwrocili uwage na recenzj¢ prasowg utworu, w ktorej dokonano nieuprawnionego,
ich zdaniem, zrdwnania imperialistow amerykanskich z urzednikami Niemiec Zachodnich —
wedtug funkcjonariuszy bledem byto traktowanie wszystkich Niemcow jak wrogdwSs,

Kilka uwag na temat kontroli tworczo$ci dramatycznej pojawilo si¢ w sprawozdaniu z
dziatalno$ci Spotdzielni Wydawniczo-Oswiatowej ,,Czytelnik”*®. Ewaluacje osiggnie¢
oficyny Borejszy w dziedzinie polskiej literatury wspolczesnej rozpoczeto wtasnie od dramatu.

W sprawozdaniu oméwiono sukcesy i porazki inicjatywy majacej na celu wydawanie
utwordéw prezentowanych na Festiwalu Polskich Sztuk Wspoétczesnych. Przypomnijmy, ze
przeglad zainicjowano w teatrach catego kraju 26 lutego 1951 r., chociaz ,poprzedzit go
dwuletni niemal okres przygotowan . Publikacje festiwalowych utworéw ,,Czytelnik”
rozpoczal juz w roku 1950 1 kontynuowat przez caly kolejny — naktadem oficyny ,,ukazaty si¢

7691 Przeglad teatralny zakonczono 18 lipca 1951 r.,

niemal wszystkie sztuki festiwalowe
natomiast na poczatku 1952 r. ,,Czytelnik” zrezygnowat z kontynuowania projektu. By¢ moze
powodem byt fakt, iz Festiwal zebrat w wigkszo$ci negatywne recenzje, o czym jednak nie
napisano w samym raporcie, krytykujac jedynie dobor prezentowanych sztuk, ktérych oficyna
Borejszy mogta juz nie chcie¢ dtuzej wydawac.

Warto przypomnie¢, iz tylko niektore negatywne glosy na temat Festiwalu ukazaty si¢
wowczas drukiem®?, inne musiaty poczekaé kilkadziesigt lat na publikacje — tak bylo z
podsumowujacym wydarzenie felietonem Leona Kruczkowskiego, ktory opublikowano
dopiero w 1974 r. w ,,Dialogu”¢%3.

W omawianym sprawozdaniu przyjrzano si¢ takze tematyce wydawanych przez
oficyn¢ Borejszy utworéw dramatycznych. Najcze$ciej poruszanym w nich zagadnieniem byt,

jak to ujeto, ,,przelom w $wiadomosci inteligenta”®4; przykladem miaty by¢ nastepujgce

87 T. Chrzanowski, K. Rudzki, Obrazki... i obrazy, czyli pie¢ satyrycznych i tatwych do inscenizacji
atakow na bramke przeciwnika, ,,Czytelnik”, Warszawa 1952, seria: ,,Biblioteka Swietlicowa »Czytelnika«”.

88 Zabezpieczyé state i systematyczne szkolenie zespolow cenzorskich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

689 Zob. takze rozdziat Dziatalnos¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r. (cz. 11.9.2).

90 O Festiwalu zob. takze: Festiwal Polskich Sztuk Wspéiczesnych. Program, Panstwowy Teatr im. S.
Jaracza Olsztyn-Elblag, Olsztyn 1951, (druk ulotny). Zob. takze M. Fik, Kultura polska po Jaicie..., s. 155.

! Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

092§, Sokorski, Festiwal Teatralny, ,,Zycie Literackie” 1951, nr 20.

93 L. Kruczkowski, Po Festiwalu Polskich Sztuk Wspétczesnych, ,.Dialog 1974, z. 1,s. 91-101.

84 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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sztuki: Doktor Anna Lesna piora Ireny Krzywickiej, Pawilon pod sosnami Michata Rusinka,
Préba sil Jerzego Lutowskiego oraz Smier¢ Hamleta Andrzeja Wydrzynskiego®?.

Drugim zagadnieniem, wokot ktorego ogniskowala si¢ o$ kilku wydanych utworéow
scenicznych, byla problematyka produkcyjna i wiejska. Jednak sztuk poswigconych tym
kwestiom byto wedle cenzorow zdecydowanie za malo, a te, ktore publikowano, prezentowaty
temat wysoce nieumiejetnie, o czym miaty przekonywacé nastepujace pozycje: Dobry cztowiek
Krzysztofa Gruszczynskiego, Awans Wandy Zotkiewskiej oraz Zwyciestwo Janusza
Warminskiego — ta ostatnia sztuka, wystawiona na deskach t6dzkiego Teatru Nowego w Lodzi,
zostala jednak oceniona zgola inaczej przez jury Festiwalu, na ktorym otrzymata IT nagrode®®®.

W sprawozdaniu na temat ,,Czytelnika” pochylono si¢ takze nad twoérczos$cia
przektadowa utwordéw dramatycznych. Mimo ze w omawianym okresie wydawnictwo ogtosito

,.caly szereg wspolczesnych sztuk radzieckich™®’, byta to kropla w morzu potrzeb, gdyz, jak

pisano, thumaczenia

moglyby sta¢ si¢ duzg pomoca dla naszej znajdujgcej si¢ na przelomie dramaturgii,
przez czerpanie z doswiadczen, szczegoélnie literatury radzieckiej, a rowniez i z
osiggnie¢ dramaturgii bratnich krajow demokracji ludowej, znajdujacych si¢ na

podobnym naszemu etapie rozwojowym®”®.

Autorzy raportu skrytykowali oficyne takze za zbytnia dowolno$¢ i zywiolowo$¢ w
doborze publikowanych pozycji, kosztem braku stalej, ,,okreslonej linii koncepcyjnej”s®.
Niezwykle krytycznie ustosunkowano si¢ do dwoch publikacji ,,Czytelnika” — Jachtu Paradise
tandemu Lem-Hussarski oraz Kgkolu i pszenicy Tadeusza Lomnickiego’® — obu sztukom
zarzucono btedy w realizacji artystycznej i ideologiczne;.

Jak pisatam, w zadnym z analizowanych biuletyndw nie pojawit si¢ odrgbny artykut na
temat kontroli tworczosci dramatycznej. Trudno takze bytoby wskazaé jakies dhluzsze
wypowiedzi na ten temat poza wyzej omoéwionymi. Kilka dodatkowych informacji przynosza

rozproszone tu i 6wdzie drobne uwagi, jak cho¢by ta z maja 1952 r., gdy w korespondencji z

delegatury wroctawskiej, wsrdd szeregu tytutéw, jakie poddano dyskusji w Urzedzie, cenzor

95 Wszystkie wymienione pozycje ukazaty sic w ,,Czytelniku” w roku 1951, a inscenizacje sceniczne
miaty miejsce w ramach Festiwalu migdzy 1950 a 1951 r.

696 Wszystkie wymienione pozycje ukazaly si¢ w ,,Czytelniku” w roku 1951.

7 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

3 Ibidem.

9 Ibidem, s. 19-20.

790 Obie sztuki ukazaly si¢ w ,,Czytelniku” w roku 1951.
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wymienit dwie sztuki — Trzydziesci srebrnikow Howarda Fasta oraz Grzech Stefana
Zeromskiego’!. List dotyczyl jednak przede wszystkim organizacji pracy w delegaturze
dolnoslaskiej, dlatego funkcjonariusz ograniczyl si¢ tylko do enumeracji tytutéw, bez ich
omawiania.

Przypomnijmy jednak, Zze Fast, wowczas jeszcze czlonek Komunistycznej Partii USA,
byt chetnie thumaczony na jezyk polski’%2. Jego Trzydziesci srebrnikéow wydano w serii
,.Biblioteka Swietlicowa »Czytelnika«” w 1953 r., natomiast od 1951 r. przedstawienie grano
z powodzeniem na kilku scenach w kraju, m.in. w Teatrze Dramatycznym we Wroctawiu, z
ktorego nadestano omawiang korespondencje’®. O sztuce pisano takze w biuletynie z 1954 r.,
tym razem w konteks$cie inscenizacji, jakiej podjat si¢ amatorski zespdt Zwigzku Branzowych
Spotdzielni Rzemieslniczych’*,

Takze Zeromski nalezal wowczas do tworcéw publikowanych i wystawianych — dos¢
przypomnie¢, ze Grzech grano woéwczas z powodzeniem na kilkunastu scenach w kraju i za
granicg, m.in. w Warszawie, todzi, Londynie oraz w Teatrze Dramatycznym we

Wroctawiu’?®, a samemu pisarzowi poswiecono jeden z biuletynowych artykutow?°°,

6. Tworczo$¢ satyryczna

Nalezy pamigtac, iz $§miech nie jest celem samym w sobie,

ze jest on jednym z narzedzi walki’"’.

701 7. Serafinowicz, Jak odbywajq sie odprawy aparatu politycznego WUKP Wroctaw, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 48 (APG, WUKPPiW, sygn. 90). Zob. H. Fast, Trzydziesci
srebrnikow. Sztuka w trzech aktach, thum. Z. Meissner, L. Babel, ,,Czytelnik”, Warszawa 1953, seria: ,,Bibliotecka
Swietlicowa »Czytelnika«”; S. Zeromski, Grzech. Dramat w 5 aktach, ,»Czytelnik”, Warszawa 1950.

702 Zob. m.in. H. Fast, Amerykanin, tham. J. Brodzki, ,,Wiedza”, Warszawa 1948; idem, Obywatel Tom
Paine, thum. M. Michatowska, ,,Wiedza”, Warszawa 1948; wyd. 2: , Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1952; idem,
Dumni i wolni, thum. M. Michatowska, ,,Czytelnik”, Warszawa 1952.

703 Zob. Encyklopedia teatru polskiego,
http://www.encyklopediateatru.pl/przedstawienie/17371/trzydziesci-srebrnikow oraz
http://www.encyklopediateatru.pl/sztuki/wyszukaj?search=trzydzie%C5%9Bcitsrebrnik%C3%B3w (dostep
31.01.2020).

704 K. Zawistowska, O wspétdziataniu z ruchem amatorskim, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
9 (33), wrzesien 1954, s. 18-19 (APG, WUKPPiW, sygn. 56).

705 Zob. Encyklopedia teatru polskiego; http://www.encyklopediateatru.pl/sztuki/2830/grzech oraz
http://www.encyklopediateatru.pl/przedstawienie/32503/grzech (dostep 31.01.2020).

796 Stefan Zeromski, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (21), wrzesien 1953, s. 529-541 (AAN,
GUKPPiW, sygn. 22).

07 J. Kleyny, Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s.
38 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).
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Materiaty na temat satyry pojawialy si¢ w biuletynach kilkakrotnie. Cztery bardzo
obszerne artykuly ogloszono w pazdzierniku 1952 r., w podwdjnych numerach z lipca i
sierpnia oraz listopada i grudnia 1954 r. oraz w kwietniu roku 1955, odstepujac tym samym

,,od obowigzujgce] w zasadzie reguly $ciSle roboczego ujecia zagadnien™’®

. W stowie
wstepnym do pierwszego tekstu redakcja Biuletynu uzasadnita publikacje tak dlugiego
wywodu teoretycznego wyjatkowo ciekawym ujeciem problemu. Kto wie, moze na decyzj¢
wplyw mial takze fakt, iz autorem byt Jerzy Kleyny, realizujacy si¢ wowczas nie tylko jako
cenzor, lecz takze jako satyryk, staty wspoOlpracownik ,,Szpilek”’”. Tak kontakty z nim
wspomina Jarostaw Abramow-Newerly, wspottworca zalozonego w 1954 r. legendarnego
Studenckiego Teatru Satyrykow: ,,M¢j pierwszy cenzor z STS-u, Jerzy Kleyny, przejrzat na
oczy 1 zostal satyrykiem. Po Pazdzierniku, idac w nasze $lady, zrobit kabaret w cenzurze, co
byto najwiekszg groteskg””1?. Zgodnie z biuletynami, Kleyny ,,zrobit kabaret w cenzurze” juz
wczesniej — jego Cicha woda brzegi rwie zostata wystawiona na ,,scenie teatralnej” Gldwnego
Urzedu 22 stycznia 1955 r., 0 czym pisze w dalszej czesci pracy’!!.

Kleyny zabierat glos w sprawie satyry kilkakrotnie, zapewne takze z pobudek
osobistych, zawodowo-literackich, bo przeciez jako cenzor i literat doskonale wyczuwat, ze
stanowita ona, jak to ujal, ,bardzo silny a przy tym bardzo atrakcyjny i szeroki $rodek
oddzialywania wychowawczego 1 politycznego, §rodek cieszacy si¢ olbrzymia popularnoscia
w najszerszych kregach spoleczenstwa”’!2, W zwigzku z tym uzasadnione byly postawione
przez niego pytania o cel, zadania, formy 1 stan polskiej satyry Anno Domini 1952, 195411955,
ktére miaty poméc w wytyczeniu kierunku, w jakim powinna zmierza¢ cenzorska ocena

gatunku. Pisane przez niego artykuly to ciekawy dokument epoki, w ktorej cenzor-satyryk

recenzuje swoich kolegéw po pidrze i wspoOtpracownikéw — Jerzego Jurandota, Janusza

08 J. Kleyny, Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s.
35 (APG, WUKPPiW, sygn. 75). Zob. takze J. Kleyny, Z problemow satyry, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 7/8 (31/32), lipiec/sierpien 1954, s. 21-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 65); K. Bazanska, Satyra w
terenie. Uwagi o dyskusji nad tekstami Brzezinskiego, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11/12 (35/36),
listopad/grudzien 1954, s. 27-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 59); J. Kleyny, ,,/ jeszcze raz o satyrze”, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (40), kwiecien 1955, s. 9-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 65).

709 Zob. m. in. R. Wolanski, Kleyny Jerzy, [w:] Cyfrowa Biblioteka Polskiej Piosenki,
https://bibliotekapiosenki.pl/osoby/Kleyny Jerzy (dostgp 31.01.2020).

Dziatalnos¢ Kleynego na polu cenzury zob. m.in.: J. Bates, Cenzura w epoce stalinowskiej, ,,Teksty
Drugie” 2000, nr 1/2, s. 105; K. Budrowska, Cenzura, tabu i wstyd. Cenzura obyczajowa PRL-u (1948—1958),
,.Napis. Pismo poswiccone literaturze okoliczno$ciowej i uzytkowej” 2012, seria 18, s. 234-235.

710 J. Abramow-Newerly, Lwy STS-u, Wydawnictwo Rosner& Wspolnicy, Warszawa 2005.

"1 Zob. rozdziat Przed wiasciwym podsumowaniem, czyli... cenzor jako artysta. Tworczo$é literacka
funkcjonariuszy ,, Mysiej i okolic”.

"2 J. Kleyny, Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s.
35 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).
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Minkiewicza 1 Jozefa Prutkowskiego. Wszyscy oni byli w tym czasie statymi
wspotpracownikami ,,Szpilek™.

W pierwszym z artykutow Kleyny przedstawit zgodny z 6wczesnymi teoriami rozwdj
i obraz gatunku. Podkreslit znaczenie realistycznej i postgpowej satyry w walce klasy
rewolucyjnej z zacofaniem i1 wstecznictwem ustroju opartego na wyzysku i ucisku, jako
przyktad wymieniajac satyre Rabelais’go, Woltera, Czechowa, Szczedrina, Gogola i France’a.
Zwienczeniem rozwoju gatunku byta oczywiscie wedle autora satyra wyplywajaca z ducha
marksizmu-leninizmu, stanowigca ,,bron nowej, konsekwentnie rewolucyjnej klasy — klasy

robotniczej”’!?

oraz satyra najnowsza, powojenna, ktora zrodzita si¢ na skutek powstania ,,200-
milionowego panstwa robotnikow i chtopow”’!'4. Charakter i cele satyry w panstwach, jak by
to ujal cenzor, uwolnionych spod jarzma kapitalistow, byty osig wypowiedzi Kleynego, gdyz
wlasnie tutaj, a wigc takze w Polsce, stala si¢ ona wedle niego or¢zem walki o ugruntowanie i
umocnienie wladzy klasy robotniczej’!>.

Asumptem do napisania drugiego artykutu byta ,,dyskusja o satyrze, jaka si¢ rozpoczeta
w prasie radzieckiej po XIX zjezdzie KPZR7'®, Kleyny powotat si¢ na referat Malenkowa i
glosy w dyskusji zamieszczone w radzieckim ,,Komuni$cie”, przywolujac takze wydarzenia,
jakie miaty miejsce w Polsce, np. Ogolnopolska Narade Satyrykéow z 1953 r. oraz zjazdy
niektorych zwigzkow tworczych, np. Zjazd Literatow, Zjazd Dziennikarzy’!”.

W ostatnim artykule Kleyny informowal o ,dyskusji meteorologicznej”, jaka

»718 _ v taki

przetaczala si¢ wowczas na tamach prasy — ,,odwilz, przymrozek, §wiezy powiew
sposob cenzor-satyryk wpisat si¢ w biuletynowe debaty nad ,,odwilzg”.

Uwagi Kleynego koncentrowaty si¢ przede wszystkim na tym, jak wlasciwie oceniaé
tworczo$¢ satyryczng. Z punktu widzenia dziatan urzedu cenzury istotne byto sformutowanie
celow gatunku, z realizacji ktorych mozna bylo rozlicza¢ autorow — cele te za$ roznity si¢ w
zalezno$ci od tego, czy mieliSmy do czynienia z satyra antyimperialistyczng (skierowang na

zewnatrz) czy z satyra omawiajaca sprawy Polski (a wigc skierowang do wewnatrz).

713 Ibidem, s. 36.

714 Ibidem, s. 37.

"5 Ibidem.

"6 J. Kleyny, Z probleméw satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7/8 (31/32), lipiec/sierpief
1954, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 65).

"7 Ibidem.

"8 J. Kleyny, ,, I jeszcze raz o satyrze”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (40), kwiecien 1955,
s. 9 (APG, WUKPPiW, sygn. 65). O cenzurowaniu satyry w okresie ,,odwilzy”’: zob. m.in. K. Smyczek, Satyra w
stuzbie ,,odwilzy”. O ingerencjach cenzury w felietonach Notatki naiwnego Zygmunta Oscienia, [w:] Zycie
spoteczne, kultura i polityka w okresie PRL, red. P. Szymczyk, M. Maciag, Wydawnictwo Naukowe TYGIEL,
Lublin 2018, s. 20-29.
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Do zadan tej pierwszej nalezala walka z imperialistycznym wrogiem zewngtrznym,
ktérego powinno si¢ przedstawic tak, by wzbudzat w odbiorcy odraze i nienawis¢. Utwory tego
typu miaty stroni¢ od niefrasobliwego ,,humorku”, ale nie znaczy to bynajmniej, aby go

catkowicie z nich wyrugowac i poprzestac tylko na ,,zohydzaniu” przeciwnika:

Wezmy na przyklad radziecka karykatur¢ polityczng, gdzie obok zdecydowanie
powaznych demaskatorskich rysunkoéw (np. znany rysunek Prorokowa p.n. Linczujgce
Stany Zjednoczone) znajdujemy np. roéwniez demaskatorskie, ale typowo

wys$miewajace karykatury polityczne Kukryniksow’".

Uzupehijmy, ze wymieniony przez Kleynego Borys Iwanowicz Prorokow, laureat
Nagrody Stalinowskiej, byt autorem wielu grafik z cyklu ,,Oto Ameryka”, w ktorym
przedstawial ,,prawdziwe zycie” mieszkancow Stanow Zjednoczonych’, natomiast
,,Kukryniksy” to trzyosobowa grupa radzieckich grafikoéw i malarzy, jeszcze przed wojna
tworzaca m.in. dla satyrycznego ,,Krokodyla”, a specjalizujaca si¢ w tworzeniu plakatéw

(propagandowych), ilustracji do ksigzek oraz karykatur’!.

"9 J. Kleyny, Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s.
37 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

720 Zob. m.in. Wystawa grafiki radzieckiej. Katalog, Warszawa 1954, s. 18, 36-37, 48.

2! Grupe tworzyli Michait Kuprijanow, Porfirij Krytow i Nikotaj Sokotow.
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Il. 15. B.L. Prorokow, ,, Pracownia” na bruku (z 1. 16. Kukryniksy, Cziczikow: — Ja, mister
cyklu ,,0to Ameryka”) Harriman...

Celem drugiego typu satyry, a wigc tej nakierowanej na sprawy polskie, powinna by¢

99722

walka z obcigzeniami ,,mieszczanskiego warsztatu artystycznego”’=*, czyli z formalizmem.

Wedle Kleynego przede wszystkim na estradzie, na ,,malej scenie” najdtuzej utrzymywaty si¢

99723

»tradycje mieszczanskiego »smaczku« kabaretowego 1 yhumorku«”’=, czyli to wszystko, co,

cytowany przez Kleynego Jan Szelag nazwat ,,bettaniem starych i cuchnacych, zatechtych juz
studzien"?4,

Kazda satyra, przekonywat Kleyny, powinna umiejetnie zonglowaé powaga i
humorem. Jednak niezno$nie brzmiaty stowa cenzora, ktory, w okresie stalinowskim przeciez,

pisat o $miechu ,,wolnego cztowieka budujgcego swoje szczesliwe jutro™’?>

— jest w tym co$
wysoce niestosownego i niepokojacego. Nieco mniej dotkliwie brzmig te fragmenty, w ktérych

nie dochodzito do tak silnego utozsamiania $miechu z wolno$cia:

722 J. Kleyny, Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s.
39 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

2 Ibidem.

24 Ibidem. Przypomnijmy, iz pod pseudonimem ,,Jan Szelag” ukrywat si¢ dziennikarz, satyryk i pisarz
Zbigniew Mitzner, maz Laryssy Zajaczkowskiej-Mitznerowej, autorki poczytnych w PRL kryminatow,
publikowanych pod pseudonimem Barbara Gordon.

725 Ibidem, s. 38.

178



Musimy pamigtaé, iz w Polsce rozlega si¢ jeszcze nie tylko czysty, zdrowy $miech
tworcow 1 budowniczych socjalizmu. Mamy i $miech przerywany pijacka czkawka i

rechotanie stuchajacego glupawych fraszek ,,Glosu Ameryki” i podstepny S$miech

szpiega i sabotazysty’*°.

We wszystkich trzech artykutach Kleyny omowit kilka przyktadow ingerencji w teksty
satyryczne przeprowadzonych m.in. przez Dzial Prasy i Radia oraz Wydzial Teatrow.
Najwicksza liczba materiatlow dotyczyla satyry wewnetrznej, a jednym z najczgsciej
popetianych bledow bylo tworzenie tekstow bez dokladnie wskazanego odbiorcy.
Przyktadem tego typu niefrasobliwosci miaty by¢ nadestane przez ,,Szpilki” rysunki ,,Ogonek

1 Boczek”:

pierwszy obrazek przedstawia ogonek przed sklepem CZPM, a drugi wnetrze sklepu,
gdzie ekspedient (zreszta o wygladzie typowego rzeznika z ,,prywatnej inicjatywy”)
odsprzedaje ,,na lewo” platy boczku — niemal na oczach oczekujacych na migso
obywateli. W rysunkach tych niewtasciwy i zdecydowanie szkodliwy jest sam sposob
ujecia, jak rowniez przedstawienie CZPM jako siedliska spekulacji migsnej, podczas
kiedy osrodkiem spekulacji jest nie aparat panstwowy czy spotdzielczy, tylko zywioly
kutackie i ich miejskie odpowiedniki. Niemniej — ten sam temat ujety w forme wyraznie
zaadresowanego rysunku, wytykajacego konkretny fakt spekulacji, nie budzitby
zadnych zastrzezen, przeciwnie — pomagatby w codziennej walce i mobilizowat do

niej’’.

Poza brakiem zdefiniowanego odbiorcy kolejnym przewinieniem popetnianym przez
satyrykow miato by¢ ,,dawanie trybuny wrogowi, obszerne przytaczanie wrogiej argumentacji
czy plotki”’?8 bez jakiegokolwiek wyjasniajacego komentarza. Kleyny przytoczyt m.in. dwa
przyktady tego typu zaniedban, ktore dotyczyly ,sprawy paszportow”. Obok kupletu
cyrkowego zacytowal wiersz Jerzego Jurandota, autora niezliczonej liczby tekstow
kabaretowych 1 piosenek, wy$mienitego poety i satyryka, ktéry wraz z Zong, Stefania
Grodzienska, tworzyl kulturalny obraz powojennej Polski (przypomnijmy, ze oboje przeszli

piekto warszawskiego getta, od ktérego utomna, ale jednak pewna forma ucieczki byta ich

26 Ibidem.
27 Ibidem, s. 41-42. Przypomnijmy, iz CZPM to Centralny Zarzad Przemysty Miesnego.
728 Ibidem, s. 43.
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dziatalno$¢ teatralna w getcie’”). Dla analizy materiatu zamieszczonego w biuletynie nie bez
znaczenia jest rowniez fakt, iz po wojnie Jurandot byl, podobnie jak wspominany nizej
Minkiewicz i1 sam Kleyny, statym wspotpracownikiem ,,Szpilek”, z ktérych pochodzi

omawiana ingerencja:

[zacytowany w biuletynie wiersz Jerzego Jurandota Pufapka]

Ale zaraz pana trafi¢

po co az trzy fotografie.

Jedna na dowodzie bedzie
druga jest do akt w urzedzie,
Ale trzecia! W jakim celu!
Nie, nie, drogi przyjacielu!
Pan jak chce, to bardzo prosze,

Ale ja tam sie nie zgtosze.

[zacytowany w biuletynie kuplet cyrkowy]

Ale szwagier moj o zgrozo
Zbladt i wpadt w histerig,
No1ico, Noico,Noico.

Bo powiada, ze wywioza
Wszystkich na Syberig!

Nie rozumiem — Bo jeste$ kiep

Madrej glowie dos¢ patka w teb”'.

Sposrdod innych wybranych przez Kleynego ingerencji przytoczmy takze t¢ o kawie.
Utwor nie spotkat si¢ z aprobata funkcjonariuszy, gdyz miat stanowi¢ przyktad narzekania
,typowego mieszczucha, ktory poza »Bristolem«, pot czarnej itp. akcesoriami niczego nie

dostrzega™’32. Autorem wierszyka byt wspomniany wyzej Janusz Minkiewicz, satyryk, pisarz,

729 Zob. m.in. J. Jurandot, Miasto skazanych. Dwa lata w warszawskim getcie, Muzeum Historii Zydow
Polskich, Warszawa 2014.

730 J. Kleyny, Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s.
43 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

3 Ibidem.

732 Ibidem, s. 45.
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autor humoresek, szopek politycznych, utworéw dla dzieci i kolejny oceniany przez Kleynego

wspotpracownik ,,Szpilek”, ktore ztozyty ponizszy wierszyk do oceny Urzedu:

[zacytowany w biuletynie wiersz Janusza Minkiewicza Wigcej kawy]

Przychodz¢ do kawiamni,
by ranne zjes$¢ $niadanko,
Zamawiam raz herbate —

przynosza... kawe z pianka.

Przychodz¢ do winiarni,
Bo chce si¢ napi¢ winka,
zamawiam ,,Balatonskie” —

przynosza mi... ,,murzynka”.

Uciekam wigc do klubu,
lecz tam niewielka zmiana:
zamawiam mate lody —

przynosza mi... ,,szatana”.

Przychodzg¢ do ,,Bristolu”
Gdzie czeka na mnie Linke;
prosimy o dwa piwa —

przynosza nam... ,,maszynke”.

Gdzie nie pojs¢, tam ,,0kazja”
na czteka czyha wszedzie:
,Dostalismy dzi$ przydziat...

Wieczorem juz nie bedzie...”
Nie wypi¢! to obraza...
Odmowi¢! Nie wypada. ..
Coz robi¢! Trzeba ztopac

1 tru¢ si¢ — trudna rada!

Wyjasnic¢ jako$ nijak
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1 jako$ sie¢ nie godzi,
ze nienawidz¢ kawska,

ze mi w dodatku szkodzi...

Wigc pi¢ trucizng musz¢
przez cale dnie, niezmiennie
i trwam juz od miesiecy,

w bezsennej mej gehennie...”

Zaklinam: — O czynniki!
Zmiarkujcie si¢, pospieszcie
Niech bedzie duzo kawy,

bym mégt jej nie pi¢ wreszcie!*?

Jak pisatam, ingerencji w antyimperialistyczne teksty satyryczne byto zdecydowanie
mniej niz w satyre wewnetrzng, omawiajacg sprawy polskie. Jednak i w tym gatunku Kleyny
ponownie przywotal kilka przyktadow. Zacytujmy utwor kolejnego ze wspotpracownikéw
,»Szpilek”, a mianowicie Ballade pod psem Jozefa Prutkowskiego. Wedle oceniajacych, wiersz

:99734

przedstawial ,,falszywy obraz ukladu sit na arenie migdzynarodowe;j oraz byt pozbawiony

demaskatorskiego zg¢ba:

[zacytowana w biuletynie Ballada pod psem Jozefa Prutkowskiego]

Pokoju bardzo si¢ boja,
Czekaja wigc w przedpokoju

I czuja si¢ marnie.
Stuzy psoéw wierny szereg:
Oto hitlerek-ratlerek

Pupilek psiarni.

John Buldog — wielki brytan

33 Ibidem, s. 44—45. O Minkiewiczu zob. m.in.: Stawa i infamia. Z Bohdanem Korzeniewskim rozmawia
Malgorzata Szejnert, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1992, s. 30 i 45; B. Urbankowski, Czerwona msza, czyli
usmiech Stalina, t. 2, Warszawa 1998, s. 315.

34 J. Kleyny, Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s.
47 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).
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Warczy i pozwolcie, ze spytam

Kiedy nam rzucg kosci!

Ten brytan ma uwiad starczy,
Lecz ciagle jeszcze warczy

I bardzo si¢ ztosci.

Pies — policyjny szpis,
A wlasciwie szpicel, nic

nie szczekat i nie ujadal.

— Niech szczeka ta hotota
Jak zacznie si¢ Moch-ra robota

Wtedy dopiero pogadam.

Wtem wszedt czlowieczek maty,
Nazywat si¢ Eisenhower

I wpadt od razu w gniew:

— Z6lci, biali i czarni

—,,Z6kci, biali i czarni

Niech drzg na widok mej psiarni

Juz dzis poptynie psia krew!

Za waszg $mier¢ ochotniczg. ..
(Nasi bankierzy oblicza)

Zaptacg nam bardzo drogo!

Naprzdd dzielnie i walnie!”
Krzyknatl. Lecz w poszczekalni

Juz nie byto nikogo’.

735 Ibidem, s. 46-47.
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Poza Kleynym znajdziemy w biuletynach jeszcze kilka materialbw na temat
cenzurowania tekstow satyrycznych, cho¢ zaden z nich nie byl tak pelng i obszerng
wypowiedzig jak te autorstwa cenzora-satyryka.

Par¢ informacji zamieszczono w materiale po§wigconym dziatalnos$ci ,,Czytelnika” w
roku 195173¢, Doceniono fakt, iz oficyna Borejszy zainteresowala si¢ ,,tym bardzo rzadko
spotykanym w naszym ruchu wydawniczym”’37 typem tworczosci, ktory ,,ze wzgledu na

tematyke (demaskowanie imperializmu, walka z wrogiem wewngtrznym itp.) oraz atrakcyjna

99738 99739

forme”’°° stanowit ,,niewatpliwie bardzo skuteczny $rodek oddziatywania ideologicznego

Podobnie jak w przypadku wielu innych gatunkéw i w tym niepokoita cenzorow niewielka

liczba przektadow, istotnym przeoczeniem byto oczywiscie ,,pominigcie przektadow

szczegblnie wspotczesnej literatury radzieckiej’#?; z thumaczen wymieniono tylko Niemieckq

741

satyre antyfaszystowskq’*'. Odnotowano publikacje klasycznych dziet gatunku, np. satyr

Batuckiego, ale na szczeg6lng aprobate zastuzylo oglaszanie polskich utwordéw
wspotczesnych, np. Bez pardonu Antoniego Marianowicza czy wilasnie Do Zywego Jozefa

Prutowskiego, nawet jesli gros z tych pozycji mozna bylo zarzuci¢ ,brak nalezytej ostro$ci

195742

klasowej”’#*, jak uczyniono w stosunku do Pigulek Janusza Minkiewicza oraz Plag i plazek

Stefanii Grodzienskiej’*.

We wrze$niu i pazdzierniku 1952 r. oceniono cykl audycji satyrycznych pod tytulem
Zqgdto mikrofonu, poswieconych, jak napisano, demaskowaniu spekulantéw i biurokratow’#*,
Doceniono ,,zywa 1 pociagajaca” formule programu, zwrocono jednak uwage, ze w kilku

przypadkach pogon za atrakcyjnosciag prowadzita ,,do stgpienia politycznego ostrza tych

36 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik™ w 1951 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s.20-21 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

737 Ibidem, s. 20.

38 Ibidem.

39 Ibidem.

740 Ibidem, s. 21.

741 Zob. Niemiecka satyra antyfaszystowska, oprac. A. Marianowicz, E. Osmanczyk, ,,Czytelnik”,
Warszawa 1951.

"2 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

743 Wszystkie pie¢ pozycji ukazalo si¢ naktadem ,,Czytelnika” w 1951 r.

44 Z terenowych prac ocenowych. Zagadnienia kulturalno-oswiatowe, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 45 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); Polskie Radio — Bydgoszcz. Uwagi
krytyczne za okres od 1-25.1X.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 19-20
(APG, WUKPPiW, sygn. 75). W numerze pazdziernikowym skrytykowano ponadto tania satyr¢ polityczna na
sanacyjnych postow, zaprezentowana w cyklu ,,Z bliska i z daleka” (Polskie Radio — Bydgoszcz. Uwagi krytyczne
za okres od 1-25.IX.52 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 17 (APG,
WUKPPiW, sygn. 75).
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audycji lub zwyktej wulgarnosci”’#. Jako dowdd zacytowano przeoczenia, w ktorych zabraklo
zdecydowanej nagany spekulacyjnej dzialalnosci ekspedientek, zamiast tego ograniczono si¢
do analizy uzywanego przez nie jezyka i do sformulowania przestrogi: ,,Postuchaj tej szczerej
rady, Nie chowaj kietbas pod lade, Bo to $wieci ztym przyktadem™’4®,

Z drugiej strony zganiono funkcjonariuszy za zbeda ingerencje, jakiej dokonali w

scenariuszu jednego z odcinkéw cyklu — w ponizszym fragmencie polecono zastgpi¢ stowo

,Wspolzawodnictwo” stowem ,,zawody™”:

Gtos III: Kim jest ten obywatel o tak uroczystym wygladzie!

Gtlos II: Tylko panie nie obywatel. Jestem Kitwasinski, dyrektor Wytwormi Wod
Gazowych i Rozlewni Piwa w Swieciu.

Gtos III: No, jak to si¢ stato, ze pan tez si¢ znalazl na naszej odprawie!

Gtos II: Przez nasze osiagni¢cia na odcinku walki ze szkodnikami i przez zajecie
pierwszego miejsca we wspotzawodnictwie, ktore objeto nasza Wytwornie w Swieciu
oraz Wytworni¢ Wod Gazowych i Rozlewni¢ Piwa w Bydgoszczy przy ul. Skorupki

oraz Bydgoskiej Rozlewni Piwa przy ul. Sienkiewicza...”*’

Wspomnijmy o jeszcze jednej, zdecydowanie ,,satyrycznej” ingerencji. Omawiajac
sygnaly dzienne z prasy zauwazono krzywdzaco napisany dla komitetu antyalkoholowego

felietonik satyryczny pod tytutem Po prostu z nudow™3.

Cenzorzy uznali za niczym
nieuzasadnione sugestie, jakoby wszyscy cztonkowie komitetu, bedac statymi bywalcami

gospdd, byli rownocze$nie zwyktymi pijakami.

7. Literatura dla dzieci i mlodziezy

Taka bedzie Polska, jakg wy potraficie zbudowa¢’*

Bolestaw Bierut

45 Polskie Radio — Bydgoszcz. Uwagi krytyczne za okres od 1-25.1X.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

746 Ibidem.

47 Z terenowych prac ocenowych. Zagadnienia kulturalno-oswiatowe, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 47 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

48 O sygnatach dziennych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 33 (APG,
WUKPPiW, sygn. 75; byt to sygnal nr 225 z 1952 r. nadestany przez WUKPPiW w Poznaniu)

% Wypowiedz Bolestawa Bieruta przytoczona na tamach ,,Btyskawicy”, gazetki Zwigzku Mlodziezy
Polskiej — numer z tym cytatem dolgczono do biuletynu z maja 1952 r. (Stajemy na apel [, Blyskawica’],
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 52-53 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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Literatura dla dzieci i mtodziezy jako temat obszerniejszych biuletynowych rozwazan
pojawiala si¢ na przestrzeni analizowanych jedenastu lat stosunkowo rzadko. W zasadzie
poswigcono jej tylko jeden odrebny artykul (nie liczac materialdéw na temat pisma dla
miodziezy ,,Dookota $§wiata”’?), o wiele czeSciej wystepowata jako uzupelnienie ogdlnych
dyskusji na temat sztuki’>!. Nie mozna jednak definitywnie rozstrzygnaé, czy byt to przejaw
lekcewazenia tego segmentu piSmiennictwa, chociaz z catg pewnos$cig redakcja Biuletynu nie
traktowata go priorytetowo. Dodajmy, Ze na pytania o status, jaki miata literatura dziecigca w
Urzedzie Kontroli, takze nie da si¢ jeszcze na tym etapie badan jednoznacznie odpowiedzie¢”>2.

A przeciez literatura dla najmtodszych, zwana rowniez literaturg ,,czwartg” i ,,0s0bng”,
od poczatku istnienia komunistycznego rezimu pozostawala pod baczng kontrolg

prawodawcdw nowego systemu’>3

. W wykazach ksigzek zakazanych tworzono odrgbne spisy
po$wiecone tytutom reprezentujagcym ten rodzaj piS$miennictwa’>4, w prasie analizowano
szczegdlowo jego zadania 1 cele, starajac si¢ wypracowacé nowy typ literatury, pozbawiony
elementow fantastyki oraz krolow i krolewien, niedajacych si¢ pogodzi¢ z socjalistycznym
wzorcem wychowania’>. Catkowite wyeliminowanie tego typu skladowych, stanowigcych

kosciec literatury ,,czwartej”, okazalo si¢ po prostu niemozliwe, za§ proby

,usocjalistycznienia” klasycznej tworczosci dla dzieci, szczeg6lnie basni, przypominaly

730 L. Kimlowski, Kilka uwag o tygodniku ,, Dookota $wiata” (styczen—czerwiec 1954 r.), ,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 25-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 56); M. M., O lepszqg
metodg ocen, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10 (34), pazdziernik 1954, s. 44-45 i 48-49 (APG,
WUKPPiW, sygn. 58; omylkowo artykut wydrukowano dwa razy).

51 A, Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 19-24 (APG, WUKPPiW, sygn. 131).

752 Zob. K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury..., s. 224-225.

53 O literaturze ,,czwartej”, ,,osobnej” zob. m.in.: Z. Adamczykowa, Literatura ,,czwarta” — w kregu
zagadnien teoretycznych, [w:] Literatura dla dzieci i mlodziezy (po roku 1980), red. K. Heska-Kwasniewicz,
Wydawnictwo US, Katowice 2008, s. 13-43; S. Frycie, Czy literatura dla dzieci i mlodziezy jest literaturg
,osobng”, ,,Guliwer” 1999, nr 6, s. 73-75; J. Cieslikowski, Literatura osobna, wybér R. Waksmund, ,,Nasza
Ksiggarnia”, Warszawa 1985.

754 Zob. Wykaz nr 3 (ksigzek dla dzieci), [w:] Cenzura PRL. Wykaz ksigzek..., s. 58-76.

755 Zob. m.in. artykuly na temat literatury dla dzieci i mtodziezy (w tym takze materialy dotyczace
konferencji poswigconych tworczosci dla mtodych odbiorow) ukazujace si¢ na famach ,,Kuznicy” i ,,0drodzenia”
w 2. pol. 1. 40. i w 1. pot. 1. 50 XX w., np. W. Grodzienska, Wspoiczesna literatura dla dzieci, ,,Kuznica” 1949,
nr 51-52, s. 11; S. Wortman, W obronie basni ludowej, ,,Odrodzenie” 1948, nr 2, s. 7. Zob. réwniez m.in. A
Wisniewska-Grabarczyk, Il wojna swiatowa w ksigzkach dla dzieci i miodziezy; Magia (nie)przedstawiona w
literaturze ,,czwartej”, [w:] eadem, ,, Czytelnik” ocenzurowany. Literatura w kryptotekstach..., s. 25—61; M.
Budnik, Literatura dziecieca, [w:] eadem, ,,Ksigzka Nowego Czytelnika”. Literatura dla bylych analfabetow
przeszkolonych w Polsce w latach 1948—1951, Wydawnictwo UwB, Biatystok 2014, s. 145-153; M. Nadolna-
Thuczykont, Rola , Guliwera” w popularyzowaniu ksigzek ,,zakazanych”, [w:] eadem, Powrot ksigzek
., zakazanych” do wspélczesnych odbiorcéw (wybrane zagadnienia), Wydawnictwo US, Katowice 2013, s. 77—
82; K. Budrowska, Stanistaw Lem pisarzem dla miodziezy?; Jan Brzechwa, Irena Jurgielewiczowa i inni.
Literatura dla dzieci i mlodziezy, [w:] eadem, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL..., s. 148—178, 198-227;
M. Glowinski, Stalin-czarodziej. (O basni totalitarnej), [w:] idem, Dzien Ulissesa i inne szkice na tematy
niemitologiczne, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2000, s. 98—110; M. Zawodniak, Krolewicz i murarz
(socrealistyczne potyczki z fantazjg), ,,Teksty Drugie” 1994, nr 1, s. 84-93.
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starozytny paradoks stosu, z ktorego usuwamy kolejne ziarna, az do momentu, kiedy zostanie
juz tylko jedno. Czy stos pozostalby nadal stosem? Jesli nie, to kiedy przestat nim by¢?7°
Analogiczne watpliwos$ci mozna byto kierowaé wobec okaleczonych racjonalizatorska
mysla utworéw pisanych lub przerabianych zgodnie z wymogami nowej, socjalistycznej
rzeczywisto$ci. Szereg tego typu produkc;ji trafiato do urzedu cenzury, jednak nie nasycaty one
W sposoOb wystarczajacy rynku, dlatego wydawnictwa zglaszaly takze wiele klasycznych basni,
a wynikiem takich zawirowan byly ,,druzgocace cenzorskie recenzje, towarzyszace zgodzie na
publikacje”’7.
Przyjrzyjmy si¢ zatem, w jaki sposob relacjonowano w miesi¢czniku zagadnienia

dotyczace literatury dla najmtodszych.

7.1. Edmund Jezierski (Edmund Kriiger), Swiat czaréw. Zbior basni, podar i legend

Dwie uwagi na temat piSmiennictwa dla dzieci pojawily si¢ w pierwszym z
zachowanych biuletyndw, tj. w numerze z czerwca 1945 r. W rozdziale Kwestia bibliotek
funkcjonariuszka CBKP, tow. Grzeszczak, podkreslita prewencyjng role, jaka moze petnié
odpowiednio dobrana literatura: ,,Bardzo wazng sprawg jest sprawa ksiazek dla dzieci. Dziecko

2758

trzeba uchroni¢ od nieodpowiednich wptywow”’>®. Te w zasadzie oczywista wypowiedz

cenzorki pozostawiono w tym miejscu bez komentarza, lecz do problemu wrdcono juz na
nastepnej stronie. Tym razem zacytowano wypowiedz innej pracownicy Urzedu, cenzorki
Papinskiej, opisujacej kontrole bibliotek kieleckich, w trakcie ktorej ,,wytonila si¢ sprawa

ksigzek dla dzieci i mtodziezy”">°:

Uwazam, ze zagadnienie, ,,co da¢ dziecku do czytania” jest bodaj wickszej wagi,
anizeli to samo zagadnienie w stosunku do o0sob dorostych. Dzieci to przysziosé
narodu, dziecko to przyszly czlowiek. Jak wychowamy dziecko, takie bedzie

spoteczenstwo. Okres okupacji i tutaj zdazyt si¢ wedrze¢, aby zatru¢ swym jadem nasza

736 R, Zieminiska, Historia secptycyzmu. W poszukiwaniu spéjnosci, Wydawnictwo UMK, Torun 2013,
s. 308. Paradoks stosu (gr. cwpeitng soreites — paradoks sorytu) przypisywany jest Zenonowi z Elei, zyjacemu w
V w. p.n.e. czolowemu przedstawicielowi szkoty eleatow lub Eubulidesowi z Miletu, zyjacemu w IV w. p. n.e.
przedstawicielowi szkoly megarejskiej. Nieco inng wersj¢ paradosku zaproponowal Peter Unger, jeden z
wybitniejszych sceptykow XX w.: ,,Jeden atom odje¢ty od stolu nie powoduje istotnej roznicy, stol nie przestaje
istnie¢. Jesli jednak w ten sposob usuniemy wszystkie atomy, to stol nie sktada si¢ juz z zadnych atomow, i jest
absurdem powiedzie¢, ze istnieje” (ibidem).

57 K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL..., s. 213.

758 Kwestia bibliotek, ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

59 Ze sprawozdan kierownikéw Wojewédzkich Biur (Biblioteki), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec
1945, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).
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dziatwg. Dlatego podkreslam raz jeszcze — musimy zwroci¢ baczng uwage na ksigzki,
ktore sg przeznaczone do czytania dla dzieci. Jesli spotkacie panstwo ksigzki w
bibliotekach dla dzieci, ktore wydane sg przez Niemcow — nalezy je bezwzglednie
sprawdzi¢. Pozna¢ bardzo fatwo. Na oktadce ksigzki lub wewnatrz znajduje si¢ napis
w jezyku niemieckim (wydanie, drukarnia). Ostatnio wpadta mi w rece ksigzka o tytule
pieknym i niewinnym: Swiat basni i czaréw Edmunda Jezierskiego wydana przez

Buchdrukerei ,,Pospieszna”, Krakow. Ksigzka ta stanowi zywy obraz, czym karmiono

miodziez, aby wyroéli z niej esesmani i gestapowcy...”®

Papinska podkreslita istotng role, jaka literatura odgrywa w procesie wychowawczym
oraz zwrécita uwage na konieczno$¢ selekcji piSmiennictwa dla dzieci, szczeg6lnie tytulow
publikowanych przez oficyny niemieckie. Apel ten w pelni odpowiadat tuzpowojennej polityce
wydawniczej, ktora zmierzala do nacjonalizacji i monopolizacji rynku ksiazki (nie tylko dla
mlodego czytelnika). Takze wybor basni Jezierskiego jako swoistego anty-exemplum nie byt
przypadkowy — wydana przez prywatne wydawnictwo pozycja juz samym tytutem
prezentowala tresci, dla ktorych nie miato by¢ miejsca w nowej literaturze dla najmtodszych.
Decyzje z pewnoscig utatwil rodowdd pisarski autora — przypomnijmy bowiem, iz Edmund
Jezierski to literacki pseudonim Edmunda Kriigera, zmartego w 1935 r. publicysty, drukarza i
literata, specjalizujacego si¢, podobnie jak jego cérka Maria, w twodrczosci dla miodych
czytelnikow’®!. Byt on jednym z poczytniejszych tworcow literatury fantastycznonaukowej w
dwudziestoleciu miedzywojennym, co takze, bioragc pod uwage strategie cenzurowania ze
wzgledu na czas powstania utworu, moglo mie¢ duze znaczenie przy ocenianiu jego
tworczosci.

W tym kontekscie negatywna ocena zbioru basni wydaje si¢ zatem zrozumiata. Jednak
zastanowmy si¢ chwile, czy na decyzje¢ cenzorki nie wptynely takze inne publikacje autora oraz
to, ze Jezierski bedac wieloletnim pracownikiem Wydziatu Prasowego Komisariatu Rzadu

m.st. Warszawy, jako urzednik panstwowy w pewnym sensie legitymizowat system?

%0 Ibidem.

8! Kriiger Edmund (1881-1935), ,,Fantastyka”, 1986, nr 4, s. 56; K. Kuliczkowska, Kriiger Edmund,
[w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 15, PAN-PAU, Warszawa—Krakéw 1970, s. 449-450; Kriiger Edmund, [w:]
Stownik wspolczesnych pisarzy polskich, t. 2, pod red. E. Korzeniewskiej, PWN, Warszawa 1964, s. 52-55; A.
Niewiadomski, A. Smuszkiewicz, Leksykon polskiej literatury fantastycznonaukowej, Wydawnictwo Poznanskie,
Poznan 1990; A. Niewiadomski, Polska fantastyka naukowa. Przewodnik 1945—1985, Iskry, Warszawa 1987; A.
Smuszkiewicz, Zaczarowana gra. Zarys dziejow polskiej fantastyki naukowej, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan
1982.

Jezierska to bylo nazwisko panienskie matki Kriigera, ktory publikowat takze pod pseudonimem Janusz
Kruk. Warto przypomnie¢, iz corka Jezierskiego, Maria Kriiger, byta réwniez pisarka, autorkag m.in. Karlolci i
Godziny pgsowej rozy.
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Rzeczywiscie, pisarz mial jasno sprecyzowane poglady polityczne, ktore przedstawial m.in. w
swych antyutopiach przysziosciowych, w ktorych krytycznie ocenial posunigcia sanacji,
polemizujac takze z dwczesnymi programami spoteczno-politycznymi, co akurat mogto, cho¢
jak wida¢ nie musiato, $wiadczy¢ na jego korzy$¢’62. Z drugiej strony znamienitg czes$¢ jego
tworczos$ci stanowity ksigzki o tematyce historycznej 1 wojennej, ze wzgledu na podejmowanag
problematyke i interpretacje wydarzen, nie do zaakceptowania w nowej Polsce oraz powiesci,
w ktorych krytykowal zalozenia ustroju komunistycznego. Faktem jednak jest, ze w tym
krotkim fragmencie zamieszczonym w biuletynie z roku 1945 cenzorka odwotywata sie tylko
do basni pisarza, ktore rzeczywiscie nie odpowiadaty ideologicznym ,,standardom” pisania dla
dzieci. Material zachowany w Archiwum Panstwowym w Poznaniu pokazuje, iz rzeczywiscie
ksiazka Jezierskiego znalazta si¢ na Liscie nr 1 Wykazu ksigzek i broszur podlegajgcych
niezwlocznemu usunieciu’®.

Natomiast o tym, ze jeszcze w 1. 50. Jezierski nie mogt liczy¢ na przychylno$¢ Urzedu
Kontroli $wiadczy sporzadzony w roku 1951 wspominany wyzej Wykaz ksigzek podlegajgcych
niezwlocznemu wycofaniu, w ktorym znalazlo si¢ w sumie pigtnascie pozycji jego autorstwa:
osiem w Wykazie nr 1, ktory zawierat tytuly podlegajace niezwlocznemu wycofaniu oraz
siedem — w Wykazie nr 2, ktory zawezat spis do ksigzek dla dzieci. Jednak brak wsrdd nich
Swiata basni i czaréw, byé moze utwér znalazt si¢ w jakimé wczesniejszym spisie tytuldw

a’®. W wykazie uwzgledniono natomiast bajki, ksiazki

przeznaczonych do usunigci
fantastycznonaukowe, historyczne i wojenne Jezierskiego.

Zatrzymajmy si¢ jeszcze na chwile przy Swiecie basni i czaréw, o ktorym pisze
Papinska; najprawdopodobniej chodzito o Swiat czaréw. Zbiér basni, podan i legend. W
katalogu Biblioteki Narodowej rejestrowane jest wydanie drugie z roku 1943, jednak ukazato
si¢ ono w krakowskim wydawnictwie Senzacja, a nie w Drukarni (Buchdrukerei) Po$pieszna,

ktorg wymienia cenzorka’®. A zatem Papinska odwotywata si¢ najprawdopodobniej do

wydania pierwszego. Wspomnijmy, ze w wigkszo$ci opracowan bibliograficznych znajdziemy

762 Edmund Kriiger, [w:] Encyklopedia fantastyki,
http://encyklopediafantastyki.pl/index.php?title=Edward Kr%C3%BCger (dostgp 31.01.2020; w tytule hasta
podano btednie imi¢ ,,Edward”).

763 APP, WUKPPiW, sygn. 13, s. 2 (Wykaz ksigzek wycofanych z bibliotek 1945-1956).

764 Utwory Jezierskiego, ktore znalazty si¢ w Wykazie nr 3: Bajki polskie, Warszawa 1932; Dla ciebie
Polsko, Warszawa br.; Ksigze Jozef Poniatowski, Warszawa 1933; Legenda polska, Warszawa br.; Ludzie
elektryczni, Warszawa br.; Ofiary. Opowiadania historyczne z r. 1846, Warszawa br.; Ojczyzna (wszystkie
wydania); utwory Jezierskiego umieszczone w wykazie nr 1: A gdy komunizm zapanuje, Bronistaw Pieracki, Dla
ciebie Polsko, Jozef Pilsudski, Nieznani zotnierze, Pale Moskwe, Wyspa Lenina, Z Zycia obozowego skautow
(Cenzura PRL. Wykaz ksigzek..., s. 65, 18).

765 Swiat czaréw. Zbir basni, podan i legend, wyd. 2, zebrat i utozyt E. Jezierski, il. A. Zmuda,
Wydawnictwo Senzacja, Krakow [ca] 1943.
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informacje o przedwojennych edycjach zbioru, ktore ukazaly si¢ pod nieco innym tytutem Ze
swiata czarow. Zbior basni, podan i legend roznych narodow. Jednak wydaje si¢, ze to nie o
nich pisata Papinska, gdyz po pierwsze nie byty to wydania okupacyjne, po drugie zadne z nich
nie ukazato si¢ w ,,Buchdrukerei”, lecz w polskich oficynach — Michata Arcta oraz M.
Ostaszewskie;j’%®,

Wro¢my na koniec do apelu cenzorki Papinskiej o uwzglednianie w ocenie miejsca
wydania utworu. Jak wiemy, cenzurowanie ze wzgledu na wydawnictwo (lub wydawce) byto
powszechnie stosowang strategia Urzedu Kontroli. Informacje te okazywatly si¢ takze istotne
przy sporzadzaniu Wykazu ksigzek podlegajgcych niezwtocznemu wycofaniu. W jego czesci

poswieconej literaturze dla dzieci czytamy:

Przy oczyszczaniu ksiggozbioru nalezy zwraca¢ baczng uwage na adres wydawniczy
pozycji umieszczonych na liscie (to jest miejsce, rok i firme¢ wydawniczg), gdyz w
niektorych wypadkach zostana usunigte pewne tytuly jedynie ze wzgledu na

niewlasciwe wydanie’®’.

skskosk

Przypomnijmy, iz lakoniczna wzmianka o Jezierskim pojawita si¢ w czerwcowym
numerze biuletynu z roku 1945. Kolejny analizowany kryptotekst pochodzi ze stycznia 1949
roku — takze w nim literaturze dziecigcej poswigcono zaledwie kilka zdan. Tym razem
pochylono si¢ nad komiksem, a doktadniej nad jednym z odcinkéw drukowanego w ,,Glosie

Wielkopolskim™ ,,filmu rysunkowego” pod tytulem Psoty Kleksa.

7.2. Psoty Kleksa, rys. Adam Bilski, tekst Zygmunt Jaski [Zygmunt Jablkowski]

zastosowane ostatnio ,.komiksy”, o niestychanie niskim poziomie artystycznym,

kompromitujg zaréwno pismo jak i autorke tekstow’®®

Zamieszczanie w biuletynach dziet plastycznych oraz réznego rodzaju rysunkow,
grafik czy tabel nalezato do rzadkos$ci, chociaz mozna wskaza¢ kilka przypadkow, w ktorych

ilustracja stanowilaby doskonate uzupetnienie opisu lub moglaby go wregcz zastapi¢. Jednak

766 Ze $wiata czardéw. Zbidr basni, podar i legend roznych narodéw zebrat i utozyl E. Jezierski, cz. 1: M.
Arct, Warszawa 1911; cz. 2: tamze, 1911; Ksiggarnia M. Ostaszewskiej i S-ki, Warszawa [1921].

87 Cenzura PRL. Wykaz ksigzek..., s. 58.

768 L. Kimlowski, Kilka uwag o tygodniku ,,Dookota $wiata” (styczen—czerwiec 1954 r.), ,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 32 (APG, WUKPPiW, sygn. 56; ocena komiksow
prezentowanych w pi$mie ,,Dookota $wiata”).
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nawet w rozdzialach poswigconych kontroli ilustracji zadowalano si¢ opisem, zapewne takze
z przyczyn technicznych’®. O ilez bardziej sugestywne byloby zdjecie Bieruta
pozdrawiajacego thum niz ,,suchy” opis uzasadniajacy, ze przedstawiajaca ten wtasnie moment
fotografi¢ nalezalo usuna¢, gdyz rgka prezydenta byta na tej wysokosci, na jaka wznosili ja
hitlerowcy’7°.

Niestety materiatu ilustracyjnego nie zamieszczono takze w przypadku wspomnianego
wyzej cyklu pod tytutem Psoty Kleksa, ktory drukowano w 1948 r. wtasnie na tamach ,,Glosu
Wielkopolskiego”, ramienia prasowego Ministerstwa Informacji i Propagandy. Dlatego
cenzorzy musieli positkowaé si¢ stowem pisanym, by odtworzy¢ zakleta w obraz fabule.
Zgodnie z tym, co napisano w biuletynie, tytutowy Kleks ,,a) przywigzat Iwu ogon do kraty 1
cieszyt si¢, gdy lew rozpaczliwie ryczal, b) wbil w otwartg paszcze hipopotama dwustronnie

2771

zaostrzony pal, ¢) pomalowal zebr¢ na czarno”’’'. To zachowanie nie zyskalo uznania w

oczach przetozonych, ktérzy zdecydowali, iz ,,»Psoty« te moga wzbudzi¢ u dzieci tylko
instynkty sadystyczne. Przeto nalezato te cze$¢ »filmu rysunkowego« skonfiskowacé™’72,
Przypomnijmy, ze cykl ukazywal si¢ w roku 1948 codziennie poczawszy od numeru
270 do 323773, Przejrzalam zeszyty z tego przedziatu i okazalo sie, ze w pi$mie wydrukowano
wszystkie niechlubne czeéci, dlatego przyktad Kleksa nalezy potraktowac jako przeoczenie’’*,
Zauwazmy jednak, ze to, w jaki sposob sformulowano notke o Kleksie, nie pozwalato na
jednoznaczng odpowiedz, czy ,,nalezato” co$ usuna¢, lecz tego nie zrobiono, czy tez ,,nalezato”
co$ usung¢ i to zrobiono. W kontekscie celow szkoleniowych ta dwuznacznos$¢ oraz brak
ilustracji byty pewnym ,,przeoczeniem”, tym razem ze strony redakcji Biuletynu. Naprawmy

zatem t¢ drugg usterke, prezentujac jeden z ,uratowanych” przez cenzorska nieuwage

odcinkow:

769 Zob. m.in. Kontrola ilustracji, ,,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy”, nr 1/3, styczen 1949, s. 7-8
(APG, WUKPPiW, sygn. 196).

770 Ibidem, s. 7. Fotografia miata si¢ znalez¢ w magazynie ,,Swiat”.

"V Kontrola ilustracyj, ,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy”, nr 1/3, styczen 1949, s. 8 (APG,
WUKPPiW, sygn. 196).

772 Ibidem.

73 A. Rusek, Od rozrywki do ideowego zaangazowania. Komiksowa rzeczywistosé w Polsce w latach
1939-1955, BN, Warszawa 2011, s. 237. O Psotach Kleksa zob. takze: A. Rusek, Leksykon polskich bohaterow i
serii komiksowych, BN, Warszawa 2007, s. 107.

7% Odcinki o zebrze, Iwie i hipopotamie ukazaly si¢ w pazdzierniku 1948 r., odpowiednio, w numerach
294 (25.10.1948, s. 6), 295 (26.10.19438, s. 6), 297 (28.10.1948 1., s. 4).
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P WNKONALL |
ASKI i BILSK

Ludzie myéla, ot, zabawa! MySélisz, drabie, 7e Jedzenie? Tak, skoficzona ma robota:
a to praca robi¢ kawal. Dobrze! Potem poznasz, ie mie, juz niegrozny hipopotam.

Il. 17. Jedna z niewyingerowanych (przeoczonych) czegsci cyklu komiksowego Psoty Kleksa

(,,Glos Wielkopolski” 28.10.1948, nr 297, s. 4)

Przypomnijmy na koniec, ze omawiana seria ukazywala si¢ w okresie ,,najwigkszego
potepiania w czambul”’7 tej zachodniej formy sztuki, ktorg jeszcze w 1953 r. tak przedstawiata
Polska Kronika Filmowa: ,Literatura — zdziczenie, sadyzm, pornografia. Siedem grzechow
gtéwnych za jednego dolara. Trzeba od matego wychowywaé przysztych gangsteréw — beda
potrzebni w Korei, beda potrzebni w Europie” — przekonywal lektor, relacjonujac

zorganizowang w Warszawie w 1953 r. wystawe Oto Ameryka’’s.

skokok
Przez nastgpnych kilka miesigcy tworczos¢ dla dzieci nie goscita na lamach
omawianych poradnikow. Ani w kolejnym z zachowanych numeréw, tj. w ,,Biuletynie
Szkoleniowym” z marca 1950 r., ani w pierwszych trzech zeszytach ,,.Biuletynu Informacyjno-
Instrukcyjnego” z roku 1952 nie znajdziemy opracowan dotyczacych literatury i, szerzej,
sztuki dla dzieci. Dopiero w kwietniu 1952 r. pojawia si¢ kilka uwag na temat tworczosci dla
mtodych odbiorcow, w tym wypadku, stuchaczy — materiaty dotyczace audycji radiowych

skierowanych do mlodziezy pojawity si¢ takze we wrzesniu tego samego roku i w podwojnym

775 Fragment wypowiedzi Janusza Christy, scenarzysty i rysownika, zarejestrowanej w filmie W ostatniej
chwili — o komiksie w PRL-u, rez. M. Szlachtycz, scen. Sz. Holecman, M. Szlachtycz, produkcja Telewizja Polska
S.A., Freakshot, Szymon Holcman, Warszawa 2011, 4.49’.

776 Oto Ameryka, Polska Kronika Filmowa, 14.01.1953, odc. 3,
http://www.repozytorium.fn.org.pl/?q=pl/node/7255 (dostep 08.11.2019 r.).

Z wielu ksigzek i filméw na temat komiksow (nie tylko) Polski Ludowej szczegolnie przydatne okazaty
si¢ m.in. M. Krzanicki, Komiks w PRL, PRL w komiksie, Wydawnictwo IPN, Warszawa 2011; M. Misiora,
Bibliografia komiksow wydanych w Polsce w latach 1905 (1859*)—1999. Albumy, magazyny komiksowe, fanziny
i ksigzki o komiksie, Fundacja Tranzyt: Centrala, Poznan 2010; W. Obremski, Krotka historia sztuki komiksu w
Polsce (1945-2003), Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2005; M. Misiora, Bibliografia komiksow wydanych
w Polsce w latach 1905—1999. Albumy, magazyny komiksowe, fanziny i ksigzki o komiksie, Tarnéw 2003; Komiks
w Polsce a komiks polski. Antologia referatow sympozjum komiksologicznego, pod red. K. Skrzypczaka,
Wydawnictwo LDK, £.6dz 2002; A. Rusek, Tarzan, Matolek i inni. Cykliczne historyjki obrazkowe w Polsce w
latach 1919-1939, BN, Warszawa 2001; K.T. Toeplitz, Sztuka komiksu. Proba definicji nowego gatunku
artystycznego, ,,Czytelnik”, Warszawa 1985; W ostatniej chwili — o komiksie w PRL-u, rez. M. Szlachtycz, scen.
Sz. Holecman, M. Szlachtycz, produkcja Telewizja Polska S.A., Freakshot, Szymon Holcman, Warszawa 2011.
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numerze listopadowo-grudniowym z 1954 r. Omawiam je w dalszej czeSci pracy’”’, teraz
zajrzyjmy ponownie do raportu na temat ,,Czytelnika”, w ktdrym pisano takze o literaturze

,czwartej”.

7.3. Literatura dla mlodego odbiorcy w propozycjach wydawnictwa ,,Czytelnik” z roku
1951

W raporcie poswieconym ,,Czytelnikowi” nie ukrywano, ze w roku 1951 oferta
skierowana do mtodych odbiorcéw stanowita jedynie margines dziatalno$ci wydawnictwa.
Najczgsciej publikowano ksigzeczki dla tej najmlodszej grupy czytelnikdw, z pewnym
dystansem traktujac literature mtodziezowa. Funkcjonariuszy cieszyt jednak widoczny w
stosunku do roku 1950 wzrost liczby ogtaszanych publikacji rodzimych, szczegdlnie tych
podejmujacych tematyke aktualng; jako przyktad podano zbidr poezji Lucyny Krzemienieckiej
pod tytutem Jaskotki (w biuletynie — Jaskotka) oraz Wesolg prace Ewy Szelburg-Zarembiny’’8,
Natomiast niepok6j autorow sprawozdania budzit spadek liczby ogtaszanych ttumaczen; wsrod
tych z roku 1951 wigkszo$¢ stanowily ,,drobne pozycje radzieckie”’?, takie jak np. Myszka Pik
oraz W lesnych domkach — tworca obu ksigzeczek byl autor poczytnych takze w Polsce
utwordéw dla dzieci, Witali Bianki’®®. Z przekladow dla mliodziezy zauwazono natomiast
powies¢ pod tytutem Dzieci z Kobanyi Kato Acs, obrazujaca ,,zycie dzieci wegierskich w

99781

przetomowym okresie wyzwalania Wegier przez Armi¢ Radziecka”’®'. Warto wspomniec, iz

w przypadku pozycji Szelburg-Zarembiny 1 Bianki nie napisano, ze mowa jest o

wznowieniach’%2,

Nawet jesli niektore ksigzki nie byly ,,wolne od wielu jeszcze btedow™’8?

, CZego
przyktadem miata by¢ wedtlug oceniajacych (wielokrotnie wznawiana) Droga przez ogien

Wandy Zotkiewskiej, autorzy raportu podkreslili, ze

77 Zob. rozdziat Audycje dla dzieci i mtodziezy (cz. 111.4.2).

778 L. Krzemieniecka, Jaskétki, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951; E. Szelburg-Zarembina, Wesofa praca,
wyd. 2 uzup. ,,Czytelnik”, Warszawa 1951.

" Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

780 W, Bianki, Myszka Pik, wyd. 2, tt. H. Jarmolifiska, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951; W. Bianki, W
lesnych domkach, wyd. 2, t. W. Grodzienska, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951.

8! Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 90). Zob. K. Acs, Dzieci z Kobanyi, tt. C. Mondral, ,,Czytelnik”, Warszawa
1951.

782 Pierwsze wydanie Wesolej pracy ukazalo si¢ w 1947 ([b.m.] Drukarnia $w. Wojciecha w Poznaniu),
Myszki Pik i1 W lesnych domkach —w 1949 r. w ,,Czytelniku”.

8 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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wydawnictwo, w ktorym jeszcze w poprzednim roku brak bylo polskiej literatury
dziecigcej, o wickszych walorach wychowawczych — weszlo na droge nadania

wlasciwego kierunku temu odcinkowi dziatalno$ci wydawniczej ™.
skokok

Kolejna, tym razem drobna wzmianka na temat tworczo$ci dla dzieci pojawila si¢ juz
w nastepnym numerze biuletynu, tj. w czerwcu 1952 r. W sprawozdaniu na temat publikacji
spoteczno-politycznych kilka zdah poswigcono publicystyce omawiajacej zagadnienia
mtodziezowe, zauwazajac, nie bez wyrzutu, ze w calym okresie sprawozdawczym ukazata si¢
tylko jedna broszura §cisle zwigzana z tematem — chodzito o wydana przez ,,Ksiazke i Wiedze¢”
pozycje Mirostawy Radlowskiej pod tytutem SFMD w walce o pokéj i prawa mlodziezy™>.
Przypomnijmy, Ze istniejaca do dzisiaj Swiatowa Federacja Miodziezy Demokratycznej
(World Federation of Democratic Youth) powstata 10 listopada 1945 r. w Londynie jako
organizacja zrzeszajaca mtodziez z réznych stron §wiata. Rok 1947 i poczatek ,,zimnej wojny”
polozyl kres pierwotnym planom, poniewaz wickszo$¢ krajow zachodnich opuscita jej szeregi,
a Federacja zostata catkowicie zdominowana przez mtodziezowki komunistyczne i byta odtad
postrzegana jako proradziecka’sé.

W 1952 r. nie pojawily si¢ zadne inne poza wymienionymi materialy na temat
tworczos$ci dla dzieci. Dwa lata pdzniej, w marcu 1954 r. ukazat si¢ krotki tekst na temat gry
planszowej, ktory omawiam w dalszej cze$ci pracy’®’. Teraz za§ zatrzymajmy si¢ nad

obszernym artykulem z maja 1955 r., poSwigconym pracy nad ksigzka dziecigca.

7.4. O pracy nad ksiqzkq dzieciecq

Moéwimy migdzy soba, ze literatura dziecigca nie stoi u nas na odpowiednim poziomie,

ze ksigzki dziecigce sg nudne, Ze albo niczego nie ucza, albo stanowig przystepny

8% Ibidem. Zob. takze W. Zotkiewska, Droga przez ogien. Powies¢ dla miodziezy, ,Czytelnik”,
Warszawa 1951.

85 Publikacje spoteczno-polityczne, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 35
(APG, WUKPPiW, sygn. 87). Zob. M. Radlowska, SFMD w walce o pokéj i prawa mlodziezy, ,Ksigzka i
Wiedza”, Warszawa 1952.

786 J. Kotek, The creation of the World Federation of Democratic Youth, [in:] idem, Students and the
Cold War, tt. R. Blumenau, Palgrave Macmillan, Londyn 1996, s. 62-85; Swiatowa Federacja Mlodziezy
Demokratycznej, [w:] Stownik organizacji mlodziezowych w Polsce 1918—1970, red. Z.J. Bolek, oprac. Cz.
Koztowski, Iskry, Warszawa 1971.

87 Zob. rozdziat Gra planszowa pt. Przygody w dzungli (cz. 111.4).
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ale schematyczny, sloganowy wyktad o naszej rzeczywistoéci’*®.

Il. 18. Pierwsze strony artykulu A. Purowskiej pt. O pracy nad ksigzkq dzieciecq (,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5 (41), maj 1955, s. 19-20 (APG, WUKPPiW, sygn. 131)

Tekst A. Purowskiej pt. O pracy nad ksigzkq dziecigcg, do ktérego teraz przechodzg,

poprzedzono cytatem z wiersza Jana Brzechwy pt. Ratujmy dzieci:

Bywalo sporo klesk w naszym kraju:
Wigc kleska gradu, nieurodzaju,

Ognia, posuchy, powodzi, gtodu —

Wie si¢ cos o tym z dziejow narodu.
Lecz nie pamigta nikt od stuleci

Kleski tak nedznych wierszy dla dzieci!
Biedne dziateczki! Nie ma ucieczki

Od rymowanej beztadnej sieczki;

88 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 21-22 (APG, WUKPPiW, sygn. 131). ,Méwimy migdzy sobg” odnosilo si¢ oczywiscie do cenzorow-
pracownikow ,,Mysiej i okolic”.
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Coraz to wigcej — w setkach tysiecy
Mnozy si¢ plaga wierszy dziecigcych
I jek btagalny przez Polske leci:

— Ratujmy dzieci! Ratujmy dzieci!”®’

Autorka artykutu przyznaje, ze wybrata taki cytat nieprzypadkowo. Sktonita ja do tego,
po pierwsze, sporzadzona przez nig i jej kolegéw ocena ksigzek wydanych w ubieglych latach
przez ,,Nasza Ksigegarni¢”, po drugie, stan wczesniej sporzadzonej dokumentacji cenzorskiej,
z ktérego przy tym zadaniu korzystano. Purowska wraz z reszta kolektywu cenzorskiego miata
nadziej¢ oprze¢ swoja ewaluacje przynajmniej w czgsci na ustaleniach poprzednikow.
Korzystanie z recenzji cenzorskich przy okresowych, ,,wstecznych” ewaluacjach bylo
powszechng 1 calkowicie zrozumialg praktyka, szczegdlnie w kontekscie wielokrotnie
powtarzanych zarzutow o niedobory kadrowe i nienadgzanie z ocenami. Jak si¢ okazato,

przystepujacy do pracy kolektyw srogo si¢ zawiodt:

Niestety — nasza dokumentacja okazata si¢ prawie zupeie nieprzydatna, o ksigzkach
dla dzieci nie mowi tego, co powiedzie¢ powinna. Trzeba bylo przeczyta¢ wszystkie

pozycje na nowo, by doj$¢ do wnioskow Brzechwy i to nie tylko odnosnie utworéw
790

wierszowanych, ale takze duzej czesci beletrystyki dziecigcej w ogole’™".

Jakie zatem byty konkluzje z przeprowadzonej przez komisj¢ kontroli? Zacznijmy od
konkluzji nieoczywistych w kontek$cie powyzszych uwag, a mianowicie od tego, co zostato
ocenione pozytywnie.

Na docenienie zastuzyly przede wszystkim ttumaczenia z jezyka rosyjskiego. Nie
rozstrzygano o jako$ci tych przektadow, wazne bylo to, ze literatura radziecka stale zasilata
polski rynek ksigzki dla dzieci. O tym, jak ogromna wagg przykladano do ttumaczen z krajow

791

demokracji ludowych, pisano zreszta w biuletynach kilkakrotnie””'. Tym razem zwrdcono

uwage na tlumaczenia ,czotowych, ulubionych pisarzy dzieciecych™®?, wymieniajac

89 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 131). Zob. takze J. Brzechwa, Ratujmy dzieci, [w:] idem, Wiersze wybrane, PIW,
Warszawa 1955; J. Brzechwa, Wiersze polityczne, wstgp 1 oprac. edytorskie M. Urbanska, J. Podwysocka-
Modrzejewska, Wydawnictwo UL, £.6dz 2019, s. 149-151.

790 A, Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 131).

1 Zob. np. podrozdzial Literatura dla mtodego odbiorcy w propozycjach wydawnictwa ,, Czytelnik” z
roku 1951 (cz. 11.6.3).

792 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 131).
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rzeczywiscie popularnych wowczas tworcoOw: Malcewa, Nosowa, Gajdara i Iljina (w biuletynie
— Tlijna)’3. Trudno mowi¢ o precyzji przekazu, gdyz po raz kolejny nie podano tytutdw
konkretnych ksigzek; taka praktyka, jak wielokrotnie pisatam, nie byla niczym zaskakujacym.
Uzupetnijmy zatem ten spis autorow, wydanymi w roku 1954 i w latach poprzednich tytutami,
ktore mogly by¢ oceniane przez kolektyw cenzorski. Warto zwréci¢ uwage, ze Purowska
przywotuje nie tylko pozycje wydane przez ,Nasza Ksiggarni¢”, mimo ze taki wybor
sugerowataby przeprowadzona przez nig i zesp6t kontrola oferty tej wtasnie oficyny. W dalsze;j
cz¢$ci artykutu uzupeliam tytuty ksigzek wymienionych przez nig autorow, niezaleznie od
tego, gdzie zostaly wydane. Z wyzej wskazanych tlhumaczen mogto chodzi¢ cenzorce o
nastepujace pozycje: Elizara Malcewa, np. Gorgce zZrodla, Z calego serca, Szczesliwa mtodosc;
Nikotaja Nosowa, np. O pszczolach, Dzieci Koli Sinicyna, Wesota rodzinka, Rybka, Zywy
kapelusz; Arkadego Gajdara, np. Timur i jego druzyna, Dym w lesie, Czuk i Hek i inne
opowiadania; Michala Iljina, np. Opowiadania o przedmiotach, Sto tysiecy dlaczego? Podroz
po mieszkaniu, Czarno na biatym. Opowiadania o ksigzkach, Ktora godzina? Opowiadania o
czasie’*.

Z autorow polskich doceniono ,,utwory Brzechwy, niektore bajki i opowiadania
Porazifiskiej, Ogniwo Broniewskiej i kilka innych”’®, nie podajac jednak, jakich autorow

miano na mysli.

793 Zob. takze K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL...,s. 220.

94 Podaje przyktadowe tytuty i wybrane wydania (z akcentem na publikacje ,,Naszej Ksiggarni”), jakie
ukazaty si¢ do 1954 r., zob.: E. Malcew, Gorgce zrodta, tt. J. Poraska, ,,Prasa Wojskowa”, Warszawa 1950; idem,
Z calego serca, tham. W. Dobaczewska, ,,Ksigza i Wiedza”, Warszawa 1951; idem, Szczesliwa miodosé, th. W.
Dobaczewska, ,,Czytelnik”, Warszawal952; N. Nosow, fatka. Opowiadania, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951,
idem, O pszczolach, th. Z. Lapicka, ,,Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1951; idem, Dziennik Koli Sinicyna, thum. Z.
Glowiakowa, ,,Nasza Ksiegarnia”, Warszawa 1951; idem, Wesofa rodzinka, tt. H. Rogalowa, ,,Nasza Ksi¢garnia”,
Warszawa 1952; idem, Przyjaciele. Komedia w 3 aktach, 7 odstonach, tt. W. Komarnicka, ,,Nasza Ksi¢garnia”,
Warszawa 1953; idem, Witia Malejew w szkole i w domu, tt. M. Grzeszczak, N. Stasinska, ,,Czytelnik”, Warszawa
1953; idem, Rybka, tt. J. Lewandowska, ,,Nasza Ksiegarnia”, Warszawa 1954; idem, Zywy kapelusz, tt. J.
Lewandowska, ,,Nasza Ksi¢garnia”, Warszawa 1954; A. Gajdar, Timur i jego druzyna. Sztuka w 3 aktach i 7
odstonach, ,,Nasza Ksicgarnia”, Warszawa 1950; idem, Blekitna filizanka, tt. J. Dziarnowska, ,,Prasa Wojskowa”,
Warszawa 1950; idem, Szkofa, th. N. Drucka, ,,Nasza Ksi¢garnia”, Warszawa 1950; idem, Tajemnicze litery, tt. J.
Brodzki, ,,Prasa Wojskowa”, Warszawa 1950; idem, Gorgcy kamien, tt. J. Kopciowa, ,,Ksigzka i Wiedza”,
Warszawa 1950; Dziela, t. 1-2, tt. pod red. A. Wata, ,,Nasza Ksi¢garnia”, Warszawa 1951; idem, Timur i jego
druzyna, wyd. 2, tt. A. Wat, ,,Nasza Ksiegarnia”, Warszawa 1952; idem, Czuk i Hek i inne opowiadania, wyd. 2,
,Nasza Ksiggarnia”, Warszawa 1952; idem, Dalekie kraje; Tajemnica wojskowa, wyd. 2, tt. A. Wat, ,,Nasza
Ksiggarnia”, Warszawa 1954; idem, Dym w lesie, tt. M. Gorska, ,,Nasza Ksiggarnia”, Warszawa 1954; idem, Los
dobosza, wyd. 2, t. A. Wat, ,Nasza Ksiegarnia”, Warszawa 1954; M. Iljin, Sforice na stole. Opowiadania o
swietle, tt. J. Dziarnowska, ,,Czytelnik”, Warszawa 1950; idem, Opowiadania o przedmiotach, ,,Czytelnik”,
Warszawa 1950; idem, Sto tysigcy dlaczego? Podroz po mieszkaniu, tt. Z. Warszawska, ,,Czytelnik”, Warszawa
1949; idem, Czarno na biatym. Opowiadania o ksigzkach, t. J. Ladoszowa, ,,Czytelnik”, Warszawa 1949; idem,
Ktora godzina? Opowiadania o czasie, tt. H. Jarmolinska, ,,Czytelnik”, Warszawa 1949.

95 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 131). Zob. rowniez J. Broniewska, Ogniwo, wyd. 2, ,Nasza Ksiggarnia”,
Warszawa 1952.
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W zasadzie tylko wyzej wymienieni tworcy zastuzyli na pochwaly. Pozostalg czgsé
artykutu zajety zagadnienia zwigzane nie tyle z samymi ksigzkami 1 oceng rynku
wydawniczego, co z recenzjami tworzonymi przez kolegdw-cenzorow. W kontekscie
sprawnego funkcjonowania Urzedu na Mysiej byt to bardzo wazny problem. Jak pisalam, w
biuletynach wielokrotnie podkreslano braki kadrowe i konieczno$¢ optymalizacji pracy,
dlatego tez organizowane co jaki$ czas przeglady okresowe powinny by¢ przeprowadzane na
podstawie wczes$niejszej dokumentacji.

Jednak jak si¢ okazalo, nie zawsze bylo to mozliwe, poniewaz czg¢$¢ recenzji
cenzorskich byla po prostu niekompletna. Narzekano, iz wigkszo$¢ ocen pozbawiona byla
konkluz;ji i nie dawala odpowiedzi na pytanie o to, czy dana ,lektura dla dzieci jest dobra czy
742”7, a przeciez decyzja (poprzedzona wnioskiem recenzenta) byta jednym z
najwazniejszych elementow cenzorskiej ewaluacji’®’. Na dowod tego przytoczono recenzje
cenzorska ksigzki Zofii Sieleckiej pt. Dwie minuty: ,,To kréotkie opowiadanie obrazujace
niecierpliwe oczekiwanie matej Ani na ojca, powracajacego z wezasOw. Utwor o ciekawej 1

wysokiej formie artystycznej uczy dzieci punktualno$ci”’®®

. W zacytowanej ewaluacji
zabrakto nie tylko jednoznacznej oceny, ale takze m.in. okreslenia przedzialu wiekowego
dzieci, do ktorych ksigzka byta skierowana.

Purowska zwrdcita uwage, iz w cenzorskich ewaluacjach brakowalo czgsto takze oceny
realizacji estetycznej utworu: ,,W naszych recenzjach znajdujemy czasem kilka stow na temat
jezyka ksiazki dziecigcej, ale ani stowa o jej szacie graficznej, o oktadce, rysunkach czy
ilustracjach™”. Oczywiscie element graficzno-ilustracyjny byl o wiele mniej istotny niz
przekaz ideologiczny, ale czg¢sto zapominano, ze takze on modgl realizowa¢ okreslone tresci
$wiatopogladowe i cho¢by dlatego powinien by¢ uwzgledniany w kazdej ewaluacji.

Kolejnym istotnym zarzutem wobec przejrzanych recenzji cenzorskich byt brak oceny
warto$ci wychowawczych utworéow. Kategoria ta byla niezwykle istotna, szczegodlnie przy

omawianiu literatury dla najmtodszych. Ksigzka dla dzieci, jak czytamy w biuletynie, miata

pomaga¢ rodzicom, szkole i organizacji dziecigcej w ksztattowaniu odpowiednich postaw,

796 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 131).

7 A. Widniewska-Grabarczyk, Decyzja, [w:] eadem, , Czytelnik” ocenzurowany. Literatura w
kryptotekstach..., s. 147-149.

798 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 131). Zob. rowniez: Z. Sielecka, Dwie minuty, ,,Nasza Ksi¢garnia”, Warszawa
1951; wyd. 2: tamze 1952; wyd. 3: tamze 1954.

799 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
5. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 131).
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miata wzruszaé, uczy¢ i wychowywaé®®. Purowska przytaczata recenzje, w ktorych zbywano
te kwestie zdawkowymi uwagami, jak to miato miejsce w przypadku oceny Chiopcow z
cegielni Andrieja Szmankiewicza (w biuletynie — Szymankiewicza): ,,Bajka z zycia dzieci
chinskich w okresie wtadzy Kuomintagu i po wyzwoleniu. Posiada duze 1 glgbokiej tresci
walory wychowawcze80!,

Kolektyw oceniajacy prace swoich kolegéw zwrocit uwage takze na lekcewazacy
stosunek do ksigzki dziecigcej, ktory przejawiat si¢ m.in. w dublowaniu recenzji. Z pewnoscia
praktyka ta zaslugiwata na potepienie, jednak nalezy podkresli¢, ze proceder ten zdarzat si¢
takze przy ocenach ksigzek dla dorostych. W artykule Purowskiej odwotano si¢ oczywiscie do
przyktadu z literatury dzieciecej — zacytowano materiat z delegatury poznanskiej, w ktorej w

odstepie roku powstaly dwie identyczne recenzje ksigzeczki Borysa Zytkowa O stoniu

(podkreslam jednakowe fragmenty):

Recenzja z 19.11.1952 r. sporzadzona przez cenzora Wierzbinskiego

Ksigzeczka o stoniu stanowi kolejng pozycje cyklu ,,0d ksigzeczki do biblioteki”.

Zapoznaje ona dziecko z zyciem chlopdéw hinduskich, z ich sposobem pracy za pomoca

stoni. W tok opowiadania autor umiejetnie wplotl fragment obrazujacy stosunki anglo-

hinduskie. Bez zastrzezen®"?.

Recenzja z 28.11.1953 r. sporzadzona przez cenzora Szulczewskiego

Kontrolowana pozycja zapoznaje ona dziecko z zyciem chtopdéw hinduskich, z ich

sposobem pracy za pomoca stoni. W tok opowiadania autor umiejetnie wplott fragment

obrazujacy stosunki anglo-hinduskie. Mozna udzieli¢ zezwolenia®*® (pisownia oryg.).

Warto na koniec odnie$¢ si¢ do kilku ogdlnych uwag i postulatéw formutowanych

przez Purowska. Cenzorka nie bez stuszno$ci mocno akcentowata odrgbnos¢ literatury dla

890 1hidem.

801 Ibidem, s. 20. Zob. takze A. Szmankiewicz, Chlopcy z cegielni, wyd. 2, t. H. Broniatowska, ,,Nasza
Ksiggarnia”, Warszawa 1952.

802 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecq, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 131).

893 Tbidem, s. 21. Zob. takze B. Zytkow, O sfoniu, ttum. N. Galczynska, K.I. Gatczynski, ,Nasza
Ksiggarnia”, Warszawa 1950.
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dzieci od literatury dla dorostego czytelnika, a — co za tym idzie — konieczno$¢ wypracowania

osobnych narzedzi do oceny tej pierwszej:

W naszej kilkuletniej praktyce cenzorskiej dorobilismy si¢ pewnych ustalonych,
oczywiscie ogdlnych, kryteriow oceny pozycji beletrystycznej. Oczywiscie, znalez¢ je
dla literatury dziecigcej jest o wiele trudniej. Literatura dziecigca posiada swoja wtasng
dziecigca wiasnie specyfike — wymaga specjalnie uwaznej, wnikliwej i z uwagi na
swoja rolg, surowszej oceny niz literatura dla dorostych, a przede wszystkim wymaga

powaznego traktowania, bez wzgledu na to, czy przeznaczona jest dla dziecka

trzyletniego, czy liczy dziesieé stron czy sto®,

Dlatego tez cenzorka postulowata, by ,poswieci¢ czasem odprawe¢ na
przedyskutowanie recenzji czy uwag o ksiazce dziecigcej, a jesli bedzie trzeba to i na
przedyskutowanie calej ksigzki”®%°. Dodajmy, ze w analizowanych biuletynach nie znaleziono
miejsca na realizacj¢ tego typu postulatow — zadna z ksigzek dla dzieci nie doczekata si¢
osobnego przedstawiania, np. w cyklu ogdlnopolskich debat nad beletrystyka.

Whioski, jakie wyciagnigto z przeprowadzonej kontroli, sugerowaly, ze w urzedzie
cenzury literatura dla najmlodszych nie miata pelnego ,prawa obywatelstwa”, Ze byta
traktowana niepowaznie®®®. Odwotano si¢ do krytyki literackiej, ktora miata takze traktowac

po macoszemu potrzeby ,,mlodocianego czytelnika”8%".

Jak pisatam, trudno z calg
stanowczoscig stwierdzi¢, ze ,,Mysia i1 okolice” lekcewazyly literature ,,czwarta”, chociaz w
biuletynach ten segment pisSmiennictwa nie byl z pewnoscia traktowany priorytetowo.

W calym artykule Purowska byla bardzo krytyczna wobec kompetencji swoich
kolegdw pracujacych z ksigzkami dla dzieci, na dowod czego przytoczyla zreszty szereg
$wiadectw. Swoja wypowiedz zakonczyla jednak dobra, cho¢ nie wzorowg (czyzby takiej nie

znalazta?) recenzja Dwoch portretow Anatolija Aleksina:

Trescig krotkiego opowiadania Aleksina jest ngdza ludu Indii wyzyskiwanego przez
obcy i rodzimy kapital, a konkretniej: bohaterem opowiadania jest cztonek KPI
Mamurat, ktory uczy malego pariasa Mochana czytac i pisa¢ oraz mitosci do wodzow

Rewolucji: Lenina i Stalina. Autor kaze si¢ domysla¢, ze dawny analfabeta, ponizany

804 A. Purowska, O pracy nad ksigzkq dzieciecg, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5 (41),
5. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 131).

805 Ibidem, s. 23.

806 Ihidem, s. 21-23.

807 Ibidem, s. 22.
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parias Mochan zostanie $wiadomym obronca umgczonego i wyzyskiwanego
proletariatu Indii. Opowiadanie Aleksina przeznaczone jest dla dzieci i mtodziezy.

Jezyk barwny, plastyczny, obrazowy, o duze;j sile ideowej*®®.

7. Literatura i dyskusje ,,odwilzowe”

Zdaniem tow. Kleynego drzemia wszyscy.

A wige i tworcy i partia i my, ,,bra¢ cenzorska™”.

Problematyka ,,odwilzy” zdominowata zeszyty z roku 1955 — pierwszy artykut ukazat
si¢ w kwietniu, w kolejnych miesigcach kontynuowano temat, oglaszajac materiaty w rézny
sposob oceniajace zjawisko — od poczatkowych wypowiedzi lekcewazacych, jak to uymowano,
,przymrozek”, po pozniejsze, glebsze i powazniejsze refleksjed!’.

Problematyke ,,odwilzowa” kontynuowano takze w roku nastepnym. Poza omoéwionym
wczesniej sprawozdaniem z dyskusji na temat Flaszena, Andrzejewskiego i Rudnickiego
opublikowano trzy listy stanowigce odpowiedz na artykut Kleynego pt. O sztuce dla
dorostych®!'!. Uscislijmy, ze w rzeczywistosci specjalista ,,Mysiej” od satyry oglosit dwa teksty
o takim samym tytule — w pazdzierniku i grudniu 1955 r.8!2 Drugi z nich opublikowano jako
wartykul dyskusyjny”, zachecajac pracownikow do nadsylania na Mysig uwag i refleks;ji.

We wszystkich trzech odpowiedziach polemizowano z diagnoza dorobku
artystycznego ostatniego dziesigciolecia przedstawiong przez Kleynego. Cenzor wskazat kilka
warto$ciowych zjawisk, ale ogdlna ocena wypadta niezbyt pomy$lnie. Przyczyng takiego stanu
rzeczy miata by¢ ,,ideowa drzemka”, w ktdrg na te dziesig¢ lat zapadli wszyscy — tworcy, Partia

1 Gtowny Urzad. Skutkiem tego pojawit si¢, zdaniem Kleynego, szereg ztych i bardzo ztych

898 Ibidem, s. 23. Zob. takze A. Aleksin, Dwa portrety, thum. H. Broniatowska, ,,Nasza Ksiggarnia”,
Warszawa 1953.

809 H. Landsberg, Mdj glos w dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s.
26 (APG, WUKPPiW, sygn. 4).

810 Zob. Wickszo$¢ materialéw na temat ,,odwilzy” przedrukowano w ,,Biuletynie Informacyjno-
Instrukcyjnym”. Wyborze dokumentow z 1955 r..., dlatego w tym miejscu skupiam si¢ na nieopracowanych dotad
dokumentach z roku 1956.

811 H. Landsberg, Mdj glos w dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s.
24-29 (APG, WUKPPiW, sygn. 4); L. Rutkowski, A. Furmanski, Dyskusji cigg dalszy, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s. 30-39 (APG, WUKPPiW, sygn. 4); J. L., O dorastaniu do sztuki (glos
w dyskusji), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (50), luty 1956, s. 37-46 (APG, WUKPPiW, sygn. 6).

812 J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10 (45), pazdziernik
1955, s. 1022 (APG, WUKPPiW, sygn. 119); J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 12 (48), grudzien 1955, s. 4-18 (APG, WUKPPiW, sygn. 117). W biuletynie z grudnia czytamy,
ze wezesniejszy artykut Kleynego ukazat si¢ w poprzednim numerze, podczas gdy w rzeczywistosci tekst wyszedt
dwa miesigce wczesniej, w zeszycie pazdziernikowym.
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przedsiewzie¢: literackich, np. Nr 16 produkuje, krytycznoliterackich, np. recenzje wpisywane
w szablonik oraz plastycznych, np. krajewszczyzna w malarstwie®!3.

Landsberg, polemizujaca z Kleynym wspominana juz szefowa Nieperiodykow, a wigc
osoba piastujgca wysokie stanowisko w strukturach Urzedu, mogla przysta¢ na taka ocene
sztuki powstatej w okresie bledow i wypaczen, jednak nie mogla przej$¢ obojetnie, gdy Kleyny
formulowat zarzuty wobec ,,Mysiej”. Tak odpowiadata na tekst kolegi, korzystajac z

zaproponowanej przez niego metaforyki:

Brak kwiatow. Te, ktore niezdecydowanie wzrosly sg zbyt watle. Tak, szkoda, ze nie
mozemy ozdobi¢ potek naszych bibliotek wigkszym bukietem arcydziet 10-lecia. Czy
winna temu drzemka tworcow? Chyba nie albo przynajmniej nie tylko.

Ciezko bylo rozwija¢ si¢ kwiatom naszej polskiej tworczosci. Moze nadmiar
,,nawozow sztucznych” i ,,okopywania” w postaci gotowych narzucanych wzoréw, zle
rozumianych ustalen lakieru.

Niemniej rozkwitt tak niejeden piekny kwiat i kwitnie nadal®'*,

[...]

Zdaniem tow. Kleynego drzemig wszyscy. A wigc i tworcy i partia i my, ,,bra¢
cenzorska”, a zwlaszcza 1 kierownictwo urzedu, przewracajac si¢ z boku oportunizmu
na bok liberalizmu. A gdy nastgpuje zbawienne odprezenie w $wiecie tworczym,

drzemie jednak w dalszym ciggu kierownictwo GUKP*"*.

Zarowno Landsberg, jak i pozostali dyskutanci, bronili Urzedu, wskazujac na wiele
pozytywnych podjetych nie tylko w czasie ,,odwilzy” decyzji. Autor artykutu z lutego 1956 1.,
podpisany inicjatami J. L., nie zgadzat si¢ na przyklad z argumentem o drzemce, ktory miat
by¢ wedle niego ,,produktem wlasnej fantazji autora lub co najmniej brakiem precyzji w
formutowaniu™®#16.

Szefowa Nieperiodykéw zarzucala Kleyneymu ponadto przektamania i niescistosci w
jego relacji. Przyktadem sprawa oceny wspominanego juz wczesniej Wieczoru z Henrykiem.

Wedle Kleynego z dyskusji GUKPPiW miato wynika¢é — nie wprost, ale jednak — ze

kierownictwo uznato opublikowanie tekstu Andrzejewskiego za pomytke. Przypomnijmy, ze

813 J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12 (48), grudzien 1955,
s. 5 (APG, WUKPPiW, sygn. 117).

814 H. Landsberg, Mdj glos w dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s.
24 (APG, WUKPPiW, sygn. 4).

815 Ibidem, s. 26.

816 J. L., O dorastaniu do sztuki (gtos w dyskusji), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1956,
s. 33 (APG, WUKPPiW, sygn. 6)
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zgadzaloby si¢ to ze zdaniem Rutkowskiego, ktory w artykule z tego samego numeru pisat, ze
oceniono to jako btad zespotu matopolskiego. Jednak Landsberg uznata oceng Kleynego (a co
za tym idzie takze, przynajmniej w czg¢sci, Rutkowskiego) za krzywdzaca; wedle niej bowiem
decyzja o wydaniu Andrzejewskiego (i Rudnickiego) byta stuszna, argumentowata zas$ ja tym,
ze obaj mowili ,,0 ciezarze spotecznej kontroli”8!,

Takze relacj¢ Kleynego z obrad nad Poematem dla dorostych uznala za nie do konca
zgodng z rzeczywistos$cig. Na zarzut o brak merytorycznej rozmowy nad tekstem przytoczyta
szereg wypowiedzi, ktore przeczyly tej tezie.

Jak si¢ wydaje, Landsberg zalezato, by pokazaé, iz na Mysiej toczyly si¢ czesto
nielatwe spory, a ostateczne decyzje krystalizowaly si¢ w zywych i1 czgsto trudnych
polemikach. Przykladem mialy by¢ takze m.in. skrajnie r6zne oceny Ostrego dyzuru, jakie

818 tak szefowa

sztuce Jerzego Lutowskiego wystawilo kierownictwo 1 ,szarzy
Nieperiodykow nazwata, za Kleynym, pracownikow Urzedu. Wedle Landsberg decyzja o
wydaniu utworu nie byla fatwa, gdyz byl on niejednoznaczny, zreszta, jak pisata cenzorka,
budzil w niej caty czas skrajne emocje. Dodajmy, Ze fragmenty sztuki publikowano najpierw
w ,, Tworczosci”, calo$¢ ukazata si¢ w roku 1956 nakladem ,,Czytelnika” i byta rzeczywiscie
szeroko dyskutowana na famach 6wczesnej prasy®!’.

Jak wida¢, szczegolnie w roku 1956 szefostwo Urzedu ,,bronito” swoich decyzji,
podkreslajac, ze za wieloma z nich staty dlugie, trudne i nietatwe rozmowy. Publikowane w
biuletynach dyskusje na ten temat moga by¢, z jednej strony $wiadectwem zamieszania, jakie
panowato wowczas na Mysiej, z drugiej — proba przedstawienia ,,0statecznego” stanowiska
Urzedu w kwestiach niejednoznacznych i wzbudzajacych najwigcej polemik. Przypomnijmy,
ze juz w pazdzierniku 1955 r. Kleyny ostrzegal, ze nalezy ,,stale trzymac reke na pulsie”, by
broni¢ przed publikowaniem wypowiedzi ,,nawracajagcych w ten czy w inny sposob do ztych
tradycji, do zle pojetej »odwilzy«820. Jak wida¢, w ,Ministerstwie Prawdy” trwaly jeszcze

prace nad ustaleniem, jedynej stusznej narracji na temat zachodzacych zmian.

817 H. Landsberg, Mdj glos w dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (49), styczen 1956, s.
26 (APG, WUKPPiW, sygn. 4).

818 Ibidem; zob. takze J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12
(48), grudzien 1955, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 117).

819 Zob. J. Lutowski, Ostry dyzur, ,,Tworczo$¢” 1955, nr 13, s. 8-10 (fragmenty sztuki); idem, Ostry
dyzur. Sztuka w trzech aktach, ,,Czytelnik”, Warszawa 1956. Zob. takze recenzje i rozmowy na temat utworu:
[Wywiad z Jerzym Lutowskim przeprowadzony przez L. Woyciechowska], ,,Express Wieczorny” 1955, nr 143,
s. 4 (rozmowa gtownie na temat Ostrego dyzuru); o sztuce dyskutowali takze m.in. Maria Czanerle, Feliks Jordan.

820 J. Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10 (45), pazdziernik
1955, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 119).
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8. Cenzurowanie ze wzgledu na wydawnictwo i okresowe sprawozdania z rynku ksiazki

8.1. Cenzurowanie ze wzgledu na wydawnictwo

Zmiany zachodzace na powojennym rynku wydawniczym zakonczyly si¢ niemal
catkowitg jego nacjonalizacjg okoto roku 1950%%!, Wigkszo$¢ prywatnych i spotdzielczych
oficyn juz nie istniata, nie liczac fasadowych wydawnictw quasi-spotdzielczych oraz kilku
ko$cielnych, ktore funkcjonowaty na $cisle okreslonych przez panstwo zasadach®?2,

W zZadnym z trzech analizowanych biuletynéow, wydanych do roku 1950, nie
znajdziemy materialow opisujacych wyzej wspomniane przemiany. Szczegolnie zaskakujace
jest to w biuletynach z roku 1949 i 1950, poniewaz wilasnie rok 1949 jest uwazany za
kulminacyjny moment upanstwowienia przemyshu poligraficznego. Z uwagi na by¢ moze
wcigz niepelny materiat Zrédlowy, jaki posiadamy, nalezy zatozy¢, ze kwestie te dyskutowano
w nieodnalezionych numerach (wspominalam wcze$niej, ze pewne informacje w biuletynie z
roku 1949 sugeruja, iz istnial jeszcze jakis$ zeszyt)3?3.

Faktem natomiast jest, ze kilka uwag na temat wydawnictw sformutowano w
pézniejszych zeszytach. Kwestie te nigdy jednak nie staly si¢ tematem przewodnim,
pojawiajac si¢ raczej jako komentarze ilustrujagce gldwne zagadnienie.

Najdluzsza wypowiedz dotyczaca cenzurowania ze wzgledu na wydawnictwo
ogtoszono w lipcowym numerze biuletynu z roku 1952. Nie mowi si¢ tutaj w zasadzie niczego
nowego ponad to, co byto od dawna wykladane na szkoleniach dla pracownikoéw Urzedu,
jednak z uwagi na wcigz pojawiajace si¢ w tym zakresie bledy zamieszczenie ponizszej

instrukcji byto w petni uzasadnione:

Nie do kazdego wydawnictwa mozemy podejs¢ jednakowo. Inne wymagania stawiamy
partyjnemu wydawnictwu, jakim jest ,,Ksigzka i Wiedza” czy bibliotece masowej prasy
partyjnej, a juz inne wydawnictwu ,,Czytelnik”, ktore reprezentuje w duzej mierze
Zwigzek Literatow 1 musi liczy¢ si¢ z wydawaniem szerszego wachlarza autorow.

Wydawnictwo popularnonaukowe, jakim jest ,,Wiedza Powszechna”, nie moze

821 p. Nowak, Wojewddzki Urzqd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w okresie nacjonalizacji rynku
ksigzki..., s. 170; K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury..., s. 100; M. Tobera, Ksiggarstwo spoldzielcze i
prywatne w okresie trojsektorowosci polskiego rynku ksigzki (1945—1950), ,,Przeglad Biblioteczny™ 2014, z. 3, s.
329-364.

822 p. Nowak, Wojewddzki Urzqd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w okresie nacjonalizacji rynku
ksigzki..., s. 191.

823 7 pomoca przyjda z pewnoscig nowo odkryte zasoby poznafiskie (zob. Stan badan).
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wydawa¢ pozycji zawierajacych jakikolwiek btedy ideologiczne czy tez
reprezentujacych stanowisko autora chwiejnego, niezdecydowanego, bo ma
ksztaltowa¢ one S$wiatopoglad szerokich mas. Towarzystwa Naukowe moga
publikowac¢ pozycje o charakterze dyskusyjnym, bo wlasciwy poglad uczonych
niejednokrotnie chwiejnych, wahajacych sig, tatwiej wykrystalizuje si¢ w dyskusji
naukowej. Oczywiscie chodzi o bledy w granicach tolerancji, tj. takie, ktore nie sg tubg

wrogiego $wiatopogladu®**.

Kryteria oceniania podane w powyzszym fragmencie pokrywaja si¢ w duzej mierze z
tymi, o ktorych pisalam przy omawianiu réznic mi¢dzy ewaluacjg literatury pigknej a
pozostatymi typami piSmiennictwa®?’. Przenoszgc je na grunt wydawnictw, mozna w duzym
uproszczeniu przyjaé, iz oficyny specjalizujace si¢ w beletrystyce oraz pismiennictwie
naukowym mogly liczy¢ na wigkszy niz pozostate wydawnictwa margines swobody — pierwsze
z uwagi na pierwiastek tworczy organizujacy literacka wypowiedz, drugie z uwagi na

ograniczong dystrybucj¢ i tym samym mniejsza liczb¢ odbiorcow.

8.2. Dzialalno$¢ wydawnictwa ,,Czytelnik” w 1951 r.

W maju 1952 r. opublikowano wspominany juz wielokrotnie obszerny, niemal
dziesigciostronicowy artykut pod tytutem Dziafalnos¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r.8%
Pojawienie si¢ materiatu w poradniku dla cenzordw nie dziwi, poniewaz zatozona w 1944 r.

przez Jerzego Borejsze¢ oficyna byta jednym z najwazniejszych koncernéw prasowych Polski

824 O wyziszy poziom pracy nad ksigzkq. 1. Uwagi ogdlne o recenzji, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).

825 Zob. rozdziat Cenzurowanie literatury picknej (cz. 11.1.2).

826 Dziatalnos¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 18-27 (APG, WUKPPiW, sygn. 90). Zob. m.in.: K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury..., s. 100.
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Ludowej®?” i gros sposrod ocenianych przez funkcjonariuszy lub polecanych im do
samodzielnej lektury ksigzek stanowily wiasnie propozycje ,,Czytelnika 58,

Fragmenty sprawozdania dotyczace wspoOlczesnego dramatu, satyry, liryki oraz
literatury dla dzieci omowitam szczegdtowo we wczesniejszych rozdziatach. Dodajmy, ze w

ocenie redakcji wydawnictwo wykazywato

ozywiong dziatalno$¢ na takich odcinkach jak poezja, scena, satyra — skupiajac si¢ przy
tym glownie na publikacjach wspotczesnych, zajmujacych si¢ aktualng, bliskg naszemu
zyciu 1 rozwojowi problematyka. Uwzgledniajac wskazane bledy i niedociagnigcia,
trzeba stwierdzi¢, ze tendencja polityki wydawniczej w zakresie wymienionych

gatunkow literackich jest w ogolnych zarysach shuszna®®’.

Przyjrzyjmy si¢, jak wygladata ocena pozostatych segmentow wydawnictwa.

8.2.1. Literatura do roku 1945 i literatura o tematyce historycznej

W sprawozdaniu najwigcej miejsca poswiecono literaturze wspolczesnej, co nie

powinno dziwi¢, poniewaz zgodnie z podzialem kompetencji pomig¢dzy panstwowymi

827 O cenzurowaniu ,,Czytelnika” w roku 1950 pisatam w ksigzce ,,Czytelnik” ocenzurowany. Literatura
w kryptotekstach... Tam tez podaj¢ bibliografi¢ na temat wydawnictwa, zob. takze m.in.: Na rogu Stalina i Trzech
Krzyzy. Listy do Jerzego Borejszy 1944-1952, wybdr, wstep, oprac. i przypisy G.P. Bagbiak, ,,Czytelnik”,
Warszawa 2014; J. Centkowski, Prasa Spotdzielni Wydawniczo-Oswiatowej ,, Czytelnik” (1944—1951), Osrodek
Dziennikarstwa przy Stowarzyszeniu Dziennikarzy Polskich, Warszawa 1971; B. Tuszynski, Prasa Spotdzielni
Wydawniczo-Oswiatowej ,, Czytelnik” (1944—1951), Osrodek Dziennikarstwa przy Stowarzyszeniu Dziennikarzy
Polskich, Warszawa 1973; Informator wewnetrzny Spoldzielni Wydawniczo-Oswiatowej ,, Czytelnik”. Wydzial
Prezydialny. Biuro Propagandy, ,,Czytelnik”, Warszawa 1949; Uzupeinienie katalogu wydawnictw Spotdzielni
Wydawniczo-Oswiatowej ,, Czytelnik”: luty 1950, ,,Czytelnik”, Warszawa 1950; ,, Czytelnik”. 70 lat: 1944-2014,
wstep H. Izdebski, ,,Czytelnik”, Warszawa 2014; B. Fijatkowska, Borejsza i Rozanski. Przyczynek do dziejow
stalinizmu w Polsce, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Olsztynie, Olsztyn 1995; Literatura
Swiatowa w wydawnictwach ,,Czytelnika”, oprac. graf. J. Jaworowski, ,,Czytelnik”, Warszawa 1957; S.
Siekierski, Ksigzka literacka. Potrzeby spoleczne i ich realizacja w latach 1944—1986, Wyd. Naukowe PWN,
Warszawa 1992, s. 146—-150; idem, Spotdzielnia Wydawnicza ,, Czytelnik”, ,,Rocznik Biblioteki Narodowe;j” 1965,
t. 1, s. 173-197; 1. Szymanska, Mialam dar zachwytu. Wspomnienia wydawcy, zebral i oprac. R. Matuszewski,
,,Czytelnik”, Warszawa 2001.

828 Przyktadowe tytuty ,,Czytelnika” pojawiajace sic w biuletynach z roku 1952: nr 2: J. Ku$mierek,
Uwaga! Czlowiek; nr 4: B, Czeszko, Pokolenie; nr 6: J. Andrzejewski, Partia i tworczos¢ pisarza; J. Iwaszkiewicz,
Sprawa pokoju. Wiersze i przemowienia; A. Seghers, Ocalenie; H. Fast, Trzydziesci srebrnikow; M. Podkowinski,
Za amerykanskim kordonem; B. Wojcicki, Prawda o Katyniu; H. Claude, Imperializm nad przepascig; P. Dutt,
Kryzys Imperium Brytyjskiego oraz Indie dzisiejsze; R. Konarski, Obrazki wegierskie; W. Lesakow, Rumunia na
drodze do socjalizmu; J. Litwin, ABC planu szescioletniego; A. Kahn, Zdradzony narod; J. Cathala, Zdrajcy
pokoju; nr 8: Z. Nalkowska, Medaliony; nr 10: T. Chrzanowski, K. Rudzki, Obrazki... i obrazy, czyli pie¢
satyrycznych i tatwych do inscenizacji atakow na bramke przeciwnika; biuletyny z roku 1953, nr 1: J. Chamiec,
O Ludwiku Warynskim. Opowies¢; T. Lopalewski, Sprawiedliwi.

829 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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oficynami to wiasnie ,,Czytelnikowi” przypisano ten segment pismiennictwa®*’. Miato to swoje
przetozenie na dobor problematyki, po ktora siegali autorzy — w ich opowiesciach przesztos¢
bardzo czgsto ustgpowata miejsca terazniejszo$ci. Uwage na to zwrdcili tworcy raportu
dodajac, iz skromna reprezentacja tytutéw podejmujacych problematyke historyczng wynikata
takze z ograniczenia liczby wydawanych przez ,,Czytelnika” pozycji sprzed 1945 r.

Jako ze klasykow publikowaly inne oficyny, m.in. ,,Ksigzka i Wiedza” oraz PIW,
pomijanie tego typu literatury w polityce wydawniczej ,,Czytelnika” nie stanowilo tak
naprawde wigkszego zagrozenia dla rynku ksigzki, czego jednak autorzy raportu zdawali si¢
nie dostrzega¢. Tym bardziej, Zze oficyna Borejszy nie zrezygnowata calkowicie z tego
segmentu i wydawala, jak pisano w artykule, niektorych klasykow polskich (przewaznie
Zeromskiego i Kraszewskiego) oraz poszczegolne dzieta zakorzenionej w tradycji literatury

rosyjskiej (Leskowa, Gogola, Kuprina)3!

. W tym wypadku ograniczono si¢ tylko do
wymienienia nazwisk, przypomnijmy jednak, ze w roku 1951, ktdrego dotyczyt raport, ukazaly
sie w ,,Czytelniku”, m.in. Stefana Zeromskiego Grzech, Wspomnienia oraz Zamieé; Jozefa
Ignacego Kraszewskiego Kawat literata; Mikotaja Leskowa Opowies¢ o tulskim mankucie,
Balwierz-artysta 1 Utwory wybrane oraz Michala Gogola i Aleksandra Kuprina Utwory
wybrane. Nie mozna oczywiscie nie wspomnie¢ o oglaszaniu kolejnych tytuldow w ramach
Wydania Narodowego Dzief Mickiewicza (o czym nie wspomniano w sprawozdaniu)®32,

Co wigcej, rowniez realia migdzywojenne, np. warunki zycia ,,mas pracujacych w

Polsce kapitalistycznej”83?

mozna bylo pozna¢ z nielicznych wprawdzie, ale jednak
ukazujacych si¢ w ,,Czytelniku” wznowien pozycji z tego okresu, jako przyktad podano Sidta
Leona Kruczkowskiego. Natomiast dzigki wymienionym w biuletynie wspomnieniom
wtoskich dzialaczy robotniczych, Giovaniego Germanetto (Pamietnik fryzjera) oraz Mario
Montagnany (Wspomnienia robotnika turynskiego), polski odbiorca mial mozliwo$¢
przeczyta¢ o walce wloskiego proletariatu z faszyzmem.

Ze szczegdlnym uznaniem pisano w sprawozdaniu o drugim, rozszerzonym wydaniu

antologii pt. Dwa wieki poezji rosyjskiej, w wyborze Mieczystawa Jastruna i Seweryna

830 K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury..., s. 100. Zob. takze: Dziatalnosé¢ wydawnictwa
,, Czytelnik” w 1951 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

8! Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

832 Zob. m.in. L. Ptoszewski, O Wydaniu Narodowym Dziel Mickiewicza, ,,Pami¢tnik Literacki” 1956, z.
2, s. 317-340.

83 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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Pollaka®*. Zbior, z postowiem Leona Gomolickiego, ukazal si¢ po raz pierwszy w roku 1947,

a wigc w zupetnie odmiennej rzeczywistosci polityczno-kulturowej®

. W artykule nie uznano
za istotne, aby wspomnie¢, iz nowe wydanie pozbawiono postowia, zaznaczajac jedynie, iz
material zostat opracowany ,,w taki sposob, aby mozliwie najpetniej uwypukli¢ realistyczne,
postepowe i rewolucyjne elementy w poezji rosyjskiej ostatnich dwoch wiekow”836,

Wedtug autoréw raportu tego wilasnie zabraklo w analogicznym wydawnictwie z
zakresu polskiej poezji klasycznej, tj. w antologii Wiersze, ktore lubimy, opracowanej przez
Jana Kotta i Adama Wazyka®*’. W biuletynie czytamy, ze ,,na skutek niewlasciwego doboru
autoréw i utworéw — nie zostat w petni uwidoczniony postepowy, realistyczny nurt w naszej

poezji”83®

. W tomie zaprezentowano tworczos¢ kilkudziesigciu poetdw, poczawszy od
Mikotaja Reja i Jana Kochanowskiego, konczac wyborem utwordéw Stanistawa Wyspianskiego
1 Leopolda Staffa. Nie sprecyzowano jednak, ktdrzy z nich nie powinni byli znalez¢ si¢ w
recenzowanym wyborze. Zaznaczmy, iz t¢ antologi¢ poprzedzil ,,obszerny wstep
uzasadniajacy jej uktad i dobor wierszy oraz charakteryzujacy okresy historyczne, w ktérych
one powstaty”83?,

Natomiast zadnych zastrzezen nie wzbudzilo ,siegniecie do klasycznej literatury
krajow demokracji ludowej”®*°. Z uznaniem przyjeto opublikowanie Wyboru opowiadar
jednego z ojcow nowoczesnej literatury bulgarskiej, Iwana Wazowa oraz Wyboru poezji
Sandora Petdfiego; ostatnia pozycja byla tym cenniejsza, ,,iz znalazly w niej odbicie tradycje

29841

wspolnej walki rewolucyjnej narodow wegierskiego i polskiego”*', co przynajmniej w czesci

rekompensowato brak tematyki historycznej w pozostatych tytutach (sylwetke wegierskiego

834 Dwa wieki poezji rosyjskiej. Antologia, wyd. 2 popr. i rozszerz., utozyli i oprac. M. Jastrun, S. Pollak,
,,Czytelnik”, Warszawa 1951.

835 Dwa wieki poezji rosyjskiej. Antologia, wlozyli i oprac. M. Jastrun, S. Pollak, post. L. Gomolicki,
,Czytelnik”, Warszawa 1947; por. takze wyd. 3 popr. i rozszerz., tamze: Warszawa 1954. Nieuwzglednione
postowie nosito tytul Etapy rozwojowe poezji rosyjskiej (zob. Dwa wieki poezji rosyjskiej. Antologia..., wyd. 1,
s. 443-471).

86 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

87 Wiersze, ktore lubimy. Antologia, oprac. A. Wazyk, J. Kott, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951.

88 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

839 [Rec. Wiersze, ktore lubimy. Antologia, oprac. A. Wazyk, J. Kott, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951],
,Zycie Literackie” 13.05.1951, s. 11 (recenzja-nota w rubryce ,,Literatura”).

80 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

841 Ibidem. Zob. S. Petbfi, Wybor poezji, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951. Jeden z zaprezentowanych
wierszy, Do Stefanka, przelozyta Kazimiera IMakowiczowna, ktorej dziatalno$¢ translatorska i literacka
omowiono w siodmym numerze biuletynu z roku 1955 (zob. rozdzial O tworczosci Kazimiery IHakowiczowny
(cz. 11.3.3).
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tworcy przedstawiono ponadto w ogloszonej w tym samym roku w ,,Czytelniku” ksigzce Wodz
i poetad*?).
W raporcie doceniono takze wydanie Nauki polskiego Oswiecenia w walce o postep
Bogustawa Les$nodorskiego 1 Kazimierza Opatka oraz Rewolucji francuskiej Alberta Soboula
— ksiazek, ktore wedle autorow biuletynu stanowily odosobnione, lecz wartosciowe proby
popularyzacji tematyki historyczne;.

Tych kilka zaprezentowanych wyzej przykladéw nie wptyneto jednak zasadniczo na

oceng tego segmentu dziatalnos$ci oficyny Borejszy:

wydawnictwa o problematyce historycznej ukazuja si¢ tylko sporadycznie i rzadko.
,»Czytelnik” w 1951 r. nie spetit zadania uprzystepnienia postgpowych, rewolucyjnych
tradycji historycznych, szczegolnie polskich, za posrednictwem zaroéwno publikacji
literackich (tak polskich jak i tlumaczonych), jak i publikacji naukowych czy

popularnonaukowych®*?.

8.2.2. Literatura wspolczesna

Zupetnie odmiennie przedstawiata si¢ sytuacja ,,w zakresie publikowania pozycji z

dziedziny polskiej literatury wspolczesnej”84*

, gdzie zaobserwowano bodaj najwigkszy wzrost
ilosciowy w poréwnaniu do roku 1950. Juz na wstepie artykutu doceniono ten fakt,
podkreslajac rosnace naktady witasnie na dzieta rodzime i podejmujace aktualng tematyke, w
ktérej jak wiemy, miato specjalizowa¢ si¢ imperium Borejszy. Zadaniom tym towarzyszyla
otroska wydawnictwa o wykorzystanie mozliwie jak najszerszego wachlarza form

oddziatlywania na masy czytelnikow”843

1 ,,wprowadzenia gatunkéw literackich dotychczas
bardzo stabo reprezentowanych nie tylko wérdd publikacji »Czytelnika«, ale takze w calym

ruchu wydawniczym™3%6, dlatego wérdd propozycji oficyny dominowaty, jak czytamy:

842 G. lllyés, Wédz i poeta, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951.

83 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

844 Ibidem.

845 Ibidem, s. 18.

846 Ibidem, s. 19.
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formy atrakcyjne, popularne — tatwo trafiajace do odbiorcy (przede wszystkim rozne)

rodzaje literackie jak proza, poezja, dramat, satyra, a ponadto rozne gatunki znajdujace

sie nierzadko na pograniczu beletrystyki: reportaz, pamietnik itp.*’

Na marginesie glownych rozwazan nalezy zwréci¢ uwage na klasyfikacj¢ rodzajow i
gatunkow literackich zaproponowana wyzej. W miejsce tradycyjnych: epiki 1 liryki,
wprowadzono — proze i poezj¢ oraz powolano do zycia nowy rodzaj literacki — satyrg. W
kontek$cie decydowania o losach wydawniczych konkretnych tytuldéw problemy
terminologiczne wydaja si¢ matlo istotne, chociaz moglyby odslania¢ niekompetencje¢ autora
artykutu. By¢ moze jednak cenzor postuzyt si¢ w tym przypadku pojeciem ,,rodzaj” nie majac
na mysli ,,rodzaju literackiego”, lecz po prostu pewien typ wypowiedzi. To, ze potraktowat
satyr¢ jako taka wlasnie odmiang, a nie gatunek literacki, mogltoby mie¢ swoje
usprawiedliwienie w tym, ze po klasycyzmie pojecie to ,,utracito sens gatunkowy, obejmujac
utwory reprezentujgce rozne rodzaje i gatunki lit[erackie]”%*%. Jednak dalsza dyskusja nad tym,
czy cenzor miat $wiadomos$¢ tych dystynkcji, wydaje si¢ niepotrzebna.

Najwigcej miejsca w omawianym sprawozdaniu poswigcono prozie, ktora, ,,ze wzgledu
na swg komunikatywno$¢ i mozliwosci szerokiego rozpowszechniania™®*®, nazwano
podstawowym rodzajem literackim.

W raporcie z zadowoleniem przyjeto wiadomos¢ o wydawaniu wspotczesnej prozy

23850

rodzimej, pomimo wcigz ,,stosunkowo niewielkiej ilosci (3—4 na kwartat)”*>" publikowanych

w tym gatunku tytutdéw. Sposrdd ,,catego szeregu nowych powiesci polskich, wydanych przez

»Czytelnika« 83!

w roku 1951, w biuletynie wymieniono Opowiadanie buchaltera Stanistawa
Wygodzkiego, Swiatto Joanny Zwirskiej, Nowy mur Romana Hussarskiego oraz doskonale
znany cenzorom tom Kuémierka, Uwaga! Czlowiek. Zadnej z pozycji nie oméwiono osobno,
skupiono si¢ bardziej na sformutowaniu ogolnej diagnozy dotyczacej tej czgs$ci oferty

wydawnicze;j.

847 Ibidem, s. 18.

848 Stownik terminow literackich, pod red. J. Stawinskiego, wyd. 3 poszerz. i popr., Ossolineum, Wroclaw
1988, s. 457. Proz¢ mozna definiowac albo jako mowe niewigzana (pozbawiona statych jednostek rytmicznych
w opozycji do wiersza), albo jako mowe pospolita (o funkcjach gléwnie poznawczo-komunikacyjnych, w
opozycji do mowy poetyckiej), albo jako ,,0g6t utworéw narracyjno-fabularnych (powiesci, nowele, opowiadania
i in.) w odroznieniu od poezji lirycznej i utwordw dramatycznych” (ibidem, s. 403—404), natomiast poezj¢
definiuje si¢ albo jako przeciwienstwo prozy, tzn. mowe¢ niewigzana, utwory pisane wierszem albo jako synonim
liryki, co powoduje, Ze niemal caly dramat (poza dramatem poetyckim) i niemal cata epika staly si¢ domeng prozy
(ibidem, s. 371).

89 Dziatalnos¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

850 Ihidem.

81 Ibidem.
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Autorzy raportu zauwazyli, ze ,,w porownaniu z dzialalnoscig »Czytelnika« z lat
ubieglych — nastgpil tu zupelnie wyrazny przetom w zakresie tematyki powiesci, opowiadan
itp.”8%2, dzigki czemu otrzymali$Smy pozycje, w ktorych odzwierciedlat sie wysitek wkiadany
,przez polska klas¢ robotnicza i polskie masy pracujace w budowe podstaw ustroju

853 Mimo pewnych zasygnalizowanych w raporcie usterek natury formalnej

socjalistycznego
(schematyzm w przedstawianiu postaci i sytuacji) czy ideologicznej (nieuwypuklanie lub
pomijanie niektérych zasadniczych kwestii, np. roli partii, ZMP), publikacje te oceniono
wysoko.

Wspotczesng proze rodzimg zdominowaly tematy aktualne, jednak autorzy
,Czytelnika” wracali takze do okupacji hitlerowskiej, opisujac niedawne wojenne
doswiadczenia swoje lub swoich bohaterow. Autorzy raportu ograniczyli si¢ do odnotowania

tylko dwoch tytutlow podejmujacych te tematyke — Pokolenia Bohdana Czeszki oraz Ostatnich

ogni Stanistawa Zielinskiego.

8.2.3. Przeklady

Przektady z krajow bloku wschodniego nalezaty do Zelaznego repertuaru 6wczesne;j
oferty wydawniczej. Dlatego tez i w omawianym sprawozdaniu poswigcono im kilka uwag.

Autorzy artykulu z przykroscig zauwazyli, iz w 1951 r. ,,wydawnictwo nie rozwijato
szerszej dziatalno$ci w zakresie przekladow z literatury radzieckiej®4. Jednak mimo tej
niezadowalajacej sytuacji, nadal mozna bylo zapozna¢ si¢ z tworczo$cig bratniego narodu,
m.in. dzigki wznowieniom dwudziestowiecznej powiesci, np. Jasnego brzegu Wiery Panowe;,
Maksyma z kotchozu ,, Zorza” Iwana Riaboklacza czy Samotnosci Mikotaja Wirty®.

W raporcie odnotowano takze nieliczne pojawiajace si¢ w ofercie wydawnictwa nowe
przeklady z literatury radzieckiej. Wsrod tytulow ukazujacych si¢ w Polsce po raz pierwszy,
dominowata ,,problematyka wigzaca si¢ z przemianami zachodzacymi w poszczegolnych
republikach radzieckich, szczegodlnie azjatyckich™®®, jako przyklady wymieniono powiesé
kirgiskiego pisarza, Tugelbaja Sydybekowa pod tytutem Ludzie naszych dni oraz Kazacha,

Gabita Musrepowa pod tytulem Zotnierz z Kazachstanu. Natomiast codzienne zycie i prace

852 Ibidem.

853 Ibidem.

854 Ibidem, s. 23.

855 Jasny brzeg i Maksym z kolchozu ,,Zorza” ukazaty si¢ po raz pierwszy w roku 1950, natomiast
Samotnosé —w 1949. Wszystkie trzy pozycje wznowiono w 1951 r.

86 Dziatalnos¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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,czlowieka radzieckiego™®>’

opisywali m.in. ukrainski poeta i pisarz, Jurij Janowski w
Opowiadaniach kijowskich i Nowych opowiadaniach kijowskich®>® oraz Aleksander Wotoszyn
w Ziemi kuznieckiej.

O ile literature radziecka thumaczono stosunkowo rzadko, o tyle twdrczo$¢ pozostatych
krajow demokracji ludowej cieszyla si¢ wigkszym zainteresowaniem wydawnictwa. Na
szczeg6lng uwage zashuzyly zmiany w doborze prezentowanej tematyki — odchodzono od
problematyki tzw. rozrachunkow z przeszloscia, ktore, jak czytamy, ,ograniczaly si¢
wylacznie do demaskatorskiej krytyki — dokonywanej zreszta czesto z mieszczanskich
pozycji”®? i zastgpiono jg ,.krytyka od strony klas uciskanych przy odpowiednim uwypukleniu
walki klasy robotniczej i jej partii komunistycznych#¢0. Jako przyklady w pelni realizujace te
nowa perspektywe wymieniono dwa tytuly niemieckie i jeden butgarski: Ocalenie 1 List gonczy
Anny Seghers oraz Droge Stojana Daskalowa; natomiast probami nie do konca udanymi miaty
by¢ wedle autoréw raportu — Z notatnika lekarza wiejskiego rumunskiego pisarza, George’a
Ulieru oraz Bunt w klasie we¢gierskiego polityka, Zzotnierza i pisarza, Pala Ilku. Z nielicznych
pozycji, ktore podejmowaly aktualne problemy krajow demokracji ludowej, wymieniono
natomiast dwie ksigzki wegierskie: Nie ma dymu bez ognia Istvana Asztalosa oraz Fabryka
budzi si¢ Irén Egry, a ponadto Ludzi spod zlotego modrzewia Zhao Shuli (ktéry w okresie
rewolucji kulturalnej w Chinach utracit mandat wzorcowego pisarza Partii i zmart w areszcie
domowym)3¢!,

Wedle autoréw raportu najgorzej przedstawiala si¢ sytuacja ttumaczen z literatury
panstw kapitalistycznych. Zauwazono tutaj do$§¢ powazny spadek ilosciowy w pordwnaniu z
rokiem 1950. Jesli siegano po tytuly zza zelaznej kurtyny, wybierano zazwyczaj pozycje
pisarzy sympatyzujacych z ruchem komunistycznym, ktorzy w negatywnym $wietle ukazywali
sytuacj¢ mas pracujacych w kapitalizmie. Jako przyklady wymieniono m.in. powiesé

amerykanska, francuska i wtoska, a mianowicie: Storice nad kopalnig Myry Page, Komunistow

857 Ibidem.

858 W biuletynie wymieniono Opowiadania kijowskie, ktore ukazaly sie¢ w roku 1950 w thumaczeniu
Eugenii Kobylinskiej-Masiejewskiej, natomiast w 1951 r., ktérego dotyczyt raport, opublikowano Nowe
opowiadania kijowskie w przektadzie Jozefa Bielickiego i Karoliny Marskiej.

89 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

860 thidem.

8! Wielka Proletariacka Rewolucja Kulturalna zainicjowana przez Mao Zedonga w roku 1966 ztamata
kariery wielu dotad powazanych tworcow; niektorzy trafili do aresztu domowego, tysigce zginely w wyniku
masowych czystek majacych na celu wyeliminowanie przeciwnikow politycznych i wprowadzenie nowej
ideologii, tj. maoizmu. Zob. m.in. B.S. McDougall, K. Louise, Zhao Shuli (1906—1960), [w:] The literature of
China in the twentieth century, Hurst&Company, Londyn 1997 albo Colombia University Press, Nowy Jork 1999,
s. 220-224; H. Kissinger, O Chinach, Czarne, Wolowiec 2014.
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Louisa Aragona oraz W reku wroga Arturo Colombi. I w tym fragmencie ograniczono si¢

jedynie do wymienienia tytutow i kilku zdan podsumowania.

8.2.4 Publikacje o charakterze spoleczno-politycznym

W sprawozdaniu z dziatalnosci ,,Czytelnika” znalazlo si¢ takze miejsce na omdwienie
publikacji o charakterze spoteczno-politycznym. Zagadnienia te oglaszano w postaci broszur,
reportazy lub obszerniejszych prac publicystycznych. Z uwagi na to, iz te ostatnie wymagaly
wigcej czasu na opracowanie niz, np. szybkie do przygotowania i tatwe w lekturze broszury,
zdarzalo sig, iz popetniano w nich wynikajace ze specyfiki materiatu btedy. W ewaluacji takiej
pozycji pisano woéwczas o nienadazaniu ,,za rozwojem wydarzen i zwigzanych z nimi potrzeb

862 { byt to jeden z podstawowych zarzutow formutowany przez autorow

ruchu wydawniczego
raportu wobec tego typu publikacji.
Kolejny dotyczyt niewielkiej liczby pozycji ukazujacych przodujaca role ZSRR ,w

29863

obozie pokoju®®’ — zarzut w zasadzie niewymagajacy ttumaczenia. Zwrocono uwagg takze na

864, [...] stabe ukazywanie

uboga oferte tytuldw relacjonujacych proces dekolonizacji Afryki
walki narodow kolonialnych i zaleznych%> moglo dziwi¢ w kontekscie ogromnych zmiany,
jakie przetaczatly si¢ wowczas m.in. przez Egipt, Tunis czy Iran.

Autorzy raportu potwierdzili, Ze publikacje spoleczno-polityczne zdominowata
tematyka z zakresu polityki migdzynarodowej (imperializm, rozw6j panstw demokracji
ludowej) 1 wewnetrznej (plan szescioletni). Na dowdd tego przytoczono kilka przyktadow,
wymieniajac pozycje polskie i obce (francuskie, angielskie), np. Obrazki wegierskie Ryszarda
Konarskiego, ABC planu szescioletniego Janusza Litwina czy Imperializm nad przepascig
Henriego Claude’a; ws$rod wymienionych pojawil si¢ takze jeden z najzagorzalszych
zwolennikow Stalina w Zjednoczonym Kroélestwie, Rajani Palme Dutt i jego Indie dzisiejsze
oraz Kryzys Imperium Brytyjskiego®®®. Na marginesie warto odnotowa¢, iz w tre$¢ artykutu

wdart si¢ chochlik drukarski, a moze bylo to celowe dzialanie? W biuletynie podano btgdny

tytul ostatniej cytowanej pozycji — zamiast Kryzysu imperium brytyjskiego (por. tytut

82 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

863 Ibidem, s. 26.

864 The Cambridge History of Africa, Vol 8. From c. 1940 to ¢.1975, (ed.) M. Crowder, Cambridge
University Press, Cambridge 1984.

85 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

866 Pozycja ta zostala wydana w roku 1950, nie w 1951.
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oryginalny Britain’s crisis of empire) zaproponowano Kryzys imperializmu brytyjskiego. W
epoce walki z imperializmem krajow Zachodu zaproponowany przektad mogt pojawié¢ sig¢
nieprzypadkowo, ale w zasadzie obie propozycje translatorskie spetnialy zaktadane przez

nadawcdw komunikatu oczekiwania.

8.2.5. Pozostale publikacje ,,Czytelnika”

Konczac sprawozdanie z dzialalnoSci wydawnictwa autorzy biuletynu w
telegraficznym skrécie wypowiedzieli si¢ na temat publikacji popularnonaukowych,
nieuwzglednionych wczesniej. Z jednej strony skrytykowali wydawanie dziel filozoficznych
bez odpowiedniego komentarza®®’, z drugiej, docenili wydawnictwa popularnonaukowe z

dziedziny filmu, medycyny i astronomii, podkreslajac, iz

wszystkie na og6l wydawnictwa tego typu spelniaja dobrze swoje zadanie

spopularyzowania najnowszych badan i osiggni¢¢ naukowych oraz w miar¢ moznosci

wigzg poruszane zagadnienia z praktycznymi potrzebami wynikajacymi z realizacji

Planu 6-letniego®®®.

skokok

W ogdlnym rozrachunku dzialalno§¢ wydawnicza ,,Czytelnika” za rok 1951 zostata
oceniona bardzo dobrze. Jedynymi usterkami byty: nienadazanie za biezagcymi wydarzeniami
(szczegolnie w pozycjach spoteczno-politycznych, co bylo pieta achillesowa wielu
wydawnictw takze w roku nastgpnym), czesta przypadkowos¢ w doborze prezentowanych
pozycji (co $wiadczyto o nieprzemys$lanej do konca koncepcji wydawniczej) oraz niewielka
liczba publikacji wspotczesnych o tematyce historycznej. Jak stusznie zauwazyta Kamila
Budrowska, wyliczone problemy wynikaty z narzuconych oficynie — i szerzej, literaturze —
ograniczen, bowiem w owym czasie naj$ciSlej cenzurowane i kreslone byly tematy
wspotczesne (wprowadzanie nowego tadu politycznego i spolecznego), a takze historia Polski
(zwlaszcza kwestie ,,radzieckie”). Tej sprzeczno$ci autorzy Biuletynu zdawali si¢ jednak nie

dostrzega¢®®°.

867 Wigcej pisze o tym w rozdziale Publikacje z zakresu filozofii.

88 Dziatalnosé¢ wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

869 K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury..., s. 100.
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8.3. Publikacje spoleczno-polityczne wydane mi¢dzy 1 stycznia a 31 marca 1952 r.

Kolejny duzy material dotyczacy rynku wydawniczego, tym razem w postaci
sprawozdania kwartalnego sporzadzonego przez Dzial Publikacji Nieperiodycznych
GUKPPiW, pojawit sie¢ w biuletynie z czerwca 1952 r.87° Analizie poddano pozycje spoteczno-
polityczne, poswigcone zagadnieniom mig¢dzynarodowym i wewnetrznym, wydane migdzy 1
stycznia a 31 marca tego roku.

Cenzorzy zauwazyli, ze wigkszo$¢ z nich stanowity przektady tytutdow radzieckich,
jednak zarzuty formutowali przede wszystkim wobec publikacji oryginalnie polskich, ktore,
poza nielicznymi wyjatkami, uznano za opracowania na wyjatkowo niskim poziomie i
nieatrakcyjnie formalnie®’!. Dotyczyto to, jak pisano, ,,wszystkich wydawnictw tacznie z
»Ksiazka 1 Wiedza«, specjalnie jednak wydawnictw CRZZ [Centralnej Rady Zwiazkow
Zawodowych — AWG], ktére wyrdzniaja si¢ ubdstwem tematyki i niezmiernie niskim
poziomem™372,

Poza tym pojawily si¢ te same zarzuty, jakie sformulowano wobec ,,Czytelnika”, a
mianowicie: nienadgzanie wydawcoOw za zmianami politycznymi oraz chaotyczny i
nieprzemyslany dobor prezentowanej problematyki.

Wedle sprawozdania ws$rdd pozycji o tematyce migdzynarodowej dominowaly
materiaty opisujace dokonania ZSRR, szczegodlnie w przemysle i gospodarce. Narzekano
jednak na zbyt niewielkg liczbe tytutdéw opisujacych przemiany, jakie zachodzity na wsi
radzieckiej. Autorzy zestawienia oczekiwali (oczywiscie propagandowo skrojonych) tekstow,
w ktorych odbiorca méglby przeczytac o zanikaniu przeciwienstw miedzy miastem a wsig oraz
o nieustannym wzroscie stopy zyciowej, bedacej wynikiem stalinowskiej polityki
systematycznej obnizki cen. Z rowng checig przyjeto by wiadomos$¢ o zwigkszeniu liczby
publikacji opisujacych moralno$¢ ludzi radzieckich®”>.

Pewne oczekiwania stawiano takze wydawnictwom popularyzujagcym osiggnigcia
krajow demokracji ludowej. Narzekano, iz opracowania doczekata si¢ jedynie Chinska
Republika Ludowo-Demokratyczna, natomiast nie wydano zadnej cho¢by broszury na temat

Butgarii, Wegier, Rumunii czy Czechostowacji®’*. Jednak za specjalnie alarmujgcy uznano

870 publikacje spoteczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 31—
36 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

871 Ibidem, s. 31.

872 Ibidem.

873 Ibidem, s. 32.

874 Przypomnijmy, iz rok wczesniej, w 1951 r., w ,,Czytelniku” ukazaty si¢: R. Konarski, Obrazki
wegierskie oraz W. Lesakow, Rumunia na drodze do socjalizmu.
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,,stan publikacji poswigcony zagadnieniom niemieckim, a szczegdlnie NRD®7°, Brak pozycji
podejmujacy t¢ problematyke byl tym bardziej zdumiewajacy, ze, jak czytamy, odbyt si¢ ,,caty
szereg spotkan polskich literatow i publicystow z demokratycznymi dziataczami niemieckimi,
ze zorganizowano sporg ilo$¢ wycieczek do NRD”®76, Autorzy sprawozdania zauwazyli, ze
jedyna ksigzka podejmujaca kwestie Niemiec Wschodnich, byta pozycja Z Zycia Niemieckiej
Republiki Demokratycznej (Dlaczego za Odrg mamy przyjaciol) (w biuletynie — Z zycia NRD)
Jacka Bochenskiego, ocenianego na tamach kryptotekstow takze w okresie pdzniejszym,
pisarza i publicysty, ktory, przypomnijmy, w latach 70. dziatat w opozycji, w konsekwencji
czego w Urzedzie Kontroli pojawit si¢ wowczas ,,zapis na nazwisko” tworcy®’’.
Problematyka dotyczaca RFN pojawiala si¢ nieco czg$ciej i byta przedstawiana zgodnie
z oczekiwaniami Owczesnej wladzy, np. w pracach wybitnego znawcy tematu, Mariana
Podkowinskiego. Na famach biuletynu przytoczono dwa tytuly— prace¢ oryginalna, pt. Za
amerykanskim kordonem oraz ttumaczenie Niemcy zachodnie w stuzbie amerykanskich
podzegaczy wojennych. Warto 1 w tym przypadku odwota¢ si¢ do biografii tworcy — ten byly
zolierz Armii Krajowej i powstaniec warszawski, wieloletni dziennikarz ,,Trybuny Ludu”,

29878

autor kilkudziesigciu ksigzek o tematyce historycznej, trafit na ,list¢ Kisiela™’®, a przez

Tyrmanda zostat wlgczony do niechlubnego grona ,,fabrykantow ktamstw™®7°.

Autorzy raportu nie omieszkali takze wspomnie¢ o publikacjach dotyczacych Stanow
Zjednoczonych. Na uwage zashuzyly tytuly demaskujace, jak czytamy, oblicze
amerykanskiego imperializmu i postepujaca faszyzacje zycia w USA®, Za przyktad postuzyty
m.in. thumaczenia pozycji radzieckich i angielskich, np.: Amerykanskie Gestapo Wtadystawa
Minajewa oraz Raj amerykanski, ,skrocone wydanie slynnych reportazy o Stanach

Zjednoczonych, ogloszone w r. 1929 przez jednego z najglos$niejszych w owym czasie

dziennikarzy i reporterow”®!, Egona Kischa. Jak wiadomo, tworczo$¢ ,,szalejacego reportera”

875 Publikacje spoteczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 32
(APG, WUKPPiW, sygn. 87).

876 Ibidem, s. 33.

877 T. Strzyzewski, Wielka ksiega cenzury PRL w dokumentach..., s. 95. Zob. takze rozdzial Rok 1954.
(Nie tylko) Zalewski, Bochenski, Bartelski (cz. 11.4.4.3).

Warto zaznaczy¢, ze ksigzka Bochenskiego ukazata si¢ w 1951 r., a nie, jak sugerowal materiat, w 1952.
Takze inna przytaczana w dalszej czg¢$ci artykutu pozycja nie zostata wydana w 1952 r.: M. Wasiljew, Ameryka
od strony schodow kuchennych, ,,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1950; wyd. 2. uzup.: tamze: Warszawa 1951.

878 S. Kisielewski, Moje typy, ,,Tygodnik Powszechny” 02.12.1984, nr 49, s. 8. Przypomnijmy, iz
materiat ukazal si¢ w miejsce cotygodniowego felietonu Kisiela pod tytutem Widziane inaczej. Na liscie znalazty
si¢ nazwiska tych, ktorzy swa postawa i dziatalnos$cig wyraznie popierali dzialania komunistycznego rezimu.

879 L. Tyrmand, Dziennik. 1954, Wydawnictwo MG, Warszawa 2015, s. 128-129.

880 Publikacje spoteczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 33
(APG, WUKPPiW, sygn. 87).

81 A. Kotula, ,,Raj amerykanski”, ,Nowe Ksigzki” 1952, nr 5, s. 271-272 [Rec. E. Kisch, Raj
amerykanski, Wydawnictwo MON, Warszawa 1952].
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cieszyta si¢ w Polsce lat 50. szczeg6lnym zainteresowaniem, nie tylko z uwagi na doskonaly
warsztat i walory literackie jego reportazy. Kisch, czesko-niemiecki Zyd o lewicowych
pogladach, ostro krytykowat kapitalizm, w tym Stany Zjednoczone, prezentujac rOwnoczesnie
do$¢ wyidealizowany obraz Zwigzku Radzieckiego. Taki zestaw pogladow doskonale
odpowiadat PRL-owskiej propagandzie.

W sprawozdaniu odniesiono si¢ takze do publikacji opisujacych wyzwalanie si¢ krajow
zaleznych spod jarzma uzurpatorow. Na opracowanie czekato jeszcze wiele konkretnych
przyktadow, np. sprawa Tunisu, Maroka, Algieru, jednak w poréwnaniu z raportem
dotyczacym ,,Czytelnika” sytuacja przedstawiala si¢ znacznie lepiej. Wérod tytutdéw godnych
polecenia wskazano pozycje rodzime i przektady, np.: Henryka Kassyanowicza Egipt w walce
z imperializmem, Lidii Watoliny Wspoiczesny Egipt, Witolda Lipskiego Wietnam i jego
miodziez, Wiaczestawa Maslennikowa (w biuletynie — Meselnikowa) Poglebienie kryzysu
kolonialnego systemu imperializmu®®?, Krzysztofa Wolickiego Iran walczy®® oraz Wiadimira
Konstantinowa Mapa Afiyki opowiada®®*.

Reasumujac, wydawnictwa o tematyce mig¢dzynarodowej oceniono dos¢ dobrze,
chociaz wymieniono szereg probleméw, ktore nadal czekaly na rzetelne opracowanie. Nie
inaczej bylo w przypadku publikacji o tematyce krajowej. Tutaj akcent potozono przede
wszystkim na popularyzacje planu szeScioletniego oraz mobilizacje ,,mas do walki o

7885 PomoOc w osiggnieciu celu miato

wykonanie jego trzeciego, decydujacego roku
zwigkszenie liczby publikacji, uwzglednienie wszystkich dotad pomijanych w opracowaniach
problemoéw oraz naprawa licznych brakéw warsztatowych. Zwigzlej ocenie poddano m.in.
kilka ksigzek dotyczacych gospodarki planowej w Polsce oraz broszur wydawanych przez
CRZZ. Te ostatnie, ze wzgledu na waski i ograniczony charakter, nie przedstawialy jednak
wigkszych warto$ci mobilizacyjnych i propagandowych; byly wykorzystywane w pracy ze
$rednim 1 nizszym aktywem produkcyjnym, nie mogty jednak ,,zastapi¢ prawdziwej, bojowej,
mobilizujgcej publicystyki”86.

Kolejnym problemem, jaki pojawial si¢ w publikacjach o tematyce krajowej, byta
niezwykle aktualna wowczas sprawa ,,walki o pokd;j”, propagandowo rozgrywana przez Polske

1 inne kraje komunistyczne. Zagadnienie zilustrowano tytutami z zakresu nauk politycznych,

882 W biuletynie podano niepelny tytut — Poglebienie kryzysu kolonialnego.

883 Tytul ukazat sie nie, jak sugeruje material, w roku 1952, ale w 1951.

884 Pozycja z roku 1952 byla wznowieniem tytutu wydanego w 1950.

885 Publikacje spoteczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 34
(APG, WUKPPiW, sygn. 87).

886 Ihidem.
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wsrod ktorych pojawit si¢ zbiorek Jarostawa Iwaszkiewicza Sprawa pokoju. Wiersze i

przemowienia®®,

Niestety ograniczono si¢ jedynie do wymienienia tytulu, ktory,
przypomnijmy, byt pokltosiem zaangazowania si¢ pisarza w dziatalno$¢ polityczng w kraju oraz
jego aktywnos$ci na, powtdérzmy za 6wczesng propaganda, polu walki o poprawe sytuacji
mi¢dzynarodowej. Juz w 1948 r. Iwaszkiewicz (wraz z Borejsza) uczestniczyl w
organizowaniu Swiatowego Kongresu Intelektualistow w Obronie Pokoju we Wroctawiu®®8, a
dwa lata pozniej zostat delegatem na II Swiatowy Kongres Obroncéw Pokoju, ktéry tym razem
odbywat sic w Warszawie®®®. Obie imprezy mialy przekona¢ opini¢ publiczng, ze jedynie
krajom demokracji ludowej zalezy na utrzymaniu pokoju na $wiecie, ktérego najwigkszym
zagrozeniem miat by¢ oczywiscie Zachdéd. Wydarzenia zostaly zorganizowane z duzym
rozmachem, w pierwszym Kongresie udzial wziglo okoto czterystu delegatéw z czterdziestu
szesciu krajow. W komitecie organizacyjnym zasiadato wielu wybitnych tworcow literatury i
nauki, np. Maria Dabrowska, Zofia Natkowska, Tadeusz Kotarbinski i Kazimierz
Ajdukiewicz; w kongresie uczestniczyli m.in. Julian Tuwim, Antoni Stonimski, Kazimierz
Nitsch, poza tym Pablo Picasso, Bertold Brecht, Graham Greene czy Martin Andersen Nexg,
Dunczyk, autor popularnej powiesci Pelle zwycigzca®”.

W wydawnictwach o tematyce krajowej podejmowano jeszcze szereg mniej 1 bardziej
istotnych tematow. Pisano o broszurach dotyczacych projektu Konstytucji®’!, o zmianach, jakie
zachodzity na polskiej wsi oraz o sytuacji na polu twdrczosci dla dzieci i mlodziezy.

Podsumowujac publikacje o tematyce krajowej autorzy sprawozdania zauwazyli, ze w
tym segmencie wydawniczym najwigcej pracy wymagaja problemy wiejskie, plan szescioletni

oraz zagadnienie patriotyzmu®?,

9. Problematyka literacka i kulturalna na lamach prasy

887 J. Iwaszkiewicz, Sprawa pokoju. Wiersze i przeméwienia, ,,Czytelnik”, Warszawa 1952.

888 Kongres Pokoju. Kongres Intelektualistow we Wroctawiu, Polska Kronika Filmowa, odc. 33,
07.09.1948, http://www.repozytorium.fn.org.pl/?q=pl/node/6435 (dostgp 08.11.2019).

889 Swiatowy Kongres Intelektualistow w Obronie Pokoju odbywat si¢ od 25 do 28 sierpnia 1948 r., II
Swiatowy Kongres Obroncoéw Pokoju od 16 do 22 listopada 1950 r. Zob. m.in.: Z. Wozniczka, Wroctawski
Kongres Intelektualistow w Obronie Pokoju, ,,Kwartalnik Historyczny” 1987, nr 2, s. 130-155.

890 Po wojnie kontynuowano wydawanie kolejnych tomow powiesci, poza tym w 1950 r. w popularnej
serii ,,Czytelnika” ukazala si¢ ksiazeczka Martin Andersen Nexo i jego powies¢ Pelle zwycigzca (zob. Martin
Andersen Nexo i jego powiesc Pelle zwycigzca, ,,Czytelnik”, Warszawa 1950, seria: ,,Dobra Ksigzka. Informator
dla Czytelnikow” nr 42). W roku 1987 ukazat si¢ wielokrotnie nagradzany film Pelle zwycigzca, w rezyserii Bille
Augusta i z niezapomniang rola Maxa von Sydowa.

81 Publikacje spoteczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 35
(APG, WUKPPiW, sygn. 87).

82 Ibidem, s. 36.
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cenzor, ktory dopuscit si¢ przeoczenia w ,, Trybunie Ludu” o$wiadczyt wprost,

7ze czytajac artykut prawdopodobnie zapomnial, ze jest cenzorem®”

W analizowanych kryptotekstach omawiano zaréwno publikacje nieperiodyczne, jak i
druki ciaggte. Najczesdciej siggano po pras¢ spoteczno-polityczna, religijng (gtéwnie katolicka)
1 specjalistyczna, rzadziej literacka i kulturalng. Pisano takze o wielonaktadowych gazetkach,
tworzonych przez pracownikow danego przedsiebiorstwa®®*. W biuletynach kilkakrotnie
przypominano o konieczno$ci stosowania odmiennych kryteriow oceniania w zalezno$ci od
tego, nad jakim tytutem cenzor pracowal; w roku 1945 na przyktad, polecano respektowaé
specyficzne oblicze gazety i ,,ze szczegdlng subtelno$cig podchodzi¢ do prasy partyjne;j,
chlopskiej i koScielnej®.

Pierwszy garnitur zarzutdéw pojawiajacych si¢ przy omawianiu artykulow z prasy
specjalistycznej tworzyty: nieuzasadnione zachwyty nad stanem przemystu i nauki zachodnie;j
przy jednoczesnym niedocenianiu osiggni¢¢ krajow demokracji ludowej. W wielu biuletynach
prezentowano dowody tego typu praktyk, cytujac obszerne fragmenty z artykulow prasowych.

Przytoczmy tytuly pism, ktore pojawialy sie na famach biuletynow: ,, Tworczo$¢ 8%,
Szpilki™®7,  Nowa Kultura™%, | Przekr6j™®®, ,Dookota $wiata™, ale takze ,Przeglad

Skorzany™®!, | Przeglad Spawalnictwa™?, ,Przeglad Budowlany™®, | Przeglad

83 Ulepszenie naszej pracy jest warunkiem sprostania naszym obecnym zadaniom, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

894 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 15-22 (APG, WUKPPiW, sygn.
39).

895 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

896 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn.
81).

897 Zob. m.in.: ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 9-10 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 41-45 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

898 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 25-26 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 81);
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 5-6 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 6 (APG, WUKPPiW, sygn. 75); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 38 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

899 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzief 1952, s. 8 (APG, WUKPPiW, sygn.
70).

900 [, Kimlowski, Kilka uwag o tygodniku ,, Dookota $wiata” (styczen—czerwiec 1954 r.), ,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 25-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 56).

%01 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (28), kwiecien 1954, s. 24 (APG, WUKPPiW,
sygn. 48).

902 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 34-35 (APG, WUKPPiW,
sygn. 81).

903 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpiefi 1952, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn.
81).
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Mechaniczny™%, | Hutnik™%, , Rzemie$lnik™%, , Technika Lotnicza™’ czy ,,Zycie

Nauki™®; ponadto ,,Trybuna Ludu™®, ,Sztandar Ludu™!®, ,Wola Ludu™!!, , Gtos

2914 2915 29916

Narodu™'?, , Dzi$ i Jutro™!?, , Nowe Drogi™®!4, | Prasa Polska™!>, , Trybuna Robotnicza'¢,

2919 23920

,,Chlopska Droga’!7, | Glos Robotniczy™'8, , Zycie Robotnicze™'?, , Gazeta Robotnicza%,

,Wies™?! Rolnik Polski — Gromada™??, , Nowy Rolnik™??, | Stowo Polskie™?*, , Kurier

904 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpiefi 1952, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn.
81).

905 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpiefi 1952, s. 36-37 (APG, WUKPPiW,
sygn. 81).

906 Zob. m.in.: ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 1, 3 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 23-24 (APG, WUKPPiW, sygn. 87);
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 5-6 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

907 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpiefi 1952, s. 38-39 (APG, WUKPPiW,
sygn. 81).

908 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpiefi 1952, s. 32-33 (APG, WUKPPiW,
sygn. 81).

909 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn.
78); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 23, 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 75);
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 69 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

910 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 13 (APG, WUKPPiW, sygn.
87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 4-5 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); ,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 14 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

211 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952 1., s. 6 (APG, WUKPPiW, sygn.
81); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 27-44 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

912 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 8-9 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

13 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpiefi 1952, s. 30-32 (APG, WUKPPiW,
sygn. 81).

914 Zob. m.in. ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 10-11, 23 (APG,
WUKPPiW, sygn. 78); ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 16 (APG, WUKPPiW,
sygn. 72); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 9-10 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

15 Zob. m.in. Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 45 (APG, WUKPPiW, sygn.
70).

916 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 24 (APG, WUKPPiW,
sygn. 75); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 8 (APG, WUKPPiW, sygn. 72);
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 23-24 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

%17 Zob. m.in. ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 13-14 (APG,
WUKPPiW, sygn. 75).

18 Zob. m.in.: ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 7 (APG, WUKPPiW, sygn.
87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 22-26 (APG, WUKPPiW, sygn. 84); ,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 7 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

19 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 5-6 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

920 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 6 (APG, WUKPPiW, sygn. 210); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 75); ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

921 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952 r., s. 2-3, 16-18 (APG,
WUKPPiW, sygn. 81); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 14-19 (APG, WUKPPiW,
sygn. 78).

922 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn.
78); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 12-15 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

923 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

924 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW,
sygn. 75); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).
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99925 29928
s

Codzienny™?°,  Ilustrowany Kurier Polski™*?®, ,, Dziennik Polski™?’, , Dziennik Zachodni

99929 99930

,Glos Prac ,,Zielony Sztandar Jedno$¢ Narodowa”3!, | Dziennik L.odzki**32, |, Zycie
> y 59 y 99
Warszawy™?3, | Gazeta Krakowska™34, | Gazeta Lubelska™?°, , Gazeta Tarnowska™*¢, ,,Glos

Wybrzeza™?’, | Dziennik Baltycki™3®, , Kurier Szczecifiski™®*, ,,Glos Szczecinski™#, ,,Glos

925 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 8-9 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 78);
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 2-3 (APG, WUKPPiW, sygn. 75); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

926 W biuletynach czesto podawany jako ,,I. K. P.”. Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
6, czerwiec 1952, s. 1, 3, 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien
1952 r., s. 14-16 (APG, WUKPPiW, sygn. 81); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 4
5 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 3, 7-8 (APG,
WUKPPiW, sygn. 72); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11/12 (35/36), listopad/grudzien 1954, s. 8-9
(APG, WUKPPiW, sygn. 59).

927 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 4, 6, 9 (APG, WUKPPiW, sygn. 210); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 10-11 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1, styczen 1953, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

928 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn.
78); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 24-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

929 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1954, s. 17 (APG, WUKPPiW, sygn.
39.

930 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 2 (APG, WUKPPiW, sygn. 210); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952 r., s. 89 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

931 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 2, 4 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

932 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn.
72);

933 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 7, 14 (APG, WUKPPiW, sygn. 210); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 2 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952 r., s. 2-3 (APG, WUKPPiW, sygn. 81); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 9, wrzesien 1952, s. 21-22 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

934 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 2 (APG, WUKPPiW, sygn.
78); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 70); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 20-28 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

935 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 6 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

936 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 22 (APG, WUKPPiW,
sygn. 70).

937 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 12-13, 15 (APG,
WUKPPiW, sygn. 70).

938 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 18 (APG, WUKPPiW,
sygn. 70); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 25-26 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

939 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 3, 12 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 7 (APG, WUKPPiW, sygn. 72);
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 70); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1953, s. 16-22 (APG, WUKPPiW, sygn. 18).

940 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 12, 13 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).
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29941

Koszalinski™*, | Express Wieczorny™*?, | Express Ilustrowany*, | Glos Wielkopolski™*,

,Gazeta Poznafnska™4, | Trybuna Opolska™*®, | Gazeta Bialostocka™?’, , Gazeta

99948 29949 29950 29951

Pomorska™*8, | Zotnierz Wolno$ci’®*, ,,Zomierz Polski”®*, ,,Zotnierz Ludu3!, , Na strazy

wolnoéci”®?, ,Skrzydta Wolnosci™3, ,Naprzod™*, ,Za Polske Ludowg™,

29956 29957 99958

,»Rzeczpospolita™-°, , Nowiny Rzeszowskie”>’, , Notatnik Propagandysty’>®, ,,Ogélnopolski

941 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn.
72); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 24-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

942 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn.
87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952 r., s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 81); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

943 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 8 (APG, WUKPPiW, sygn.
72); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 42 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

94 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 3, 13 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952 r., s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 81);
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 4, 7, 9 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

945 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 21-23 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 78);
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 9 (APG, WUKPPiW, sygn. 75); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1953, s. 3-9 (APG, WUKPPiW, sygn. 18); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 2, luty 1953, s. 38-40 (APG, WUKPPiW, sygn. 18); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4
(28), kwiecien 1954, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 48).

946 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 3-4 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 13—14 (APG, WUKPPiW, sygn. 78);
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 6 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 17-18 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

947 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn.
78); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 1, 34 (APG, WUKPPiW, sygn. 75);
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 8 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 22-23 (APG, WUKPPiW, sygn. 19); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 2, luty 1953, s. 40-42 (APG, WUKPPiW, sygn. 18).

948 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952 r., s. 1-2 (APG, WUKPPiW,
sygn. 81).

949 Zob. m.in.: ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn.

o 930 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 19 (APG, WUKPPiW, sygn.
[ Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 16-18, 22 (APG, WUKPPiW,
e 19)9'52 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 18-20 (APG, WUKPPiW,
SYgh- 19)553 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn.
19).

954 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 2, 9 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

935 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1953, s. 21-22 (APG, WUKPPiW,
sygn. 19).

956 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 6-7, 15 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

957 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 23-25 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 75);
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 8 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 70); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1, styczen 1953, s. 23 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

938 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 9 (APG, WUKPPiW, sygn.
78).
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Tygodnik Gospodarczy™>°, ,,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej™®, | Les$nik™%!; tytuly

zagraniczne: ,,Star”?%2, | New York Herald Tribune™%3,
W biuletynach znajdziemy kilka ingerencji dotyczacych prezentowanych na tamach
prasy zagadnien literatury i sztuki. Omawiano pojedyncze artykuly, ale takze cate tytuty

prasowe, np. ,,Dookota $wiata™?%*

czy dodatki kulturalne do periodykow — w jednym z
materiatéw pochylono si¢ nad ,,Nowym Swiatem” i ,,Widnokregiem”, czyli cotygodniowymi
dodatkami do, odpowiednio, ,,Glosu Wielkopolskiego” i ,,Gazety Poznanskiej”™®. W
wigkszosci jednak dominowaty materiaty, w ktorych omawiano kilka wybranych ingerencji z
réznych tytuldow. W kwietniu 1953 r. ogloszono obszerny artykul, w ktéorym ocenie poddano
teksty z ,,Przegladu Kulturalnego”, ,,Wsi” i ,,Nowej Kultury”®®. Omowiono tworczo$¢ o
tematyce wiejskiej, poza tym kilka reportazy i opowiadan, takze autorstwa, poddawanego juz
ocenie na tamach biuletynow, Jozefa Kusmierka®®’.

Wspominalismy takze o dyskusjach ,,odwilzowych”, jakie przetaczaly si¢ w
czasopismach oraz o ingerencjach w teksty satyryczne zamieszczane w ,,Szpilkach™, W
styczniu 1954 r. tygodnik pojawit si¢ ponownie, tym razem w zupelnie zaskakujacym
towarzystwie ,,Elektronowca” — gazetki Zakladow Wytworczych Lamp Elektronowych. W
ocenie tego pisemka wskazano jeden blad, a mianowicie fakt przedrukowywania w nim satyry
wlasnie ze ,,Szpilek™®.

W kolejnej ingerencji dotyczacej tygodnika sformutowano uwagi wobec artykutu z

cyklu 7 dni autorstwa wspominanego wyzej Jana Szelaga. Tekst ukazat si¢ w piSmie w styczniu

939 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 19-20 (APG, WUKPPiW,
sygn. 72).

960 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 45 (APG, WUKPPiW,
sygn. 70).

%! Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 34 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

962 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (12), styczef 1953, s. 40 (APG, WUKPPiW,
sygn. 19).

963 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (12), styczen 1953, s. 41 (APG, WUKPPiW,
sygn. 19).

94 L. Kimlowski, Kilka uwag o tygodniku ,, Dookota $wiata” (styczen—czerwiec 1954 r.), ,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 25-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 56).

965 7. Beryt (WUKPPiW Poznan), Uwagi o dodatkach kulturalnych poznainskiej prasy codziennej za I
kwartat 1953 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953, s. 43—49 (APG, WUKPPiW,
sygn. 16).

%6 7 doswiadczen prewencyjnej kontroli niektorych pism literackich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 4 (16), kwiecien 1953, s. 18-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 16).

%7 Zob. rozdziat. O dyskusji nad ksigzkq Jozefa Kusmierka pt. Uwaga! Czlowiek (cz. 11.4.2.1).

968 Zob. rozdzialy O dyskusji nad utworami Jerzego Andrzejewskiego pt. Rozmowy z Henrykiem, Adolfa
Rudnickiego pt. Niebieskie kartki i Ludwika Flaszena pt. O trudnym kunszcie womitowania (cz. 11.4.2.5.1),
Tworczosé satyryczna (cz. 11.6).

9% Préba oceny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 20 (APG, WUKPPiW,
sygn. 39).
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1952 r., jednak nie, jak napisano w biuletynie, w numerze pierwszym, ale w numerze
szesnastym®’’, Przypomnijmy, iz juz za rok, ukrywajgcy sie pod pseudonimem ,,Jan Szelag”,
Zbigniew Mitzner ponownie zostanie naczelnym tygodnika, ktérego byl przeciez, wraz z
Erykiem Lipinskim i Andrzejem Nowickim, zatozycielem®’!; wlasnie wtedy, przed wojna
wytaczano Szelagowi szereg procesOw prasowych, a za gloszone poglady bliski byt nawet
podzielenia losu wspominanego wyzej Leona Pasternaka — nie trafit jednak do Berezy.
Sposéb przedstawienia omawiane]j ingerencji nie wydaje si¢ najbardziej optymalny,
poniewaz zamieszczono tylko budzacg niepokdj pierwsza czgs¢ tekstu, jeszcze przed cigciami
— cenzorzy nie mieli mozliwos$ci skonfrontowac ich z wersja po przeredagowaniu. Przyjrzyjmy

si¢ wersji ztozonej do oceny Urzedu Kontroli:

W picknej i wielkiej literaturze naszej daremnie szukac stow, ktore by wyrazity nasze
dzisiejsze uczucia. Zadna strofa w przesztoéci nie pomoze nam w powiedzeniu,
napisaniu tego, co myslimy, tego, co czujemy. |[...]

Byly to epoki tragiczne dla tych, dla ktoérych mito§¢ Ojczyzny nie byla ptaszczykiem
osobistego i klasowego egoizmu. [...]

Ze wspomnien o tych, co padli, sktadata si¢ historia narodowa, historia porazek,
upadkow i klgsk. Dzi§ mowimy o tym, ktory zwycigzyl, ktory zwyciezylt idac na czele

klasy robotniczej i narodu. Dlatego wszystko, co bylo napisane o tamtych, nie pasuje

do chwili dzisiejszej. [...]

Bolestaw Bierut to szczesliwy przywodca narodu’’* (podkr. oryg.).

Podkreslenia w cytacie pochodza od funkcjonariuszy Urzgdu, w praktyce cenzorskiej
oznaczaly one zazwyczaj fragmenty, ktore powinny zosta¢ poddane ingerencji®’?. W tym
wypadku podkre§lone fragmenty nalezato usunaé, poniewaz wedle oceniajacych wlasnie

dzigki nim Szelag niestusznie oderwal ,,walke tow. Bieruta, tradycje rewolucyjne polskiej

970 J. Szelag, 7 dni (18 kwietnia 1952 r.), ,,Szpilki” 20.04.1952, nr 16, s. 2. Na tle pozostatych artykutow
z cyklu ten wyrdznia si¢ tym, iz posiada podtytul — jako ze zostal napisany z okazji 60. urodzin Bolestawa Bieruta,
w podtytule podano datg¢ urodzin przywddcey.

971 | Szpilki” zatozono w grudniu 1935 r.; po wojnie Szelagg byt naczelnym periodyku od 1953 do 1955
r.

9720 dobrych i zlych przykiadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 1 (APG, WUKPPiW, sygn. 87). Por. J. Szelag, 7 dni (19 kwietnia 1952
roku)...

973 Zob. rowniez ingerencje w artykul Nos czy tabakiera (rozdziat Kontrola ,,na odcinku widowisk” (cz.
II1.2). W biuletynach znajdziemy jednak kilka podkreslen, ktore majg innych charakter. Autorzy uzywaja tego
rodzaju wyro6znien dla zaakcentowania istotnego dla ich wywodu fragmentu — w takich wypadkach informowano
w przypisie ,,podkreslenie nasze” (zob.: Szkolenie ideologiczne — podstawa naszej pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 24, 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).
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klasy robotniczej od mas postepowych tradycji narodowych™74. W tej formie, w jakiej artykut
ukazat si¢ w ,,Szpilkach”, tj. po usunigciu wskazanych fragmentow, nie bylo juz tej sugestii
(poza tym wprowadzono jeszcze w ww. fragmencie inne drobne zmiany)®7.

Kolejnym przyktadem ingerencji w materiat prasowy dotyczacy literatury byla recenzja
czterotomowego cyklu powiesciowego Bruski Fiedora Panfierowa, jaka opublikowano na
tamach ,,Nowej Kultury” w 1952 .97 Sowiecki pisarz, wspierajgcy komunistyczny rezim nie
tylko oficjalng tworczo$cig, lecz takze czestymi donosami na kolegow po pidrze’”’, byt
przekladany na jezyk polski jeszcze przed wojna, wowczas tez ukazaty si¢ tlumaczenia
pierwszych toméw powiesci, nad ktoéra Panfierow pracowal ,,z goéra dziesie¢ lat (1926-—
1937)°78, Natomiast cztery tomy cyklu, o ktorym traktuje recenzja prasowa z 1952 r., ukazaty
sie jeszcze w roku 1950, a zatem ,,»Bruski« czekaty dtugo i cierpliwie na uwage krytyki™®”.

Po raz kolejny prezentacja materiatu pozostawiata wiele do zyczenia, nie podano ani
autora ani tytutu tej obszernej recenzji (tfatwo bylo jednak ustali¢, ze Nad epopejq socjalizmu
pochylit si¢ Waldemar Kiwilszo), lecz istotniejsze, uwzgledniajac szkoleniowy charakter
biuletynow, jest to, iz zacytowano jedynie fragment tekstu przed poprawkami, nie dajac
mozliwosci skonfrontowania go z wersjag opublikowang. Sprawdzmy zatem, jakie
wprowadzono zmiany? — poroéwnanie ,,ktopotliwego fragmentu” z wersja, ktora ukazala si¢ w

,Nowej Kulturze”, wyglada nastgpujaco:

wersja przed ingerencja:

Ale w zyciu wsi wcigz jeszcze role pierwszorzgdng grat drobny wytwoérca, w ktérego

osobistym, klasowym interesie lezalo hamowanie postepu rewolucji, opor przed jej

rozporzadzeniami®®’.

97 O dobrych i zlych przykiadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 1 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

975 Zob. J. Szelag, 7 dni (19 kwietnia 1952 roku)...

976 W. Kiwilszo, Nad epopejg socjalizmu, ,Nowa Kultura® 1952, nr 12, s. 3, 11. O ksigzce zob. takze:
Fiodor Panfierow i jego powies¢ pt. Bruski, ,,Czytelnik”, Warszawa 1951, seria: ,,Dobra Ksigzka. Informator dla
Czytelnikow”, nr 49.

77 J. Prokop, Panfierow, ,,Arcana” 1996, nr 5, s. 126-137.

978 W. Kiwilszo, Nad epopejq socjalizmu..., s. 3. Zob. F. Panfierow, Bruski, cz. 1, tt. K. Maliszewski,
Wydawnictwo ,,Znicz”’, Warszawa 1934; cz. 2: Komuna nedzarzy: tamze 1935; t. 1-4: tl. J. Brzeczkowski,
,.Ksigzka 1 Wiedza”, Warszawa 1950.

979 W. Kiwilszo, Nad epopejq socjalizmu..., s. 3.

980 Szkolenie ideologiczne — podstawa naszej pracy, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6,
czerwiec 1952, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 87). Dodajmy, ze w swojej recenzji Kiwilszo odwotuje si¢ takze
do innej omawianej na famach biuletynow powiesci, do Ludzi zza rzeki Lestawa Bartelskiego (zob. W. Kiwilszo,
Nad epopejq socjalizmu..., s. 3).
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wersja po ingerencji:

Ale w zyciu wsi wciaz jeszcze rolg pierwszorzedng gral kutak, w ktorego osobistym,

klasowym interesic lezala walka z postepem rewolucji, opoér przed jej

rozporzadzeniami®®'.

Mimo ze przelozeni uznali ingerencje ,,szeregowcOw” za poprawna, ci ,,nie potrafili
b o b

7982 co miato by¢ oczywiscie

odpowiednimi argumentami uzasadni¢ swego stanowiska
wynikiem ich niedostatecznego wyszkolenia ideologicznego. Dlatego redakcja postarata si¢ o
dos¢ obszerne, lecz réwnoczesnie nietatwe w odbiorze, wyjasnienie btedu, odwolujac si¢ m.in.
do historii WKP(b) i ,,trojjedynej formuty” Lenina®®3, by podsumowa¢, iz z gruntu niewlasciwe
byto ,ustawienie drobnego wytworcy, czyli chlopa pracujacego, na pozycji wroga

rewolucji™?%4,

BLW. Kiwilszo, Nad epopejq socjalizmu..., s. 3.

982 Szkolenie ideologiczne — podstawa naszej pracy, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6,
czerwiec 1952, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

983 Ibidem, s. 26. Przypomnijmy, iz zgodnie z ,trojjedyng formutg” ludno$¢ wiejskg podzielono na
biedniakéw, sredniakdéw oraz kutakow.

%84 Ibidem.
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I1. 19. Zmieniony na skutek ingerencji cenzorskiej fragment recenzji powiesci Bruski Fiodora

Panfierowa (W. Kiwilszo, Nad epopejg socjalizmu, ,,Nowa Kultura” 1952, nr 12, s. 3; migjsce,

w ktoére ingerowano zaznaczylam na czerwono; ponizej artykul na temat powiesci innego

tworcy ,,biuletynowego”, Wilisa Lacisa).




O konieczno$ci walki z przejawami kosmopolityzmu w literaturze i1 sztuce
przekonywano kilkakrotnie, jednak zazwyczaj ograniczano si¢ do nic niewnoszacych uwag
natury ogoélnej. Jedna z dtuzszych wypowiedzi w tej sprawie pojawila si¢ w sierpniu 1952 r. w
materiale dotyczacym czasopism techniczno-naukowych — przytoczono wowczas,

29985

pozostawiony bez komentarza, ,lapidarny, ale jakze pelny i gleboki cytat z Bolestawa

Bieruta:

W dziedzinie kultury kosmopolityzm wyraza si¢ u nas w niedocenianiu narodowego
dorobku kulturalnego, w wyrzekaniu si¢ wiasnych, postgpowych tradycji, w
czotobitnosci wobec schytkowej kultury kapitalistycznej 1 wszelkich jej wynaturzen, w
pozbawionym czesto godnosci padaniu plackiem przed amerykanska sztuka, literatura
i nauka, niezaleznie od istotnych ich wartosci. W Ameryce kosmopolityzm jest
supernacjonalizmem, w krajach marshallowskich przybiera posta¢ kapitulanctwa i
zdrady narodowej. U nas walka z kosmopolityzmem, narodowym kapitulanctwem i
nihilizmem narodowym tgczy si¢ z walkg z nacjonalizmem i szowinizmem, ktore

dotychczas byly gtéwna postacig antyproletariackiej ideologii’®*®.

Przyjrzyjmy si¢ na koniec jeszcze jednej, wspominanej wczesniej, ocenie materialu
prasowego — w listopadzie 1952 r. opublikowano podsumowanie dyskusji na temat artykutu z
dodatku do ,,Dziennika Zachodniego™ pt. Od Statutu Wislickiego do Konstytucji Polskiej

Rzeczpospolitej Ludowej*®’

. Materiat dotyczyt wystawy, jaka zorganizowano w bytomskim
oddziale Biblioteki Slgskiej w Katowicach z okazji Dni O$wiaty, Ksiazki i Prasy. Na
ekspozycji zaprezentowano przeglad polskiego pisSmiennictwa, dotyczacego zagadnien
ustrojowych w Polsce, poczawszy od Statutu Wislickiego po Konstytucj¢ PRL Anno Domini
1952.

Z uwaginato, iz nikt z ,,dyskutantéw, podobnie jak i cenzor artykutu, nie widzial samej

95988

wystawy’”°°, glosy krytyczne odnosity si¢ bezposrednio do tekstu (ktory zreszta dotaczono do

biuletynu). Trzeba przyzna¢, iz to dos¢ zaskakujaca praktyka, co wigcej, budzaca zdziwienie

B5 O niektérych przejawach kosmopolityzmu w czasopismach techniczno-naukowych, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 33 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

86 Ibidem.

987 Podsumowanie dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 24-36 (APG,
WUKPPiW, sygn. 72). F. Szymiczek, Od Statutu Wislickiego do Konstytucji Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej,
,.Dziennik Zachodni” 11.05.1952 (dodatek . Swiat i Zycie” nr 19).

%88 Podsumowanie dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 24 (APG,
WUKPPiW, sygn. 72).
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takze u cenzordéw, ktoérzy sygnalizowali, iz ,trudno mowi¢ o artykule, jezeli nie zna si¢
wystawy”?%. Jednak wedle przetozonych, ,,ocena a zatem i krytyka cato$ci wystawy i jej
brakow winna by¢ celem autora artykulu™®, dlatego za bezpodstawne uznali podobne
sugestie. A zatem ocenie poddano tylko materiat prasowy, ktory zasadniczo skrytykowano za
niezgodne z ,prawda historyczng” przedstawienie dziejow polski szlacheckiej — wedle
funkcjonariuszy za mato uwydatniono nierdownos¢ systemu, w ktorym panowat ucisk stanow
uposledzonych, szczeg6lnie chlopstwa, a kolejne statuty poszerzaty przywileje i rzeczywista
wladze szlachty. W materiale do§¢ drobiazgowo omoéwiono wiele innych zarzutow,
dotyczacych historii politycznej Polski, wskazujac zardowno na przeoczenia i niekompetencje

cenzordw, jak réwniez chwalac ingerencje ,,stuszne”.

10. Publikacje naukowe i popularnonaukowe

Jak mozna si¢ specjalizowac, czytajac 2 godziny ,,Nafte”,
przez drugie 2 ,,Cement, wapno, gips”,

a przez reszte np. Poglgdy filozoficzne Dembowskiego?”"!

Na tamach biuletynow kilka razy podje¢to zagadnienia wtasciwej oceny piSmiennictwa
niebeletrystycznego, w tym dziet naukowych i1 popularnonaukowych. Mimo Ze na odprawach
roboczych bardzo czgsto omawiano literatur¢ pigkng, mimo Ze takze w ocenach dzialu
Publikacji Nieperiodycznych dominowaly pozycje z beletrystyki, przestrzegano przed

lekcewazacym stosunkiem do pozostalych typdw pis§miennictwa:

[...] niewlasciwe jest pewne niedocenianie koniecznosci dobrej oceny, takze przy
publikacjach niebeletrystycznych — z czym si¢ czgsto spotykamy w naszej pracy.
Niejeden cenzor, ktory uwaza, iz z powiesci nalezy napisa¢ dobra, mozliwie doktadna
recenzj¢ — opracowujac np. prace na temat gospodarki hodowlanej, zbywa ja
ogolnikiem w rodzaju: ,,W tresci jak w tytule. Bez zastrzezen”. Takie niedocenienie
wagi publikacji niebeletrystycznych, ktore niezaprzeczalnie stanowig gros

cenzurowanych materiatéw, jest nie tylko niestuszne, ale z gruntu szkodliwe®.

%89 Ibidem.

90 Ibidem.

21 K. Kudron (WUKPPiW Krakow), Czy specjalizacja to tylko podzial na referaty, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12 (48), grudzien 1955, s. 53 (APG, WUKPPiW, sygn. 117).

992 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq 1. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 19-20 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).
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W przypadku czesci tytutow naukowych i1 popularnonaukowych wykorzystywano
odmienny niz przy analizie beletrystyki aparat krytyczny, niekiedy korzystano z pomocy
znawcOw problematyki, ktérzy pehili rol¢ pomocnicza w ocenie tekstu. Jednak w
przewazajacej wigkszosci oceny beletrystyki 1 ksigzek naukowych wygladaly podobnie, nad

czym zreszta ,,decyzyjni” Urzgdu niejednokrotnie ubolewali.

10.1. Publikacje naukowe i popularnonaukowe z nauk humanistycznych

Sprawcie sobie, towarzysze, stowniki ortograficzne;

przydadzg sie na pewno’”>.

10.1.1 Publikacje z zakresu literatury polskiej

W analizowanych kryptotekstach kilkakrotnie podnoszono kwestie oceny prac
naukowych dotyczacych literatury polskie;j.
W listopadzie 1952 r. krytycznie oceniono redakcje Korespondencji Jana

Sniadeckiego®*

. W lutowym biuletynie z roku 1953 ocenie poddano fragment z podrgcznika
do historii literatury polskiej dla klasy dziewiatej®®>. Material nie dotyczy?t jednak zagadnien
literackich, lecz buntu mas ludowych na Mazowszu, do jakiego doszto w XI w. pod

przywodztwem Mastawa®”¢

. W podreczniku z aprobatg pisano o zastugach ksiecia, co jednak
nie spotkato si¢ z przychylnoscig cenzoréw. Znany w historiografii jako ,.bunt Miectawa”
zryw, interpretowano w oderwaniu od postawy samego przywoddcey, ktorego dziatania
funkcjonariusze ocenili jako decentralistyczne i1 separatystyczne, majace na celu oderwaé
Mazowsze od reszty panstwa.

W czerwcu 1954 r. naczelniczka Departamentu Publikacji Nieperiodycznych Wydzialu

Krajowego, Jadwiga Kupraszwili, prezentowala w telegraficznym skrocie nowosci

wydawnicze. Wsrdd nich znalazty si¢ wysoko przez cenzorke ocenione, Literatura

93 Na marginesie sprawozdar kwartalnych WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7/8
(31/32), lipiec/sierpien 1954, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 65).

994 Pisalam o tym w rozdziale O wyzszy poziom pracy nad ksigzkg (listopad 1952 1.). Tworczosé
niebeletrystyczna (cz. 11.4.3.3).

95 Kilka uwag o niektérych ingerencjach i przeoczeniach w publikacjach z dziedziny historii Polski
(artykut dyskusyjny), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (13), luty 1953, s. 35-36 (APG, WUKPPiW,
sygn. 18).

996 Inne wersja imienia ksiecia: Miectaw, Miestaw, Mojstaw.

230



miedzywojenna Ryszarda Matuszewskiego oraz Szkice o literaturze wspolczesnej — pierwsza
pozycja byta juz regularnie omawiana na odprawach dzialowych GUKPPiW, natomiast do
lektury obu funkcjonariuszka zachecata kolegow z delegatur terenowych (szczegdlnie tych z

Nieperiodykow)*’.

10.1.2. Publikacje z zakresu filozofii

Artykutow czy nawet skromniejszych objgtos§ciowo materiatow dotyczacych publikacji

998, Kilka uwag na ten temat znajdziemy w materiale

filozoficznych jest w biuletynach niewiele
poswigconym dziatalno$ci wydawnictwa ,,Czytelnik®°. Funkcjonariusze docenili podrecznik
Howarda Selsama, Co to jest filozofia, z przedmowa Leszka Kotakowskiego — niestety
ograniczono si¢ jedynie do wymienienia tytutu, zreszta niepoprawnego, gdyz ksigzka zostata
wydana jako Problemy filozofii (by¢ moze cenzorzy sugerowali si¢ tytulem oryginalnym, What
is philosophy? A marxists introduction).

Wigkszo$¢ pozycji z zakresu filozofii marksistowskiej nie mogta liczy¢ nawet na taka
skromng aprobatg jak ksigzka Selsama. Podstawowym zarzutem, podnoszonym czg¢sto wobec
przektadoéw, byt brak odpowiedniego opracowania redakcyjnego, ktory miat prowadzi¢ do, jak
pisano, ,,szeregu powaznych wypaczen%%; jako przyktad podano Marksizm wspotczesny i

jego krytycy autorstwa niemieckiego filozofa, Freda Oelssnera. Po raz kolejny zatem

okazywalo si¢, ze okalajace tekst gldowny parateksty odgrywaly niemata rol¢ w ocenie dziela.

10.1.3. Publikacje z zakresu historii

trwaja u nas w Polsce intensywne studia nad obaleniem falszerstw i uproszczen burzuazyjne;j

historiozofii oraz nad nowym marksistowskim opracowaniem dziejow naszego kraju'®""

97 Nowosci wydawnicze, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6 (30), czerwiec 1954, s. 42 (APG,
WUKPPiW, sygn. 52). Zob. R. Matuszewski, Literatura miedzywojenna, ,,Wiedza Powszechna”, Warszawa
1953; Szkice o literaturze wspoiczesnej. Praca zbiorowa, red. R. Matuszewski, ,,Czytelnik”, Warszawa 1954.

9% Zob. m.in. Kilka uwag o pracy nad wstepem, przypisami i postowiem, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9 (21), wrzesien 1953, s. 542-549 (AAN, GUKPPiW, sygn. 22).

99 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

1000 Thidem.

1001 Kilka uwag o niektorych ingerencjach i przeoczeniach w publikacjach z dziedziny historii Polski
(artykut dyskusyjny), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 33 (APG, WUKPPiW, sygn.
18).
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Gltowny Urzad odgrywal nieprzeceniong role w ksztattowaniu jedynej shusznej wizji
historii. W biuletynach publikowano wiele artykutéw omawiajacych prezentowanie tej
problematyki na lamach prasy, zdecydowanie mniej miejsca poswigcano realizacji tych
zagadnien w podrgcznikach 1 innych drukach zwartych, chociaz mozna poda¢ kilka
przyktadow!02,

W sierpniu 1952 r. krytycznie oceniono Podrecznik historii Miszelowej i Szenbrenera.
Autorzy biuletynu uznali za wysoce szkodliwe 1 niesprawiedliwe to, w jaki sposob ukazano
przyczyny wstepowania chtopéw do spotdzielni produkcyjnych. Rzeczywiscie interpretacja
przedstawiona w ksigzce musiata wzbudzi¢ ,,stuszny” opor funkcjonariuszy. W podreczniku
sugerowano bowiem, iz podstawowym czynnikiem, ktory zmuszatl chtopéw do takiej decyzji,
byla bieda — stwierdzenie to nie bylo dalekie od prawdy, gdyz sytuacja wsi w okresie
gospodarki przejsciowej byta bardzo trudna. Jednak na interpretacje zaprezentowang w
podreczniku nie mogto by¢ oczywiscie mowy, mimo ze autorzy przekonywali o wyzszos$ci
spoldzielczosci zespotowej nad produkcja drobnotowarowa — ,,mysl jest stuszna, ale sposdéb w
jaki usiluje si¢ ja przeprowadzi¢ w cytowanych wyzej materialach, jest niestuszny i wreez

951003

szkodliwy , czytamy w biuletynie.

W lutym roku 1953 ogloszono pigciostronicowy rozdzial po§wigcony ingerencjom i

przeoczeniom w publikacjach z dziedziny historii Polski!'?%

. Pochylono si¢ nad artykutami
drukowanymi w ,,Wiedzy i Zyciu”, w ktérych omawiano poczatki panstwowosci polskie;.
Polemizowano z przedstawiang tam koncepcja ,,panstwa rodowego” oraz przekonywano, ze
definicyjna, prymarng funkcja kierujaca panstwem, jest funkcja wewngtrzna, nie zewnetrzna,
jak chcieli autorzy prac. Kilka stoéw poswigcono takze mapom historycznym Jana Natansona-
Leskiego, geografa i historyka, autora wielu atlasow szkolnych i map historycznych. Wedle
cenzoré6w autor reprezentowal tendencje rewizjonistyczne, ,,zaliczajac wbrew prawdzie
historycznej ziemie okolic dzisiejszego Lwowa do terenéw etnicznie polskich™1%%,

W tym samym biuletynie uwage cenzoréw zwrdcit takze artykut wybitnego historyka

Kosciota, prof. Tadeusza Silnickiego, w ktorym autor przekonywat o zbawiennym wptywie

1002 Zob. m.in. Przeglgd ingerencji nr 3/54 Departamentu Publikacyj Nieperiodycznych GUKPPiW
poswigcony omowieniu kilku roznorodnych zagadnien, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (28), kwiecien
1954, 5. 32-38 (APG, WUKPPiW, sygn. 48).

1003 O wilasciwe stosowanie w naszej pracy cenzorskiej wytycznych VII Plenum KC, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952 r., s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

1004 Kilka uwag o niektorych ingerencjach i przeoczeniach w publikacjach z dziedziny historii Polski
(artykut dyskusyjny), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (13), luty 1953, s. 33-37 (APG, WUKPPiW,
sygn. 18).

1005 1hidem, s. 35. O cenzurowaniu map w PRL-u zob. m.in. B. Konopska, Cenzura w kartografii okresu
PRL na przykiadzie map do uzytku ogolnego, ,,Polski Przeglad Kartograficzny” 2007, t. 39, nr 1, s. 44-57.
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chrztu Polski na kulture i postep kraju. O takiej interpretacji nie moglo by¢ oczywiscie

mowy!%%. O historii Ko$ciota pisano takze w kolejnych latach!%%7,

10.2. Publikacje akademickie i popularnonaukowe z nauk inzynieryjno-technicznych

kazde nazwisko uczonego zachodniego lub marka maszyny pochodzacej z Zachodu budzi u

cenzora niepokoj'%

Uwadze cenzordw i redakcji Biuletynu nie umknely publikacje naukowe z dyscyplin
inzynieryjno-technicznych. Strategie cenzorskie stosowane przy ocenie tego typu tytutow,
dobrze rozpoznane w literaturze przedmiotu, byly obecne takze w analizowanych
kryptotekstach: nie pozwalano na nadmierne dowarto$ciowanie osiagni¢¢ zachodnich, dbano
za$ o jak najlepsze przedstawianie stanu nauki i przemystu w krajach demokracji ludowe;j; z
duza uwaga podchodzono do cytowanej w dzietach literatury — dopuszczalne byto
powotywanie si¢ na uczonych zachodnich, lecz w pierwszej kolejnosci nalezalo uwzglednié

1009~ Podobnie przedstawiata sie kwestia

naukowcoOw ,naszych”, z bloku wschodniego
przypisywania wynalazkow 1 odkry¢. Jesli pojawialy si¢ w tym zakresie jakiekolwiek
niejasnos$ci, nalezalo je oczywiscie rozstrzyga¢ na korzy$¢ nauki socjalistycznej. Tak bylo w
przypadku wynalazku Tesly/Marconiego/Popowa — w literaturze demoludow bezdyskusyjnym
wynalazcg radia mial by¢ Popow.

Lektura biuletynéw potwierdza ,,zasadnos¢” wyzej wymienionych strategii oceniania,
gdyz jednym z najczegstszych zarzutow wysuwanych wobec publikacji inzynieryjno-
technicznych byt czotobitny stosunek wobec przemystu i1 osiagnie¢ naukowych krajow
kapitalistycznych, przy jednoczesnym niedocenianiu rozwigzan rodzimych lub radzieckich.
Zarzuty te pojawily si¢ m.in. wobec recenzji podrecznika Franka Twymana Metal
Spectroscopy (Spektroskopia metali), ktorag zamieszczono w pismie ,,Hutnik” w rubryce

,,Wérod ksigzek!°1%, Autorzy biuletynu uznali opublikowanie tego materiatu za przeoczenie

wlasnie ze wzglgdu na nadmierny, ich zdaniem, zachwyt wobec angielskiego podrgcznika oraz

1006 Ihidem, s. 36. T. Silnicki, Millenium, ,,Zycie i My$1” 1952, nr 1/6.

1007 Zob. m.in. Przeglgd ingerencji nr 2/54 Departamentu Publikacyj Nieperiodycznych, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (28), kwiecien 1954, s. 27-31 (APG, WUKPPiW, sygn. 48).

1008 O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq (cd.), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad
1952, . 40-41 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

1909 1hidem, s. 41.

1010 B Twyman, Metal Spectroscopy, Londyn 1951.
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prawie catkowite pominiecie instrumentow radzieckich!°!!. Poza tym redakcja Biuletynu
zwrdcita uwage na, by¢ moze nieprzypadkowe, umieszczenie obok wskazanej recenzji, innej
— tym razem powsciagliwie napisanej oceny ksiazki radzieckie;.

Warto zwroci¢ uwagg, ze zarzut o nadmierne ,,zachwyty” nad podrecznikiem Twymana
byl chyba nieuzasadniony. Wspomniana w biuletynie recenzja jest rzeczywiscie pozytywna,
ale ksigzka cieszyta si¢ duzym uznaniem w srodowisku, a pierwsze wydanie z roku 1941 stato
si¢ podstawowym podrecznikiem z dziedziny. Zreszta tytut nie byt jedynym dzielem tego
cenionego optyka, majacego na swoim koncie zardbwno publikacje naukowe jak i projekty
roznych instrumentoéw optycznych, np. spektroskopu!®!2.

Materiaty biuletynowe potwierdzaja, ze btedy przy omawianiu zagadnien z pogranicza
nauki i techniki zdarzaty si¢ do$¢ czgsto. Czasami dochodzito do szczegdlnej nadgorliwosci ze
strony wydawcow i cenzorow; tak bylo wowczas, gdy z podrecznika elektromagnetyki

wykre§lono nazwiska Volty, Galvaniego i Hertza!0!3

. Przetozeni dos$¢ czesto ganili tg
cenzorska asekuracje, gdyz byla ona przyczyng o$mieszania Urzedu.

Zatrzymajmy si¢ na koniec nad jednym z obszerniejszych materialow biuletynowych
na temat nauk $cistych i inzynieryjnych. W roku 1950 omoéwiono dwie recenzje cenzorskie
ostatniego tomu Urbanistyki, wspominanego wczesniej wybitnego architekta Tadeusza
Totwinskiego, ktory z duza rezerwa wypowiadal si¢ o powojennych planach odbudowy
Rzeczpospolitej. Losy ostatniego dzieta Profesora sg niezwykle dramatyczne. Przypomnijmy,
iz wskazany tom zostat napisany w okresie okupacji. Niestety ,,rekopis ten wraz z oryginalami
ilustracji sptonat w czasie niszczenia Warszawy po Powstaniu Warszawskim”1°'4, Z rozmowy
z dr Teresag Kotaszewicz, autorka monografii poswieconej Totwinskiemu, wiem, iz cze$¢
rekopisu zostala odnaleziona na §mietniku i stala si¢ — w pewnym sensie — rdzeniem, wokot
ktorego architekt odbudowywat swoje dzieto!?!>.

Niestety, daleka od socrealistycznych wzorcow urbanistycznych, ksigzka zostala

zatrzymana przez cenzur¢ na kilkanascie lat — ukazata si¢ dopiero w roku 1963 jako trzeci tom

Urbanistyki pod tytulem Zielen w urbanistyce. Zacytowane nizej zdanie pochodzi z

WO niektérych przejawach kosmopolityzmu w czasopismach techniczno-naukowych, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 36-37 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

1012 A C. Menzies, Frank Twyman 1876-1959, ,Royal Society Publishing”, s. 268-279,
https://royalsocietypublishing.org/doi/pdf/10.1098/rsbm.1960.0020 (dostgp 27.06.2019).

0130 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq (cd.), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad
1952, s. 41 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

1014 K Wejchert, Przedmowa, [w:], T. Totwinski, Urbanistyka, t. 3: Zielern w urbanistyce, PWN,
Warszawa 1963, s. 7.

1015 Dziekuje dr Teresie Kotaszewicz za cenne informacje i przychylno$¢ okazang w trakcie prac nad
niniejszym rozdziatem. Rozmowy z autorka prowadzitam we wrzes$niu 2018 r.
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Przedmowy do tegoz wydania — Przedmowy, z ktorej nie dowiemy si¢ o rzeczywistych

przyczynach wstrzymania publikacji:

Trzeci tom Urbanistyki, omawiajacy zagadnienia kompozycji zieleni w planowaniu

przestrzennym, ukazuje si¢ przeszto dwanascie lat po $mierci autora, doktora honoris

causa Politechniki Warszawskiej, Profesora Tadeusza Totwinskiego'*'¢.

11. Kontrola bibliotek i ksiegozbiorow

Jak wazne jest wzorowe prowadzenie biblioteki, niech $wiadczy fakt,

ze Lenin, piszac swe dzieto Rozwdj kapitalizmu w Rosji, korzystal z 583 ksigzek'®"”.

W okresie Polski Ludowej kilkakrotnie podejmowano akcje oczyszczania bibliotek ze
szkodliwych 1 niepozadanych pozycji, tworzac listy autorow i tytutéw zakazanych oraz wykazy
tematow 1 zagadnien, ktore wymagaly szczegolnej ,.troski” cenzora. Problematyke dotyczaca
réznej proweniencji ksiegozbioréw podjeto takze w Biuletynie, cho¢ nie nalezata ona do
kwestii najwazniejszych.

Pierwsze materialy na ten temat ogloszono w zeszycie z czerwca 1945 r.1918 Pojawienie
si¢ wskazanej problematyki wtasnie w tym okresie nie bylo przypadkowe. Mimo iz akcj¢
oczyszczania bibliotek 1 pozostatych ksiegozbiorow rozpoczgto w 1949 r., pierwsze tego typu
dziatania miaty miejsce juz w roku 1945'°"°. W numerze znajdziemy informacje dotyczgce
instytucjonalnego zaplecza czystek — autorzy biuletynu pisza o akcji czyszczania bibliotek
biatostockich i kieleckich, o powotanych do tego procederu komorkach oraz odtwarzaja
kolejne etapy procesu. W materiale znalazto si¢ takze kilka propozycji dotyczacych organizacji
ksiegozbiorow, np. ten o utworzeniu ,,Wydzialu Bibliotek™!92, Cze$¢ pomystow nigdy nie

weszta w faze realizacji, inne zostaty wcielone w zycie, o czym przekonuje m.in. pdzniejszy o

1016 K. Wejchert, Przedmowa..., s. 5.

1017 7 terenowych prac ocenowych. Zagadnienia kulturalno-oswiatowe, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 46 (APG, WUKPPiW, sygn. 78; fragment z audycji radiowej pt.
Przystepujemy do skompletowania gminnych bibliotek, lipiec 1952 r.).

1018 Kwestia bibliotek; Ze sprawozdarn kierownikéw Wojewddzkich Biur (Biblioteki), ,Biuletyn
Instrukeyjny”, czerwiec 1945, s. 11, 12-14 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1019° A Kempa, Literatura zle obecna, ,,Poradnik Bibliotekarza® 1989, nr 5, s. 28-29; M. Zaremba,
Amputacja pamieci, ,,Polityka” 23.11.1996, s. 64—68, http:/niniwa22.cba.pl/amputacja pamieci.htm (dostep
31.01.2020); P. Szule, Czy w Polsce palono ksigzki?, Dzieje.pl, 28.07.2017, https://dzieje.pl/artykuly-
historyczne/czy-w-polsce-palono-ksiazki (dostep 31.01.2020).

1020 Kwestia bibliotek, ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 19451, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).
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rok dekret o bibliotekach i opiece nad zbiorami bibliotecznymi, wprowadzony 17 kwietnia
1946 r.10%!

Lektura biuletynu pokazuje, iz juz we wstgpnej fazie planowania nadzoru nad
bibliotekami chciano wprowadzi¢ odmienne typy kontroli w zaleznosci od rodzaju placowki,

wszak — jak czytamy

biblioteki powinno si¢ podzieli¢ na dwie kategorie, a to:

1. Biblioteki centralne i szkolne, ktore nie podlegaja naszej ingerencji,

2. Biblioteki powszechne i o$wiatowe, ktore musza by¢ kontrolowane'*?,

Taki podzial pokrywa si¢ tylko czgsciowo z tym, jaki przyjeto dekretem kwietniowym,
w ktérym wyrozniono placoéwki publiczne (szkolne, naukowe i powszechne), spoleczne,

prywatne i domowe!%??

. Mozna zaryzykowa¢ hipoteze, ze wyrdznione przez cenzoréw
biblioteki szkolne i powszechne miatyby petni¢ podobne, jesli nie identyczne, zadania do tych,
jakie delegowano tak samo nazwanym placowkom w dekrecie z 1946 r. Wigkszy ktopot
interpretacyjny sprawia wyrdznienie bibliotek o$wiatowych i centralnych, ktérych nie
znajdujemy w dekrecie, chociaz i w tych wypadkach wydaje si¢, ze sa to réznice jedynie w
nomenklaturze.

Popularne w dwudziestoleciu migedzywojennym biblioteki o$wiatowe mogtyby
stanowi¢ odpowiednik bibliotek spotecznych, poniewaz obie byly prowadzone przez rézne

stowarzyszenia oraz organizacje i instytucje spoteczne, kulturalne, o$wiatowe, zawodowe,

miodziezowe czy religijne!??*, Wybor takiego terminu miatby takze swoje historyczne

1021 Dekret z dnia 17 kwietnia 1946 r. o bibliotekach i opiece nad zbiorami bibliotecznymi (Dz.U. 1946,
nr 26, poz. 163, s. 291-295). Dekret wszedl w zycie 18 czerwca 1946 r., a zostat uchylony 17 lipca roku 1968.
Kolejnym aktem prawnym regulujacym dziatalno$¢ bibliotek w Polsce byta Ustawa z dnia 9 kwietnia 1968 r. o
bibliotekach (Dz.U. 1968, nr 12, poz. 63, s 161-166).

Bibliografia publikacji dotyczacych dekretu jest obszerna; z pewno$cig warto wymieni¢ m.in.: T.
Zarzgbski, Geneza, zycie i nauki Dekretu, ,Przeglad Biblioteczny” 1986, nr 3/4, s. 279-295; J. Puchalski,
Biblioteki w zyciu naukowym PRL i poza krajem w latach 1939-1989, [w:] Historii nauki polskiej 1944—1989, t.
10: Instytucje, red. L. Zasztowt, J. Schiller-Walicka, Oficyna Wydawnicza Aspra-JR, Warszawa 2015, s. 359—
483.

1022 Kwestia bibliotek, ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 19451, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1023 Dekret z dnia 17 kwietnia 1946 r. o bibliotekach i opiece nad zbiorami bibliotecznymi, Dziat 1.
Przepisy ogolne, art. 1, pkt. 3 (Dz.U. 1946, nr 26, poz. 163, s. 291-292). Warto nadmienié¢, iz ,,dekret niniejszy
nie dotyczy bibliotek domowych” (ibidem, s. 292) z pewnymi wyjatkami, a mianowicie: w wyjatkowych
przypadkach Minister O$wiaty na wniosek Panstwowej Rady Bibliotecznej mogt przejaé ,,biblioteki prywatne i
domowe i oddawa¢ je w formie depozytu zakladom szkolnym i naukowo-badawczym” (ibidem), o ile tego
wymagalyby potrzeby o$wiaty i nauki.

1024 1 Kaczmarek, Biblioteki oswiatowe i publiczne w Lodzi w dwudziestoleciu miedzywojennym, ,,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Librorum™ 2013, nr 17, s. 76. Zob. réwniez: 1. Kaczmarek, Biblioteki szkolne w
Ltodzi w dwudziestoleciu miedzywojennym. Przeglgd dziatalnosci, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Librorum” 2015, nr 1, s. 33-57.
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uzasadnienie, wszak nazwy te w okresie miedzywojnia funkcjonowaly zamiennie!'%. Warto
jednak zaznaczy¢, iz w wydanym w roku 1955 Podrecznym stowniku bibliotekarza nie
rozrdznia si¢ bibliotek o§wiatowych i powszechnych — wraz z terminem ,,biblioteki masowe”
wszystkie trzy sa synonimicznie uzywane na okreslenie biblioteki dostgpnej dla wszystkich,
stuzacej ,,w najszerszym zakresie czytelnictwu, wychowaniu spotecznemu, ksztalceniu
ogblnemu i zawodowemu oraz rozrywce kulturalnej”!0%6.

Sprébujmy teraz ustali¢, jakie placowki mogtyby by¢ odpowiednikiem wymienianych
w biuletynie bibliotek centralnych — zadanie wydaje si¢ trudne, wszak jest to termin o do$é¢
wysokim stopniu ogdlnosci!®?’. Dr Piotr Lechowski zwrocit mi uwagg, ze biblioteka centralna
moze by¢ takze traktowana jak szczegdlny typ biblioteki naukowej, a mianowicie — biblioteka
specjalna (dziedzinowa), ktéra gromadzi, opracowuje i udostgpnia pismiennictwo z danej
dziedziny wiedzy i nauki, ktorej przypisano okreslone (nadrzedne, koordynujace) funkcje w
systemie obiegu informacji naukowej. By¢ moze zatem zaproponowane w biuletynie biblioteki
centralne to biblioteki naukowe, w szczegdlnosci te najwigksze i1 najbardziej znaczace, jakimi
byly wowczas biblioteki uniwersyteckie. Z pewnoscig w pracach nad dekretem z 1946 r. nie
padta propozycja wyodrebnienia tak rozumianych bibliotek centralnych jako sktadnika

ogoblnokrajowej sieci bibliotecznej — propozycja taka, jak mowi dr Lechowski,

pojawita si¢ natomiast kilka lat pozniej, w 1951 r., na tzw. Konferencji Krynickiej
(Krajowej Konferencji Bibliotekarzy w Krynicy), ktoéra odegrala wazna role w
sowietyzacji bibliotekarstwa polskiego. Podjeto na niej rezolucj¢ o koniecznos$ci

utworzenia sieci bibliotek naukowych z uwzglednieniem ich specjalizacji'**®.

Bez wzgledu na réznice terminologiczne, istotne sg konsekwencje zaproponowanego

podzialu. Nalezy zwroci¢ uwage, iz tylko pewne ksiegozbiory miatyby podlega¢ nadzorowi

1025 Zob. P. Lechowski, Problemy i organizacja powszechnego bibliotekarstwa publicznego w Polsce w
latach 1945-1951, ,,Roczniki Biblioteczne” 2011, nr 55, s. 92,s. 91-112.

1026 ., Wieckowska, H. Pliszczynska, Podreczny stownik bibliotekarza, PWN, Warszawa 19535, s. 38.
Taka sama definicj¢ podano w Podrecznym stowniku bibliotekarza, oprac. G. Czapnik, Z. Gruszka przy
wspotpracy H. Tadeusiewicz, Wydawnictwo Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich, Warszawa 2011, s. 39.

1027 H. Wigckowska, H. Pliszczynska, Podreczny stownik bibliotekarza..., s. 37. Nieco inaczej biblioteke
centralng definiuje Podreczny stownik bibliotekarza z 2011 r.: ,biblioteka gromadzaca w sposob planowy
mozliwie kompletny zbior piSmiennictwa z okreslonej dziedziny wiedzy, rzadziej piSmiennictwa okreslonego
typu albo o okreslonym przeznaczeniu czytelniczym (np. Centralna Biblioteka Wojskowa, Centralna Biblioteka
Techniczna, Centralna Biblioteka dla Niewidomych), prowadzaca dziatalno§¢ informacyjng w tym zakresie oraz
organizujaca i koordynujaca dziatalno$¢ okreslonej sieci bibliotecznej zgodnie z planem specjalizacji w granicach
systemu ogolnokrajowego. Jednym z typéw b.c. sa biblioteki wiadz i urzedow” (Podreczny stownik
bibliotekarza..., s. 36).

1028 Odpowiedz dra Piotra Lechowskiego na moje pytanie w sprawie interpretacji zaproponowanego w
biuletynie wyodrgbnienia bibliotek centralnych (korespondencja e-mailowa, 26 sierpnia—6 wrzes$nia 2018 r.).
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urzedu cenzury — mozna by powiedzie¢, ze byly to biblioteki o charakterze ,,masowym™!9%

(inaczej mowigc, biblioteki ogdlnodostgpne, powszechne, a dzisiaj takze publiczne), czyli
takie, ktore sg otwarte dla kazdego obywatela. Natomiast kazda biblioteka miata podlegac
kontroli Komisji Oceny Ksigzek, o ktdrej powolaniu pisano w biuletynie: ,,Powstat projekt, by
Ministerstwo O$wiaty powotato Komisj¢ Oceny Ksigzek w sensie przydatnosci ich do uzytku
bibliotek réznego typu”!%3. Propozycja sformutowana na famach biuletynu w czerwcu roku
1945 zostata zrealizowana cztery lata pdzniej — w 1949 r. w Ministerstwie O$wiaty powotano
rzeczong Komisje. Sktad tego rodzaju jeszcze nieformalnego gremium, dziatajacego w roku
1945, podaly na tamach biuletynu niezaleznie od siebie dwie cenzorki, tow. Lewi i tow.
Papinska — w zespotach zasiadali przedstawiciele kuratorium, biblioteki, urzgdu cenzury,
Ministerstwa Informacji i Propagandy, Ministerstwa Kultury i Sztuki, Rady Narodowej oraz
partii politycznych!®!. Niewielkie rozbieznosci w skladzie wymienionym przez cenzorki
mogly by¢ spowodowane nieprecyzyjnoscia przekazu jednej z nich, ale najprawdopodobniej
dowodzg tego, ze ostateczny ksztalt tych pierwszych komisji si¢ jeszcze nie wykrystalizowal,
stad odmienne sktady w réznych os$rodkach terenowych. Ze wzgledu na szczegélny okres
powojennego chaosu réznice mogly wynikac¢ po prostu z tego, ze brakowato ,,.kompetentnych”
(z punktu widzenia wtadzy) ludzi w danym terenie.

Mozna zatem powiedzie¢, ze urzad cenzury nie rezygnowal z kontroli nad
ksiggozbiorami, w pewnych przypadkach chodzito raczej o oddelegowanie chociaz czesci

zadan do ,,specjalnych komisji’!%32

1 innych instytucji, przy czym i tak przy pracach zaktadano
,mobilizujaca” obecnos¢ przedstawicieli funkcjonariuszy aparatu prewencji i represji.
Konczac omawianie materiatu z roku 1945, zatrzymajmy si¢ jeszcze nad tymi
pierwszymi, tuzpowojennymi wytycznymi dotyczacymi kontroli konkretnych typow ksigzek.
A zatem, w czerwcu 1945 r. polecono usuwac z bibliotek 1 ksiegarn, po pierwsze, ,,ksigzki o
charakterze antydemokratycznym, antysowieckim, ksigzki szkodliwe!%3?, ktore za$miecajg
nasze czytelnie”!%4; po drugie, zbiory poniemieckie i ksigzki hitlerowskie — w tym wypadku
dokonano ciekawej dystynkcji, ot6z pierwsze zbiory ,,wolno byto usuwac”, natomiast ksigzki

hitlerowskie polecano ,,bezwzglednie wyeliminowa¢” (nie sprecyzowano jednak roznicy

1029 Kwestia bibliotek, ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 19451, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1030 Kwestia bibliotek, ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 19451, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1031 Biblioteki, ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945 1, s. 12, 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1032 Ze sprawozdan kierownikéw Wojewédzkich Biur (Biblioteki), ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec
19451, 5. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1033 Fragment niewyrazny — nad skreslonymi wyrazami dopisano nowe; pierwsze stowo jest nieczytelne,
w przypadku drugiego moze chodzi¢ o wyraz ,,szkodliwe”.

1034 Kwestia bibliotek, ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 19451, s. 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).
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migdzy ,,usuwaniem” a ,,eliminacja” ksigzek, chociaz wydaje si¢, ze skutek drugiej z procedur
mial mie¢ charakter nieodwracalny)!?%.
skokok
Problematyka ksiggozbioréw pojawila si¢ jeszcze w kilku biuletynach, jednak
zazwyczaj byly to zdawkowe uwagi na marginesie innych tematéw. Tak byto np. w czerwcu
1952 r., gdy pracownicy GUKPPiW zobowigzali si¢ do organizacji zbidrki ksigzek dla jednej
ze szkot, a wszystko ,dla uczczenia rocznicy Manifestu Lipcowego i Zlotu Miodych

Przodownikéw — Budowniczych Polski Ludowej”!0%.

Uwaga na temat ksiggozbiorow
pojawila si¢ takze we wrzesniu tego roku w ocenie audycji radia Bydgoszcz, w ktorej
dyskutowano nad konieczno$cia lepszego zaopatrzenia bibliotek gminnych. Cenzorzy
skrytykowali redaktorke, ktora, ,miast mowi¢ o rolach i zadaniach biblioteki wiejskiej, o
formach popularyzowania ksigzek wsrdd chlopow, zajmuje si¢ sprawami czysto technicznymi
biblioteki”!%7 (np. tym, jak przeprowadza¢ inwentaryzacje w placowce).

Poza tego typu drobnymi uwagami, nie znajdziemy w biuletynach jakich§ wigkszych
materiatdéw opisujacych zmiany w obrebie ksiggozbioréw. To moze dziwi¢, wszak w badanym
okresie, tj. w latach 1945-1956, podejmowano systemowe i globalne dzialania wobec tych
zasobow!%3®, Jak pisatam, prace nad ,,odpowiednim” ksztaltem zbioréw rozpoczely si¢ juz w
1945 r. 1 trwaly przez trzy kolejne lata, jednak ,,oczyszczanie ksiggozbiorow przeprowadzane
w sposOb znacznie bardziej systematyczny, lepiej zorganizowany i nadal — $cisle tajny”!%%
przyniosty dopiero lata kolejne. Jedne z pierwszych decyzji, ktére mialy wazki wptyw na

1040

wyglad polskich ksiegozbiorow, zapadly 2 marca 1949 r. w trakcie konferencji

bibliotecznej w KC PZPR!%*!. W czerwcu 1952 r. akcje oczyszczania bibliotek poszerzono o

1042

ksiggarnie prywatne i parafialne'***, jednak o trwajacych okoto cztery miesigce pracach nie

informowano szczegotowo w biuletynach; podobnie jak o selekcji przeprowadzonej w roku

1035 1hidem.

1036 Wytyczne dla mobilizacji pracownikéw GUKP w Warszawie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 6, czerwiec 1952, s. 44 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

1037 7 terenowych prac ocenowych. Zagadnienia kulturalno-oswiatowe, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 4647 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

1038 Obszernie akcje z roku 1949 opisuje M. Korczynska-Derkacz, Ksigzki szkodliwe politycznie, czyli
akcja ,,oczyszczania” ksiggozbiorow bibliotek szkolnych, pedagogicznych i publicznych w latach 1947-1956, [w:]
Niewygodne dla wladzy..., s. 341-344. O czystkach w bibliotekach w tym okresie zob. A. Obrebska, Akcja
usuwania ksigzek z bibliotek wojewodztwa olsztynskiego w 1949 r., ,,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 2008,
nr 2, s. 145-153.

1039 M. Korczynska-Derkacz, Ksigzki szkodliwe politycznie..., s. 340-341.

1040 Marcin Zaremba pisze o posiedzeniu z 2 lutego 1949 r. (M. Zaremba, Amputacja pamieci..., s. 65).

1041 Obszernie akcje z roku 1949 opisuje M. Korczynska-Derkacz, Ksigzki szkodliwe politycznie..., s.
341-344. O czystkach w bibliotekach w tym okresie zob. A. Obre¢bska, Akcja usuwania ksigzek z bibliotek
wojewddztwa olsztynskiego w 1949 r., ,, Komunikaty Mazursko-Warminskie” 2008, nr 2, s. 145-153.

1042 M. Zaremba, Amputacja pamieci..., s. 66.
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10431 w kolejnym, kiedy zmienit si¢, przynajmniej w pewnym stopniu, wektor

nastepnym
dziatan. Zgodnie z rozporzadzeniem z 20 grudnia 1954 r. usuwano tytuly, ktore do niedawna
byty sola polskich bibliotek, stanowigc najbardziej warto$ciowy jej element, teraz za$ staty si¢
przykrym $wiadectwem zaleznosci od wschodniego sasiada. Dzigki tej wtasnie selekcji na fali
odwilzy znikneto z bibliotecznych poétek sporo pozycji stalinowskich. Ostatnia selekcja ksigzek
w interesujgcym mnie okresie miata miejsce w 1956 r.1044

W latach 1945-1956 pojawiaty si¢ tez, stanowigce pomoc nie tylko dla cenzoréw,
wykazy, spisy i listy autorow i ksigzek ,,niewygodnych”. Jak pisze Marcin Zaremba, miedzy
1949 a 1957 r. powstaly co najmniej trzy obszerne spisy ksiazek przeznaczonych do
usunigcia!®, Matgorzata Korczynska-Derkacz uzupehia je szczegolowa lista pomniejszych

indeksow!046,

Wspominany juz wczes$niej najwiekszy Wykaz ksigzek podlegajgcych
niezwlocznemu wycofaniu sporzadzono 1 pazdziernika 1951 r.; lista obejmowata tysiac
sze$¢set osiemdziesiat dwie pozycje, chociaz konkretnych tytutéw byto znacznie wigcej, gdyz
niekiedy pod jednym numerem nakazywano usung¢ wszystkie utwory danego autora — taki los
spotkat m.in. wspominanego juz Mariana Spychalskiego czy... Agathe Christie!®4’.

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, dlaczego autorzy biuletynow dos¢ ostro
selekcjonowali wiadomosci i relacjonowali tylko wybrane zmiany i problemy, jakie dotykaly
polskie ksiggozbiory. Kontrola stowa pisanego to niezwykle wazny segment kazdego systemu
totalitarnego i raporty z dziatan przeprowadzanych na tym polu powinny, jak si¢ wydaje, by¢
zamieszczane na tamach periodykow przeznaczonych dla cenzorow. Nalezy jednak pamigtac,
iz w poufnych biuletynach Urzedu Kontroli miaty si¢ znalez¢ wszystkie najwazniejsze
problemy, z jakimi mierzyl si¢ funkcjonariusz ,,Mysiej”. Jak wida¢, w pewnych okresach
kwestia bibliotek okazywata si¢ sekundarna wobec innych, palacych probleméw — jak to miato
miejsce np. w biuletynie z marca 1950 r., gdy zagrozenie odchyleniem prawicowo-
nacjonalistycznym zepchneto na drugi plan akcje oczyszczania bibliotek.

Mozna jednak powiedzie¢, ze sprawa ,,opieki” nad zbiorami byta w pewnym sensie

podejmowana przy wskazywaniu ksigzek i autorow zakazanych, tematéw i1 zagadnien

podlegajacych szczeg6lnej kontroli, oficyn, dla ktorych nie bylo miejsca na

1043 M, Korczynska-Derkacz, Ksigzki szkodliwe politycznie..., s. 348-352.

144 1hidem, s. 352.

1045 M. Zaremba, Amputacja pamieci..., s. 65.

1046 M, Korczynska-Derkacz, Ksigzki szkodliwe politycznie..., s. 343, 345-353.

1047 7ob. Cenzura PRL. Wykaz ksigzek podlegajqcych niezwltocznemu wycofaniu..., s. 8, 39. Zob. takze
E. Dabrowicz, Zdezaktualizowane: na marginesie Wykazu ksigzek podlegajacych niezwlocznemu wycofaniu 1
X 1951 r., ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2013, z. 19, s. 43-57; M. Korczynska-
Derkacz, Ksigzki szkodliwe politycznie..., s. 345-347.
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znacjonalizowanym rynku ksigzki — to tylko niektére z probleméw taczacych si¢ z szeroko

pojeta kwestig bibliotek i ksiggozbiorow.

12. Sztuka przekladu

Skromne, rozsiane w réznych miejscach biuletynow, uwagi dotyczace sztuki translacji
w latach 1945-1956 wnosza niewiele nowego do dotychczasowego rozpoznania tematu,
powielaja bowiem standardowe komentarze formulowane w recenzjach cenzorskich i innych
dokumentach epoki.

Najczgsciej podejmowanym  zagadnieniem byly przektady =z literatury
zaprzyjaznionych narodow. Wspominalam wyzej, ze w raporcie na temat ,,Czytelnika”
przekonywano, iz palacym woweczas, tj. w roku 1951, problemem byt ,,brak dostatecznej ilo$ci
publikacji szczegolnie z literatury radzieckiej i literatury krajow demokracji ludowe;j”1%4%,
Problem braku tlumaczen dotyczyl niemal wszystkich dziedzin sztuki — dramatu, satyry,
poezji, prozy oraz literatury dla dzieci i mlodziezy, zdawat si¢ jednak nie wystgpowac, lub
wystepowa¢ w mniejszym stopniu, w przypadku publikacji z zakresu polityki
mi¢dzynarodowej, w ktorych ,,szczego6lny nacisk potozono na ukazywanie i demaskowanie
polityki imperializmu”!%°, Obserwacj¢ te potwierdza takze material z czerwca 1952 r., w
ktérym podkreslono, iz na rynku wydawniczym w pierwszym kwartale tego wilasnie roku
ukazato si¢ wiele przektadow z zakresu publikacji spoteczno-politycznych!?*,

W lipcu 1952 r. przekonywano, iz duza role w wydaniu zgody na przektad powinno
odgrywa¢ opracowanie wydawnicze danej publikacji, poniewaz ,,odpowiednie nagiecie

tlumaczenia czy zestawienia z oryginatem moze wyjasni¢ szereg watpliwosci”!0%!

— W tym
wypadku odwotywano si¢ do szczeg6lnie rozumianej inwencji tworczej thumacza i wydawcy.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w biuletynach oceniano takze rzeczywista warto$¢ artystyczng
translacji, jednak czyniono to rzadko; do$¢ przypomnie¢ nad wyraz skromng opini¢ na temat

przektadu wspominanej wyzej powiesci Syn rybaka Lacisa — ,,ttumaczenie bez zarzutu™!°2,

1098 Dziatalnosé wydawnictwa ,, Czytelnik” w 1951 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj
1952, s. 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

1949 1hidem, s. 25.

1059 pyplikacje spoteczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 31
(APG, WUKPPiW, sygn. 87).

10510 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq. 1. Uwagi ogdlne o recenzji, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 27-28 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).

10520 wyzszy poziom pracy nad ksigzkq 1. Recenzja z pozycji literackiej, cz. I, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).
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Zacytujmy na koniec jedng z wytycznych z roku 1952, ktéra wydaje si¢ do§¢ odwazna

w konteks$cie co najmniej dyskusyjnych kompetencji cenzorow:

Jesli chodzi o ttumaczenie, to niejednokrotnie obniza si¢ wartos¢ doskonatej pozycji
przez nieudolne ttumaczenie. Do obowiazkow cenzora nalezy pokazanie, jak wypadto
thumaczenie, czy nie wypacza sensu ideologicznego, nie narusza konstrukcji, czy przez

nieumieje¢tne (nieraz dostowne) tlumaczenie nie znieksztatca stusznych sformutowan
1053

oryginatu

Nalezy podejrzewaé, ze cenzorom niepoliglotom przychodzili z pomoca wyznaczeni
przez Urzad specjaliSci — z takiego rozwigzania korzystano przeciez np. w przypadku

publikacji naukowych.

13. Problemy korekty, skladu i edycji tekstow

Problem uchybien w skladzie i korekcie pojawiatl si¢ kilkakrotnie na lamach

biuletynow!934,

Podejmowanie tej tematyki w piSmie instruktazowym bylo wysoce
uzasadnione, poniewaz, poza oceng poprawnosci ideologicznej konkretnych tytutéw, do zadan
funkcjonariuszy Urzedu nalezata takze kontrola tekstu pod wzgledem ,,dywersyjnych” biedow
korektorskich i zecerskich, jak rowniez kontrola szaty graficznej (ilustracji, rysunkow, tabel,
wykresow itp.) oraz skladni pisma rozumianej jako sposob prezentacji (uktad) poszczegolnych
materialdw na stronie.

O wadze problemu przekonuja publikowane w biuletynie artykuly, po$§wigcone w
catosci tym zagadnieniom. Przyktadem obszerny tekst pod tytutem Dywersja zecerska jako

71055

przejaw walki klasowej'*>>, z ktorego dowiadujemy sig, ze zrédto omawianych btedéw tkwito

10530 wyszszy poziom pracy nad ksigikg. I. Uwagi ogdlne o recenzji, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).

1054 Zob. m.in. O dobrych i zlych przykladach pracy kontroli prewencyjnej w terenie. 4. Bledy
korektorskie i charakterze dywersyjnym, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 12-13
(APG, WUKPPiW, sygn. 87); WUKP Poznan. Brygada Mlodziezowa im. J. Bruna wita Zlot, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 84); O sygnatach dziennych,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 31 (APG, WUKPPiW, sygn. 75); Dziat listow,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 42 (APG, WUKPPiW, sygn. 70); Z dziatu drukow
ulotnych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 52 (APG, WUKPPiW, sygn. 19); Jakie
ingerencje byly konieczne w artykule pt. Czy socjalizm i komunizm to inne ustroje (,, Kurier Szczecinski” nr 297),
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 18);

1055 Dywersja zecerska jako przejaw walki klasowej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen
1952, s. 39-40 (APG, WUKPPiW, sygn. 100).
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w niewlasciwym stosunku do swych obowigzkow zawodowych niektorych zecerow i
korektoréw, w niechlujstwie, w braku czujnosci i zrozumienia wielkiej
odpowiedzialnos$ci za kazde stowo wydrukowane, w braku dostatecznej kontroli
przebiegu pracy nad stowem od pierwszej do ostatniej fazy i wreszcie w braku takiej
organizacji pracy, ktora ustala petng osobistag odpowiedzialnos¢ kazdego pracownika,
powotanego do czuwania nad czystoscig kazdego stowa wydrukowanego i do pelnego

zabezpieczenia sie przed bledami'*,

Za te drobne (jak mogloby si¢ wydawac) zaniedbania mozna bylo zosta¢ pociagnigtym
do odpowiedzialno$ci stuzbowej, o czym nie omieszkano poinformowa¢ w innej czgsci

artykutu:

Aczkolwiek bledy zecerskie i korektorskie bywajg rdézne i o rozmaitym ci¢zarze
gatunkowym — stanowig one — niezaleznie od kwalifikacji czynu, stopnia
»przypadkowosci”, ,,dobrej woli” winnych — obiektywnie dywersj¢, idaca na rgke
naszym wrogom klasowym. Dywersj¢ te nalezy zwalczaé z catg bezwzglednoscia.

Oczywiscie, ze kazdy fakt umys$lnego dziatania w tym kierunku jest przestgpstwem

$ciganym mocg prawa i praworzadnosci'®®’.

W  kontek$cie funkcji instruktazowej biuletynéw pomocne bylyby przyktady
obrazujace omawiany problem oraz sposoby zapobiegania wyzej wskazanym biedom. Niestety
autorzy tego materialu nie zdecydowali si¢ na podanie zadnego exemplum ilustrujacego

zagadnienie, ograniczajac si¢ do krotkiego stwierdzenia:

Nie przytaczajac przykladow nalezy stwierdzi¢, ze bledy zecerskie maja z reguty
dywersyjny charakter, gdyz zawsze przedstawiajg dang tres¢ lub fragment negatywnie,

a nigdy pozytywnie. Nie ma ani jednej pomylki nie przynoszacej szkody'*®.

Wypowiedzenie to ma charakter ogélny i niewiele wnosi do konkretnej cenzorskiej
praktyki. W zasadzie caty artykut jest pisany na dos¢ wysokim diapazonie ogolnosci, a

problematyka dotyczaca bledow korektorskich i zecerskich pelni role shuzebna wobec

zagadnienia walki klas. Wida¢ to doskonale cho¢by w ponizszym fragmencie:

1056 1hidem, s. 39.
1957 Ihidem.
1058 1hidem, s. 40.
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Jest godnym podkreslenia fakt, iz nasilenie drukarskich btedow dywersyjnych w
ostatnim okresie zbieglo si¢ w czasie z dalszym zaostrzeniem si¢ walki klasowej, z
zuchwalstwem redakcji wewnatrz kraju, z olbrzymig batalia, jaka klasa robotnicza na
czele narodu pod kierownictwem naszej partii zwycigsko prowadzi o przezwyci¢zenie
trudnosci, o ztamanie oporu wroga i o dwustronny charakter wysitkow miasta i wsi w
sojuszu robotniczo-chtopskim.

W tej sytuacji zagadnienie walki o pelng likwidacj¢ bledow drukarskich w prasie i

wszelkich publikacjach nabiera specjalnej wymowy politycznej'®>’.

Czy zatem funkcjonariusz czytajacy artykut Dywersja zecerska jako przejaw walki
klasowej mégt liczy¢ na rzeczywista pomoc w cenzorskiej praktyce? Wydaje sig, ze tak, jesli
zgodzimy si¢ z tym, iz celem tego konkretnego materiatu bylo wyczulenie towarzyszy na
problem walki klas i walki z (nie tylko zecerska) dywersja, co zresztag wybrzmiewa dobitnie w

koncowych czgéciach artykutu:

Dlatego tez, zastanawiajac si¢ nad tym zagadnieniem, dazymy do petnej jego likwidacji
rowniez drogg stosowania or¢za, w jaki nas wyposazyta nasza wtadza ludowa w postaci
kontroli prewencyjnej, majacej za bojowe zadanie petniej, szerzej i konsekwentniej
strzec szpalt naszej prasy i publikacji od $redniej i szkodliwej dywersji drukarskie;j.

Jest to jeden z odcinkéw walki klasowej na froncie ideologicznym'®.

Niedosyt przyktadow obrazujacych ,,niedbalstwo” korektoréw i zecerdw zostat jednak
zrekompensowany w innych biuletynach. Wiele sposréd tego typu ingerencji dotyczyto prasy
religijnej, przyktadem czego dyskusje nad Psalmem Wiary i Ufnosci, wtamanym w artykut
ksigdza Piwowarczyka, ktory oceniat postanowienia Kongresu Jednosci jako atak na religi¢
katolickg!®! czy fragment z ,,Goscia Niedzielnego”, gdzie obok noty o Konfederacji Frontu
Narodowego zamieszczono wierszyk pt. Usmiechnij sie, nawotujacy do przyjmowania

cierpienia z usmiechem!%62,

1059 1hidem, s. 39.

1060 1hidem, s. 40.

1061 Pierwsza wypowiedz o Kongresie Zjednoczeniowym, ,,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy” nr 1/3,
styczen 1949, s. 27-29 (APG, WUKPPiW, sygn. 196). Artykut ks. Piwowarczyka jest cieckawy m.in. w kontekscie
dzisiejszych sporow dotyczacych §wiecko$ci szkolnictwa panstwowego (mimo catego bagazu roznic i uptywu
przeszto siedemdziesigciu lat argumenty zwolennikow i1 przeciwnikow sa niekiedy blizniaczo podobne).

1062 Porozumienie miedzy Rzqdem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Episkopatem podstawq stusznej
linii kontroli pism i publikacji katolickich, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 34
(APG, WUKPPiW, sygn. 70).
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Zwigkszenie liczby celowych znieksztalcen tekstu o charakterze zecerskim i
korektorskim obserwowano ,,szczegdlnie czesto w okresach wielkich akcji politycznych1963,
Jednak dywersj¢ zecerska probowano takze uprawia¢ w zgota odmiennych materiatach, np.
dotyczacych branzy przemystowej, komunikacyjnej czy spozywczej. Do$¢ wspomnieé
tendencyjny wedle cenzorow dobdr i uktad artykulow wiasnie w jednym z numerdéw
,Przemystu Spozywczego” — po tekScie afirmujagcym ten sektor gospodarki w USA
zamieszczono materiat pt. Przemyst spoZywczy w ZSRR, na wstgpie ktdrego ,,wyraznie
zaznaczono, ze artykul niniejszy zostal dostarczony redakcji przez Radzieckie Biuro
Informacji”!%%4. O tym, iz nie bylo to zwykle przeoczenie, a celowe dziatanie pisma, moze
$wiadczy¢ fakt, iz, jak zaznaczono w biuletynie, ,,tego rodzaju »objasnien« przed artykulami

291065 (0

dotyczacymi innych panstw, redakcja nie zamieszcza innym, rowniez

najprawdopodobniej celowym, przeoczeniu, tym razem na lamach pisma ,Hutnik”,
wspominatam wyze;j!96).

Wiele dywersji wykrywano oczywiscie w artykutach o tematyce politycznej. W lutym
1952 r. autorzy przytoczyli dwie udaremnione proby sabotazu (m.in. ,,stusznie zlikwidowano
dywersyjne bledy korektorskie: opuszczenie stowa »Ludowa« w sformutowaniu »Polska
Rzeczpospolita Ludowa«”!97) oraz dwa przeoczenia — jedno z nich zilustrowano graficznie z

adnotacja, iz do ,tak dwuznacznego ukfadu kolumny!°®® dopuszczono w ,.Expressie

[lustrowanym’:

CZYTELNICY POMAGAJA USUWAC ZLO 1 BLEDY

1063 O dobrych i ztych przyktadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 87). Zob takze: ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 3, styczen 1952, s. 12 (APG, WUKPPiW, sygn. 96); Kilka uwag o pracy WUKPPiW w okresie
kampanii wyborczej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 7-10 (APG, WUKPPiW,
sygn. 72).

1064 Czasopisma techniczno-fachowe, ,\Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy” nr 1/3, styczefh 1949, s. 33
(APG, WUKPPiW, sygn. 196).

1065 1hidem.

1066 7Zob. rozdzial Publikacje akademickie i popularnonaukowe z nauk inzynieryjno-technicznych (cz.
I1.11.2). Zob. takze O niektorych przejawach kosmopolityzmu w czasopismach techniczno-naukowych, ,,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 36-37 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

1067 Ng marginesie ogolnonarodowej dyskusji (materiat wystany do WUKP dnia 6 II 52 r.), ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1952, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 99). O drugiej z udaremnionych prob
czytamy: ,,Shusznie przeniesiono w »Zyciu Warszawy« art. W obliczu powszechnej dyskusji ze statej rubryki
Naszym zdaniem, w ktorej zamieszcza si¢ felietony polemiczne”; ingerencja wydaje si¢ zrozumiata — chodzito o
uniknigcie sugestii, zgodnie z ktora Redakcja powatpiewataby w zasadnos¢ projektu Konstytucji.

1088 Ng marginesie ogolnonarodowej dyskusji (materiat wystany do WUKP dnia 6 II 52 r.), ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1952, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 99). Do drugiego przeoczenia doszto
na tamach ,,Glosu Robotniczego”, w ktérym w druku ,,odleciata czcionka, wskutek czego zamiast o 15-dniowym,
mowi si¢ o 1-dniowym urlopie robotnicy, omawiajacej projekt Konstytucji” (ibidem).
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Mata ksigzeczka — olbrzymia tres¢
Swobodng krytyke
w pelni gwarantuje obywatelom

Art. 73 KONSTYTUCIJI POLSKIEJ RZECZPOSP. LUDOWE]

Dla $cisto$ci, przypomnijmy, jak brzmiat artykut 73 ustawy zasadniczej uchwalonej 22

lipca 1952 r.:

1. Obywatele majg prawo zwracania si¢ do wszystkich organow panstwa ze skargami i
zazaleniami.

2. Skargi i zazalenia obywateli powinny by¢ rozpatrywane i zatatwiane szybko i
sprawiedliwie. Winni przewlekania albo przejawiajacy bezduszny i biurokratyczny

stosunek do skarg i zazalen obywateli pociggani beda do odpowiedzialnosci'®®.

Problem uchybien w korekcie i1 sktadzie, inkrustowany konkretnymi przykladami,
pojawial sie takze w konteks$cie hasel wyborczych, pobudek agitacyjnych itp. Sposrod szeregu
tego typu przyktadow zacytujmy dwa — hasto pierwszomajowe (zgloszone przez ,,Glos
Szczecinski™):

1070

Nie zyje Wielka Partia Komunistow

oraz niefortunny uktad tytutéw z okresu kampanii wyborczej do Sejmu w roku 1952

(zgtoszony przez ,,Kurier Szczecinski”):

Psy szczekaja, karawana idzie dalej

W Polsce Ludowej wybory s3 prawdziwymi wyborami'®”!

14. Wspolpraca z wydawnictwami i redakcjami oraz kontrola zakladow poligraficznych

1069 Konstytucja Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej uchwalona przez Sejm Ustawodawczy w dniu 22
lipca 1952 1. (Dz.U. 1952 nr 33 poz. 232, s. 367). Konstytucja weszlta w zycie 22 lipca 1952 r., a zostata uchylona
17 pazdziernika 1997 r.

1070 O dobrych i ztych przyktadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

W07 Kilka uwag o pracy WUKPPiW w okresie kampanii wyborczej, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 7 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).
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W urzedzie lubelskim przez diugi okres wylagcznym zadaniem cenzora byta kontrola wtérna 1

gazety. Cenzor siedzial nad nig 7 godzin i nalezy mi wierzy¢, ze po takim dniu pracy czut si¢

zmeczony' 7

Kwestie organizacji pracy na ,,Mysiej” i w delegaturach terenowych pojawialy si¢ na
tamach biuletynow bardzo cz¢sto — poczawszy od probleméw kadrowych po finansowe, i byty
podejmowane zar6wno przez autorow pisma, jak i w publikowanych na tamach periodykéw
listach od funkcjonariuszy. Interesujagce w kontek$cie rozwazan o literaturze sa materialy

dotyczace wspodtpracy z wydawnictwami i redakcjami oraz kontroli i nadzoru nad drukarniami.

14.1. Wspolpraca z wydawnictwami i redakcjami

W kilku biuletynach wspominano o tym, jak powinna wyglada¢ wzorcowa wspolpraca

Urzedu Kontroli z wydawnictwami!”3

. Redakcja Biuletynu starata si¢ zamieszcza¢ artykuty
omawiajgce te kwestie, jednak nie zawsze dato si¢ dogodzi¢ wszystkim, wszak oczekiwania

szeregowych funkcjonariuszy byty niekiedy rozne:

Gdansk uwaza, np. ze oceny dzialalnosci wydawnictw sg dla WUKPPiW nieprzydatne,
gdyz nie majg one stycznosci z tymi wydawnictwami. Inne Urzedy Wojewodzkie
twierdza, ze — przeciwnie — daje im to obraz catosci i prosza o dodatkowe spisy

ciekawszych nowych pozycji wydawniczych, o oceng niektorych z ich, o poszerzenie

notatek bibliograficznych itp.'°"*

Pomocny w badaniach nad rynkiem wydawniczym PRL-u i cenzurg literatury jest
material opublikowany w kwietniu 1952 r., ktory zostat przestany do redakcji przez dwéch
cenzoréw wroctawskich, Stanistawa Arta 1 Zofi¢ Freidman. Pracownicy referatu Publikacji
Nieperiodycznych  WUKP we Wroctawiu proponowali usprawnienie wspOtpracy z

wydawnictwami, wskazujac na podstawowe problemy, z jakimi barujg si¢ na co dzien:

1972 Dzjaf listéw, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 44 (APG, WUKPPiW,
sygn. 70).

1073 Zob. m.in.: O stylu pracy w terenie; Przemoéwienie dyrektora ob. Zabludowskiego. Ocena
Wojewodzkich Biur, ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 10, 18—19 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1074 Artykut wstepny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczeh 1953, s. 6 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19).
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Dotychczasowa praktyke naszej pracy cechowata bezplanowos¢ i bierne wyczekiwanie
na zgloszenie pozycji przez wydawnictwo. Powodowato to niejednokrotnie, przy
zgloszeniu w krotkim przeciggu czasu przez kilka wydawnictw wigkszej ilo$ci pozycji,
zatory w pracy oraz sita rzeczy pobiezniejszg ich kontrole (np. przy koncu roku, gdy,
pracujace niesystematycznie, zrywami, wydawnictwo stara si¢ na gwatt odrobic¢
zalegtosci). Z drugiej strony zdarzaty si¢ okresy zastojow, w ktorych czas pracy
cenzora publikacji nieperiodycznych nie byl nalezycie produktywnie wykorzystany. W
zwigzku z powyzszym wskazana bylaby znajomo$¢ przez WUKP planéw wydawnictw
terenowych oraz ich harmonogramow.

Stworzyloby to mozno$¢, przez porozumienie si¢ z wydawnictwami, planowego
rozlozenia pracy, wplynetoby na zwickszenie, zar6wno ze strony wydawnictwa, jak i
naszego urzgdu, poczucia odpowiedzialnosci w stosunku do terminowego zalatwiania
danej pozycji oraz ewentualnie umozliwitoby ustalenie, kto w konkretnym wypadku
odpowiedzialny jest za przedtuzenie procesu wydawniczego i1 niewykonanie

planow!'"”,

»Inicjatywa zespolu wroclawskiego zostata uznana przez kierownictwo Dzialu

21076

Publikacji Periodycznych za stuszng i pozyteczng , 0 czym poinformowano w krotkiej

odpowiedzi umieszczonej pod listem:

WUKP powinny zada¢ od wydawnictw terenowych planow wydawniczych i
harmonograméw. WUKP winny réwniez nadsyta¢ oceny kwartalne tych wydawnictw.
Kierownictwo Dziatu Publikacji Nieperiodycznych prosi inne urzgdy wojewddzkie o
przesylanie projektow, ktore wptyngtyby na usprawnienie pracy, podnoszenie

kwalifikacji itp.

Dziat Publikacji Nieperiodycznych'®"”.

Warto jednak podkresli¢, ze kreowana w liScie konsyliacyjna wizja wspotpracy z
oficynami, jesli miala zastosowanie, to tylko na etapie planow wydawniczych — o tym, co si¢
ostatecznie moglo ukazaé, nie decydowato wydawnictwo. Mrzonka byto rowniez zatozenie, iz

rozwigzanie to pozwoli ustali¢ winnego opdznien — jak wiemy, obstrukcje w procesie

1075 List do Redakcji, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 45 (APG,
WUKPPiW, sygn. 93).

1976 1hidem, s. 46.

1077 Ibidem.
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recenzyjnym byty czgsto powodowane decyzjami zapadajacymi w Urzgdzie Kontroli lub w
innych instytucjach stojacych na strazy reglamentacji stowa, ktérym niejednokrotnie zalezato
na opdznieniu procesu recenzyjnego. Zreszta kwestie terminowego odsylania pozycji byly
poruszane w biuletynach kilkakrotnie. Starano si¢ zacheca¢ do ustalania doktadnego
kalendarza recenzyjnego ,,z przedstawicielami wydawnictw czy drukarn przy dostarczaniu
przez nich pozycji do kontroli”!%78,

W biuletynach poruszono takze sprawe kontaktow z redakcjami. Przypominano, iz
maja one obowigzek wprowadza¢ w ocenianych materialach sugerowane przez Urzad

1079

zmiany'"””. W przypadkach watpliwych polecano ,,dziata¢ zaréwno drogg ingerencji jak i

rozmowy telefonicznej z redakcjami, wyjasniania, perswazji”!%%°. Warto takze wspomnie¢ o
Yy > WY

tych materiatach, w ktorych pytano o sens ,,zbytniego rozpanoszenia sie cenzury”!%8!

— pytanie
takie postawil w czerwcu 1945 r. dyrektor, wowczas jeszcze Centralnego Biura Kontroli Prasy,
Zabludowski, przestrzegajac funkcjonariuszy przed wchodzeniem w kompetencje réznych
redakcji, Wydzialu Kultury i Sztuki czy Urzedu Informacji i Propagandy. Trudno podejrzewac,
by chodzito w tym momencie o co$ innego niz ustalanie prerogatyw i zakresu wplywow

poszczegolnych instytucji.

14.2. Wspolpraca z zakladami drukarskimi

Trzeba mie¢ oczy otwarte na wszystko,

a nie chodzi¢ w ,konskich okularach”'**?

Niezwykle istotna w catym procesie wydawniczym byta ciagla kontrola bioracych w
nim udzial podmiotow. Nie inaczej bylo w przypadku zaktadow poligraficznych, w ktorych
dochodzito m.in. do, stanowiacej ,,udreke” cenzorow, dywersji zecerskiej. By jej uniknaé

proponowano, by cenzor odbywajacy dyzur w drukarni kontrolowat pierwszy numer gazety

1078 K. Dworecki, O wyzszy poziom organizacji pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25),
styczen 1954, s. 10 (APG, WUKPPiW, sygn. 39);

1079 Wzméce ochrone tajemnicy wojskowej na wszystkich odcinkach naszej kontroli, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

1080 O niektérych przejawach kosmopolityzmu w czasopismach techniczno-naukowych, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 40 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

181 przemowienie dyrektora ob. Zabtudowskiego. Ocena Wojewédzkich Biur, ,,Biuletyn Instrukcyjny”
czerwiec 1945 r., s. 18 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1082 7 krajowej odprawy w GUKP, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 19 (APG,
WUKPPiW, sygn. 84). Uwaga skierowana do kontroleréw drukarn.
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schodzgcej z maszyny!'%. Zdarzato si¢ bowiem, ze drukarnie usuwaly ,,poszczegdlne stowa

21084

czy zdania bezmys$lnie, niedbale i niedoktadnie , niekiedy byly to zabiegi celowe, innym

razem wynikajace ze zwyklej niefrasobliwosci pracownikow. Istotniejsze w tym momencie
bylo to, iz tak niedbale ztozony tekst wskazywal od razu, ze ,,cenzura dokonala skreslen”!%%,
co bylo oczywiscie niedopuszczalnym przeoczeniem. Dlatego tak silnie podkreslano
konieczno$¢ dobrej wspotpracy terenowych urzeddéw cenzury z drukarniami i organizowanie
szkolen, w trakcie ktorych uczono by wlasciwego ,,zdejmowania akapitéw, sformutowan lub
oddzielnych stow™1086,

Dla rynku wydawniczego i tworczosci literackiej niezwykle wazne byly zmiany
dotyczace funkcjonowania ,,zaktadow poligraficznych, pieczatkarskich, powielarskich i
pracujgcych sposobem $wiattoczutym”!%7, W majowym biuletynie z roku 1952 ogloszono
dwuipotstronicowy rozdziat pod tytutem Usprawnic i rozszerzy¢ kontrole i inspekcje zakladow
drukarskich'*®®. Material opublikowano w zwigzku z nowelizacjg ustawy o GUKPPiW.
Przypomnijmy, ze zmiany wprowadzone dekretem z 22 kwietnia 1952 r. dotyczyly m.in.
wiaczenia w obregb kontrolowanych tekstow kultury — ,,ogloszen, zawiadomien i plakatow”,
jak rowniez rozszerzaly kompetencje GUKPPiW o nadzor nad zakltadami wytwarzajacymi
pieczatki (stemple), publikacje i ilustracje sposobem $wiattoczulym oraz wprowadzaty
kontrole i ewidencje aparatoéw do powielania; dodano takze artykut, w mysl ktorego kazdy, kto
uchyla si¢ od nadzoru lub kontroli, ,,podlega karze aresztu do jednego roku albo karze grzywny

do 10.000 ztotych lub obu tym karom facznie”'%°. O dekrecie pisano jeszcze w kilku innych

numerach pisma, wyrazajac nadzieje, iz czas, w ktorym ,,wrog hulat bezkarnie — na odcinku

183 Kilka uwag o pracy WUKPPiW w okresie kampanii wyborczej, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 11, listopad 1952, s. 9 (APG, WUKPPiW, sygn. 72). O kontroli drukarn zob. takze m.in. Ze
sprawozdan kierownikow Wojewodzkich Biur, ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 12 (APG, WUKPPiW,
sygn. 210); Po odprawie kierownikow referatow widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 33-34 (APG, WUKPPiW, sygn. 39); Dziaf listow. Nasz glos w dyskusji,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 44-48 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

1084 Wzmébce ochrone tajemnicy wojskowej na wszystkich odcinkach naszej kontroli, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 24 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

1085 1hidem.

1086 1hidem.

187 Usprawnié i rozszerzy¢ kontrole i inspekcje zaktadow drukarskich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 5, maj 1952, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

188 1hidem, s. 15-17.

1089 Dekret z dnia 22 kwietnia 1952 r. o czesciowej zmianie dekretu z dnia 5 lipca 1946 r. o utworzeniu
Gtownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacyj i Widowisk (Dz.U. 1952, nr 19, poz. 114, s. 119). Dekret wszedt w
zycie 26 kwietnia 1952 r., a zostat uchylony 1 lipca roku 1984. Kwesti¢ kontroli drukarn podj¢to takze m.in. w:
Z krajowej odprawy w GUKP, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 15-20 (APG,
WUKPPiW, sygn. §4).
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powielaczy i pieczatek!'%?, bezpowrotnie mingt. Warto przypomniec¢, iz tworcy rzeczywiscie

wykorzystywali brak nadzoru ,,Mysiej” nad drukarniami. Jednym ze sposobdéw opublikowania

zatrzymanego przez Urzad Kontroli tekstu byto odbicie go w formie wielkiej pieczatki!®!.

1090 7 krajowej odprawy w GUKP, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 16 (APG,
WUKPPiW, sygn. 84).
191 Ibidem.
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Czes¢ trzecia.

Inne zjawiska kultury. Film, teatr i widowiska, radio, gry planszowe

Jak rozpozna¢ wroga, jak odroznié krytyke zdrowa od zatrute;j,

czego kwestionowac nie nalezy, a czego publikowa¢ nie wolno

— tego cenzorom nie wskaze zadna rézdzka magiczna'®?,

Na przestrzeni badanych jedenastu lat pojawito si¢ w biuletynach kilkanascie
materiatdw na temat kontroli filmu, audycji radiowych oraz przedstawien teatralnych i
wszelkiego rodzaju widowisk; w jednym przypadku siggni¢to takze po gr¢ planszowa.

Redakcja przytaczata przede wszystkim szereg btednych i niedoskonatych opinii
cenzorskich, wobec ktorych formutowano zarzuty podobne do tych, jakie stawiano recenzjom
dziet literackich. Tylko w szczegélnych przypadkach pojawialy si¢ nowe zagadnienia i

problemy, ktore wynikaty zazwyczaj ze specyfiki ocenianego srodka przekazu.

1. Kontrola filmu

W sumie film salonowy

z niewtasciwie domontowanymi akcentami politycznymi'®”

Wigkszo$¢ informacji dotyczacych cenzury filmu pojawiata si¢ na marginesie innych
rozwazan. Odrebne artykuly poswiecone tej problematyce ogtoszono tylko kilka razy!'%4, W
pismie dyskutowano przede wszystkim nad dokonaniami kinematografii polskiej, chociaz
pochylano si¢ takze nad obrazami zagranicznymi, takze tymi prezentowanymi na
mi¢dzynarodowych festiwalach filmowych; w miesigczniku nie moglo zabrakna¢ tytutéw ze
Zwiazku Radzieckiego, ale wspominano takze o produkcjach z Czechostowacji, Holandii czy

Wioch!0%3,

192 Seminarium prasy (wyjgtki z protokétu), ,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 8 (APG,
WUKPPiW, sygn. 210).

1093 Fragment recenzji cenzorskiej filmu Dom na pustkowiu (,,Biuletyn Szkoleniowy” nr 1, marzec (maj)
1950, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 328).

1094 Zob. m.in. Kontrola wtérna filméw. Obowigzek zawodowy czy rozrywka?, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9 (21), wrzesien 1953, s. 550-556 (AAN, GUKPPiW, sygn. 22); Znaczenie wtornej kontroli
filmow, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6 (30), czerwiec 1954, s. 20-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 52).
O kontroli filmu, poza nizej wymienianymi pozycjami, zob. takze M. Fik, Film a cenzura. Z archiwum Gtownego
Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (6), ,,Kwartalnik Filmowy” 1995, nr 11, s. 128-134.

1095 7Zob. m.in. Recenzje; Prowokacje antyradzieckie, ,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy”, nr 1/3,
styczen 1949, s. 8-9, 14 (APG, WUKPPiW, sygn. 196); Kontrola wtorna filmow. Obowigzek zawodowy czy
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Sposoéb, w jaki redakcja opisywata przemyst filmowy, byl zblizony do tego, w jaki
przedstawiano rynek ksigzki — omawianiu aktualnych probleméw dziedziny towarzyszyt dos¢
tendencyjny dobor materiatéw szkoleniowych, na ktore sktadaty si¢ zte i bardzo zle analizy i
opinie cenzorskie. Dlatego tez mozna bylto odnie$¢ wrazenie, ze tylko nieliczni pracownicy
zdawali egzamin z pisania recenzji literackich i filmowych. Wigkszo$¢ z nich tworzyta, wedle
przetozonych, niestuszne oceny, w wyniku ktorych dzieto z réznych wzgledow niepoprawne
mogto trafi¢ do publikacji lub do dystrybucji albo przeciwnie, utwor ,,stusznie” skrojony mogt
zosta¢ zatrzymany niefrasobliwg decyzja cenzoréw. Przyjrzyjmy sie, w jaki sposob tego typu
strategie powstawaly wiasnie ,,na odcinku cenzury filmowe;j”1%%.

Oczywiscie wszystkie obrazy kontrolowano zgodnie z obowigzujacymi w danym
momencie wytycznymi, skupiajac si¢ gléwnie na realizacji ideologicznej, realizacje
artystyczng traktujac jako element sekundarny (w wyjatkowych wypadkach proporcje migdzy
obu sktadowymi si¢ zmieniaty). Jaskrawym przykladem oceny motywowanej politycznie i
podporzadkowanej doraznym celom, byly m.in. zamieszczone w biuletynie z roku 1950
recenzje cenzorskie dwoch filmow o tematyce okupacyjnej, Zakazanych piosenek Leonarda
Buczkowskiego oraz Domu na pustkowiu w rezyserii Jana Rybkowskiego!'??. Obrazy oceniano
w dobie walki z tzw. odchyleniem prawicowo-nacjonalistycznym, co miato przetozenie na
formutowane wobec nich zarzuty!%%.

Z uwagi na wiele zasygnalizowanych m.in. przez ,,Mysia” uchybien oba filmy poddano
drobiazgowej kontroli i wprowadzono zmiany w pierwotnych propozycjach, skutkiem czego
powstaty dwie wersje pierwszego tytutu i trzy drugiego. Prace nad stworzeniem ostatecznych,
zgodnych z oczekiwaniami, obrazow wygladaty w obu wypadkach podobnie.

Przypomnijmy w telegraficznym skrécie, Zze uroczysta premiera Zakazanych piosenek,
pierwszego polskiego pelnometrazowego powojennego filmu fabularnego, odbyta si¢ 8
stycznia 1947 r. w warszawskim kinie Palladium. Obraz Buczkowskiego natychmiast zyskat

grono wiernych widzéw, mimo to Ministerstwo Informacji i Propagandy polecito zdja¢ film

rozrywka?, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (21), wrzesien 1953, s. 550-556 (AAN, GUKPPiW, sygn.
22).

1096 Po odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 30 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

1097 Zakazane piosenki, rez. L. Buczkowski, scen. L. Starski, zdj. A. Forbert, wyk. D. Szaflarska, J.
Duszynski, J. Ordezanka, prod. Przedsigbiorstwo Panstwowe Film Polski, 1947; Dom na pustkowiu, rez. J.
Rybkowski, scen. J. Iwaszkiewicz, zdj. S. Wohl, wyk. A. Slaska, J. Sliwinski, M. Gella, prod. Przedsi¢biorstwo
Panstwowe Film Polski, Wytwornia Filmow Fabularnych w Lodzi, 1949, premiera 1950. Zob. rowniez K.
Zatuska, Buczkowski Zbigniew, [w:] Encyklopedia kina, pod red. T. Lubelskiego, wyd. 2 poszerz., s. 147.

1098 7ob. rozdziat Twdrczosé¢ dramatyczna (cz. 11.5, tu: fragment dotyczacy Mérg Zofii Przeczek oraz
Przebudzenia Marii Witkowskiej) oraz rozdzial Rok. 1950. (Nie tylko) Sowinska (cz. 11.4.4.1).

253



(bylo to drugie, po W chlopskie rece, zatrzymane dzieto rezysera'?®?), a Podkomisja do Spraw
Filmu przy Wydziale Kultury KC skierowata go do poprawek!!%. Byto to tym bardziej
zaskakujgce, ze scenariusz podlegt ,,wczesniejszej wnikliwej weryfikacji”!!%!, Nalezy bowiem
przypomniec¢, iz Przedsigbiorstwo Panstwowe Film Polski, powolane do zycia dekretem z 13

listopada 1945 r. na miejsce Departamentu Propagandy Filmowej!!%2,

samo starato si¢ kontrolowa¢ swoje produkcje pod wzgledem stusznos$ci politycznej i
uzytecznosci spotecznej juz na poziomie pisania scenariuszy. Te dziatania zawsze byty
prowadzone w porozumieniu i z udziatem przedstawicieli partii, ktérzy w pozniejszym
okresie, obok rezyserow, krytykéw i dziennikarzy, zasiadali zawsze w Komisji Ocen

Scenariuszy i Filmow''®,

Jednak mimo doktadnej weryfikacji scenariuszy nie zawsze dato si¢ ,,przewidzie¢ tego,

co moze by¢ odczytane jako niezgodne z glownym nurtem ideologicznym™!!%4

. Dlatego tez 2
listopada 1948 r. na ekrany trafita poprawiona wersja Zakazanych piosenek. Powodem zmian
byty negatywne glosy krytyki — pierwszej pelnometrazowej wersji zarzucano przede
wszystkim falszowanie realidéw rzeczywisto$ci wojennej m.in. poprzez zbyt wygtadzony obraz
zycia pod okupacja niemiecka.

Swiatowa premiera Domu na pustkowiu miata miejsce w sierpniu 1949 r. na festiwalu
w Wenecji, natomiast w Polsce najpierw odbyt si¢ zamknigty pokaz na Zjezdzie Filmowcoéw
w Wisle w 1949 r., a do oficjalnej dystrybucji film wszedt 27 marca roku 1950. W

21105

miedzyczasie scenariusz ,,przerabiano wielokrotnie , W wyniku czego wersja pokazywana

w kinach polskich roznita si¢ od wersji weneckiej i od wersji wislanskiej. Swiadomo$¢ zmian

1099 W chiopskie rece, rez. L. Buczkowski, scen. J. Bojar, zdj. S. Wohl, wyk. S. Lapifiski, W. Meller, T.
Fijewski, prod. Przedsigbiorstwo Panstwowe Film Polski, 1946.

1100 A Misiak, Kinematograf kontrolowany. Cenzura filmowa w kraju socjalistycznym i demokratycznym
(PRL i USA). Analiza socjologiczna, Universitas, Krakow 2006, s. 84. Warto przypomnie¢, iz w roku 1947 jeszcze
cztery inne produkcje nie zostaly dopuszczone do rozpowszechniania: Ballada f-moll (rez. A. Panufnik),
Nawrocony (rez. J. Zarzycki), Zdradzieckie serce (rez. J. Zarzycki) oraz Harmonia (rez. W.J. Has) — zob. A.
Misiak, Kinematograf kontrolowany..., s. 83.

101 1hidem, s. 84.

192 Defret z dnia 13 listopada 1945 r. o utworzeniu PP Film Polski (Dz.U. 1945, nr 55, poz. 308, s. 507—
509). Dekret wszedt w zycie 15 grudnia 1945 r., a zostat uchylony 1 stycznia roku 1952.

1103 A Misiak, Kinematograf kontrolowany ..., s. 81.

1104 1hidem, s. 83.

195 1pidem, s. 101. Zob. recenzja Domu na pustkowiu piora Jerzego Toeplitza (,,Nowa Kultura” 1950, nr
1) czy artykut Dom na pustkowiu. Nowela filmowa, ,,Regiony” 1983, nr 1, s. 5-32. Drobne uwagi o Domu na
pustkowiu pojawity si¢ takze w innych biuletynach, zob. m.in. Zabezpieczy¢ stale i systematyczne szkolenie
zespolow cenzorskich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 3—4 (APG, WUKPPiW,
sygn. 75).
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mieli takze cenzorzy, ktorzy docenili fakt, iz ,,w wySwietlanej na ekranie wersji niektore btedy

zostaly cze$ciowo naprawione™!!%, O skali poprawek niech $wiadczy ponizszy przyktad:

bohater filmu, Hubert, byl powstancem walczacym w AK, co zostalo zmienione — w
drugiej wersji zrywa on ze swoja przesztoscia i przystepuje do organizacji lewicowych.
Jego zona, Basia, w wersji weneckiej oczekujaca konca wojny w tytutowym domu na
pustkowiu, zostaje zaangazowana w dziatalno$¢ konspiracyjng. Dodano takze nowe
zakonczenie nie wpisane w scenariusz, mianowicie w ostatniej scenie widzimy syna

Huberta i Basi w poblizu budowy Trasy W-Z''"".

W recenzji cenzorskiej obrazu znalazto si¢ kilka szczegdétow dotyczacych fabuly i
bohateréw (poznajemy imiona i nazwiska postaci, otrzymujemy opisy niektorych scen) — to
wyrozniato ja na tle wielu innych omoéwien zamieszczonych na tamach biuletyndw. Natomiast
w recenzji Zakazanych piosenek odwotano si¢ do krytyki filmowej, ubolewajac, ze ,,cigzenie
prawicowo-nacjonalistycznego odchylenia wptyngto na to, ze rowniez krytyka i recenzja nie

wydobyly najistotniejszych btedow filmu”!!08

. Mozna si¢ zgodzi¢ z ta opinig, ale warto
przypomnie¢, ze recenzje jawne obu wersji nie byly bezkrytyczne, $wiadectwem czego

wypowiedz jednego z czotowych éwcezesnych krytykow kina, Jerzego Toeplitza:

Zakazane piosenki maja w sobie niewatpliwie wiele elementow prawdy, btedem jednak
tkwigcym w samym zatozeniu bylo wyjscie od jakiego§ ulamkowego wycinka
rzeczywistosci okupacyjnej i stworzenie na podstawie tego, niewaznego w gruncie
rzeczy, wycinka obrazu cato$ci. Wszyscy doskonale wiemy, czym byly zakazane
piosenki w latach terroru i przesladowan, trudno jednak pokazaé cate nasze zycie w
latach 1939 do 1945 za posrednictwem piosenki, wydzwigk bowiem bedzie fatszywy.
ponure barwy ztagodnieja, a skoczno$¢ melodii i monety humorystyczne znieksztatca
obraz rzeczywistosci. Gdyby, jak to bylo w projekcie, Zakazane piosenki zostaty
krotkim metrazem, nikt by nie wystapil z zarzutem pod adresem autorow filmu,
zachowany bylby bowiem charakter wycinkowy poruszanego problemu. Jasnym
bytoby, ze chodzi tu tylko o fragment naszych przezy¢, a nie o probe syntezy.

Tak samo jasng jest rzecza, ze w probie syntezy pokazanie ruchu konspiracyjnego

wylacznie na terenie sfer drobnomieszczanskich, czy w najlepszym razie

1196 Biuletyn Szkoleniowy” nr 1, marzec (maj) 1950, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 328). Zob. rowniez
A. Misiak, Kinematograf kontrolowany...,s. 101-102.

1107 A Misiak, Kinematograf kontrolowany..., s. 101-102.

1108 Biuletyn Szkoleniowy” nr 1, marzec (maj) 1950, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 328).
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mieszczanskich, jest rowniez btgdem i dlatego prawdziwos¢ Zakazanych piosenek jest

watpliwa, czego rezultatem — protesty i ataki prasy''®.

Sposrod kilku innych filmowych drobnostek, jakie pojawily si¢ w biuletynach w
kolejnych latach, wspomnijmy t¢ z pazdziernika 1952 r. W przywotywanym juz artykule na
temat satyry, Jerzy Kleyny ubolewat, ze , filmowa tworczo$¢ satyryczna — w zasadzie — poza
nielicznymi probami (np. w Skarbie) nie istnieje u nas™!'1°, Nic wigcej, poza tym zdawkowym
zdaniem nie napisal, nietrudno jednak ustali¢, Ze chodzito o obraz Leonarda Buczkowskiego,
z Danutg Szaflarskg i Jerzym Duszynskim w rolach gtownych!!!!, Ta pierwsza powojenna
komedia polska weszta na ekrany trzy lata przed ukazaniem si¢ artykulu Kleynego i byla
drugim, po Zakazanych piosenkach, dzietem rezysera. Warto przypomnie¢, ze w czotowce
filmu Buczkowski musiat ukrywac¢ si¢ pod pseudonimem Marian Leonard, co bylo karg sadu
kolezenskiego za to, iz w czasie wojny nakrecit kilka filmow reklamowych dla niemieckich
firm prywatnych.

Kolejne uwagi na temat kinematografii, tym razem $wiatowej, pojawily si¢ m.in. w
styczniu 1954 r. Odwotano si¢ wowczas do pieciu tytuldw czeskich i jednego holenderskiego
— byly to Kariera, Syrena, Pan Nowak, Zelazny dziadek, Przyjdg nowi bojownicy (w biuletynie

112 Redakcja po raz kolejny

— Jutro przyjdg nowi bojownicy) oraz Srebrne kolczyki
zrezygnowata z precyzji wypowiedzi, nie podajac twércow wymienionych obrazoéw; wydaje

si¢ jednak, ze chodzito o filmy, ktore wyrezyserowali, odpowiednio: dwa pierwsze — Karel

1199 J Toeplitz, Zakazane piosenki a Jasne tany i Ostatni etap, ,,Film” 1948, nr 7, s. 4. W recenzji Jerzy
Toeplitz zestawia ze soba trzy obrazy filmowe — Zakazane piosenki, Jasne tany oraz Ostatni etap. Warto zajrzeé¢
do artykutu, nie tylko po to, by dowiedzie¢ sie¢, dlaczego jedynie Ostatni etap spehit recenzenckie oczekiwania,
ale takze, by pozna¢ granice prawdy dopuszczalne w sztuce omawianego okresu (recenzja Toeplitza ukazata si¢
w dziale o tym wiasnie tytule).

O Zakazanych piosenkach zob. J. Lenard, Krytyka 1947-48 o , Zakazanych piosenkach”. 40-lecie
pierwszej premiery, ,,Kino” 1987, nr 1, s. 5-8. O Jasnych lanach Czytelnik przeczyta m.in. w: G.P. Urban, ,, Burza
nad Lanami”: Jasne tany (1947) na tamach czasopisma ,,Film”, ,Roczniki Humanistyczne” 2015, z. 2, s. 199—
217.

110 3, Kleyny, Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s.
40 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

1L Skarb, rez. M. Leonard [L. Buczkowski], scen. L. Starski, R. Niewiarowicz, zdj. S. Kruszynski, M.
Verocsy, wyk. D. Szaflarska, J. Duszynski, L. Sempolinski, A. Dymsza, prod. Przedsigbiorstwo Panstwowe Film
Polski, 1949. Zob. m.in.: Krecimy Skarb, ,,Film” 13.07.1949, nr 2, s. 8-9.

M2 po odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 30-31 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).
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Stekly, kolejne — Bofivoj Zeman, Vaclav Kubasek, Jifi Weiss oraz Alex Benno!!!?. Wszystkie
produkcje weszty do dystrybucji w Polsce migdzy 1948 a 1951 r.!!14

Zdaniem przetozonych ,,szeregowcy” byli zbyt pobtazliwi wobec komedii Pan Nowatk,
ktéra z uwagi na liczne usterki ideologiczne kwalifikowala si¢ do wycofania, poza tym
wykazali si¢ daleko idaca niekonsekwencja, oceniajac Kariere Stekly’ego — najpierw
przekonywali o szkodliwosci obrazu, a nastgpnie udzielili zgod¢ na jego wyswietlanie. Tego
typu ,,zaskakujace” decyzje zdarzaly si¢ takze cenzorom opiniujacym ksigzki, co tylko
potwierdza tez¢, ze w wielu aspektach kontrola filmu i piSmiennictwa przebiegata podobnie.
Dodajmy, Ze o ile obraz Zemana zostat dobrze przyjety przez krytyke filmowa, o tyle drugi z

tytulow nie spotkat sie z takg przychylnoscig!!!>.

13 pan Nowak, rez. B. Zeman; wyk. J. Plachta, Czechostowacja 1949; Kariera, rez. K. Stekly, scen. J.
Moravek, K. Stekly, Czechostowacja 1948; Zelazny dziadek, rez. V. Kubasek, scen. K. Stekly, J. Mach,
Czechostowacja 1948; Syrena, rez. K. Stekly, Czechostowacja 1947; Przyjdg nowi bojownicy, rez. J. Weiss;
Srebrne kolczyki (Op hoop van zegen), rez. A. Benno, L. Saalborn, scen. A. Benno, Holandia 1934.

1114 Zob. m.in. K. Szymanski, Distributions of Czechoslovak films in Poland in the years 1947-1973,
,Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo—Wschodniej” 2019, t. 54, z. 3, s. 127-203. Filmy czechostowackie
rozpowszechniane w polskich kinach w latach 1944—1989 (ukiad alfabetyczny), http://naekranachprl.pl/wp-
content/uploads/2018/11/100.pdf (dostep 31.01.2020) i Filmy holenderskie rozpowszechniane w polskich kinach
w latach 1944-1989, http://naekranachprl.pl/wp-content/uploads/2018/10/113.pdf (dostgp 31.01.2020) —
materiaty zamieszczone na stronie D. v. K. Szymanski, Na ekranach PRL. Rozpowszechnianie i recepcja filmow
w Polsce w latach 1944—1989; http://nackranachprl.pl/ (dostep 31.01.2020).

115 Zob. m.in. K. Mirski, Pan Nowak. Wiasciwa droga czeskiej komedii filmowej (z cyklu ,,Notatnik
recenzenta”), ,,Film” 1949, nr 17, s. 6; J. Dworzaczek, Powojenna czeska komedia filmowa, ,,Film” 1949, nr 16,
s. 11; K. Mirski, Kariera. Obywatel Kane w czeskim wydaniu (z cyklu ,,Notatnik recenzenta”), ,,Film” 1949, nr §,
s. 6. Zob. takze i.20 K. Mirski, Kariera. Obywatel Kane w czeskim wydaniu (z cyklu ,,Notatnik recenzenta’).
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I1. 20. K. Mirski, Kariera. Obywatel Kane w czeskim wydaniu (z cyklu ,,Notatnik recenzenta”),

,Film” 1949, nr 8, s. 6.




Zdarzato si¢ i tak, ze cenzor, kierowany og6lnymi wytycznymi, sugerowat prawidlowe
rozwigzania, ktére jednak z réznych przyczyn nie mogly mie¢ zastosowania w konkretnym
materiale. Z takg sytuacja mieliSmy do czynienia w przypadku oceny Srebrnych kolczykow. W
mys$l obecnej wowczas walki z wszelkimi przejawami religijnosci i1 duchowosci,
funkcjonariusz oceniajacy film polecit usunaé scene z modlaca si¢ przy oltarzu kobieta.
Postulat jak najbardziej stuszny w dobie eliminacji sacrum z przestrzeni prywatnej i publiczne;j,
jednak zrealizowany w tym wtasnie obrazie mogt przynies¢, wedle zwierzchnikow, wigcej
szkody niz pozytku. Funkcjonariusze zwrdcili bowiem uwagg, ze klopotliwa wedle cenzora
scena spetniala istotng funkcje polityczng — podkreslata zupetng bezskuteczno$é modlitwy!!1e,

Przypomnijmy, ze ,,Mysia” kontrolowata nie tylko produkcje filmowe, ale takze
zamieszczane na lamach prasy recenzje filmowe, sprawozdania z festiwali, przegladéw i
wydarzen organizowanych wokot dziesiatej muzy. Przyktadem materiat z pazdziernika 1952
r., w ktorym skarcono cenzoréw biatostockich za dopuszczenie do druku ,,niefortunnej” relacji
z Dni filmu polskiego. Szkodliwa wedle oceniajacych informacja dotyczyta obrazu Miasto
nieujarzmione (Robinson warszawski)!''” — opartego na kanwie wojennych wspomnien
Wiadystawa Szpilmana tytutu, opowiadajacego o ludziach ukrywajacych si¢ w ruinach miasta

po klesce Powstania Warszawskiego.

16 po odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 31 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

M7 Miasto nieujarzmione (Robinson warszawski), rez. J. Zarzycki, scen. J. Andrzejewski, J. Zarzycki,
zdj. J. Isnard, wyk. J. Kurnakowicz, Z. Mrozowska, I. Smiatowski, Wytwornia Filméw Fabularnych w Lodzi,
1950.
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BALM PRODUKCJI POLSKIEY

1. 21. Plakat do filmu Miasto nieujarzmione w rezyserii Jerzego Zarzyckiego

Ten niezwykly obraz przedstawiono w artykule jako ,,dokument $mierci bohaterskiej

Warszawy, zniszczonej dzigki glupocie politycznej Bora-Komorowskiego i jego londynskiej

kliki”'"'® (podkr. oryg.). Na takg interpretacje przyczyn upadku stolicy nie moglo by¢ zgody.

W uzasadnieniu przeoczenia podkreslono, ze ,,Bor-Komorowski i klika londynska to zdrajcy

W18 Zabezpieczyé state i systematyczne szkolenie zespoléw cenzorskich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 4 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).
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narodu, ktorzy $wiadomie i celowo spowodowali wybuch powstania warszawskiego i

»1119

zniszczenie Warszawy, a nie ludzie »ghipi politycznie« Na marginesie warto

przypomnie¢, ze ze wzgledu na wielokrotne cenzorskie modyfikacje scenariusza Robinsona
warszawskiego Czestaw Milosz, jego wspotautor, wycofal swe nazwisko z czotowki filmu!!2°,

Wsrdod materiatéw dotyczacych dziesiatej muzy znalazto si¢ takze miejsce na relacje
odstaniajace bardziej techniczne kulisy pracy przy kontroli filmu. Jak si¢ okazalo, urzedy
wojewodzkie nie nadazaly z oceng produkcji, ktorych naptywato po prostu za duzo, a
ustawiczne braki kadrowe nie poprawialy sytuacji. Z tego wzgledu zacze¢to wprowadzac
zmiany majgce usprawni¢ kontrole filmu i1 maksymalne odcigzy¢ WUKPPiIW przy

131121

przegladaniu filmow podlegajacych weryfikacji
skokok

Poza przedstawionymi wyzej przykladami znajdziemy w biuletynach jeszcze kilka

uwag na temat kontroli filmu; zazwyczaj byly to wypowiedzi omawiajace ingerencje w

konkretne tytuly (wspominatam o ekranizacji Pigtki z ulicy Barskiej, wymienmy takze

Przygode na Mariensztacie''??) lub przedstawiajace racjonalizatorskie pomysty na

usprawnienie kontroli!!??

. Dziesigta muza nie stata si¢ jednak nigdy przedmiotem takiej
systemowej 1 poglebionej ,,refleksji” redakcji jak chociazby literatura czy tworczos$¢ ,,na

odcinku widowisk™.

2. Kontrola ,,na odcinku widowisk”

Nasze zadanie cenzorskie — to przede wszystkim wtasciwa ocena polityczna zardwno tekstu

jak ijego interpretacji oraz ingerowanie w wypadku wyraznych wypaczen politycznych i

ideologicznych — az do wycofania sztuki wlacznie''**.

119 1hidem.

11200 cenzorskich perypetiach Robinsona warszawskiego, zob. m.in. M. Studniarek, Od Robinsona
warszawskiego do Miasta nieujarzmionego — studium przypadku, [w:] Cenzura w PRL. Analiza zjawiska..., s.
253-265; M. Kempna-Pieniazek,  Robinson  zdradzomy, ,ArtPapier” 15.06.2011, nr 12,
http://artpapier.com/index.php?page=artykul&wydanie=132&artykul=2948 (dostep 31.01.2020); T. Lubelski,
Historia niebyta kina w PRL, Spoleczny Instytut Wydawniczy ,,Znak”, Krakow 2012, s. 43—-45.

N2 Py odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 31-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 39). Zob. takze Wypowiedzi w dyskusji.
Grajewska (GUKPPiW, Wydz. Widowisk), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6/7 (18/19), czerwiec/lipiec
1953, s. 21-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 14).

122 Znaczenie wtornej kontroli filméw, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6 (30), czerwiec 1954,
s. 21, 23-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 52).

1123 Zob. m.in. ,, Camera censorica”, ,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy” nr 1/3, styczen 1949, s. 43—
44 (APG, WUKPPiW, sygn. 196).

124 Po odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).
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Ocena utwordéw dramatycznych, jak wszystkich pozostalych publikacji, przebiegata
dwustopniowo — podlegaty one kontroli pierwotnej i wtdrnej. Inaczej przedstawiata si¢ kwestia

ewaluacji,

jesli zapadata decyzja o wystawieniu sztuki: wtedy przedstawienie cenzurowano

wielokrotnie na r6znych etapach jego przygotowan — jeszcze przed wystawieniem (jako

scenariusz), w czasie prob i proby generalnej oraz na premierze''?.

Jak widaé¢, ocena przedstawienia to tylko jedna ze skladowych w do$¢
skomplikowanym procesie cenzurowania widowisk, ktére zgodnie z nomenklaturg przyjeta
przez Gtowny Urzad obejmowaly: teksty sztuk teatralnych, scenariusze widowisk i imprez
rozrywkowych, ponadto przedstawienia teatrow zawodowych (stalych i objazdowych) i
amatorskich, a takze r6zne wystepy o charakterze rozrywkowym (muzyczne, muzyczno-

stowne, kabaretowe i in.)!!26

. W biuletynach ogtoszono kilkanascie artykutdow na temat kontroli
tak zdefiniowanych widowisk!'!'?’, w ktorych z do$¢ duza regularno$cig wspominano m.in. o
dziatalnosci Panstwowej Organizacji Imprez Artystycznych ,,ARTOS”, powotanej w owym
czasie ,,do montowania i realizacji programéw rozrywkowych”!128,

Sporo miejsca poswigcono jednak rowniez dziatalnosci artystycznej, ktora wymykata
si¢ kontroli urzedu cenzury, nie podlegajac w pelni nadzorowi ze strony zadnej z istniejacych
instytucji. Nie lada wyzwanie dla oceniajgcych stanowity tzw. dzikie zespoly!'!'?®, bedace
doskonatym przyktadem balansowania na granicy prawa. Imprezy i wydarzenia organizowane

1130

przez tego typu grupy zazwyczaj ,nie posiadaty licencji Artosu ani ,,programu

125 A Artysiewicz, Cenzorska wizja dramatu i teatru na podstawie ,, Odpraw krajowych” z lat 1945—
1946, [w:] Dramat i teatr w dokumentach GUKPPiW, red. K. Budrowska, M. Budnik, K. Kos$ciewicz,
Wydawnictwo Alter Studio, Bialystok 2017, seria: ,,Cenzura w PRL. Archiwalia”, t. 2, s. 12.

1126 K Boroda, K. Ko$ciewicz, Cenzurowanie widowisk w 1949 r. w $wietle statystyki Giéwnego Urzedu
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, [w:] Dramat i teatr w dokumentach GUKPPiW...,s. 91.

1127 Zob. m.in Ze sprawozdan Kierownikéw Wojewédzkich Biur, ,.Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945
r.,s. 12-13 (APG, WUKPPiW, sygn.210); O wyzszy poziom pracy na odcinku widowisk, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 3 (15), marzec 1953, s. 3646 (APG, WUKPPiW, sygn. 17); Po odprawie kierownikow referatow
widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 2638 (APG,
WUKPPiW, sygn. 39).

N2 Kilka uwag o programach ,, Artosu”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1, styczen 1952, s.
41 (APG, WUKPPiW, sygn. 100).

129 7 naszych doswiadczen. Widowiska, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1952, s. 48
(APG, WUKPPiW, sygn. 99). Zob. B. Tyszkiewicz, ,, Dzikie zespoly” i ocenzurowany cyrk. GUKPPiW wobec
wybranych zjawisk kultury popularnej, [w:] Kultura popularna w Polsce 1944—1989. Miedzy projektem
ideologicznym a kontestacjq, pod red. K. Stanczak-Wislicz, IBL PAN, Warszawa 2015, s. 11-41.

1130 7 krajowej odprawy w GUKP, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 19 (APG,
WUKPPiW, sygn. §4).
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zatwierdzonego przez GUKP”!'3!  dlatego problemy pojawialy si¢ juz w momencie
,uchwycenia zespotéw w terenie”!!%2,

Na tamach lipcowego numeru biuletynu z 1952 r. poinformowano, iz w ostatnim czasie
inspekcja GUKP zatrzymata dwie takie trupy na terenie wojewodztwa warszawskiego (niestety
ograniczono si¢ do tej lapidarnej informacji, nie podajac zadnych szczegdtow)!!33. Warto
zaznaczyc¢, ze ,,sukces” ten osiggneli nie referenci terenowi, tj. kontrolerzy tresci lokalnych (o
ktorych nizej), lecz pracownicy GUKP, co zgadzato si¢ z tym, iz najczesciej podnoszonym
problemem w kontekscie pracy ,na odcinku widowisk” byla niewystarczajaco dobra
wspoOtpraca urzedéw cenzury z ,terenem” — obok powtarzajacych si¢ nagminnie klopotow
organizacyjnych, podnoszono zagadnienia zwigzane bezposrednio z jakoscig dokonywanych
przegladoéw i1 formutowanych ocen.

O problemach z kontrolg r6znego rodzaju widowisk informowano bardzo cz¢sto. W

grudniu 1952 r. przytoczono fragment dobrze obrazujacy chaos, jaki wowczas panowat:

W czerwcu b.r., w urzedzie lubelskim, wydano zespotowi niejakiego Kaczorowskiego
zezwolenie na wystawienie programu zgloszonego na $wistku papieru, przy czym nie
zatroszczono si¢ o pozostawienie odpisu tego Swistka w Urzedzie. Wprawdzie
zezwolenie dano ,,warunkowo”, bo programu nie czytano i zdecydowa¢ miata proba
generalna, ale cenzor, ktory ogladat program na tej probie i nie zakwalifikowat go, nie
wiedziat, ze organizatorzy majg zezwolenie w kieszeni i nie wycofat go od nich. Skutek

byt taki, Ze wspomniany zesp6t wyjechat w teren i grasowat tez kilka dni''*.

W styczniu 1953 r. redakcja Biuletynu przyznala, Zze dzigki sygnalom z urzeddéw
terenowych wzmocniono i usprawniono kontrole Wydziatu Widowisk!!3>, ale dtugo jeszcze

nie udato si¢ zniwelowaé¢ problemu. Do tematu powrdcono juz w marcu, narzekajac na

1136

niedostateczng liczbg artykutéw poswiegconych tej problematyce''-°. Efektem tego byta

131 1hidem.

132 7 naszych doswiadczen. Widowiska, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1952, s. 47
(APG, WUKPPiW, sygn. 99).

1133 7 krajowej odprawy w GUKP, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 19 (APG,
WUKPPiW, sygn. §4).

3% Dziat listéw, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 41-42 (APG,
WUKPPiW, sygn. 70).

135 grtykut wstepny, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczeh 1953, s. 5 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19); O realizacje wynikow odprawy grudniowej GUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

136 O wyzszy poziom pracy na odcinku widowisk, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (15),
marzec 1953, s. 3646 (APG, WUKPPiW, sygn. 17).
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zorganizowana w grudniu 1953 r. odprawa kierownikow referatow widowisk i inspekcji

WUKPPiW, ktorej wyniki i tezy przedstawiono w biuletynie styczniowym nast¢gpnego roku:

Majac z jednej strony tzw. state teatry zawodowe, ktorych kierownictwo stoi na dosé¢
wysokim poziomie politycznym i fachowym, ktérych repertuar jest zatwierdzony przez
Centralny Zarzad Teatréw i gdzie b[ardzo] rzadko zachodzi konieczno$¢ politycznej
ingerencji cenzora — a z drugiej strony obserwujac niski poziom polityczny programow
cyrkowych, , Artosowych” czy amatorskich, wymagajacych czgsto kreslenia
rozmaitych falszow i wypaczen lub niejednokrotnie konfiskaty — konieczno$cig

polityczng byto skierowaé nasza uwage przede wszystkim w tym drugim kierunku''?’

(podkr. oryg.).

W trakcie odprawy zgodzono si¢, iz to wiasnie teatry objazdowe i amatorskie sa
najdoskonalszym miejscem przenikania szkodliwej propagandy. Przyczyn takiej sytuacji
szukano ,zarowno w niskim poziomie politycznym instytucji odpowiedzialnych za
organizowanie imprez objazdowych (,,Artos”, cyrki) i amatorskich, jak rowniez w
niedostatecznej czujnos$ci aparatu UKPPiW ! 138 Krytykowano referentow terenowych za brak

1139

»czujnosci 1 wyszkolenia politycznego oraz za lekcewazenie obowigzkow i

,powierzchowne traktowanie zjawisk wystepujacych specjalnie na terenie teatrow

zawodowych”1140,

Dodajmy na prawach dygresji, ze ww. referenci (spoteczno-
administracyjni, lokalni, widowiskowi) byli to wyznaczeni spo$réd pracownikow prezydiow
rad narodowych tzw. pelnomocnicy urzgdu cenzury, do zadan ktorych nalezata kontrola tych
wiasnie tresci lokalnych. ,,Nalezy zaznaczy¢, ze cenzurowanie bylo rzeczywiscie tylko jednym
z ich obowiazkow i dlatego wspdlpraca nie zawsze uktadata sie¢ po mysli Urzedu Kontroli” —
pisal w korespondencji e-mailowej z autorkg prof. Zbigniew Romek!!*!. W biuletynach
wielokrotnie narzekano na utrudniony kontakt z referentami, a o ich kompetencjach
zawodowych mogto $§wiadczy¢ to, iz w jednym z artykutow zastuzyli na niechlubne miano

,fumanow”!142,

W7 Po odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 26 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

138 1hidem.

139 7 naszych doswiadczen. Widowiska, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1952, s. 47
(APG, WUKPPiW, sygn. 99).

1140 1hidem, s. 46.

1141 K orespondencja e-mailowa autorki z prof. Zbigniewem Romkiem z 20-22 marca 2019 r.

1142 7 krajowej odprawy w GUKP, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 18 (APG,
WUKPPiW, sygn. 84). Zob. réwniez Z dziatu drukow ulotnych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13),
styczen 1953, s. 56 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).
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Zapewne takze ze wzgledu na ten utrudniony kontakt z ,,terenem” najwieksze problemy
urzedowi cenzury stwarzata wlasnie tzw. tworczo$¢ samorodna i wszelkiego typu zespotly
amatorskie, stad oglaszane jeszcze w 1954 r. artykulty O pomocy zespotom amatorskim''*#.
Dhugo jeszcze celem aparatu cenzorskiego bedzie dazenie do ,,catkowitego wyrugowania
r6éznego rodzaju szmiry bazujacej na przedwojennych »§wietlicowkach« oraz do skutecznego
zapobiegania wypaczeniom i bledom politycznym w tzw. samorodnej tworczosci™! 144,

Jak wida¢, w miesigczniku oglaszano materiaty §wiadczace o problemach, na jakie
napotykali cenzorzy kontrolujacy przedstawienia na roznych etapach jego powstawania, takze
na etapie poprzedzajgcym probe generalng i na samej probie generalnej!!#°. Poza tym rowniez
w listach do redakcji Biuletynu sygnalizowano konieczno$¢ poprawy sytuacji w terenie, np.
,»na linii” dyrekcje teatrow—cenzor! 146,

Poza kwestiami dotyczacymi spraw organizacyjnych czy kontroli np. teatrow
warszawskich!!’, omawiano konkretne ingerencje w widowiska sceniczne — o pierwszej
czytamy juz w zeszycie z czerwca 1945 r. Sposob, w jaki ja omoéwiono, doskonale ukazuje

nonszalancj¢ w prezentowaniu informacji na temat dziet:

Nie pozwolitam wystawi¢ sztuki Tamten. Sztuka ta jest stara z 1902 r. i omawia
warunki zycia Polakow w Rosji, Sybir, kajdany itp. Jako cenzor zajelam stanowisko,
ze jakkolwiek potepiam ucisk carski i potepia go réwniez Rzad Sowiecki, ale w
obecnym momencie nie nalezy jatrzy¢ przeciwko narodowi rosyjskiemu. My chcemy
dzi§ mie¢ stosunki i nie lezy w interesie demokracji, zeby przypominaé sprawy

jatrzace''*®.

Deskrypcje jednostkowe, ktore umozliwiaja deszyfracje¢ tego tekstu, to: tytul, rok i

tematyka — na ich podstawie mozemy z duzym prawdopodobienstwem stwierdzi¢, ze chodzito

143 0 pomocy zespotom amatorskim, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (28), kwiecien 1954, s.
9-14 (APG, WUKPPiW, sygn. 48), K. Zawistowska, O wspoldziataniu z ruchem amatorskim, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (33), wrzesien 1954, s. 17-24 (APG, WUKPPiW, sygn. 56).

144 Py odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

1450 wyzszy poziom pracy na odcinku widowisk, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (15),
marzec 1953, s. 39 (APG, WUKPPiW, sygn. 17).

1146 M. Grzybowska (WUKP Gdansk), Kilka uwag o prébach generalnych, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 3 (15), marzec 1953, s. 60-64 (APG, WUKPPiW, sygn. 17).

Y7 O wyzszy poziom pracy na odcinku widowisk, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (15),
marzec 1953, s. 39 (APG, WUKPPiW, sygn. 17).

148 Ze sprawozdan Kierownikéw Wojewddzkich Biur, ,,Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945 r., s. 13
(APG, WUKPPiW, sygn.210). Zob. rowniez AAN, GUKPPiW, 421, teczka 197/1, k. 30 (cyt. za K. Budrowska,
Przesztos¢ ocenzurowana..., s. 29-30).

265



o sztuke Gabrieli Zapolskiej. Warto jednak przypomnie¢, ze utwor powstat w 1896 i zostat
wydany po raz pierwszy w 1899 r. pod pseudonimem Jézef Maskoff. Natomiast we
wskazanym w recenzji 1902 roku wyszto drugie wydanie (takze jako MaskofYf), a 22 stycznia
tegoz roku przedstawienie wystawit Teatr Miejski we Lwowie!!4°,

W biuletynie z roku 1945 pojawito si¢ jeszcze kilka uwag na temat kontroli widowisk,
podobnie w nastgpnym zachowanym zeszycie, tj. w styczniu 1949 r. W odrebnej czesci
poswieconej zagadnieniom teatralnym wspomniano m.in. o inscenizacji dramatu Synowie
Arthura Millera, o ,szantazu Mickiewiczem” (w zwigzku z obchodami Roku
Mickiewiczowskiego) oraz o probie wystawienia sztuki, ktérej fragmenty pochodzily ze
wspominanej wczesniej Szopki Betleemskiej Jana Baranowicza!!'>. Zarzuty sformutowane
wobec ostatniej z wymienionych sztuk nie zaskakuja — silnemu tadunkowi antyreligijnemu
towarzyszyty oskarzenia o upolitycznianie §wiat religijnych, a argumenty o niskim poziomie
artystycznym widowiska, nawet jesli byly uzasadnione, w tym kontekscie wydaja si¢

pretekstowe. Przytoczmy fragment recenz;ji:

Daje si¢ zauwazy¢ b[ardzo] aktywng dziatalno$¢ organizacji klerykalnych na odcinku
widowisk amatorskich. Nie ogranicza si¢ ona do zwigzanej z Bozym Narodzeniem
tradycji ,,Jasetek”, ktore rowniez w wigkszosci wypadkow wyraznie s zabarwione
intencjami politycznymi, lecz w calej masie ,,sztuk” czgsto réwnie niezdarnych pod
wzgledem tresci jak i formy.

Ta prawdziwa ,camera obscura” dziatalnosci widowiskowej, lubujaca si¢ w
aktualizowaniu staro-rzymskich przesladowan religijnych, oghlupiajaca makabra
opisywanych z wyrafinowaniem okrucienstw, uciekajaca si¢ do podstepnej symboliki
i chwytéw inscenizacyjnych, ostatnio odznaczyta si¢ szczegdlnym curiosum,
nadestanym z powiatu gryfinskiego, woj. szczecinskiego (dorywczy zespot

amatorski)'">!.

W jednym z kolejnych materiatéw na temat widowisk przedstawiono kilka zbgdnych

ingerencji i btednych decyzji, informujac m.in. o nieudzieleniu zezwolenia na wystawienie

1149 Premiera sztuki miata miejsce 5 marca 1898 w Teatrze Miejskim w Krakowie; historie inscenizacji
zob. Encyklopedia teatru polskiego, http://www.encyklopediateatru.pl/sztuki/2782/tamten (dostgp 31.01.2020).

1150 Zob. m.in. A. Szalagan [A. Sz.], Baranowicz Jan, [w:] Wspdiczesni polscy pisarze i badacze
literatury. Stownik biobibliograficzny, t. 1: A-B, pod red. J. Czachowskiej, A. Szatagan, Warszawa 1994, WSIiP,
s. 93-95. O sztuce wspominam takze w rozdziale Tworczos¢ dramatyczna (cz. 11.5).

SL Teatr wojujgcy, ,,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy” nr 1/3, styczeh 1949, s. 41 (APG,
WUKPPiW, sygn. 196).
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sztuki Jozefa Korzeniowskiego pod tytulem Stary kawaler''>=. Cenzor zaproponowal, by

umiescic ja ,,na liscie sztuk wycofanych, jako sztuki sanacyjnej”!!?

— czyzby zapomnial o tym,
ze ,,Korzeniowski pisat w pol. XIX w., wigc sztuki jego stanowig pozycje historyczng i jako
takie nalezy je traktowac !!>#? — pytali retorycznie autorzy biuletynu. W tym samym artykule
skrytykowano takze decyzj¢ referenta widowiskowego, ktory zezwolil na wystawienie
Braterstwa ducha, montazu przygotowanego przez teatr w Olsztynie w zwigzku z Miesigcem

Poglebiania Przyjazni Polsko-Radzieckiej!'!>?

. Sprzeciw wzbudzil idealistyczny wydzwigk
catosci, na ktéra ztozyty si¢ m.in. utwory Aleksandra Puszkina i Michata Lermontowa. Na
krytyke zwierzchnikéw ,,zastuzyl” takze inny referent, ktoremu wytknigto niestaranne
przygotowanie sprawozdania z kontroli, a tym samym niedoktadne informowanie o tym, co si¢
dzieje w terenie; dowodem czego miat by¢ brak przyczyn zdjecia z afisza jednej ze sztuk
Aleksandra Ostrowskiego!!3°.

Nie tylko w powyzszym, ale w wigkszosci artykutow na temat widowisk cenzorzy
prezentowali zazwyczaj do$¢ bogaty garnitur ingerencji ,,z terenu”. Potrafili na przyktad w
jednym tekscie poinformowaé o przeoczeniu, ,,szkodliwego” skeczu i ,,wulgarnego” wiersza,
falszywie przedstawiajacego zagadnienie uzdrowisk w Polsce Ludowej, o niedopuszczeniu do
wystawiania wrogiej 1 antyradzieckiej sztuki pt. Cud nad Wistq (ktora zglosit jeden z zespotéw
amatorskich), o nieuzasadnionych posunigciach majacych na celu ,,wycofanie sztuk Musseta,
Moliera i Szekspira z repertuaru Teatru Poezji i Teatru »Nurt«”!137, W tym samym artykule
zwrdcono jeszcze uwage na szereg przeoczen w programach ,,Artosu” o tematyce wiejskie;j.
Podstawowy zarzut sprowadzat si¢ do nieznajomos$ci zagadnien zwigzanych z polityka partii
na wsi oraz do niewlasciwego odtwarzania stosunkoéw panujacych na tych terenach. Za
niedopuszczalne uznano wystawianie sztuk, w ktorych przekonywano o koniecznos$ci
zlikwidowania kutactwa, jako przyktad podajac nastepujace tytuty: Ta melodia kochanej
piosenki, Wyrywamy chwasty 1 Wesota druzyna.

Niektore z prezentowanych w biuletynach ingerencji jeszcze doktadniej niz pozostate

odstaniaty kulisy zmagan tworcéw z urzedem cenzury, a moze nalezatoby przewrotnie, ale

152 7 naszych doswiadczen. Widowiska, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1952, s. 47
(APG, WUKPPiW, sygn. 99).

1S3 1hidem.

154 1hidem.

155 Miesigc Poglebiania Przyjazni Polsko—Radzieckiej: 7 listopada—7 grudnia 1952 r. Katalog, Centrala
Obrotu Ksiggarskiego ,,Dom Ksigzki”, Warszawa 1952.

156 7 naszych doswiadczen. Widowiska, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1952, s. 46
(APG, WUKPPiW, sygn. 99).

UST Po odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 26-38 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).
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zgodnie z intencjg redakcji Biuletynu, powiedzie¢ — zmagan urz¢du cenzury z niepostusznym
tworcg? Tworca, ktory — ku utrapieniu braci cenzorskiej — probowat réznymi sposobami
opublikowa¢ (lub wystawi¢) co$, co nie powinno si¢ ukaza¢. Jak mogt to zrobi¢? — czesta
praktyka byla przerdbka tekstu wyjsciowego, zatrzymanego przez Urzad lub stworzenie
nowego, ale w duzej mierze opartego na tym ,nieshusznym” utworze. Jeden z przyktadow

podanych w biuletynie pokazywal, Ze nie zawsze autor wychodzit zwycigsko z tej proby:

W sierpniu tegoz roku w rejestrze sztuk zgtoszonych do kontroli zauwazono pozycje,
zgloszong przez klub Huty »Batory« w Hajdukach, Wczasowe kwiatki Szedzielarza,
opatrzong numerem cenzorskim, co dowodziloby, ze Zzadnych zastrzezen nie budzita,
niemniej jednak z uwagi na autora i zbiezno$¢ tematyki ze sztuka juz wycofana,
Wydziat Teatrow zwrocit si¢ do Katowic z prosba o przestanie utworu.

Okazato si¢ w rezultacie, ze stuszne zreszta ingerencje WUKP nie rozwigzywaly
sprawy. Wczasowe kwiatki — szereg migawek malujacych w wyrazistych barwach
ciemne strony tej instytucji, stanowily w catosci wspaniala antypropagande wczasow.
Nalezy zaznaczy¢, ze autor wykorzystal w pewnej mierze koncepcje [tytut sztuki
nieczytelny] usitujac raz jeszcze pokaza¢ wszelkie mozliwe braki organizacyjne, dalej
ludzi, ktoérzy nie wiadomo na jakiej podstawie korzystaja z wczasow pracowniczych.
W obu wypadkach wczasy potraktowane zostaty jako czysto rozrywkowa o duzych
brakach organizacyjnych impreza. W obu tez wypadkach pomini¢to milczeniem tak
wazne momenty wczasow jak ich spoleczne i dydaktyczne walory.

W rezultacie Wczasowe kwiatki znalazty si¢ tez na liscie sztuk wycofanych''*,

Na tle pozostatych ingerencji ta rzeczywiscie wyrdzniala si¢ szczegdlowos$cia opisu.
Wymowa tego fragmentu nie pozostawiata ztudzen, kto byt pozytywnym, a kto negatywnym
bohaterem tych potyczek. Prezentacja tego do$¢ skomplikowanego przypadku miata
oczywiscie uzasadniony wydzwigk szkoleniowo-mobilizujacy. Z jednej strony uwrazliwiata
cenzorOw na strategie autorskie, z drugiej — mobilizowata ich do jeszcze wigkszej niz
dotychczas dociekliwos$ci ,,na odcinku widowisk”, prezentujac godng nasladowania postawe
ich kolegéw, ktorzy dwukrotnie nie dopuscili do wydania sztuk (sztuki). Ponadto ingerencja ta
pozwolila na sformutowanie ogolniejsze tezy odnoszacej si¢ do tego typu dziatalno$ci

artystycznej:

S8 7 naszych doswiadczen. Widowiska, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2, luty 1952, s. 4647
(APG, WUKPPiW, sygn. 99). W wielu miejscach materiat archiwalny byt trudny do odczytania (wyblakta
czcionka itp.), jednak staralam si¢ w miar¢ mozliwosci jak najwierniej odtworzy¢ tekst.
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Z zacytowanego wypadku wynika pewna nauka. Musimy baczniejszg uwagg zwrocic
na tworczos¢ samorodng. Oczywiscie bytoby btedem stwarzanie reguty, ze autor, ktory

raz napisat zlg sztuke, nigdy nie napisze juz dobrej. Nalezy jednak pamictac, ze kazda

nastepna sztuka danego autora musi by¢ dobra lub przynajmniej wolna od btedow'">’.

Jak pisatam, w biuletynach ogloszono kilka odrebnych materialow na temat kontroli
widowisk. Jednak uwagi na ten temat pojawialy si¢ rowniez przy okazji omawiania innych
zagadnien. W materiale dotyczacym pracy referentow spoteczno-administracyjnych pisano na
przyktad o nowych rozwigzaniach dotyczacych ewaluacji widowisk, organizowanych przez
zespoty religijne i dewocyjne. By ,,utatwi¢” prace¢ funkcjonariuszom w terenie, zdecydowano
ocene tychze przedstawien ,,zastrzec do wylgcznej decyzji WUKP”!160 po to, by referent w
zadnym wypadku nie mégl decydowa¢ sam. Z uwagi na czg¢sto podkreslane problemy w
kontaktach z ,,terenem” trudno uwierzy¢, by byt to najwazniejszy powod takiej decyz;ji.

Kontrola widowisk, podobnie jak kontrola filmu, rozciggata si¢ w pewnym sensie takze
na kontrolg publikacji opisujacych te segmenty kultury (pisalam wyzej o ocenie recenzji
filmowej Robinsona warszawskiego). Przyktadem niech bedzie przeoczenie, jakiego sie

dopuszczono, zezwalajac na druk artykutu Nos czy tabakiera''s!

, W ktorym krytykowano
system nabywania ulgowych biletow teatralnych przez ,ludzi pracy”. Przypomnijmy, Ze
kwestia rozprowadzania biletow byla wowczas szeroko dyskutowana i zostata uregulowana
Uchwatg Prezydium Rzadu z lutego 1952 r. Wedle ustawodawcy naprawiala ona
dotychczasowa patologicznag sytuacje, gdy kazdy posiadacz legitymacji zwigzkowej mogt
zakupi¢ bilet znizkowy, co tak naprawd¢ czynilo fikcyjnym sprzedaz biletéw po normalnej
cenie!!®2,

W biuletynie czytamy, ze ,cenzor ingerowal w artykule, usuwajac podkreslone
fragmenty”!'%3, lecz porownanie wersji biuletynowej z wersjg opublikowang pokazuje, ze nie
zostaly one usunigte, a jedynie zmienione. Wydaje si¢, ze wedle redakcji przeoczeniem byto

samo wydrukowanie artykutu, ale mozna tez zalozy¢, ze chodzito o nieusunigcie wskazanych

1159 1hidem, s. 47.

160 W toku dyskusji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 5, maj 1952 r., s. 42 (APG, WUKPPiW,
sygn. 190).

NeL O dobrych i ztych przyktadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 9-10 (APG, WUKPPiW, sygn. 87). Zob. rowniez M. Kieronski, Nos czy
tabakiera, ,Jlustrowany Kurier Polski” 10.04.1952, nr 87, s. 4.

1620 dobrych i ztych przyktadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 10 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

183 1hidem.
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przez cenzora fragmentdéw albo dopuszczenie do druku tekstu ze zmianami we wskazanych
zdaniach, ktore jednakowoz wydaly si¢ ,,decyzyjnym” niewystarczajace (chociaz ta

interpretacja wydaje mi si¢ mniej prawdopodobna):

[zamieszczony w biuletynie fragment artykutu Marka Kieronskiego Nos czy tabakiera

z podkreslonymi, tzn. przeznaczonymi do usunigcia zdaniami]

Dlaczegozby w teatrach nie miata obowigzywaé dyscyplina finansowa? Tylko pytanie:

za jaka cene? Czy po to glosimy hasto udostepnienia teatru szerokim masom, po to
Jakg e

domagamy sie pelnej jego realizacji, by w praktyce torpedowac je nieprzemyslanymi

zarzadzeniami?
Bo ludzie, odczuwajacy koniecznos$¢ zaspokojenia potrzeb kulturalnych, chcac nie
chcac nie zawsze wyczekuja okazji korzystania z przystugujacych im ulg. Czy jednak

tego rodzaju metody nie maja przypadkiem na celu robienia ,.kasy”?''%*

Il. 22. Fragment artykutu Nos czy tabakiera z ,,poprawionym” zdaniem: ,,Czy po to
glosimy hasto udostgpnienia teatru szerokim masom, po to domagamy si¢ petnej jego
realizacji, by w praktyce utrudnia¢ [w biuletynie: torpedowac] je nieprzemyslanymi
zarzadzeniami?” (M. Kieronski, Nos czy tabakiera, ,llustrowany Kurier Polski”

10.04.1952, nr 87, s. 4).

1164 1hidem.
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Il. 22a. Fragment artykutu Nos czy tabakiera z ,,poprawionym” zdaniem: ,,Czy jednak
z tego rodzaju metod nie mozna by z powodzeniem zrezygnowac?”” [w biuletynie: ,,Czy
jednak tego rodzaju metody nie maja przypadkiem na celu robienia »kasy«”] (M.
Kieronski, Nos czy tabakiera, ,,Jlustrowany Kurier Polski” 10.04.1952, nr 87, s. 4).

W materiatach dotyczacych widowisk poczyniono takze kilka uwag na temat kontroli
programow cyrkowych!'%. W pazdzierniku 1952 r. narzekano, iz mimo przetomu, jaki si¢
dokonat w sztuce estradowej, nadal mozna byto spotka¢ wiele niedopuszczalnych propozycji,
np. kupletow cyrkowych!'%®, Kilkakrotnie pojawiaty si¢ teksty, w ktorych narzekano na niski
poziom rozrywki cyrkowej, na niedostateczng kontrole tychze programéw oraz na niezwykle

pobiezne recenzje przedstawien''®’

. Nadzor nad tego typu widowiskami utrudniat fakt, iz nie
byly one w ogdle kontrolowane w ujeciu catosciowym, GUKPPiW cenzurowat tylko
pojedyncze teksty, ktore dopiero w terenie scalano we wilasciwe programy, a zezwolenie na

kazdy osobny material obowigzywato caty rok!'!,

1165 Zob. m.in. O pomocy zespotom amatorskim, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (28),
kwiecien 1954, s. 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 48).

116 Uwagi na temat satyry, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 43-44
(APG, WUKPPiW, sygn. 75).

1167 Zob. m.in. O wyzszy poziom pracy na odcinku widowisk, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3
(15), marzec 1953, s. 42-44 (APG, WUKPPiW, sygn. 17); Po odprawie kierownikow referatow widowisk i
inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 28 (APG, WUKPPiW,
sygn. 39).

118 po odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).
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3. Kontrola radia

w dniach uroczystych nie nalezy podawac czyje sg imieniny,

bo to obniza powazny charakter uroczystego $wicta''®’

Jeszcze w trakcie dziatan wojennych, latem 1944 r., na wschodnich terenach
Rzeczpospolitej zaczely si¢ intensywne dziatania majace na celu reaktywacje Polskiego Radia.
Prace trwaty mniej wigcej trzy miesigce, gdyz juz na jesieni tego roku ogloszono dekret PKWN
,,0 utworzeniu przedsiebiorstwa panstwowego »Polskie Radio«”!70,

W biuletynach kilkakrotnie pochylano sie¢ nad cenzurowaniem audycji radiowych!!7!,
Pierwszy artykut na ten temat zostat zamieszony w czerwcu 1945 r. W rozdziale pod tytulem
Specyfika cenzury radia zwrdcono uwage na podobienstwa i réznice migdzy oceng materiatu
prasowego 1 radiowego, np. na fakt, iz ,,pewne rzeczy puszczone w prasie, nie moga by¢
puszczone w radio, chociazby ze wzgledu na przechodniéw, ktorzy stysza czesto tylko urywki
artykutow™!!72, Uczulano funkcjonariuszy na to, iz ,,glos radia moze by¢ styszany wszedzie,
zagranicg i nie tylko przez przyjaciot”!'73, co miato oczywiscie zmobilizowaé cenzoréow do
zwigkszonej czujnosci w pracy z tym $rodkiem przekazu.

Redakcja Biuletynu wypowiedziala si¢ takze na temat pracy speakera radiowego.
Podkreslono, iz jest on zobowigzany do odczytywania materiatow w takiej formie, w jakiej
zostaly przygotowane — jakiekolwiek zmiany, takze interpunkcyjne, nie byly tolerowane, gdyz
zachodzito niebezpieczenstwo niestusznej parafrazy komunikatu. Zaznaczono takze, iz w
przypadku materiatoéw radiowych, ,,btedy stylistyczne naleza do redaktora, a nie do cenzora, i

991174

odpowiada za nie redaktor oraz przypomniano, ze ,,wydawnictwa prasowe s3 przewaznie

1169 Ze sprawozdan Kierownikéw Wojewddzkich Biur, ,,Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945 r., s. 13
(APG, WUKPPiW, sygn.210). Wytyczna dotyczaca cenzury radiowe;j.

W0 Defret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 22 listopada 1944 r. o utworzeniu
przedsigbiorstwa  panstwowego ,, Polskie Radio” (Dz.U. 1944 nr 13 poz. 69, s. 111-112,
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19440130069; dostep 31.01.2020). Dekret wszedt w
zycie 2 grudnia 1944 r., a zostat uchylony 1 pazdziernika 1951 r.

WL Zob. m.in. O dobrych i zlych przykiadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 67, 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); Lokalne audycje
terenowych radioweztow, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 28-30 (APG,
WUKPPiW, sygn. 87); Polskie Radio — Bydgoszcz. Uwagi krytyczne za okres od 1-25.IX.52 r., ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 16-21 (APG, WUKPPiW, sygn. 75); Dzial listow,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 42 (APG, WUKPPiW, sygn. 70); Z zagadnien
tajemnicy panstwowej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 10-11 (APG, WUKPPiW,
sygn. 18); O pracy radioweztow w woj. lubelskim, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (27), marzec 1954,
s. 2027 (APG, WUKPPiW, sygn. 45).

172 Specyfika cenzury radia, ,Biuletyn Instrukcyjny” czerwiec 1945 r., s. 10 (APG, WUKPPiW, sygn.

210).
173 Ihidem.
174 Ihidem, s. 11.
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1175

organami partii, radio — organem rzadowym — byla to do$¢ istotna informacja, ktora w

praktyce oznaczata, ze

na czele Przedsigbiorstwa stoi dyrektor, ktorego mianuje i zwalnia Polski Komitet
Wyzwolenia Narodowego na wniosek Kierownika Resortu Informacji i Propagandy,

zastgpcow za$ dyrektora mianuje i zwalnia Kierownik Resortu Informacji i Propagandy

na wniosek dyrektora''’®,

Materialy na temat radia oglaszano czesto w formie sprawozdan okresowych
nadsylanych do redakcji z ,terenu”. Przyktadem dziesigciostronicowy tekst, w ktérym
oceniano audycje rozglosni Polskiego Radia w Katowicach, nadawane miedzy grudniem 1951
a styczniem 1952 r.!'”7 W artkule omdwiono programy pos$wiecone sprawom spoteczno-
politycznym, w szczegdlnosci gornictwu, hutnictwu, ruchowi rewolucyjnemu na Slasku oraz
zagadnieniom zwigzanym z pracg (przodownikom pracy, wspoOlzawodnictwu i
racjonalizatorstwu). Oceniono takze audycje o tematyce wiejskiej, m.in. cykl pod tytutem Z
mikrofonem po wsi, w ktorym podejmowano ,,aktualne zagadnienia i potrzeby wsi”!!’%. Przy
tej okazji zwrocono uwage na rzecz niezwykle istotng z punktu widzenia dziatan
propagandowych é6wczesnej wladzy, a mianowicie na fakt, iz radio pozwalato lepiej przekaza¢
pewne treSci niz prasa. Wilasnie z uwagi na to doceniono stuchowisko jako niezwykle
przystepna i ciekawg forme, dzigki ktorej shuchacz mogt lepiej zblizy¢ si¢ ,,do danej idei czy
postaci”!!” i poznaé¢ bohatera ,,w dziataniu, w akcji”!!8%; ubolewano jednocze$nie nad niklg
reprezentacja tego gatunku w pasmie wiejskim.

W sprawozdaniach z dziatalno$ci rozglos$ni lokalnych zazwyczaj niewiele miejsca
poswiecano zagadnieniom kulturalnym, chociaz niekiedy pochylano si¢ nad programami dla
najmiodszych (o czym nizej'!8!). Natomiast pewne wydarzenia kulturalne pojawialy sie

bynajmniej nie ze wzgledu na ich artystyczne wartosci. Tak byto, gdy w sprawozdaniu z

175 1hidem, s. 10.

176 Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 22 listopada 1944 r. o utworzeniu
przedsigbiorstwa  panstwowego ,, Polskie ~ Radio” (Dz.U. 1944 nar 13 poz. 69, s. 112,
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19440130069; dostep 1.01.2020).

W7 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 21-31 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).
W tym samym kryptotekscie, ale w innym rozdziale, wzmiankowano niepozadang ingerencj¢ wprowadzong ,,w
audycji wiejskiej rozglosni bydgoskiej” (ibidem, s. 9).

U8 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 23-25 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

179 1hidem, s. 25.

180 1hidem.

8L 7ob. Audycje radiowe dla dzieci i miodziezy.
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Katowic wspomniano audycj¢ pod tytutem Koncert w Centralnym Domu Gornika — doceniono
zorganizowanie wydarzenia, ktore potaczono, jak czytamy, ,,z popularyzacja cyklicznosci i
systemem wieloporzadkowym™ (pisownia oryg.)!'82. Dzieki konsultacji z prof. Wactawem
Andrusikiewiczem z AGH w Krakowie udalo si¢ ustali¢, ze chodzilo o system
wieloprzodkowy (nie ,,wieloporzadkowy”, jak napisano w biuletynie) — nie wchodzac w
skomplikowane dla literaturoznawcy szczegoty — byt to system, ktory, jak pisze prof.

Andrusikiewicz, mial na celu

zwickszenie koncentracji wydobycia wegla z danego rejonu kopalni. Propagandowo
mialo to by¢ lepsze od systemow stosowanych na Zachodzie czy za Wielka Woda. Tyle
ze kazde ztoze jest inne i wymaga indywidualnego podejscia, ale czynnosci konieczne
do wykonania (przynajmniej w podstawowym zakresie) sa takie same i powtarzalne.
W tzw. socjalizmie nikt nie odkryl Ameryki, byto to bardziej propagandowe, by
wykazaé wyzszos$¢ socjalistycznego systemu pracy nad kapitalistycznym. Trzeba takze
pamigetac, ze byt to okres powojenny, z odbudowujaca si¢ gospodarka. Jednym z kluczy

1183

do sukcesu byta propaganda

Przytoczytam ten nie do konca typowy dla dotychczasowych rozwazan przyktad, by
podkresli¢, ze manipulacjom 1 propagandowemu obrazowaniu podlegaty wszystkie
podejmowane w biuletynach tematy, od tworzenia literatury po wydobywanie surowcow
naturalnych wiacznie. Wro¢my jednak do audycji kulturalnych.

System wieloprzodkowy nie wyczerpal tematu ,,muzycznego” prezentowanego na

291184 .
, ktore

antenie PR Katowice. Stacja prowadzita m.in. ,koncerty zyczen dla gérnikow
jednak, ze wzgledu na powtarzajacy si¢ w nich ten sam zestaw melodii i piosenek, nie spotkaty
si¢ z uznaniem cenzorow. Takze audycja Gornik w literaturze dziejowej zawiodta oczekiwania
funkcjonariuszy. W programie zestawiono ,,fragmenty z ksiazek o zyciu goérnikéw w ustroju
kapitalistycznym™!!8 (Irvinga Stone’a Pasja Zycia, Uptona Bealla Sinclaira Krdl wegiel oraz

Anny Seghers Ocalenie''®%) z pozycjami opisujgcymi te samg prace w socjalizmie (Wladimira

182 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

1183 Odpowiedz prof. Wactawa Andrusikiewicza na moje pytanie w sprawie ,,cykliczno$ci i systemow
wieloporzadkowych/wieloprzodkowych” (korespondencja e-mailowa, 10 sierpnia—12 marca 2020 r.).

184 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL.51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

U85 1hidem, s. 22.

1186 1. Stone, Pasja zycia. Powies¢ na tle zycia van Gogha, tt. W. Kragen, ,,Wiedza”, Warszawa 1948;
wyd. 2: , Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1949; wyd. 3: tamze, 1951; wyd. 4: tamze 1952 (pierwodruk Lust for life,
1934; interesujace w kontekscie audycji mogly by¢ fragmenty opisujace mtodego van Gogha pracujacego jako
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Igiszewa Gwiazda nad kopalnig i Aleksandra Scibora-Rylskiego Wegiel''87). Intencja tworcow
audycji byta oczywista, jednak pordwnanie nie przyniosto spodziewanych wynikow.
Po pierwsze wybrane do prezentacji cytacje z utworéw okazaly si¢ bardzo drastyczne,

ukazujac ,tragedie, jakie rozgrywaly si¢ w poktadach, gdzie cale zmiany zostaly zywcem

251188 21189

zasypane . By¢ moze ten ,,zbyt duzy balast grozy”''*”, ciagzacy na audycji, daloby si¢
zniwelowaé¢ pozytywnymi przyktadami ukazujagcymi prace gornikow w  ustroju
socjalistycznym, jednak i w tym wypadku zacytowano nieodpowiedni fragment — jak si¢
bowiem okazato Wegiel Scibora-Rylskiego nie podnosit na duchu, przedstawiajac bohatera w
sytuacjach zagrazajacych zyciu!'®®, Wedlug zwierzchnikow, nie pomoglo rowniez to, iz
koszmar przezy¢ w ustroju kapitalistycznym zajal dwadziescia pig¢ minut audycji, a tylko pig¢
minut po$wiecono ,,radosnemu zyciu gornikow w Zwigzku Radzieckim i w Polsce”! !, W
rezultacie audycje¢ uznano za szkodliwa, gdyz nie tylko nie zmobilizowata ,,robotnikéw do

1192 "ale wzbudzita w nich strach.

zawodu gorniczego

Przytoczona na tamach biuletynu recenzja programu pokazuje, ze przewing redaktorow
nie byt sam dobor materiatu, ale jego prezentacja — przede wszystkim zle dobrane fragmenty,
nieumiejetnie roztozone akcenty i brak zrownowazenia grozy zawodu gorniczego przykladami
pozytywnymi. Warto bowiem zaznaczy¢, ze prezentowane w audycji ksigzki cieszyly si¢
wowczas duza popularnoscig i byly polecane uwadze czytelnikow jako dobra, wzorcowa
literatura gornicza. Niektorych autoréw polecano takze w innych biuletynach, chwalac
zarOwno pisarzy ,Slaskich” (Morcinka, Szewczyka) czy tych podejmujacych tematyke
gornicza (Kowalewskiego, Scibora-Rylskiego)!''?3. Wokoét wybranych tytutéw organizowano

spotkania i debaty, np. w 1951 r. powie$¢ Igiszewa zostala wytypowana do tzw. zywej recenzji

kaznodzieja w miasteczku goérniczym w Borinage); U.B. Sinclair, Krdl wegiel. Powies¢ osnuta na tle wydarzen
w zaglebiu weglowym w Colorado, tt. A. Sokolicz, ,,Ksigzka”, 1.6dz 1947; wyd. 2: tamze, Warszawa 1948; wyd.
3: tamze, 1948 (pierwodruk King Coal, 1917); A. Seghers, Ocalenie, t. J. Marecka, M. Wolczacka, ,,Czytelnik”,
Warszawa 1950; wyd. 2: ,,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1951 (pierwodruk Die Rettung, 1937).

187 W, Igiszew, Gwiazda nad kopalnig, tt. A. Liebfeld, ,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1950; wyd. 2:
tamze, 1951 (pierwodruk); A. Scibor-Rylski, Wegiel, , Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1950; wyd. 2 popr.: tamze,
1951; wyd. 3 popr.: tamze, 1952; wyd. 4: tamze, 1952.

188 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

189 1hidem.

1190 1hidem.

191 Ibidem. Wyliczenia przedstawione w biuletynie sa nieprecyzyjne, wszak w ciggu pieciu minut
poswieconych ,radosnemu zyciu gornikow” zacytowano fragment powiesci Wegiel, przeczacy tej idyllicznej
wizji.

192 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL.51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

1193 K alendarz gorniczy na rok 1954, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4 (28), kwiecien 1954, s.
5 (APG, WUKPPiW, sygn. 48).
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— spotkanie odbylo si¢, co nie bez znaczenia w kontek$cie omawianej audycji, w

Wojewddzkim Domu Kultury w Katowicach, o czym informowat ,,Poradnik bibliotekarza™:

O wyborze ksiazki zadecydowata jej tres¢. Autor Gwiazdy nad kopalnig poruszyt w
niej niezmiernie wazne i aktualne na naszym terenie zagadnienia zwigkszenia mtodych
i starych kadr gérniczych, racjonalizacji metod pracy, wspotzawodnictwa.

W przygotowaniu recenzji poszliSmy zupelnie nowa droga. PostanowiliSmy
zorganizowac ja nie dla gornikow, ale z gornikami. Zwrocili$my si¢ o pomoc do zatogi
kopalni ,,Katowice” i do sluchaczy szkoty gorniczej, bedacych jednoczes$nie

robotnikami pracujacymi na kopalniach''*,

W ocenie rozglo$ni katowickiej znalazlo si¢ dodatkowo kilka uwag na temat
literackiego opracowania audycji. Sformulowano je w oparciu o program wyemitowany 21
stycznia 1952 r. z okazji dwudziestej 6smej rocznicy $mierci Wtodzimierza Lenina. Wedle

»195 "co wedle

oceniajacych audycja byta ,,napisana bardzo naiwnie, zle opracowana literacko
redakcji nadato jej charakter ,,robociarski”!1°®, Rzeczywiscie niektore fragmenty wydajg si¢ co
najmniej niezr¢czne, jak chocby ten, w ktorym styszymy, iz dzieto Lenina ,,zylo mtode i silne.
Bylo tak madrze przemyslane i tak wspaniale uporzadkowane, ze tworca mogt spokojnie
zasng¢ na wieki”!!"7,

Dodatkowe spostrzezenia na temat literacko-dzwigkowej realizacji audycji radiowych
poczyniono na podstawie Transmisji z zabawy urzqdzonej przez Lige Kobiet w Slgskich
Zaktadach Technicznych dla uczczenia 7-lecia wyzwolenia Katowic. Program zostal oceniony

negatywnie nie tylko z powodu niewtasciwego wydzwieku politycznego:

Orkiestra gra bez przerwy fokstroty utrzymane w stylu amerykanskim. Zapowiedziane
przez speakera podstuchane rozmowy miedzy uczestnikami zabawy byty tak zrobione,
ze czulo si¢ wyraznie, iz sg to podstawieni aktorzy. Organizatorzy audycji nie postarali
si¢ nawet o zmiang aktorow dla przeprowadzenia poszczegoélnych rozmow, tak ze nie

trudno byto si¢ domyslec¢, ze rozmawiajg ci sami aktorzy. Prowadzacy konferansjerke

194 1, Szczegodzifiska, Docieramy z ksigzkq do zaktadéw pracy. Praca z czytelnikiem masowym w
Wojewodzkim Domu Kultury w Katowicach, ,,Poradnik bibliotekarza” 1951, nr 12, s. 182. W numerze pisano
takze o powiesci Wegiel (ibidem, s. 183—184).z

195 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 25 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

119 Jbidem.

197 Ihidem, s. 26.
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tylko jeden raz wspomniat, i to mimochodem, ze wyzwolenie Katowic zawdzigczamy

Armii Radzieckiej''*®.

Powyzsza ocena zgadzata si¢ z ogdlng konstatacja na temat audycji rozrywkowych
emitowanych w rozgto$ni katowickiej, ktorym zarzucano ,,rutyniarstwo, brak nowych, lekkich
form do »strawienia«, brak popularnych piosenek, lekkiej muzyki”!!*. Wedle oceniajacych
zabrakto na antenie audycji humorystycznych, a te, ktore si¢ pojawity, byty zbyt dtugie, razily
brakiem nowych koncepcji i sprezystosci oraz przyttaczaty stuchacza atmosferg szarzyzny!2%.

Obok rozgtosni katowickiej ocenie poddano takze audycje emitowane m.in. przez
Radio Bydgoszcz. We wrzesniu i pazdzierniku 1952 r. zamieszczono sprawozdania
omawiajace m.in. programy dotyczace Zlotu Mtodziezy, polskiej wsi, okresu

1201 Cenzorow ucieszyt

przedwyborczego, ale takze pasma muzycznego 1 satyrycznego
szeroki, urozmaicony wachlarz tematéw kulturalno-o$wiatowych prezentowanych przez
stacje!'??2. Doceniono cykl audycji pod tytutem Z bliska i z daleka za trafne konfrontowanie

rodzimych osiagnie¢ ,,z upadkiem kultury i zdziczeniem w krajach kapitalistycznych”!29

oraz
programy satyryczne pod tytutem Zgdlo mikrofonu'?*. Zacytowano kilka ingerencji, takze
przeoczen, m.in. fragment audycji O czym radzili filologowie w Toruniu, w ktorym
dopuszczono do szkodliwej, wedle przetozonych, interpretacji zmian w polskiej o$wiacie —
autorzy programu ubolewali bowiem nad zmniejszaniem liczby szkdt ogolnoksztatcacych na
korzys$¢ technikéw zawodowych, co, ich zdaniem, miato wkrotce znaczaco obnizy¢ wiedzg
Polakow na temat starozytnos$ci!?%>.

Kolejne niedopatrzenie miato miejsce w audycji poswieconej Fryderykowi Szopenowi.
Mimo ze cato$¢ oceniono bardzo wysoko z uwagi m.in. na umiej¢tne powigzanie tworczosci

artysty z upowszechnianiem muzyki i kultury, to, zdaniem ,,decyzyjnych”, ,,cenzor przeoczyt

1198 1hidem, s. 28.

1199 1hidem, s. 29.

1200 1hidem.

1201 7 terenowych prac ocenowych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 41-47
(APG, WUKPPiW, sygn. 78); Polskie Radio — Bydgoszcz. Uwagi krytyczne za okres od 1-25.1X.52 r., ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 16-21 (APG, WUKPPiW, sygn. 75). Materiaty na temat
Zlotu Mtodziezy oméwitam w podrozdziale Audycje radiowe dla dzieci i miodziezy.

1202 7 terenowych prac ocenowych. Zagadnienia kulturalno-oswiatowe, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 45-47 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

1203 Ibidem, s. 45. Do cyklu tego powrdcono w pazdzierniku tego roku (Polskie Radio — Bydgoszcz.
Uwagi krytyczne za okres od 1-25.1X.52 r., ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 16—
21 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

1204 O Zgdle mikrofonu wspominam w rozdziale Twérczo$¢ satyryczna (cz. 11.6).

1205 7 terenowych prac ocenowych. Zagadnienia kulturalno-oswiatowe, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 4546 (APG, WUKPPiW, sygn. 78). O przeoczeniu w artykule na temat
bibliotek pisze w rozdziale Kontrola bibliotek i ksiggozbiorow (cz. I11.11).
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nastepujace kosmopolityczne stwierdzenie »(Szopen) wielkoscig talentu byt obywatelem
$wiata...»”12% (podkr. oryg.).

Do innego ,,skandalicznego™ przeoczenia doszto w audycji pod tytutem Rozmawiamy
ze stuchaczami, ktora okazala si¢ by¢ ,.kompromitujagcym btedem politycznym Radia”!2’. W
programie zacytowano list od stuchaczki, ktora krytycznie wypowiedziata si¢ zaréwno o
poziomie audycji, jak i samych gospodarzy Redakcji Muzycznej. Bledem bylo nie tylko
przytoczenie listu, ale i podjgcie polemiki z autorka, ktora, wedle przetozonych, wyszla z tej
potyczki zwyciesko. Zacytujmy zatem ow list, ktory oceniono jako ,,wystapienie wroga —

niemaskowane nawet pozorami rzeczowej krytyki’!2%8:

Przypadkiem zdotatam ustysze¢ trzy czwarte dyskusji na temat Polskiego Radia w

Bydgoszczy i ogarngto mnie ogromne politowanie nad poziomem intelektualnym

pracownikéw Polskiego Radia. Po co rozpoczyna¢ dyskusje, jezeli ucina si¢ ja

stowami: ,,za duzo pogadanek™! Wszczynajac dyskusje na temat muzyki — pracownicy
Redakcji Muzycznej przypuszczali zapewne, Ze otrzymaja roézne wypowiedzi. Na
przyktad, ze kto$ chce wigcej muzyki operetkowej lub tanecznej, mniej symfonicznej i
ludowej lub tez odwrotnie. A moze zaufane w sobie Polskie Radio w Bydgoszczy
oczekiwato spontanicznego okrzyku: ,,Hurra. Program Wasz nie tylko stoi na
wysokosci zadania, ale jest jeszcze lepszy 1 wyzszy”. Jesli tak, to Polskie Radio w
Bydgoszczy ma bardzo mato samokrytycyzmu.

A co do tego ..boogie-woogie” — to jest to ludowy taniec murzynski, bardzo rytmiczny

1 oryginalny, taki sam, jak u nas krakowiak i1 kujawiak. W kazdym razie wole stuchac

»boogie-woogie” niz réznych chéréw mieszanych. (1)

Napas¢ na jakas radiostuchaczke z Wiloctawka za waska spodniczke jest co najmniej

dziwna. Niech autor listu pamigta, Ze nie ubranie méwi o wartosci cztlowieka. To samo
dotyczy waskich spodni. Ogoélnie biorgc program Polskiego Radia w Bydgoszczy jest
bardzo mierny.

Przeczytawszy ten list na pewno zachlys$niecie si¢ ze ztosci 1 stwierdzicie, ze jestem
wyrzutkiem spoteczenstwa — noszacym waska spodniczke i uwielbiajacym ,,boogie-
woogie”.

Musze jednak zaznaczyé, ze opinia Polskiego Radia jest dla mnie calkowicie

obojetna'*” (podkr. oryg.).

1206 polskie Radio — Bydgoszcz. Uwagi krytyczne za okres od 1-25.1X.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

1207 1hidem, s. 20-21.

1208 1hidem, s. 20.

1209 1hidem.
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Jak wspomniatam, redakcja bydgoska zdecydowala si¢ odpowiedzie¢ na t¢ swoistg
zaczepke radiostuchaczki. W biuletynie przytoczono jedynie fragment tejze odpowiedzi, ktory

— wbrew ocenie przetozonych — znajduj¢ jako niepozbawiong humoru riposte:

Poniewaz, jak napisatyScie, poziom pracownikow Polskiego Radia budzi u was
politowanie, zglo$cie swojg kandydature w referacie personalnym Polskiego Radia. Po

przyjeciu was, rozgtosnia w Bydgoszczy bedzie miala przynajmniej jedna

pracowniczke o wysokim poziomie intelektualnym'?'°.,

Z tego krotkiego przegladu widaé, ze w wigkszo$ci materiatéw dotyczacych audycji
radiowych, jakie ukazywaty si¢ na famach biuletynéw, podnoszono przede wszystkim kwestie
poprawnosci formutowanych ocen oraz problemy z cenzurowaniem medium radiowego. W
jednym z artykutéw zwrocono uwagg, ze cz¢$¢ referentdw otrzymuje teksty audycji juz po ich

wygloszeniu... co oczywiscie utrudniato inwigilacje przekazu!2!!,

3.2. Audycje radiowe dla dzieci i mlodziezy

We wspominanym materiale po§wigconym cenzurowaniu programéw radiowych na
falach rozgto$ni katowickiej, w odrebnej czesci omdéwiono Zagadnienia mtodziezowe (Wbrew
tytutowi, ocenie poddano rowniez audycje skierowane do miodszych stuchaczy)!'?!2. Autorzy

raportu szczegolnie krytycznie ocenili blok programowy dla starszych dzieci:

W ogole nie pokazuje si¢ mtodziezy w walce, w pracy, na uczelniach, roli ZMP, ani
stowa o zebraniach, ani stowa o zebraniach wyborczych kot zetempowskich. [...] Nie

ma audycji, ktore by wzbudzaty ducha patriotyzmu i bojowosci wéréd mtodziezy'">.

Po raz kolejny podkreslono istotng rolg, jaka w procesie wychowania odgrywat

Zwiazek Mlodziezy Polskiej. Przypomnijmy, Ze istniejacy w latach 1948—1957 1 wzorowany

1219 Thidem, s. 21.

2 Lokalne audycje terenowych radioweziéw, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec
1952, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

1212 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r. Zagadnienia miodziezowe, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 27 (APG,
WUKPPiW, sygn. 93). Zob. takze rozdziat Specyfika cenzurowania audycji radiowych (cz. 111.4.1).

1213 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).
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na radzieckim Komsomole ZMP byt jedna z wielu tego typu organizacji dziatajacych w Polsce
Ludowej; w miesieczniku wspomina si¢ na przyktad takze Swiatowa Federacje Mtodziezy
Demokratycznej!'?!*. Waga tego typu organizacji zostata uwypuklona w jedynej w zasadzie
docenionej w sprawozdaniu propozycji dla nastolatkow, a mianowicie w felietonie o zyciu
mtodziezy w Domu Mlodego Robotnika. W materiale pokazano przyczyng stoczenia si¢ grupy
milodziezowej na droge pijanstwa i bumelanctwa, a nastgpnie ,,wyjscie tej grupy z impasu
poprzez odpowiedni stosunek partii, ZMP, zmiany warunkow w bursie”!?!>, Pozytywna ocena
audycji nie dziwi w kontekscie wychowawczych celow dwczesnej sztuki, a docenienie roli
ZMP w procesie reedukacji mtodziezy z pewnos$cig tylko ugruntowalo cenzoréw w ocenie
utworu.

Z wigksza przychylnoscig niz audycje dla mtodziezy potraktowano blok programéw
dla najmtodszych stuchaczy, chwalac tematyke i form¢ dostosowang do ich potrzeb oraz
panujaca w audycjach mila i wesotg atmosfere. Funkcjonariusze podkreslali fakt, iz to wlasnie
dzieci bardzo czgsto nadawaly zywy i lekki ton programom. Za jedng ,,z ciekawszych

audycji”!216

uznano t¢, podczas ktorej najmtodsi rozmawiali z pisarzem Gustawem
Morcinkiem ,,0 jego tworczos$ci, a szczegdlnie o jego ksigzce Zblgkane ptaki”'*'’ (chodzi
oczywiscie o Zablgkane ptaki'®'®). Oceniajagcym spodobat sie takze program pod tytutem
Wesole wakacje zimowe (opowiadajacy ,,0 zyciu harcerzy na wakacjach zimowych”!'?!”) oraz
audycje nagrywane w terenie, np. podczas zawodoéw harcerskich, w relacjach ktorych
uwzgledniano wypowiedzi ,,dzieci przed mikrofonem™1220,

W czesci poswieconej pasmu dla starszych odbiorcéw narzekano, iz ,,mato jest audycji
obrazujacych zycie mlodziezy w Zwigzku Radzieckim, krajach demokracji ludowej i

NRD”!'22!, Pewnym zado$¢uczynieniem mogty by¢ audycje dla najmtodszych, w ktorych, jak

1214 pyblikacje spoteczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 35
(APG, WUKPPiW, sygn. 87), zob. tez rozdziat Literatura dla dzieci i mtodziezy (cz. 11.7).

O ZMP zob. m.in.: J. Krdl, Zwigzek Mlodziezy Polskiej w strukturach srednich szkot ogolnoksztatcgcych
w Polsce w latach 1948—1957, ,,Dzieje Najnowsze: 2013, z. 3, s. 63—80; M. Wierzbicki, Postawy cztonkow ZMP
wobec rzeczywistosci epoki stalinizmu, [w:] ,, Jestescie naszq wielkq szansq”. Miodziez na rozstajach komunizmu
1944—-1989, red. P. Ceranka, S. Stepien, Wydawnictwo IPN, Warszawa 2009, s. 48—78; M. Wierzbicki, Mfodziez
w PRL, Wydawnictwo IPN, Warszawa 2009; M. Wierzbicki, Zwigzek Mlodziezy Polskiej i jego czlonkowie.
Studium z dziejow funkcjonowania stalinowskiej organizacji miodziezowej, Wydawnictwo Trio i ISP PAN,
Warszawa 2006; R. Solski, ZMP, [w:] Organizacje mtodziezowe krajow socjalistycznych, Iskry, Warszawa 1978.

1215 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

1216 Ihidem.

1217 Ibidem.

1218 G, Morcinek, Zabigkane ptaki, Iskry, Warszawa 1952.

219 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

1220 Ibidem.

1221 Ibidem.
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czytamy, ,,mOwi si¢ o szczesliwym zyciu dzieci w ZSRR, o cig¢zkiej doli dzieci koreanskich,
przez co wpaja sie dzieciom uczucie przyjazni do innych narodow i mito$¢ do Ojczyzny”!?22,

Jak pokazalam, w przegladzie audycji emitowanych na falach katowickiej rozglo$ni
najwigcej zarzutow sformutowano wobec bloku programéw dla mlodziezy. Natomiast
jedynym niedopatrzeniem, na jakie zwrdocono uwage przy recenzowaniu audycji dla
najmtodszych, byl brak relacji z zabaw noworocznych, ktére odbywaty si¢ w kazdej szkole 1
przedszkolu'??*. Nie mialo to jednak wiekszego wpltywu na calo$ciowg pozytywng ocene
programow prezentowanych w pasmie dla maluchéw.

Kilka uwag na temat audycji dla mtodziezy poczyniono takze we wrze$niu 1952 r.,
analizujac programy poswigcone Zlotowi Mlodych Przodownikéw Budowniczych Polski
Ludowej (w materiale przedstawiono takze audycje z sierpnia, wbrew temu, co sugeruje tytut
sprawozdania Uwagi krytyczne dotyczqce programu Rozglosni Bydgoskiej Radia od 11—
31.VIL1952 r.)!?**. Przypomnijmy, iz odbywajacy sie od 20 do 22 lipca Zlot byl waznym
wydarzeniem propagandowym; do Warszawy zjechaty delegacje mlodziezy z dwudziestu
siedmiu krajow, a samo wydarzenie relacjonowata prasa krajowa i zagraniczna!?%.

Autorzy biuletynu docenili interesujaco zredagowane audycje, w ktorych dominowat
wedle nich zywiot dialogowy, nie omieszkali jednak wskaza¢ kilku uchybien. Uznano, iz zbyt
lakonicznie przedstawiono realizacj¢ zobowigzan przez mtodych przodownikow ze spotdzielni
produkcyjnych i gospodarstw indywidualnych, czas antenowy oddajac traktorzystom
oszczedzajacym paliwo lub zmniejszajagcym czas remontu!?26,

O tworczosci radiowej dla mtodego odbiorcy wzmiankowano takze przy okazji oceny
dziatalnosci rozgtos$ni szczecinskiej Polskiego Radia za okres od stycznia do wrzesnia 1954

r.!227 Jeden z punktow oceny dotyczyt uwzgledniania w ofercie stacji ,,problematyki

miodziezowej 228, Doceniono fakt, iz do tej wiasnie grupy docelowej skierowane byly,

1222 Ibidem.

1223 Ibidem.

1224 7 terenowych prac ocenowych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 41-47
(APG, WUKPPiW, sygn. 78).

1225 O Zlocie zob. m.in.: Zlot Mtodych Przodownikéw Budowniczych Polski Ludowej. Przeméwienia i
dokumenty, red. J. Wierzba, ,Ksigzka i Wiedza”, Warszawa 1952; Film o Zlocie Miodych Przodownikow
Budowniczych Polski Ludowej, scenariusz i realizacja J. Bossak, muz. W. Szpilman, Wytwornia Filmow
Dokumentalnych, Warszawa 1952,
https://www.youtube.com/watch?v=mz_IMt5tIvO&fbclid=IwAROpbU6IttwNeVgFomJ]4028wwzBMoptdBDXc
xND2fFIq9JOkqLVY8aJVOcI (dostep: 31.01.2020); Swieto radosci, mlodosci, konstytucji, Polska Kronika
Filmowa, 29.07.1952, odc. 31/32, http://www.repozytorium.fn.org.pl/?q=pl/node/7329 (dostep 31.01.2020).

1226 7 terenowych prac ocenowych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 41
(APG, WUKPPiW, sygn. 78).

1227W. Piotrowski, Ocena rozgtosni szczecinskiej Polskiego Radia (fragmenty), ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” listopad/grudzien 1954, nr 11/12 (35/36), s. 47-63 (APG, WUKPPiW, sygn. 59).

1228 Ibidem, s. 48.
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nadawane przynajmniej raz w miesigcu, audycje pos§wiecone ,,zyciu polskich marynarzy i ich

wrazeniom z pobytu w portach zagranicznych”!?%°,

4. Gra planszowa pt. Przygody w diungli

O procesach dekolonizacyjnych, jakie zachodzity w latach 50. XX w., wspominano na
tamach biuletynow kilkakrotnie, piszac o wyzwalaniu si¢ krajow Afryki, Azji i Ameryki

Potudniowej spod dominacji kolonizatorow!23,

Zazwyczaj wspominano o ksigzkach
podejmujacych t¢ problematyke, natomiast w marcu 1954 r. siggni¢to po gre planszowa pt.
Przygody w dzungli (w biuletynie — Przygoda w dzungli), ktéra miata wedle oceniajacych
odwzorowywac¢ idylliczng wersje starego imperialistycznego porzadku $wiata'?3!,
Jednostronicowy material uzupelniono zdjgciem planszy do rozgrywki, ktora
przedstawiata bialego mezczyzng, ubranego w tradycyjny strdj kolonizatora!?*2, Przygladat si¢
on zabawie — moze tancowi rytualnemu — czarnoskérych mieszkancow stereotypowo
przedstawionej afrykanskiej wioski. Ten wiasnie element graficzny wzbudzil kontrowersje,
gdyz wedle redakcji Biuletynu koncepcja rysunku przedstawiata idylliczna wersje wspotzycia
kolonizatorow 1 kolonizowanych oraz idealizowata ,biatych imperialistycznych
kolonizatorow, pokazujgc zarazem »dziko$¢« i »nizszo$¢« ludzi o ciemnej skorze™!?33. Jak sie
jednak okazato, gra zostata pozytywnie oceniona ,,przez cenzorow drukéw ulotnych w GUKP,
ktorzy nie spostrzegli blednego ujecia i szkodliwej wymowy tego rysunku”!234, Przeoczenie to
wykryto na dalszych etapach prac cenzorskich, a konsekwencje takiego braku czujnosci
funkcjonariuszy narazity Spétdzielni¢ Przemyshu Zabawkarskiego, ,,ktora zgtosita ten projekt

gry do druku, na straty materialne!2%,

1229 Ibidem, s. 52.

1230 pisatam o tym w rozdziale Publikacje o charakterze spoteczno-politycznym (cz. 11.7.2.4).

12310 grze Przygoda w dzungli, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” marzec 1954, nr 3 (27), s. 47
+nlb karta z plansza do gry (APG, WUKPPiW, sygn. 45). Przydatne w pracach nad tym rozdziatlem okazaly si¢
m.in. M. Wieczorek, Kreatywnos¢ projektantow zabawek zatrudnionych w spotdzielniach pracy w okresie PRL a
czynniki jq ograniczajqce, ,,Lubelski Rocznik Pedagogiczny” 2019, t. 38, z. 1, s. 97-112; E. Glonnegger, Leksykon
gier planszowych. Geneza, zasady i historia, thim. J.A. Jerry, Swiat Ksiazki, Warszawa 1997.

1232 Zob. il. 23. Zdjecie planszy do gry Przygody w dzungli. Kombinacyjna gra dla miodziezy
zamieszczone w biuletynie z marca 1954 r. (O grze Przygoda w dzungli, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
marzec 1954, nr 3 (27), s. 48 (APG, WUKPPiW, sygn. 45).

1233 0 grze Przygoda w dzungli, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” marzec 1954, nr 3 (27), s. 47
(APG, WUKPPiW, sygn. 45).

1234 Ibidem.

1235 Ibidem.
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Il. 23. Zdjgcie planszy do gry Przygody w dzungli. Kombinacyjna gra dla miodziezy
zamieszczone w biuletynie z marca 1954 r. (O grze Przygoda w dzungli, ,,Biuletyn

Informacyjno-Instrukcyjny” marzec 1954, nr 3 (27), s. 48 (APG, WUKPPiW, sygn. 45)

Gra Przygody w dzungli zostata zatem wstrzymana, ale nie na dtugo, bowiem pojawita
sic na rynku juz w 1956 1.!?*¢ Nietatwo bylo do niej dotrze¢, gdyz niestety poza
(nieprecyzyjnym) tytutem w biuletynie nie podano wydawcy gry ani zadnych innych
szczegotow. Zreszta w przypadku planszowek z PRL-u czgsto mozemy mie¢ problemy ze
zidentyfikowaniem wydawcy, poniewaz, jak stwierdza Michat Stajszczak, mito$nik i znawca

planszowek:

za komuny gry planszowe byly produkowane przez spotdzielnie inwalidow i
spotdzielnie rzemie$lnicze. W tym drugim przypadku gre produkowal oczywiscie
konkretny rzemieslnik, ale sam nie mogt jej sprzedawac. Czgsto nawet na pudetku nie

bylo jego danych — jedynie nazwa i adres spotdzielni'?*’.

1236 Zob. m. in.: Przygody w dzungli (1956), Boardgamegeek.com,
https://boardgamegeek.com/boardgame/38043/przygody-w-dzungli?fbclid=IwAROC2ec2wKwIT -
vyF4Pg1Tg7Byx6yePFQAAhfQleJek0s-6Y2asjo7UnJ4 (dostep 31.01.2020).

1257 Fragment korespondencji autorki z Michalem Stajszczakiem na temat Przygdd w dzungli
(korespondencja e-mailowa, 25 stycznia 2020 r.).
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Dzigki uprzejmosci Marka Rutkowskiego udato si¢ jednak dotrze¢ do oryginalnej gry
z roku 1956, ktora, jak czytamy na pudetku, zostata wydana w Warszawie przez Spotdzielni¢
Przemystu Artystycznego ,,Swiatowid”!238,

Poréwnanie materiatu zachowanego w archiwum z wersja opublikowang pozwala
stwierdzi¢, ze w biuletynie zamieszczono tylko polowe planszy — druga cze$¢ przedstawia
niewielkich rozmiaréw zbiornik wodny (jeziorko, staw) i wysepke, na ktora wdrapuje si¢
hipopotam, a wszystko otoczone jest roslinnoscia, wérod ktorej chowa si¢ matpka i egzotyczne

ptactwo!?*.

1238 Dotarcie do gry wydanej sze$¢dziesiat pieé lat temu nie bylo tatwe. Dzigkuje uzytkownikom forum
gry-planszowe.pl i boardgamegeek.com oraz milosnikom planszowek, ktorzy pomogli mi odnalezé gre:
Marcinowi Leszczynskiemu, Przemystawowi Gumulce, Wojciechowi Chuchli i uzytkownikowi o nicku hamanu.

1239 Por. il. 23a Plansza do gry Przygody w dzungli. Kombinacyjna gra dla miodziezy, Spotdzielnia
Przemystu Artystycznego ,,Swiatowid”, Warszawa 1956.
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Il. 23a. Plansza do gry Przygody w dzungli. Kombinacyjna gra dla mlodziezy, Spotdzielnia
Przemyshu Artystycznego ,,Swiatowid”, Warszawa 1956.
Materiat ze zbioréw prywatnych Marka Rutkowskiego.

Poréwnanie plansz pozwala takze dostrzec istotniejszg rzecz, a mianowicie zmiang,

jaka wprowadzono w tej czesci rysunku, ktora przedstawia ,,biatego kolonizatora” w otoczeniu
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mieszkancow wioski. Ewidentnie usuni¢to jeden z probleméw zauwazonych przez cenzorow
w roku 1954, poniewaz, zamiast dorostego me¢zczyzny, ktory przyglada si¢ mieszkancom z
wyraznie protekcjonalng ming, wprowadzono mioda dziewczyne, ktora wlaczona jest w
zabawe (rytual). ,,Uratowalo” to plansze¢ przed zarzutem o podkreslanie wyzszosci
kolonizatora, ale jeszcze bardziej uwypuklito zasadno$¢ drugiego zarzutu dotyczacego
idealizowania kolonizacji.

Jak wida¢, nie przeszkodzilo to w wydaniu gry w roku 1956. By¢ moze cenzorzy nie
dostrzegli, ze rysunek pozwala na takg interpretacj¢e. Trzeba bowiem przyznaé, ze pierwsza
ilustracja, dzigki — dominujacej nad caloscig — postaci ,,biatego kolonizatora”, o wiele dobitnie;j
sugerowata wskazane skojarzenia. W drugim przypadku zrezygnowano z hiperbolizacji na
rzecz rownowaznego ujecia postaci — wydaje mi si¢ jednak, ze proba ta byta nieudana. Trudno
bowiem wyobrazi¢ sobie, ze w roku 1956 czarna dziewczyna z afrykanskiej wioski mogta sta¢
solidarnie z bialg réwiesnicg — upiory kolonializmu pozostang jeszcze dtugo zywe.

Bezdyskusyjna pozostaje jednak ocena decyzji cenzoréw z roku 1954, z ktoérg trudno
si¢ nie zgodzi¢. Co wigcej, cigzko sobie wyobrazi¢, by tego typu propozycja zostata
zrealizowana dzisiaj. Nalezy jednak domniemywaé, ze za decyzja funkcjonariuszy Anno
Domini 1954 staty przynajmniej czg$ciowo inne przestanki niz w roku 2020. Podstawowa
rdznicg jest oczywiscie to, ze zostala ona podj¢ta w ramach instytucji panstwowej, ktora
dyktowala warunki oceny. Urzad cenzury wykorzystywat dekolonizacje, jaka miata miejsce
po II wojnie $wiatowej, do celow politycznych. Wyzwalanie si¢ terytoriow zaleznych spod
panowania Anglikow czy Francuzéw traktowano jako przejaw konca grabiezczej polityki
imperialistycznych kolonizatorow, do ktorych przeciez Polska Ludowa nigdy nie nalezata (na
rozmowy o ,polskim kolonializmie” trzeba bedzie jeszcze poczekaé!?*?). Dlatego
dopuszczenie Przygod w dzungli na rodzimy rynek w roku 1954 mogloby zosta¢ potraktowane
jako akceptacja zachodniego sposobu ujmowania tej kwestii, podczas gdy dzi$ stawiatoby
Polske, jako cz¢$¢ uprzywilejowanego wzgledem panstw postkolonialnych $wiata, w jednym
rzedzie z ,,biatymi kolonizatorami” §wiata Zachodu.

By¢ moze za dopuszczeniem gry do publikacji staly jeszcze jakie§ dodatkowe
argumenty. By¢ moze nie nalezy w tym przypadku szukaé jakiego$ systemowego

uzasadnienia? Wiemy przeciez, ze w dziatania urz¢du cenzury wkradat si¢ czasem element

1240 . Sowa, Fantomowe ciato kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng formg, Universitas, Krakow
2011; E. Thompson, 4 jednak kolonializm. Uwagi epistemologiczne, ,,Teksty Drugie” 2011, z. 6, s. 289-302;
,»leksty Drugie” 2010, z. 5 (tytut numeru Postkolonialni czy postzalezni; zeszyt w caloSci poswigcony
kolonializmowi i postkolonializmowi w odniesieniu do Polski).
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,ludzki”, rozumiany jako zwykte przeoczenie, zaniedbanie lub po prostu odosobniona decyzja
cenzora — ostatnia mozliwo$¢ mogla przej$¢ niezauwazona w przypadku oceny materiatow i
tematow nie najwazniejszych, takich chociazby jak planszoéwka o przygodach w afrykanskiej

dzungli.

5. Pozostala problematyka podejmowana na lamach biuletynow

Na przestrzeni badanych jedenastu lat podjeto w biuletynach szereg réznorodnych
tematow — omowione wyzej zagadnienia literacko-kulturalne stanowily tylko jeden z nich i,
jak wielokrotnie podkres§latlam, niekoniecznie najwazniejszy. W pismie dominowaly bowiem
materialy bedace odpowiedzig na zmiany zachodzace w 6wczesnej rzeczywistosci polityczne;,
spolecznej i gospodarczej. Wiekszo$¢ z nich ogniskowala si¢ na sprawach rodzimych, chociaz
pisano takze o sytuacji krajow zaprzyjaznionych — priorytetowe byly wiadomosci na temat
ZSRR, ale pojawialy si¢ takze materialy o NRD, Bulgarii, Wegrzech, Chinskiej Republice
Ludowej i Rumunii'?*!,

Z polityki migdzynarodowej wracaly zagadnienia zwigzane z obrong przed ,,wrogim
imperializmem” USA!**2 poza tym poréwnywano poziom i warunki zycia w Ameryce i
krajach demokracji ludowej, oczywiscie ze wskazaniem na te drugie'?*}. W kilku artykutach
pisano o dekolonizacji i sytuacji polityczno-ekonomicznej krajow postkolonialnych!?44,
Uwadze cenzorow polecano tytuly opisujace kwestie migdzynarodowe; z szeregu
kilkudziesigciu pozycji przypomnijmy wymieniang juz Ameryke od strony schodow
kuchennych Mikotaja Wasiljewa.

Ze spraw krajowych poruszano m.in. problemy polskiej wsi. Opisywano sukcesy
rodzimego rolnictwa, doceniano organizacje partyjne, spotdzielnie produkcyjne i inne formy
dziatalnosci na wsiach np. ,,Samopomoc Chtopska”, kota gospodyn wiejskich, PGR-y, GOM-
y, POM-y). Przygladano si¢ najczgéciej przeoczeniom i ingerencjom ,,szkodliwym”, ale

chwalono cenzorow takze za czujno$¢ przy ocenie materiatow poswigconych rolnictwu i

1241 Zob. m.in. Publikacje spofeczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec
1952, 5. 31-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

1292 Ibidem.

1243 Zob. m.in. Czy Reformy Roosevelta byly postepowe, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13),
styczen 1953, s. 27-44 (APG, WUKPPiW, sygn. 19).

1244 Zob. m.in. Niektére zagadnienia miedzynarodowe w $wietle naszych dosSwiadczen, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 11-23 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).
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warunkom zycia na wsi'?*>, W kilku materiatach pisano takze o zyciu kulturalnym polskiej wsi
oraz o literaturze podejmujgcej zagadnienia wiejskie!?°,

Na przestrzeni analizowane] jedenastolatki oglaszano teksty o wspdtzawodnictwie,
przodownictwie i racjonalizatorstwie w pracy, takze w odniesieniu do Mlodych Przodownikow

1247 Niezwykle istotne w kontekscie socjalistycznej

Pracy, Budowniczych Socjalizmu
wspolnoty panstw byly informacje o stosowaniu w Polsce rozwigzan nowoczesnej mysli
technicznej ZSRR i sojusznikow!?*8, Materialy takie mialy zmobilizowaé robotnikéw do
jeszcze wigkszej niz dotychczasowa wydajnosci oraz wzbudzi¢ w nich wdzieczno$¢ do

bratnich narodoéw. Shuzyly temu takze artykuly na temat sukcesow polskiego przemyshu (np.

1245 Zob. m.in. Dywersja na odcinku gospodarczym, ,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy”, nr 1/3,
styczen 1949 r., s. 21 (APG, WUKPPiW, sygn. 196); Zagadnienia wsi w ,, Gazecie Poznanskiej” za okres od
1.X1.1951 r. do 31.XI1.1952 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 5, maj 1952 r., s. 2840 (APG,
WUKPPiW, sygn. 190); O dobrych i zlych przykiadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 3—7 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); O wlasciwe stosowanie w
naszej pracy cenzorskiej wytycznych VII Plenum KC, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952
r., s. 1-18 (APG, WUKPPiW, sygn. 81); Z terenowych prac ocenowych. Tematyka wiejska, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 42—45 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); Zagadnienia spojni
gospodarczej miasta ze wsig w ,, Gazecie Krakowskiej” w swietle wytycznych VII Plenum KC PZPR, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 20-28 (APG, WUKPPiW, sygn. 70); O bledach artykuiu
pod tytutem Dlaczego wies nie otrzymata ekwiwalentu w $wietle niektorych zagadnien Uchwaly Rzadu z dn.
3.1.53 r.,, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 23-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 18);
Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16.XI1.51 r. do 15.11.52 r.,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 23-24 (APG, WUKPPiW, sygn. 93); Zagadnienia
wsi w ,, Gazecie Poznanskiej” za okres od 1.XI1.1951 r. do 31.X11.1952 r., ,,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”,
nr 5, maj 1952 r., s. 29-32 (APG, WUKPPiW, sygn. 190); Publikacje spoleczno-polityczne, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); O wlasciwe stosowanie w
naszej pracy cenzorskiej wytycznych VII Plenum KC, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 8, sierpien 1952
r., s. 1-18 (APG, WUKPPiW, sygn. 81); O wilasciwe stosowanie w naszej pracy cenzorskiej wytycznych VII
Plenum (cd.), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 9-23 (APG, WUKPPiW, sygn. 78);
Zagadnienia spojni gospodarczej miasta ze wsig w ,, Gazecie Krakowskiej ” w swietle wytycznych VII Plenum KC
PZPR, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 12, grudzien 1952 r., s. 20-28 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

1296 Po odprawie kierownikéw referatéw widowisk i inspekcji WUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 27 (APG, WUKPPiW, sygn. 39); Spoldzielczos¢ produkcyjna w naszej
literaturze, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (27), marzec 1954, s. 28—46 (APG, WUKPPiW, sygn. 45).

1247 Zob. m.in. Wspétzawodnictwo pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy”, nr 1/3, styczen 1949
r., s. 1-3 (APG, WUKPPiW, sygn. 196); Parg uwag o wspolzawodnictwie pracy, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 3742 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); Z doswiadczen na odcinku zobowigzan
zespolu GUKP w Warszawie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 50 (APG, WUKPPiW,
sygn. 90); O polgczeniu kontroli prewencyjnej i wtornej prasy i radia, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
6, czerwiec 1952, s. 17 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); Zagadnienia wsi w ,, Gazecie Poznanskiej” za okres od
1.X1.1951 r. do 31.XI1.1952 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 5, maj 1952 r., s. 2840 (APG,
WUKPPiW, sygn. 190); Wytyczne Rady Miejscowej ZOZ GUKPPIW w Warszawie w sprawie akcji
wspotzawodnictwa zobowigzaniowego, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 53-56
(APG, WUKPPiW, sygn. 78); Proba oceny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 15—
22 (APG, WUKPPiW, sygn. 39.

1298 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 21-31 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).
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gornictwa i hutnictwa!?*), chociaz sygnalizowano rowniez problemy, z jakimi si¢ wowczas
barowano.

Wiele miejsca po§wigcano najwazniejszym z punktu widzenia politycznych intereséw
wladzy wydarzeniom i zjawiskom. Jednym z nich byta oczywiscie uchwalona 22 lipca 1952 r.
konstytucja. Projekt ustawy zasadniczej i sama ustawa byty przedmiotem krotszych i dtuzszych
wypowiedzi w zeszytach z roku 1952 (w biuletynie z lutego Konstytucja ,,zaj¢ta” ponad

)1250

polowe z piecdziesigciojednostronicowego zeszytu)' <>°, w kolejnych numerach ogtaszano

takze materialy na temat ,,kampanii wyborczej do Pierwszego Sejmu Polskiej Rzeczpospolitej

Ludowe;j”!!

. W biuletynach nie moglto oczywiscie zabrakna¢ materialow na temat planu
szescioletniego — pochylono si¢ nie tylko nad realizacja zadan na rozsianych po Polsce placach
budowy, lecz takze nad jego realizacja w literaturze, oceniajac ksigzki i broszury wydawane
na ten temat'%>2,

»Polska w budowie” 1 sprawy biezace, np. ochrona tajemnicy panstwowej

(gospodarczej czy wojskowej)!?>? byly z pewnoscig najwazniejsze, jednak w poradniku

1299 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 21-31 (APG, WUKPPiW, sygn. 93); O
pracy WUKP na odcinku ochrony tajemnicy gospodarczej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec
1952, s. 18-20 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); O niektorych przejawach kosmopolityzmu w czasopismach
techniczno-naukowych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 37 (APG, WUKPPiW, sygn.
81); Przykiady dobrych i zlych ingerencji gospodarczych, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10,
pazdziernik 1952, s. 23-24 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

1250 Zob. m.in. Na marginesie ogdlnonarodowej dyskusji konstytucyjnej oraz Na marginesie
ogolnonarodowej dyskusji (materiat wystany do WUKP dnia 6 11 52 r.), ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
2, luty 1952, s. 1-28 (APG, WUKPPiW, sygn. 99; o projekcie pisano takze w innych miejscach biuletynu). Artykut
wstepny, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3, marzec 1952, s. 2-6 (APG, WUKPPiW, sygn. 96); Ocena
audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16.XI1.51 r. do 15.11.52 r., ,,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 26-27 (APG, WUKPPiW, sygn. 93); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 10 (APG, WUKPPiW, sygn. 90); Lokalne audycje terenowych radioweztow,
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); Publikacje
spoteczno-polityczne, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn.
87).

1251 Ulepszenie naszej pracy jest warunkiem sprostania naszym obecnym zadaniom, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 1-8 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); Kilka uwag o pracy
WUKPPIW w okresie kampanii wyborczej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 2—-10
(APG, WUKPPiW, sygn. 72);

1252 publikacje spoteczno-polityczne, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 34
(APG, WUKPPiW, sygn. 87); O pracy WUKP na odcinku ochrony tajemnicy gospodarczej, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 18-20 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

1253 O pracy WUKP na odcinku ochrony tajemnicy gospodarczej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 6, czerwiec 1952, s. 18-20 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); Z krajowej odprawy w GUKP, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 6-10 (APG, WUKPPiW, sygn. 84); Kilka uwag , mltodego
cenzora”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 40-41 (APG, WUKPPiW, sygn. 84);
Przykiady dobrych i zlych ingerencji gospodarczych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik
1952, s. 22-26 (APG, WUKPPiW, sygn. 75); Niektore zagadnienia z dziedziny ochrony tajemnicy panstwowej,
,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 12-19 (APG, WUKPPiW, sygn. 70); Wzmoc
ochrone tajemnicy wojskowej na wszystkich odcinkach naszej kontroli, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr
1 (13), styczen 1953, s. 15-26 (APG, WUKPPiW, sygn. 19); Uwagi krytyczne o gazetkach powiatowych woyj.
poznanskiego w miesigcach sierpniu, wrzesniu, pazdzierniku i listopadzie 1952 r., ,Biuletyn Informacyjno-
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omawiano weztowe zagadnienia wspotczesnosci takze z perspektywy historycznej, dzigki
czemu funkcjonariusze poznawali m.in. histori¢ 1 wspdlczesnos¢ ruchu chlopskiego i
robotniczego (z podkreslaniem ,wtasciwej roli PPS, jako agentury burzuazji w ruchu
robotniczym”!23%) oraz historie i wspotczesnos¢ WKP(b)!252,

Historia, jednak zgota odmienna, opisujaca tragiczne doswiadczenia narodu polskiego
w okresie Il wojny Swiatowej, takze byta obecna na famach miesi¢cznika. Wszystkie materiaty,
w tym te dotyczgce Katynia i Powstania Warszawskiego!'?>®, byly oczywiscie konstruowane
zgodnie z Owczesng optyka, $wiadectwem czego ponizsza uwaga: ,jedna ze S$wietnie
zdemaskowanych intryg antyradzieckich jest sprawa Katynia i sprawa powstania
warszawskiego”!2%7,

Kolejnym tematem obecnym w miesigczniku byly kwestie wyznaniowe!?8, W
zdecydowanej wigkszosci wypadkow przeprowadzano mniej lub bardziej subtelng walke z
klerem i ko$ciotem katolickim, ktorego w kilku miejscach okreslono wprost jako ,,wroga”!2%;

1260

do wyjatkow nalezaly artykuty pozbawione takiego wydzwigku Debatowano nad

Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 67 (APG, WUKPPiW, sygn. 19); Z zagadnien tajemnicy panstwowej,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 10-15 (APG, WUKPPiW, sygn. 18).

12540 dobrych i ztych przyktadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 2 (APG, WUKPPiW, sygn. 87). Zob. takze: Szkolenie ideologiczne —
podstawa naszej pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952, s. 24-25 (APG, WUKPPiW,
sygn. 87); Zabezpieczy¢ stale i systematyczne szkolenie zespotow cenzorskich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 5 (APG, WUKPPiW, sygn. 75).

1255 Zob. m.in. Szkolenie ideologiczne — podstawa naszej pracy, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 6, czerwiec 1952, s. 21-27 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

1256 7ob. m.in. Na marginesie dyskusji nad Pokoleniem Czeszki, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 4, kwiecien 1952, s. 16 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

1257 Tyzy recenzje, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 63 (APG, WUKPPiW,
sygn. 72).

1258 W biuletynach znajdujg sie odrebne rozdziaty po$wigcone ocenie pism katolickich i problematyce
wiary, zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 5-14 (APG, WUKPPiW, sygn. 90;
wyjatkowo na tle pozostatych — rozdziat ten pozbawiony jest tytutu); Z doswiadczen naszej kontroli na odcinku
niektorych pism katolickich, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 3440 (APG,
WUKPPiW, sygn. 78). Bardzo czgsto problematyka koscielna pojawia si¢ na marginesie innych tematow, czgsto
w formie krotkich komentarzy czy uwag, zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy”, nr 1/3, styczen 1949
r.,s.5,16—17 (APG, WUKPPiW, sygn. 196); Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach
za okres od 16.XIL.51 r. do 15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 24 (APG,
WUKPPiW, sygn. 93); Z krajowej odprawy w GUKP, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s.
17 (APG, WUKPPiW, sygn. 84); Druki ulotne, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 27
(APG, WUKPPiW, sygn. 81); Kilka uwag o niektorych ingerencjach i przeoczeniach w publikacjach z dziedziny
historii Polski (artykut dyskusyjny), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (14), luty 1953, s. 36 (APG,
WUKPPiW, sygn. 18); Stowa a fakty. Przyczynek do oceny postawy episkopatu polskiego, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (15), marzec 1953, s. 29-35 (APG, WUKPPiW, sygn. 17); Porozumienie miedzy
Rzgdem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Episkopatem podstawq stusznej linii kontroli pism i publikacji
katolickich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

1259 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 10, 12, 15 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

1260 Jest kilka ciekawych audycji o zyciu bohateréw ruchu wyzwoleficzego na Slasku, jak audycja pt.
Ksigdz Jozef Szafranek” (Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od
16.XI1.51 r. do 15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 25 (APG, WUKPPiW,
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obecnos$cig instytucji wyznaniowej w przestrzeni publicznej i medialnej oraz nad pozostatymi
kwestiami dotyczacymi relacji migdzy panstwem a kosciolem. W tego typu materialach

powotywano si¢ na art. 71 Konstytucji, ktory zapewniat obywatelom ,,wolno$¢ stowa, druku,

1921261

zgromadzen 1 wiecow, pochodow 1 manifestacji oraz odwolywano si¢ do Porozumienia

zawartego migdzy Rzgdem a Episkopatem!262,

Ciekawie w kontek$cie ,,wolnosci slowa” wygladaty dyskusje nad oceng prasy

religijnej, glownie katolickiej — z jednej strony ganiono zbyt daleko posunigte ,,gorsetowanie”

1263

tytutow' =%, z drugiej przekonywano o dywersyjnych dziataniach ko$ciota; odwotywano si¢ do

materialow zamieszczanych na famach tytutow takich jak: ,,Stowo Powszechne”!2%4,
,Niedziela”!?%°, | Tygodnik Katolicki”!?®, | Tygodnik Powszechny”!?¢7, | Gtos Katolicki!2%8,

JLad Bozy”'?%°, [ Go$¢ Niedzielny”!'?”’, | Homo Dei”!'?”!, | Wiadomosci Diecezjalne

sygn. 93); Z dziatu drukow ulotnych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 53 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19).

1261 7 doswiadczen naszej kontroli na odcinku niektérych pism katolickich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 38 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

1262 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 5-14 (APG, WUKPPiW, sygn.
90); Z doswiadczen naszej kontroli na odcinku niektorych pism katolickich, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 9, wrzesien 1952, s. 34, 37-38 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); Porozumienie miedzy Rzgqdem Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej a Episkopatem podstawq stusznej linii kontroli pism i publikacji katolickich, ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 29-37 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

1263 Zob. m.in. Seminarium prasy (wyjqtki z protokétu); Ze sprawozdat kierownikéw Wojewddzkich Biur,
,.Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 34, 11 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1264 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 42 (APG, WUKPPiW, sygn.
84); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10, pazdziernik 1952, s. 11-12 (APG, WUKPPiW, sygn. 75);
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 13—-16, 20 (APG, WUKPPiW, sygn. 72); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj (29) 1954, s. 42 (APG, WUKPPiW, sygn. 39).

1265 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 210); ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 38 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 30, 33-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

1266 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 36, 38-39 (APG,
WUKPPiW, sygn. 78); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 30, 31-34, 36 (APG,
WUKPPiW, sygn. 70).

1267 Zob. m.in. ,,Biuletyn Instrukcyjny”, czerwiec 1945, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 210).

1268 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 37 (APG, WUKPPiW,
sygn. 78).

1269 Zob. m.in. ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 36, 39-40 (APG,
WUKPPiW, sygn. 78); ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 30, 31-32, 36 (APG,
WUKPPiW, sygn. 70).

1270 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 34 (APG, WUKPPiW,
sygn. 70).

1271 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 37, 40 (APG, WUKPPiW,
sygn. 78).
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Lodzkie”!?72, | Kronika Diecezji Sandomierskiej”!?”3, . Ruch Biblijny i Liturgiczny”!'?’* czy
,,Rycerz Niepokalanej”127>.

Jako ze ,,PRL uwielbiat celebrowaé wlasne rocznice”!?’¢, w kryptotekstach oglaszano
wiele materiatow w zwigzku z obchodami rocznicowymi lub ze $wigtami (najczesciej
panstwowymi). Na przestrzeni analizowanej jedenastolatki nie omieszkano przypomnie¢, np.
o sze$tdziesigtej rocznicy urodzin Bolestawa Bieruta!?’’, dziesigtej rocznicy powstania
Polskiej Partii Robotniczej'?’8, 6smej rocznicy powstania Polski Ludowej!'?”® i 6smej rocznicy
ogloszenia manifestu PKWN!28 oraz si6dmej rocznicy wyzwolenia Katowic!?8!. Poza tym

1282 1

publikowano materialy, np. z okazji Swieta 1 Maja'?%? i z okazji tysigclecia istnienia panstwa

1283

polskiego'<*>. Nie wypada nie wspomnie¢ o ,urodzinach” Biuletynu, ktére $wigtowano

hucznie na famach zeszytu w roku 1956284,
Fetowano takze wydarzenia wykraczajace poza lokalny koloryt, przede wszystkim te,

ktére ukazywaty Polske jako cztonka wielkiej socjalistycznej rodziny panstw. I tak, np.

1272 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 34-35 (APG, WUKPPiW,
sygn. 78).

1273 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 35-37 (APG, WUKPPiW,
sygn. 78).

1274 Zob. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien 1952, s. 36 (APG, WUKPPiW,
sygn. 78).

12757 0b. m.in. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 30 (APG, WUKPPiW,
sygn. 70).

1276 W. Kot, PRL — jak cudnie sie zyto!, Wydawnictwo Publicat, Poznan 2010, s. 10.

1277 Artykut wstepny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3, marzec 1952, s. 5 (APG, WUKPPiW,
sygn. 96); O peing i terminowq realizacje zobowigzan; Rezolucja, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4,
kwiecien 1952, s. 40-41, 4244 (APG, WUKPPiW, sygn. 93); Z doswiadczen na odcinku zobowigzan zespotu
GUKP w Warszawie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 49-50 (APG, WUKPPiW, sygn.
90); O dobrych i zlych przykiadach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 6, czerwiec 1952, s. 1-3 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); Z prasowych prac ocenowych, ,,.Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).

1278 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 29 (APG, WUKPPiW, sygn. 93);
Zagadnienia wsi w ,, Gazecie Poznanskiej” za okres od 1. XI.1951 r. do 31.XI1.1952 r., ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny”, nr 5, maj 1952 r., s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 190).

1279 7 doswiadczen na odcinku zobowigzan zespolu GUKP w Warszawie, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 50 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

1280 Pare uwag o wspétzawodnictwie pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952,
s. 40 (APG, WUKPPiW, sygn. 87).

1281 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 28 (APG, WUKPPiW, sygn. 93).

12820 pelng i terminowq realizacje zobowigzan, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien
1952, 5. 40-41 (APG, WUKPPiW, sygn. 93); Z doswiadczen na odcinku zobowigzan zespotu GUKP w Warszawie,
,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 49-50 (APG, WUKPPiW, sygn. 90); O dobrych i ztych
przykladach pracy kontroli prewencyjnej w terenie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6, czerwiec 1952,
s. 1-3 (APG, WUKPPiW, sygn. 87); Z prasowych prac ocenowych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7,
lipiec 1952, s. 22 (APG, WUKPPiW, sygn. 84).

1283 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 10 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).

1284 S, Wilner, I co dalej?... (refleksje redaktora Biuletynu), Pieldziesiqgt numerdéw ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 2 (50), luty 1956, s. 2-8, 9-21 (APG, WUKPPiW, sygn. 6).
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1285 oraz powstanie

celebrowano kolejne rocznice urodzin i $mierci Wlodzimierza Lenina
Chinskiej Republiki Ludowej i NRD!2%¢; poza tym uczczono np. trzydziesta piagtg rocznice
Rewolucji Pazdziernikowej!?®’, ale takze trwajacy od 5 do 14 pazdziernika 1952 r. XIX Zjazd
WKP(b)!2#. Najwymowniejszym bodaj symbolicznym dowodem tej wspolnoty narodéw byt
portret ,,Wodza i Nauczyciela, Wielkiego Stalina” oraz list kondolencyjny GUKPPiW do

Ambasady ZSRR, jaki zamieszczono w marcu 1953 r.!12%

1285 Ocena audycji radiowych rozglosni Polskiego Radia w Katowicach za okres od 16 XIL51 r. do
15.11.52 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 4, kwiecien 1952, s. 25-26, 29 (APG, WUKPPiW, sygn.
93).

1286 B. Gutkowski, O wyzszy poziom pracy Urzedu, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12,
grudzien 1952, s. 4-5 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

1287 7 zobowigzan zespotu WUKPPiW Krakéw, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien
1952, s. 52 (APG, WUKPPiW, sygn. 78).

1288 7 zobowigzan zespotu WUKPPiW Krakéw, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9, wrzesien
1952, s. 50, 53-56 (APG, WUKPPiW, sygn. 78); B. Gutkowski, O wyzszy poziom pracy Urzedu, Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12, grudzien 1952, s. 2 (APG, WUKPPiW, sygn. 70).

1289 Do Ambasady Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich, ,Biuletyn Informacyjno-
Instrukeyjny” nr 3 (15), marzec 1953, s. 1, 2 (APG, WUKPPiW, sygn. 17). Zob. rowniez il. 24. Portret Jozefa
Stalina zamieszczony w biuletynie z marca 1953 r. (APG, WUKPPiW, sygn. 17, s. 1) iil. 25. List kondolencyjny
GUKPPiW do Ambasady ZSRR w Warszawie, zamieszczony w biuletynie z marca 1953 r. z powodu $mierci
Jozefa Stalina (APG, WUKPPiW, sygn. 17, s. 2).
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I1. 24. Portret Jozefa Stalina zamieszczony w biuletynie z marca 1953 r.

(APG, WUKPPiW, sygn. 17,s. 1)
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I1. 25. List kondolencyjny GUKPPiW do Ambasady ZSRR w Warszawie,
zamieszczony w biuletynie z marca 1953 r. z powodu $mierci Jozefa Stalina
(APG, WUKPPiW, sygn. 17, s. 2)
otk
Mimo pewnych, sygnalizowanych kilkakrotnie brakéw tematycznych, biuletyny
okazaly si¢ miesigcznikiem niezwykle pojemnym. Poza wyzej wskazanymi zagadnieniami

redakcja zadbala o to, by =znalazlty si¢ w nim jeszcze uwagi na temat walki z
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1290

kosmopolityzmem czy dziatan agitacyjno-propagandowych!?’l.  Wszystkie wyzej

wymienione tematy czekajg na badaczy, ktorzy chcieliby si¢ nad nimi pochyli¢.

PRZED WLASCIWYM PODSUMOWANIEM, CZYLI... CENZOR JAKO
ARTYSTA. TWORCZOSC LITERACKA FUNKCJONARIUSZY ,,MYSIEJ I
OKOLIC”

Cenzura jest potrzebna.

Cenzurowanie jest sztuka.

Dobry cenzor powinien by¢ artysta'?%%.

Zanim przejdziemy do wlasciwego podsumowania rozwazan na temat biuletynow,
oddajmy glos tym cenzorom, ktorzy aspirowali do bycia artystami.

Nie jest tajemnicg, ze czg$¢ funkcjonariuszy godzita prace w Urzedzie z aktywnoS$cia
literacko-artystyczng poza nim; przypomnijmy chociazby Jerzego Kleynego, ktory oglaszat
swoje teksty i w biuletynach i w ,,Szpilkach”. Natomiast nadal niewiele wiemy o tej czgsci
tworczo$ci literackiej cenzorow, tego swoistego ,,folkloru $rodowiskowego™'???, ktory w
bezposredni sposoéb laczyt sie z ich praca w Glownym Urzedzie i stanowil ,artystyczne”
$wiadectwo ich zawodowych doswiadczen. Jak si¢ jednak okazuje, funkcjonariusze tworzyli
takze tego typu utwory — na przestrzeni jedenastu lat pojawito si¢ w biuletynach kilka takich
artystycznych propozycji.

Cykl otworzylo ,, Wnikliwe” spojrzenie — opowiadanie o jednym ,,z wybitniejszych

91294

cenzorow”'=*. W styczniu 1955 r. ogloszono dwa utwory satyryczne napisane przez

funkcjonariuszy z okazji dziesigciolecia istnienia urzedu cenzury — pierwszy z nich, Nasz

12900 niektérych przejawach kosmopolityzmu w czasopismach techniczno-naukowych, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 8, sierpien 1952, s. 3041 (APG, WUKPPiW, sygn. 81).

290 Uwagi krytyczne o gazetkach powiatowych woj. poznanskiego w miesigcach sierpniu, wrzesniu,
pazdzierniku i listopadzie 1952 r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (13), styczen 1953, s. 57-68 (APG,
WUKPPiW, sygn. 19); Proba oceny, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (25), styczen 1954, s. 15-22
(APG, WUKPPiW, sygn. 39); Zagadnienia wsi w ,, Gazecie Poznanskiej” za okres od 1.X1.1951 r. do 31.XI1.1952
r., ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”, nr 5, maj 1952 r., s. 34 (APG, WUKPPiW, sygn. 190); Z prasowych
prac ocenowych, ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 7, lipiec 1952, s. 22-26 (APG, WUKPPiW, sygn. 84);
Kilka uwag o pracy WUKPPiW w okresie kampanii wyborczej, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11,
listopad 1952, s. 3 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

1292 Otwierajaca film Ucieczka z kina wolnos¢ wypowiedz cenzora, granego przez Janusza Gajosa:
Ucieczka z kina ,,Wolnos¢”, rez. W. Marczewski, scen. W. Marczewski, wyk. J. Gajos, P. Fronczewski, T.
Marczewska, Z. Zamachowski, M. Bajon, Studio Filmowe ,,Tor”, Warszawa 1990.

1293 Okreslenie to zasugerowal mi anonimowy recenzent grantu Preludium.

1294 Whikliwe” spojrzenie (Dzial satyry), ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 6 (30), czerwiec
1954, s. 35 (APG, WUKPPiW, sygn. 52).
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Bilans zostal nadestany przez WUKPPiW w Lodzi'?®®, drugi, Cicha woda brzegi rwie,
opracowata Komisja Satyryczna przy GUKPPiW!2%, Obie propozycje byly przygotowane do
wystawienia na scenie, o czym przekonywaly didaskalia i oprawa muzyczna (pierwszej
inscenizacji towarzyszy¢ miata muzyka puszczana z plyt) — utwor Komisji Satyrycznej miat
swojg prapremiere w GUKPPiW 22 stycznia 1955 r., o czym informuje adnotacja.

W kolejnych miesigcach publikowano nastepne materiaty ,.artystyczne”!?’, by we
wrzesniu 1955 r. zaprezentowac kilka tekstow literackich z gazetki wydawanej przez WUKP
w Lodzi'?*’. Obok krotkich, zartobliwych ogloszen, opublikowano piosenke i utwor
dramatyczny. Podstawowe rozwazania na temat biuletynow zakonczymy wierszem wiasnie z
delegatury t6dzkiej — utwor zostal napisany na pozegnanie odchodzacego z pracy kolegi, tow.

Garlickiego:

Piesn pobozna

Zyt sobie jeden $wiety w Urzedzie
Co chadzat bez aureoli.
Ach jego pamig¢ zawsze zy¢ bedzie

Posrdd cenzorskich pokolen.

Bowiem w swym zyciu, w tym WoUKaPe
Grzechow on nie miat nijakich.
I zawsze shuszne wygtaszat sady

W mnogich dyskusjach wszelakich.

Lecz i $wietemu Urzad si¢ znudzit,
Wigc rzecz gruntowne przemyslat.
Po c6z mam kresli¢, gdy inni pisza?

Chcg pisaé, niech inni kresla!

I tak nam odszed! bez aureoli

1295 Nasz Bilans, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (37), styczen 1955, s. 66-81 (APG,
WUKPPiW, sygn. 110).

1296 Cicha woda brzegi rwie, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1 (37), styczen 1955, s. 82-106
(APG, WUKPPiW, sygn. 110).

1297 Zob. m.in. J. Kleyny, Tego jeszcze nie byto; Tylko dla kobiet, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
nr 3 (39), marzec 1955, s. 41-46 (APG, WUKPPiW, sygn. 107).

1298 Nasze ingerencje Swiadczq o nas”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (45), wrzesien 1955,
5. 49-56 (APG, WUKPPiW, sygn. 120).

297



Ten socjalistyczny §wiety,
I pozostawit nam tzy niedoli

I serca bolem przejete.

Od tego czasu w Urzedzie naszym
Cos si¢ po nocach panoszy

To ex-cenzora pami¢¢ tu straszy

1299

I spokoj Urzedu ptoszy

Podsumowanie

Biuletyn zdobyt sobie — nie bez trudnosci — prawo obywatelstwa i niewatpliwie przyczynit si¢ do

rozszerzenia problematyki cenzorskiej, do wymiany doswiadczen, do gltgbszego spojrzenia na braki i

niedociggniecia w naszej pracy'**.

Biuletyny urzedu cenzury to niezwykle ciekawy dokument epoki — epoki, w ktorej
Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk sprawowat nadzor nad tworczoscia, nie
tylko literacka. Materialy prezentowane na tamach tych poufnych periodykow odstaniaja
kulisy funkcjonowania zinstytucjonalizowanej cenzury, niejednokrotnie uzupeiniajac nasza
wcigz fragmentaryczng wiedze na temat dziatania ,,Mysiej 1 okolic”.

Analizowalam biuletyny powstate na przestrzeni jedenastu lat, migdzy 1945 a 1956 r.
Interesowaty mnie przede wszystkim kwestie zwigzane z zyciem literackim i to one wlasnie
stanowity podstawowy budulec ksigzki. Kazdy rozdzial poswigcitam odrgbnemu zagadnieniu,
jednak zawsze omawiatam material w kontekscie sytuacji polityczno-kulturalnej, w jakiej
powstat.

Uwzglednienie obu porzadkéw — problemowego i chronologicznego — okazato si¢
optymalnym wyborem z co najmniej paru wzgledow.

Po pierwsze z kilku tysiecy stron biuletynéw pozwolito wyodrebni¢ korpus tekstow
omawiajacych zycie literackie i kulturalne kraju. Byto to zadanie pracochtonne i wymagajace
uwaznej lektury, wszak — jak wielokrotnie podkres§lalam — sporo uwag dotyczacych tworczosci
formulowano na marginesie ,,wazniejszych”, czyli stricte politycznych, tematoéw, ktore

zdominowaly problematyke poruszang w pismie. Jednak kilka zagadnien dotyczacych

1299 Nasze ingerencje swiadczq o nas”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (45), wrzesien 1955,
s. 50 (APG, WUKPPiW, sygn. 120).

1390 50 numeroéw ,, Biuletynu”, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 12 (48), grudzien 1955, s. 2
(APG, WUKPPiW, sygn. 117).
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literackiego 1 kulturalnego powojnia omoéwiono z wigksza uwaga, niektdrym z nich
poswigcajac odrebne artykuty.

Uwzglednienie porzadku problemowego i chronologicznego pozwolito pojawiajace si¢
cyklicznie tematy omowi¢ w perspektywie diachronicznej, dzigki czemu udato si¢ wskazaé
zmiany w ocenie 1 interpretacji wybranych zagadnien. Przykladem niech bedzie kwestia
kryteriow, jakimi powinni si¢ kierowac cenzorzy przy ocenie dzieta. W zasadzie przez caty
okres istnienia instytucjonalnej cenzury realizacja ideologiczna byla bezspornie
najwazniejszym miernikiem ewaluacji utworu. Jednak co jaki$ czas przypominano, iz nie moze
by¢ jedynym. Ta swoista ,,walka o jakos$¢ literatury”, walka ze schematyzmem stata sig¢
przedmiotem kilku artykutow z pierwszej potowy roku 1952 i z r6znym nat¢zeniem powracala
w latach kolejnych.

Ostatecznie, natozenie na siebie obu perspektyw, problemowej i chronologiczne;,
pomogto ustali¢, ze prezentowane w biuletynach materiaty byty bardzo cz¢sto odpowiedzig na
zachodzace w kraju i na §wiecie przemiany. Hipoteze o silnej zaleznosci biuletynéw od polityki
(kulturalnej) panstwa potwierdza szereg artykuldw, w ktorych podnosi si¢ istotne w danym
okresie problemy, np. kwestie odchylenia prawicowo-nacjonalistycznego zdominowaty ocene
dziet literackich i1 filmowych w biuletynie z marca 1950 r.; projekt konstytucji, kampania
wyborcza oraz uchwalona juz ustawa zasadnicza byty przedmiotem rozwazan w biuletynach z
roku 1952 1 1953; w kolejnych numerach pisano wiele o sytuacji kraju po zwycigstwie Frontu
Narodowego. W biuletynach odnoszono si¢ takze do zmian, jakie zachodzity w gospodarce i
w szeroko definiowanym Zyciu codziennym obywateli, wspomnijmy chociazby informacje na
temat uchwaly regulujacej ceny i znoszacej bonowe zaopatrzenie!3?!,

Redakcja pisma reagowata takze na zmiany instytucjonalno-prawne w obrebie samego
Urzedu Kontroli. Tak byto, gdy niecaty miesiac po znowelizowaniu ustawy o GUKPPiW, w
majowym numerze z roku 1952 opublikowano tres¢ dokumentu z uwzglednieniem zmian
wynikajacych z Dekretu z dnia 22 kwietnia 1952 r. o czesciowej zmianie dekretu z dnia 5 lipca
1946 r. o utworzeniu Gtownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacyj i Widowisk oraz dwa

rozporzadzenia dotyczace kontroli drukdw, z 22 kwietnia i 5 maja 1952 r.139

BV O realizacje wynikéw odprawy grudniowej GUKPPiW, ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 1
(13), styczen 1953, s. 13 (APG, WUKPPiW, sygn. 19; byla to Uchwala Rady Ministrow z dnia 3 stycznia 1953 r.
W sprawie zniesienia bonowego zaopatrzenia, regulacji cen, ogdlnej podwyzki ptac i zniesienia ograniczen w
handlu nadwyzkami produktow rolniczych).

1392 Petny tekst Dekretu o utworzeniu GUKPPiW z dnia 5 lipca 1946 r. Rozporzqdzenie Prezesa Rady
Ministrow z dnia 22 kwietnia 1952 r. Zarzqdzenie Nr 1/52 Naczelnego Dyrektora GUKPPiW z dnia 5 maja 1952
r., ,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 1-4 (APG, WUKPPiW, sygn. 90).
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Na famach biuletynéw omowiono, zrecenzowano albo po prostu przytoczono na
zasadzie exemplum kilkadziesiat dziet kultury. Nalezy jednak podkresli¢, Zze nie zawsze da si¢
kategorycznie oceni¢, co miato wigkszy wptyw na dobor prezentowanych przyktadow — czy
byta to decyzja podyktowana bardziej wzgledami politycznymi czy kulturalnymi? By¢ moze
zreszta nie ma potrzeby, by dokonywac tak subtelnych dystynkcji — trudno o nie, gdyz
rozmawiamy o sytuacji, w ktérej doprowadzono do upanstwowienia produkcji literackiej oraz
bezpardonowego uzaleznienia tworczosci od kaprysow wlodarzy panstwa.

Faktem jest, iz pewne tematy pojawialy si¢ cyklicznie, inne podejmowano
jednorazowo, jednak zazwyczaj starano si¢ prezentowal materialy korespondujace z
rzeczywisto$cig literacko-kulturalng kraju. I tak, np. w pierwszej potowie 1952 r. dyskutowano
wielokrotnie o walce ze schematyzmem, podczas gdy przetom roku 1955/1956 zdominowaly
rozwazania nad przebiegiem i konsekwencjami ,,odwilzy”.

Na przestrzeni jedenastu lat wielokrotnie formutowano wskazoéwki, majace pomdc w
cenzorskiej praktyce. Omawiano specyfike¢ pracy z tekstem literackim, prozatorskim i
poetyckim, za przyktady bioragc utwory wydane zaledwie kilka miesiecy wczesniej lub tez
takie, ktore nie przeszly cenzorskiego sita. Taka praktyka miata oczywiscie swe glebokie
uzasadnienie. Chodzilo wszak o to, by uzbroi¢ cenzora w narzedzia odpowiednie do oceny
tego, co oferowat biezacy rynek wydawniczy.

Podobne cele przyswiecaly omawianiu twoérczosci debiutantow 1 autoréw juz
uznanych, autoroéw piszacych po linii partii i tych, ktorych nalezato dopiero ,,wychowa¢”. Od
wszystkich wymagano literackiego postuszenstwa, ktére nie zawsze egzekwowano w
jednakowy sposdb, bowiem na ocen¢ dzieta wplyw miaty, jak wiemy, okolicznos$ci
zewngtrzne, np. biografia i postawa tworcy.

W pi$mie recenzowano pozycje oglaszane przez nowo powstate wydawnictwa, a do
czasu znacjonalizowania rynku ksiazki, takze przez oficyny prywatne. Na tym tle wyrdznia si¢
,,Czytelnik”, ktoremu po§wigcono obszerny artykul, podsumowujacy dziatalno$¢ za rok 1951.
W kilku miejscach pojawily si¢ takze zwigzle uwagi na temat profilu wydawniczego innych
oficyn, np. Wiedzy Powszechnej czy ,,Ksigzki i Wiedzy”, uwadze cenzorow nie umkneto takze
powstate w roku 1953 Wydawnictwo Literackie.

Kontrolg prasy omawiano najchetniej na podstawie tytutow spoleczno-politycznych,
zarowno ogolnokrajowych, np. ,, Trybuny Ludu” jak i lokalnych. Do periodykéw kulturalnych
zagladano zdecydowanie rzadziej, recenzujac artykuty ze ,,Szpilek”, , Nowej Kultury”, ,,Zycia

Literackiego”, ale takze np. z ,,Teatru”.
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Wiele miejsca po§wigcono wspolpracy z ,terenem”. Zywo reagowano na problemy z
kontrolg teatréw niestacjonarnych i tzw. dzikich zespotow, zglaszano uchybienia w pracy
kontrolerow tresci lokalnych, zaktadow poligraficznych i wydawnictw.

W pismie publikowano artykuty odredakcyjne oraz te nadsytane przez funkcjonariuszy
lub cate zespoty cenzorskie. Szata graficzna i1 uklad periodyku pozostawal niezmienny.
Pewnym odstepstwem od tego byto zamieszczanie dodatkowych materialow, stanowigcych
uzupehienie prezentowanych w numerze tematéw. I tak, np. w maju 1952 r. przedrukowano

11303

jeden z numerow ,,Btyskawicy”, gazetki Zwigzku Mtodziezy Polskiej'>"", a w marcu 1954 r.

dotaczono zdjgcie planszy stanowigcej cze$¢ zatrzymanej przez cenzur¢ gry planszowej
Przygody w dzungli'3®*; zdarzalo si¢ takze, iz drukowano w catosci artykuly, ktore omawiano
na tamach danego numeru!3%,

Jako Ze pismo ukazywato si¢ raz w miesigcu, selekcja materiatlu musiata by¢ do$¢ ostra,
na skutek czego nie wszystkie biezace wydarzenia kulturalno-literackie doczekaty si¢
oméwienia. Mimo to pewnym zaskoczeniem moze by¢ fakt, iz, np. niewiele miejsca
poswiecono tworczosci dla najmtodszych, ktora przeciez stanowita wowczas wazng sktadowa
programu ksztattowania mlodego czytelnika. Nie powinno za to dziwi¢, iz takze tradycje
literacka prezentowano z nieco tylko mniejszg wstrzemi¢zliwoscig. Lektura biuletynow
przekonuje, ze redakcja byta zainteresowana bardziej tym, co jest i co bedzie niz tym, co byto,
dlatego tez tworczo$¢ powstatg przed rokiem 1945 prezentowano stosunkowo rzadko. Mimo
tego, iz wladza do$¢ szybko przystgpita do formowania nowego kanonu literackiego!3%,
przynajmniej w zachowanych biuletynach dostosowanie kulturowej przesztosci do wymogoéw
wspotczesnosci okazato si¢ mniej wazne niz wyksztalcenie cenzorow bieglych w sztuce

oceniania literatury i sztuki najnowszej!'3’

. Powodow takiego stanu rzeczy mogto by¢ kilka.
Po pierwsze tatwiej bylo stworzy¢ precyzyjne wytyczne dotyczace tego, co stanowito juz

zamknigta, literacka przesztos¢. Po drugie na rynku wydawniczym dominowata jednak

1393 Stajemy na apel [, Blyskawica”], ,.Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 5, maj 1952, s. 52-53
(APG, WUKPPiW, sygn. 90).

1304 O grze Przygoda w dzungli, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 3 (27), marzec 1954 (APG,
WUKPPiW, sygn. 45).

1305 Zob. np. F. Szymiczek, Od Statutu Wislickiego do Konstytucji Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej,
,Dziennik Zachodni” 11.05.1952; dodatek ,,Swiat i Zycie” nr 19 (Podsumowanie dyskusji, ,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” nr 11, listopad 1952, s. 32-36 (APG, WUKPPiW, sygn. 72).

1306 Zob. m.in. M. Zawodniak, Klasycy literatury i klasycy marksizmu...; idem, Zaraz po wojnie, a nawet
przed...; P. Dakowicz, Walka ideologiczna z Norwidem i o Norwida (1944—1948), ,,Pamictnik Literacki” 2009, z.
2,s.5-30.

1307 Zob. m.in. Sprawy wewnetrzne, Tematyka prasy katolickiej, ,,Szantaz” Mickiewiczem, ,,Biuletyn
Informacyjno-Szkoleniowy” nr 1/3, styczen 1949, s. 8, 17, 4041 (APG, WUKPPiW, sygn. 196); Kilka uwag o
pracy nad wstgpem, przypisami i postowiem, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 9 (21), wrzesien 1953, s.
542549 (AAN, GUKPPiW, sygn. 22).
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literatura wspodltczesna i to przede wszystkim ona, przy wspotudziale definiowanej na nowo
klasyki, miala ksztaltowa¢ nowego cztowieka. Biuletyny petnily zatem przede wszystkim role
normatywng, wskazujac, jakie nalezy stosowac kryteria oceniania tych aktualnych wydarzen i
zjawisk kultury.

Trzeba jednak podkresli¢, ze dysponujemy tylko trzema zeszytami z lat 1945-1952, a
w tym wlasnie czasie rozpoczgto przeciez prace nad przeksztalcaniem tradycji kulturalnej i
dostosowanie jej do wymogoéw nowej rzeczywistosci. Dlatego nalezy zatozy¢, ze w dotad
nieodnalezionych zeszytach tematyka kulturowej przesztosci byla podejmowana. Jednak w
tych numerach, ktérymi dysponujemy obecnie, dominowaly biezace problemy zycia
literackiego 1 kulturalnego kraju.

Analizujac biuletyny skupiatam si¢ przede wszystkim na uchwyceniu, zrozumieniu i
opisaniu strategii cenzorskich, jakimi postugiwali si¢ pracownicy ,,Ministerstwa Prawdy”.
Tekst (literacki) stanowil bez watpienia punkt wyjécia moich dociekan, jednak nie udato sie,
bo i nie byto takiego zamiaru, bada¢ go w oderwaniu od autora. Biuletyny bowiem to kolejne
$wiadectwo tego, przed jak nietatwymi wyborami stawali twércy i z jak trudnymi

konsekwencjami tychze musieli si¢ mierzy¢.
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skskosk

Praca nie powstataby bez wsparcia prof. Marzeny Wozniak-Eabieniec, ktorej dzigkuje
serdecznie za pomoc i wspolng wedrowke biuletynowymi korytarzami.

Na kolejnych etapach pisania spotkatam si¢ z ogromng przychylnoscig wielu ludzi:
bezinteresowng pomoc w kwestiach naukowych okazali mi: prof. Wactaw Andrusikiewicz, dr
Teresa Kotaszewicz, dr Piotr Lechowski, prof. Zbigniew Romek, prof. Grzegorz Strauchold;
pomoc w dotarciu do, wylaczonych z uzytku ze wzgledu na pandemig, zasobdw bibliotecznych
i archiwalnych wufatwili mi Ewelina Chmielewska, Arkadiusz Morawiec, Natalia
Poptonikowska, Katarzyna Smyczek, Marcin Bogustawski oraz pracownicy Biblioteki
Uniwersytetu Lodzkiego, p. Aleksandra Chrusciel, p. Kamila Jgedrychowska i p. Tomasz
Czajka; dzigkuj¢ takze Michalowi Stajszczakowi, Marcinowi Leszczynskiemu,
Przemystawowi Gumutce, Wojciechowi Chuchli i uzytkownikowi o nicku hamanu za ich
cenne wskazowki na temat PRL-owskich planszowek.

Dzigkuje dziadkom, Danucie i Bolestawowi Budyniom.

Prace dedykuj¢ mojej mamie.

Antosiu, Pawle, Amigo... bez Was nie byloby nic.
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Rostworowskiego, stanowigca kompromis miedzy urzgdem cenzury, redakcja ,,Paxu”
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I1. 9. Pierwsza strona recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z 19.09.1951 r.

Il. 9a. Gorna czgéé¢ drugiej strony recenzji cenzorskiej Medalionéw Zofii Nalkowskiej z
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Il. 9b. Dolna cz¢s¢ drugiej strony recenzji cenzorskiej Medalionow Zofii Natkowskiej z
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I1. 10. Pierwsza strona opowiadania Stanistawa Kowalewskiego pt. Dwa pokoje.
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12. Fragment biuletynowego artykutu Jerzego Kleynego z widocznym fragmentem na temat
Wieczoru (Rozmowy) z Henrykiem Jerzego Andrzejewskiego.

13. Fragment materialu na temat Wraku 103 Zofii Meisner, zamieszczonego w biuletynie z
wrzesnia 1952 1.

14. Plakat do filmu Pigtka z ulicy Barskiej w rezyserii Aleksandra Forda.

15. B.I. Prorokow, ,, Pracownia’ na bruku (z cyklu ,,Oto Ameryka”).

16. Kukryniksy, Cziczikow: — Ja, mister Harriman...

17. Jedna z niewyingerowanych (przeoczonych) czgsci cyklu komiksowego Psoty Kleksa.

18. Pierwsze strony artykutu A. Purowskiej pt. O pracy nad ksigzkq dzieciecq,
zamieszczonego w biuletynie z maja 1955 r.

19. Zmieniony na skutek ingerencji cenzorskiej fragment z recenzji powiesci Bruski Fiodora
Panfierowa.

20. K. Mirski, Kariera. Obywatel Kane w czeskim wydaniu (z cyklu ,,Notatnik recenzenta”™).

21. Plakat do filmu Miasto nieujarzmione w rezyserii Jerzego Zarzyckiego.

22. Fragment artykutu Nos czy tabakiera z ,,poprawionym” zdaniem: ,,Czy po to glosimy
hasto udostepnienia teatru szerokim masom, po to domagamy si¢ petnej jego realizacji,
by w praktyce utrudnia¢ [w biuletynie: torpedowac] je nieprzemys$lanymi
zarzadzeniami?”

22a. Fragment artykutu Nos czy tabakiera z ,,poprawionym” zdaniem: ,,Czy jednak z tego
rodzaju metod nie mozna by z powodzeniem zrezygnowac?” [w biuletynie: ,,Czy
jednak tego rodzaju metody nie majg przypadkiem na celu robienia »kasy«?”].

23. Zdjecie planszy do gry Przygody w dzungli. Kombinacyjna gra dla miodziezy
zamieszczone w biuletynie z marca 1954 r.

23a. Plansza do gry Przygody w dzungli. Kombinacyjna gra dla mtodziezy, Spotdzielnia
Przemystu Artystycznego ,,Swiatowid”, Warszawa 1956.

24. Portret Jozefa Stalina zamieszczony w biuletynie z marca 1953 r.

25. List kondolencyjny GUKPPiW do Ambasady ZSRR w Warszawie, zamieszczony w

biuletynie z marca 1953 r. z powodu $mierci Jozefa Stalina

Wykaz skrotow
AAN — Archiwum Akt Nowych

APG — Archiwum Panstwowe w Gdansku

APP — Archiwum Panstwowe w Poznaniu

CBKP — Centralne Biuro Kontroli Prasy
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GUKPPiW — Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
WUKPPiW — Wojewodzki Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
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