Recenzja
pracy doktorskiej mgr. Andrzeja Kobaka

Karol Potkayiski w Zyciu i nauce (1861—1907)
Miedzy tradycjq a modernizacjq
napisanej pod kierunkiem naukowym prof. nadzw. dr. hab. Jolanty Kolbuszewskiej

Mgr Andrzej Kobak podjal w swej rozprawie doktorskiej temat wazny dla badan nad
dziejami polskiej nauki historycznej, przyjawszy formul¢ osadzenia naukowej biografii
waznego w jej dziejach historyka w szerokim kontekscie intelektualnego oblicza epoki, w
ktorej zyt 1 publikowal swe prace. Tytul pracy jednoznacznie anonsuje przyjete przez Autora
ujecie badawcze, a wyczerpujace jego uzasadnienie przedstawione zostato we Wsiepie.

W tej czgsci swej dysertacji mgr Andrzej Kobak, zgodnie z regutami konstrukcji pracy
naukowej, objasnil motywy swego badawczego zainteresowania Karolem Potkanskim,
wskazujac — stusznie — Ze ten znaczacy historyk nie doczekat si¢ opracowania przyblizajacego
w petni jego naukowy dorobek i sylwetke. Mgr Kobak wyczerpujaco przedstawit stan badan
nad dorobkiem polskiej nauki historycznej z uwzglednieniem istniejacych w niej ,.szkol™” oraz
nad dorobkiem tworzacych je historykéw schytku XIX i pierwszych dziesiecioleci wieku XX.
Rownie wyczerpujaco oméwil literature poswigcong Karolowi Potkariskiemu. Czytelnie
przedstawil 1 uzasadnit strukturg pracy.

Wypetniwszy bardzo dobrze warsztatowe wymogi stawiane wstepowi pracy naukowej
mgr Kobak nie ustrzegt si¢ drobnych warsztatowych wlasnie potknigé, np. brak przypisu
bibliograficznego do pracy Jolanty Kolbuszewskiej Mutacja modernistyczna w historiografii
polskiej (przetom XIX i XX wieku) (s. 8). Informacja ta zostala zamieszczona dopiero w
rozdziale pierwszym (podrozdzial pierwszy, przypis 23, s. 21). Wymieniajgc autorow, ktorzy
opublikowali prace poSwigcone Karolowi Potkanskiemu mgr Kobak w odniesieniu do
znaczacej ich liczby ograniczyt si¢ wytacznie do podania inicjatéw imion (s. 11-12, tez: s. 20,
s. 64). Przyjete jest, ze podaje si¢ pelne imiona postaci wymienianych w tekécie gtéwnym po
raz pierwszy. Wprowadzenie tylko inicjaléw imion grupy autoréw zwraca uwage tym
bardziej, ze wymieniajac innych autor6w mgr Kobak podal imiona w pelnym brzmieniu.
Wydaje si¢. ze Daniel Beauvois jest historykiem nie tylko francuskim (przypis 3, s. 4), lecz
takze polskim. Podobnie Jerzy Maternicki jest historykiem nie tylko rzeszowskim (s. 26.;
przypis 71, s. 34), ale takze warszawskim.

W aspekcie konstrukcji tekstu, jak sadzg, tre$¢ niektorych przypisow tekstowych

powinna zosta¢ wprowadzona przez Autora do tekstu gtéwnego (np. przypis 32, s. 8, czesé




przypisu 51, s. 12). Uwaga ta odnosi si¢ takze do czgsci przypiséw tekstowych w kolejnych
rozdziatach pracy.

W pracy naukowej dos$¢ niefortunnym lapsusem jest zastosowanie przez Autora
nieprawidiowego slowa w trawersowanym przezen powiedzeniu ,.,odtozy¢ do lamusa”. Do
tego bowiem powiedzenia, jak mozna sadzi¢, mgr Kobak nawiazal piszac: ,.czy sa one juz
jedynie ciekawostka z warsztatowego zamtuza”. Znaczenie stowa ,Jlamus” — ,.(przestarzate)
sktad starych rzeczy, rupieciarnia”'. Znaczenie stowa ,zamtuz” — ..(przestarzate) dom
publiczny”?. Recepcji tekstu nie stuzy tez stosowanie terminéw nazbyt specjalistycznych, gdy
nie jest to bezwzglednie konieczne np. termin doksografia (przypis 37, s. 9).

Mgr Andrzej Kobak, jak wspomniano, czytelnie przedstawil struktur¢ dysertacji.
Uzasadnit ja przekonujaco, lecz lektura pracy skfania do konstatacji, ze ulokowanie
podrozdziatu Karol Potkariski — zarys biografii (s. 60-76), jako czwartego — ostatniego —
podrozdziatu rozdzialu pierwszego Karol Potkariski na tle epoki — proba biografii
intelektualnej (s. 15-76) nie bylo zabiegiem najbardziej fortunnym. Wprowadzenie go
znajduje uzasadnienie w koncepcji wykltadu, ktéra mozna okresli¢ jako ujecie ..od ogétu do
szczegotu”, czyli w pierwszej kolejnosci zaprezentowanie w szerokiej perspektywie
intelektualnego, towarzyskiego, naukowego kontekstu aktywnos$ci Karola Potkanskiego, by
na koniec przedstawic¢ klasyczny zarys biografii. Rozwiazanie to — trafne w zalozeniu — nieco
utrudnia recepcje wykladu, gdyz pozbawia odbiorce informacji biograficznych, ktore sa
przydatne dla osadzenia obecnosci Karola Potkanskiego w $rodowisku naukowym,
intelektualnym, towarzyskim omawianych w podrozdziale rozdziale drugim Oblicze
historiografii polskiej przetomu XIX i XX wieku (s. 24-35) i1 podrozdziale trzecim Zblizenia i
pasaze (s. 36-59). Generalnie umieszczenie podrozdziatu Karol Potkariski — zarys biografii
jako ostatniego w kolejnosci podrozdzialéw rozdziatu pierwszego prowadzi do tego, ze
podrozdziat drugi i trzeci zyskuja funkcj¢ nadmiernie rozbudowanego wprowadzenia do
zasadniczej czesci wyktadu, mimo ze w perspektywic jego calosci zamieszczone w
podrozdziatach tych ustalenia, refleksje i oceny sa istotne. Ponadto wobec braku
podstawowych informacji biograficznych dla czytelnika, ktéry poznawatby Karola
Potkanskiego tylko z kart pracy Andrzeja Kobaka nie byloby oczywiste np. czesto stosowane
przezen okreSlenie bohatera dysertacji mianem ,.krakowski historyk™ i in.

Odpowiednia inauguracja rozdziatu Karol Potkariski na tle epoki — préba biografii

intelektualnej jest jego podrozdziat pierwszy Mapa epoki: Nazwy, twarze, miejsca (s. 15-23).

! Wielki Stownik Jezyka Polskiego PWN, t. h-n, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2018, s. 624.
* Ibidem, t. u—z, s. 697,



Pozadane byloby jednak podanie dat zycia historyka gdy nazwisko bohatera rozprawy
pojawia si¢ po raz pierwszy (w drugim jego akapicie, s. 15), gdyz stanowia one jednocze$nie
okrelenie przyblizonych ram chronologicznych epoki, na ktorej tle rysowana jest przez
Autora intelektualna biografia Potkarniskiego. W systematycznym wykladzie dysertacji data
urodzenia Karola Potkanskiego podana zostala po raz pierwszy dopiero na jego
szesc¢dziesiatej stronie, a data Smierci na stronie siedemdziesiatej czwartej, tj. na poczatku i
koncu podrozdziatu czwartego Karol Potkariski — zarys biografii, a wiec na koncu rozdziatu
Karol Potkariski na tle epoki — préba biografii intelektualnej. Stowem czytelnik poznaje daty
zycia bohatera dysertacji, przeczytawszy trzy podrozdzialy poswigcone zarysowaniu jego
biografii intelektualnej na tle epoki.

Sformutowane powyzej zastrzezenie — choc¢ istotne - nie umniejsza wartosci
podrozdziatu Mapa epoki: Nazwy, twarze, miejsca. A w zamieszczonych w nim rozwazaniach
szczegblnie cenne sa te. ktére w tytule zaanonsowane zostaly jako Nazwy. Mgr Kobak
zmierzyl si¢ — z dobrym skutkiem — z problemem terminologii stosowanej wspélczesnie w
réznych naukach spofecznych dla okreslenia zjawisk zachodzacych w sferze intelektualne;j,
artystycznej, naukowej u schytku XIX i na poczatku XX w.

Rownie dopracowany i wazny w kontekScie przyjetej przez Autora koncepcji
prezentacji podjetego tematu jest podrozdzial Oblicza historiografii polskiej przetomu XIX i
XX wieku. W kontekscie tegoz tematu konstatacje Autora zamieszczone w przypisie 71 (s.
34), poczawszy od stow: . Niemal wszystkie wymienione przez rzeszowskiego badacza
[Jerzego Maternickiego]| «nauki pomocnicze» historii pasjonowaty Karola Potkanskiego...”
po odwotanie bibliograficzne ,.Zob. K. Barycz...” powinny znalez¢ si¢ w tekscie gtéwnym.
Sa to bowiem konstatacje o zasadniczym znaczeniu dla objasnienia pogladu Autora na
miejsce Karola Potkanskiego w polskiej nauce historycznej przetomu XIX i XX w.

W retorycznej warstwie tekstu niefortunnym jest zabieg proponowania czytelnikowi

czasownikow ,.do wyboru”, np. w zdaniu: ,,...byltby Potkanski reprezentantem tego pokolenia,
ktére probujac poszerzyc¢/zmienic/przedefiniowac horyzont refleksji nad dziejami...” (s. 24—
25; takze: ,omawial/prezentowal/streszczal, s. 77; ., wplyw/lekture”, s. 88;

»«odkrywaty»/moga «odkryé», s. 131). Autor dysertacji doktorskiej powinien umieé
samodzielnie wybrac czasownik najlepiej wedlug niego oddajacy mysl, ktéra chee przekazad.

W rozdziale pierwszym omawianej pracy cennym jest podrozdziat trzeci Zblizenia i
pasaZe, w ktorym Autor przedstawil Karola Potkanskiego jako czlonka intelektualne;j,
literackiej, artystycznej elity epoki, odtworzyt jego powiazania towarzyskie oraz przyblizyt

wrazenie jakie osobowos¢ Potkanskiego wywierata na ludziach, z ktérymi sig stykat, a czgsto



byly to postacie wybitne. Doceni¢ nalezy szeroka podstawe Zrédiowa tej czesci rozwazan
mgr. Kobaka. Budujgc jg siggnat do imponujacej liczby wspomnien, korespondencji (zaréwno
publikowanych, jak i pozostajacych nadal w archiwach), utworéw literackich. Dzieki temu
przedstawil bardzo interesujacy. wartosciowy poznawczo obraz Karola Potkanskiego jako
uczestnika zycia krakowskich elit i... bohemy, jego zainteresowania wychodzace daleko poza
badanie przeszlosci, jego zwiazki z Zakopanem i fascynacje gérami, jego gusta estetyczne i
sposob ich wyrazania. Przyblizyl tez owiany legenda styl obecnosci Karola Potkanskiego w
zyciu towarzyskim i kulturalnym. A wszystko to na szeroko zarysowanym tle epoki.

Podrozdziat Zblizenia i pasaze uwazam — pozwolg sobie powtorzy¢ — za niezwykle
cenny w perspektywie catosci pracy, jej zatozen koncepcyjnych, a przede wszystkim w
aspekcie  poznawczym. Mankamentem utrudniajgcym  odbiér rozwazan  Autora
zaprezentowanych w podrozdziale Zblizenia i pasaie jest to, ze nie zostal poprzedzony
fragmentem zawierajacym klasyczne informacje dotyczace biografii Karola Potkariskiego.
Poczawszy od dat zycia, poprzez np. informacje o pochodzeniu historyka, ktéra wobec wagi
przywiazywanej w tym czasie — szczeg6lnie w Krakowie — do korzeni rodzinnych i koneksji
towarzyskich jest niezwykle wazna.

W podrozdziale Zblizenia i pasaZe Autor zaczal stosowad, jako zamiennik imienia i
nazwiska swego bohatera, okreslenie ,.autor PosrrzyZyn™ (po raz pierwszy, s. 38). Pojawia sig¢
ono czgsto do korica wykladu. Wprowadzenie takiego ekwiwalentu jest uzasadnione
wzgledami stylistycznymi. Nie jest jednak jasne dlaczego akurat pierwsze stowo tytutu tego
tekstu Karola Potkanskiego mgr Kobak wybrat, chociaz oczywiscie mozna uznaé, iz Autor
rozprawy takiego wyboru nie musi uzasadniaé. Powazne zastrzezenia co do warsztatu Autora
budzi jednak fakt, ze wprowadzajac jako ekwiwalent imienia i nazwiska Karola Potkanskiego
okreSlenie ,.autor Postrzyzyn” mgr Kobak ograniczyt sie¢ wylacznie do podania pierwszego
stowa z tytulu tekstu, nie podajac calego brzmienia tytutu Postrzyiyny u Stowian i Germanow.
Tytut ten w pelnym brzmieniu oraz informacja na temat miejsca i roku jego wydania, a takze
czasopisma, w ktérym zostal zamieszczony powinna zosta¢ wprowadzona do odwolania,
ktére powinno znaleZ¢ si¢ przy pierwszym uzyciu okreslenie ,autor Postrzyzyn”. Mgr Kobak
po raz pierwszy podal w pelnym brzmieniu tytut Postrzyiyny u Germandéw i Stowian oraz date
wydania pracy w tekécie gléwnym na stronie 69 (podrozdzial Karol Potkariski — zarys
bibliografii). Tytul opatrzony jest przypisem (przypis 198, s. 69), w ktérym podana zostala
informacja, iz na podstawie tej pracy Potkanski uzyskat tytut naukowy doktora. W przypisie
tym mgr Kobak podal tez wazne, szczegétowe informacje dotyczace okolicznosci uzyskania

tytutu, recenzentéw itd. W perspektywie tematu pracy tre$¢ tego przypisu powinna byé



wprowadzona do tekstu gléwnego. W przypisie tym brakuje jednak istotnej informacji —
informacji bibliograficznej na temat pracy Postrzyzyny u Germandw i Stowian. Informacje o
dacie jej publikacji czytelnik odnajduje w tekscie gldwnym. Micjsce publikacji pozostaje
nieznane. Stowem w calej pracy mgr Kobaka nie znajdujemy opisu bibliograficznego pracy
Karola Potkanskiego, ktéra byta jego praca doktorska — w formie pierwszego stowa tytutu —
przywotywana jest od strony 38. Opisu bibliograficznego tej pracy Karola Potkarskiego — i
przyttaczajacej wigkszosci innych jego prac przywotywanych w dysertacji — mgr Kobak nie
zamieScit w Bibliografii.

Klasyczne i wyczerpujace informacje biograficzne dotyczace Karola Potkariskiego
mgr Andrzej Kobak zamiescil w ostatnim podrozdziale rozdziatu pierwszego Karol Potkariski
— zarys biografii (s. 60-76). Podrozdzial ten powinien zosta¢ umieszczony przynajmniej
przed podrozdzialem trzecim Zblizenia i pasaze. Uwaga szczegétowa: raczej niestosowanym
w pracach naukowych jest wprowadzanie wlasnego przypisu w tekscie cytowanym (s. 68).

W podrozdziale Karol Potkariski — zarys bibliografii niestety w petni ujawnia sie —
kontynuowane w rozdziale drugim Polifoniczna historia Karola Potkariskiego — lekkie
podejscie mgr Kobaka do fundamentalnej kwestii warsztatowej, jaka jest podawanie
informacji bibliograficznych prac przytaczanych w rozwazaniach. Nie znajdziemy np.
informacji bibliograficznych dotyczacych prac: Tadeusz Wojciechowski O Piascie i piascie
(s. 64) — praca nie zostata zamieszczona w Bibliografii; Michat Bobrzyiiski Prawo propinacji
w dawnej Polsce (s. 84) — praca nie zostala zamieszczona w Bibliografii; Adam Szelagowski
Rozwdj ekonomiczny i spoteczeristwo w Polsce do roku 1795 (s. 85) — praca nie zostala
zamieszczona W Bibliografii; Franciszek Bujak Studia nad osadnictwem Matopolski (s. 86),
Studia geograficzno-historyczne (s. 96) — zadna z tych prac nie zostala zamieszczona w
Bibliografii, chociaz dwie inne prace tego autora w Bibliografii zamieszczone zostaly. Mgr
Kobak nie wskazat klucza tej selekcji. Prac, ktére Autor wymienia w swych rozwazaniach,
lecz nie zostaly opatrzone przypisem bibliograficznym, ani uwzglednione w Bibliografii jest
wigcej (np. s. 95-96) i s3 to zawsze prace opublikowane u schytku XIX i na poczatku XX w.

Podobnie jak prace wigkszosci historykow aktywnych zawodowo a przetomie XIX i
XX w. mgr Kobak potraktowal czg$¢ prac samego Karola Potkariskiego. Poza wskazana juz
praca Postrzyiyny u Germanow i Stowian, wymienil, lecz nie opatrzyt informacja
bibliograficzna prace swego bohatera: O pochodzeniu Stowian, Napis grobowy Bolestawa
Chrobrego (s. 69); Lachowie i Lechici, Krakéw przed Piastami, Studia nad XIV wiekiem,
Jeszcze o restytucji (rok 1274-1381) (s. 70); O pochodzeniu wsi, Swiety Wojciech, Geneza

organizacji grodowej w Polsce, Konstantyn i Metodiusz, Rod Niegodzicéw (s. 72). W



wypadKu tej ostatniej Autor pozostawil czytelnika w blednym przeswiadczeniu, ze praca ta
nie ukazata si¢ drukiem (s. 72). W dalszej czgsci rozwazan przytacza ja. przywolujac
publikacje¢ w Pismach posmiertnych Potkanskiego (przypis 84, s. 100). Fakt, ze w przypisie
217 na stronie 72 mgr Kobak podal informacjg, ze peina bibliografia prac Karola
Potkariskiego znajduje si¢ w pracy Franciszka Bujaka Zycie i dziatalnosé Karola
Potkariskiego na stronach 69-65 (praca uwzgledniona w Bibliografii). Nie jest to jednak
informacja wystarczajaca, gdyz zasada przyjeta w tekstach naukowych jest, ze kazda
przywotywana praca opatrzona jest przypisem bibliograficznym. W wypadku powyzej
przytoczonych prac rzecz jest szczeg6lnie znaczaca, gdyz sa to prace bohatera dysertacji, co
wigeej Autor tejze czgsci z nich nie zamieScit ich w Bibliografii.

Podejsciu Karola Potkariskiego do badan nad przeszloscia oraz jego osiggnigciom jako
historyka poswigcony zostal drugi rozdzial pracy Polifoniczna historia Karola Potkariskiego —
proba charakterystyki dorobku (s. 77-110).

W tytule rozdziatu mgr Kobak okreslit podejscie Karola Potkariskiego do uprawianej
dziedziny nauki mianem ,polifonicznego”. Wprowadzajac je Autor — w bardzo ladnej
literacko formie — oddal, to tradycyjnie badacze przesztosci wiekéw Srednich okreslaja
mianem wzbogacania badan o nowe dziedziny, nowe typy zrédel, w celu uzyskania narzedzi
do jak najbardziej efektywnego poznawania przesziosci. Oczywiscie w okresie naukowej
aktywnosci Karola Potkanskiego mediewiSci doskonale zdawali sobie sprawe ze swych z
bardzo ograniczonych mozliwosci poznawczych. Stad poszukiwanie metod dopelniajacych
metode filologiczng oraz poszerzanie obszaréw zainteresowan badawczych o nowe dziedziny.
W tym aspekcie zaproponowane przez Autora okreslenia ,historia polifoniczna™ jest trafne,
lecz dotyczy tylez Karola Potkanskiego, co innych historykéw epoki. Szczegdlnie tych
wybitnych, jak chociazby czesto wspominany przez Autora Franciszek Bujak.

We wprowadzeniu do rozdziatu Polifoniczna historia Karola Potkariskiego Autor
zasygnalizowal, ze na jego kartach bedzie starat si¢ odnaleZ¢ ,.pewnego rodzaju «rozpigcie»
[...] miedzy tradycja a modernizacja” (s. 77). Tu nasuwa si¢ pytanie, czy rzeczywiscie
rozszerzanie obszaréw badawczych, doskonalenie metod, wzbogacanie podstawy zrédtowe;j
badan, ktorych dokonywal Karol Potkanski i wspélczesni (niekiedy nieco starsi, niekiedy
nieco miodsi) historycy-mediewisci powodowato jakie§ rozpigcie”, czy tez bylo
kumulatywny proces ukierunkowany na poszerzanie horyzontéw badawczych i prowadzacy
do doskonalenia — dla badan nad epoka Sredniowiecza zawsze niedoskonatych — metod
badawczych. Recenzentka opowiada si¢ za drugg hipoteza. Wydaje sig, ze szukajac wytacznie

»rozpigcia” — sam Autor zaznaczyl: .o ile da si¢ faktycznie wskaza¢ [je] w jego



[Potkanskiego] dorobku™ (s. 77) — mgr Kobak sam nieco ograniczyl swoja perspektywe
badawczg. Jednoczesnie przyjmujac wartosciujacy dualizm tradycja-modernizacja o czym,
Jjak si¢ wydaje, Swiadczy postawione przezer pytanie: ,,bytby nasz bohater w oczach swoich
wspélczesnych  jedynie kolejnym badaczem podejmujacym trud giebszego poznania
problematyki zwigzanej z chocby Sredniowieczna kolonizacja ziem polskich, obok uczonych
tej miary co Franciszek Piekosifiski, Oswald Balzer czy Franciszek Bujak?” (s. 78). Celem
historykéw omawianej przez Autora epoki, a na pewno tych wymienionych powyzej oraz
samego Karola Potkanskiego bylo wtasnie ,,podejmowanie trudu giebszego poznania”.
Dlatego stawiali nowe pytania badawcze, jak chociazby to o wspomniana kolonizacje, tj.
mape osadnicza ziem polskich w kolejnych okresach epoki Sredniowiecza; o zasieg
terytorialny osadnictwa plemion lechickich (polskich) — o samych Lechitéw takze — a tym
samym o pierwotne granice lechicko-ruskie, lechicko-niemieckie, lechicko-czeskie (we
wczesnym Sredniowieczu bylty nimi zwykle masywy gérskie, ogromne potacie nieprzebytych
boréw, badz bagien) itd. Udzielajac na nie odpowiedzi wchodzili w dyskusje z historykami
czeskimi, niemieckimi, ruskimi, rosyjskimi. Bral w niej udziat takze Karol Potkarski np.
publikujac w 1898 r. rozbudowany artykut Krakow przez Piastami (,Rozprawy Akademii
Umiejetnosci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny”, Serya II, t. IT (ogélnego zbioru t. 32), s.
101-255), w ktérym nie rozwazat dziejow bajecznych — jak badaniach nad dziejami ziem
polskimi przed 966 r. okreSla Autor — lecz prébg m.in. odtworzenia wiasnie przy pomocy
nowych metod badawczych politycznej mapy regionu. Poglady Karola Potkanskiego
zaprezentowane w tym artykule Autor zasygnalizowal (s. 105), choé¢ ani w przypisie
bibliograficznym, ani w Bibliografii nie podat dlain pelnej informacji bibliograficznej. Z
informacji podanej przez Autora wynika, ze artykut ten ukazat si¢ jako odrebny wolumin.

Sygnalizujac treS¢ artykutu Polska przed Piastami Autor — przytaczajac opinie
Stanistawa Zajaczkowskiego (s. 105) — zwrocit uwage na fundamentalng kwestie, czyli na to,
ze wlasnie Karol Potkarski wprowadzit do literatury przedmiotu (nie tylko polskiej) koncept
panstwa Wislan, przyjmowany przez historykéw po dzien dzisiejszy.

Kolejne artykuty Potkanskiego bedace glosem w tej dyskusji — teraz juz przede
wszystkim z historykami czeskimi, ale takze rosyjskimi — to artykuty Granice biskupstwa
krakowskiego (,Rocznik Krakowski”, t. 4, s. 233-248) i Przywilej z 1086 roku (. Kwartalnik
Historyczny”, t. 17, nr 1, s. 1-28).

W rozdziale Polifoniczna historia Karola Potkariskiego mgr Andrzej Kobak

przytoczyt wiele wartosciowych poznawczo opinii historykéw wspétczesnych Potkaniskiemu i



tych, ktorzy lata po jego Smierci prowadzili badania korzystajac z jego ustalen. Z uwag
drobnych prof. Widajewicz miat na imig J6zef nie Jerzy (przypis 115, s. 106).

W zakonczeniu rozdzialu mgr Kobak stanal na stanowisku. ze Karol Potkanski
.projektowal” model historii ,.polifonicznej” (s. 108). Argumentacja Autora nie przekonata
jednak Recenzentki co do tego, ze Karol Potkanski historig ..projektowat”.

Ostatni, trzeci rozdzial dysertacji nosi tytul Miejsce Krala Potkariskiego w polskiej
historiografii — z dziejow recepcji (s. 111-143). Na jego kartach przytoczyl wyczerpujacy
przekrdj opinii historykéw, poczawszy od Franciszka Bujaka po Jacka Banaszkiewicza, na
temat wartosci naukowego dorobku Karola Potkariskiego. Rozdziat stanowi dobre dopetnienie
rozwazan zaprezentowanych w rozdziale drugim Polifoniczna historia Karola Potkariskiego —
proéba charakterystyki dorobku. Niestety takze w rozdziale czwartym Autor nie ustrzegt sie
nieprawidlowosci w konstrukeji przypiséw bibliograficznych odnoszacych si¢ do artykutéw.
W wielu przypisach Autor pomija nazwisko autora i inicjal imienia autora artykulu oraz
artykutu tytut (np. przypis 19, s. 119; przypis 22, s. 120; przypis 26, s. 122; przypis 30, s. 124;
przypis 38, s. 126). Z uwag szczegélowych Autor uzyt okreSlenia ,,materiat filologiczny
(imionoznawstwo)”. Material filologiczny to okreslenie szersze niz ,,imionoznawstwo”, czyli
— jezeli przyjmiemy, ze termin pochodzi od rzeczownika ..imie” w archaicznym znaczeniu —
onomastyka, lub toponomastyka

W Zakoriczeniu (s. 145-148) mgr Andrzej Kobak zamiescil — nieco osobiste, ale przez
to bardziej intersujace — podsumowanie swych badari i rozwazan.

Dysertacje dopelnia Bibliografia. W czeci Zrodta archiwalne, Zrédla publikowane,
Korespondencja jest skonstruowana prawidiowo. Zaskakujaco wybidrezo potraktowal mgr
Kobak publikacje bohatera swej dysertacji zamieszczone w czesci Pisma Karola
Potkariskiego. Bibliografia jego pisma jest niepetna, by nie rzec ulamkowa i wymaga
dopracowania. Powinny si¢ w niej znaleZ¢ wszystkie prace Karola Potkaniskiego — z petnym
opisem bibliograficznym - ktére Autor przywotal w tekscie dysertacji. Takze opisy
bibliograficzne prac, ktére zostaly zamieszczone w Bibliografii nie zawsze sa petne. Czes$é
Bibliografii — Opracowania wymaga uzupetnienia o prace historykéw opublikowane u
schytku XIX i na poczatku XX w., ktére zostaly wymienione w teksScie. Przyttaczajaca czesé
z nich nie zostala uwzgledniona w Bibliografii.

Praca mgr Andrzeja Kobaka ma warto$¢ poznawcza, a zastuga jej Autora jest to, ze
przypomniat posta¢ Karola Potkanskiego, ktérego wkladu w badania nad wczesnym

Sredniowieczem, ale takze nad Podhalem i innym zagadnieniami przeceni¢ nie mozna.



Szczegdlng wartoScig pracy jest przypomnienie Karola Potkariskiego cztowieka obecnego w

zyciu krakowskich elit przetomu XIX 1 XX w.

Praca doktorska mgr Andrzeja Kobaka odpowiada wymaganiom stawianym przy
ubieganiu si¢ o stopieri doktora. Wobec powyzszego wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr. Andrzeja

Kobaka do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Warszawa, 2. kwietnia 2020 r.

Katarzyna Blachowska/



