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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr Joanny Beczkowskiej, pt.:
Potudniowokoreanrski nacjonalizm — kategoria innego w budowaniu narracji narodowey.

Przedtozona do recenzji, liczaca 323 strony praca doktorska Pani mgr Joanny Beczkowskiej,
przygotowana pod opiekg naukowg Pani prof. zw. dr hab. Matgorzaty Pietrasiak, po$wiecona
jest w gtéwnej mierze identyfikacji, charakterystyce oraz analizie rdl przypisywanych
pafnstwom sgsiednim w procesie konstruowania | potudniowokoreariskiej tozsamosci
narodowej, w ktérym istotng role spajajgcg nardd odgrywaja inne panstwa. Autorka rozprawy
dokonata tu stusznego wyboru i ograniczyta analizy do roli w tym procesie dwéch kluczowych
panistw, to jest Japonii i Korei Pétnocnej. Dokonujac wyboru materiatu badawczego Pani mgr
Beczkowska wprowadzita jeszcze jedno stuszne ograniczenie i zawezita jego zakres ,do
narracji narodowych w postaci filmu” (s. 12). Ponadto, jak sama stwierdza Jej ,rozprawa
wpisuje sie w nowe podejécie w stosunkach miedzynarodowych, zaktadajace znaczenie
tozsamoéci narodowej”, pojmowanej jako zjawisko zmienne, definiowane w odniesieniu do

znaczacych ,innych” (s. 10).

Recenzowana rozprawa skonstruowana zostata w sposéb przejrzysty i logiczny. Podzielona
jest na cztery komplementarne wobec siebie rozdziaty. We Wstepie zdefiniowano jej cel
i zakres, jak réwniez giéwny problem badawczy, hipotezy badawcze oraz metodologie,
obejmujaca — obok metody gtéwnej, czyli krytycznej analizy dyskursu narracji narodowych —
rézne metody badawcze z zakresu nauk politycznych i spotecznych, w tym przede wszystkim
studium przypadku. Za sprawg tej metody, uznanej stusznie przez Autorke pracy
za szczegélnié przydatng w prowadzonych badaniach, udato sie zdefiniowa¢ zaréwno
,tozsamo$¢ koreariska, w ktorej ogromna role [sic] odgrywaja czynniki etniczne, pozwalajgce
na utrzymanie twierdzenia o istnieniu jednego korearskiego narodu pomimo podziatu”, jak
i tozsamo$¢ potudniowokoreariskg, skonstruowang w relacji do ,Korei Pdtnocnej jako

znaczacego ‘innego’” (s. 10). Obok zdefiniowania gtéwnego problemu badawczego (s. 7),



Autorka rozprawy sformutowata siedem pytai badawczych (s. 8), a takze postawita cztery
hipotezy (s. 8-10), w ktérych zaktada, ze: 1/ ,Koreariska toisamos¢ narodowa jest
ksztattowana przez dwa gtéwne czynniki — etniczng i kulturowg jednodé oraz walke
o niepodlegtoéé (poczucie zagrozenia z zewnatrz).”; 2/ ,lstnieja rézne kategorie ,innego”
w potudniowokoreariskich narracjach, takie jak ,wrdg” czy ‘brat’.”; 3/ ,Na wizje retoryczng
Linnego” funkcjonujaca w narracjach narodowych wptywaja zaréwno relacje dwustronne, jak
i polityka wewnetrzna. Jednoczeénie wizja ta ksztattowana przez spoteczerstwo réwniez moze
wptywac na polityke zagraniczna.”; 4/ ,W okresie rzagdéw autorytarnych to pafstwo posiadato
kontrole nad narracjami narodowymi, ktére byty wykorzystywane do legitymizacji wtadzy.
Po demokratyzacji zwiekszyt sie udziat spoteczeristwa w ich konstruowaniu, co doprowadzito

do ich reinterpretacji.”

W taki oto sposéb Autorka jasno i rzetelnie omdwita swoje zamierzenia badawcze,
zrealizowane nastepnie w poszczegdlnych czeéciach rozprawy. W réwnie klarowny sposob,
Pani mgr Beczkowska uzasadnita podjecie problemu badawczego, ktéry — w moim
przekonaniu — z pewnoscia zastuguje na uwage, zwlaszcza w ujeciu okreslanym przez sama

Autorke jako ,nowe”, zaproponowanym w recenzowanej rozprawie.

W rozdziale pierwszym dysertacji Doktorantka omawia wybrane zagadnienia dotyczace
kluczowych dla pracy zjawisk, takich jak nacjonalizm, tozsamos$¢ narodowa i narracje
narodowe. Przeprowadzona w tej czeéci pracy rekonstrukcja nie tylko zachodniej, ale takze
azjatyckiej — czy doktadniej potudniowokoreariskiej — perspektywy badawczej z cata pewnoscia
stanowi wiaéciwe tto dla dalszych rozwazar i nie mam zadnych watpliwosci co do koniecznosci
umieszczenia jej w rozprawie. Ponadto nalezy podkresli¢, ze cho¢ z pewnoscig nie byto to
zadaniem fatwym, Pani mgr Beczkowska trafnie rozpoznata i wskazata potencjalne czynniki
mogace wptywac na konstruowanie nérracji narodowych w Republice Korei oraz specyficzne
elementy charakteryzujace podejscie koreariskich badaézy. Ponadto, wychodzac poza ramy
teoretyczne wyznaczone klasycznymi podejsciami Alexandra Wendta, Autorka rozprawy
zaproponowata ujecie badawcze rozszerzone o zagadnienie roli polityki wewngtrznej panstwa
w ksztattowaniu tozsamodci, formutujac teze, ze ,Zrozumienie tozsamosci narodowej
w stosunkach miedzynarodowych wymaga (...) nie tylko analizy relacji miedzy panstwami

i przypisywanych sobie nawzajem rdl, definiujacych te relacje (wrdg, sojusznik), ale takze
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kontekstu sytuacji wewnetrznej. (...) Nie mozna zbada¢ politycznego wymiaru bez zrozumienia
tej tresci, ktorg [sic] dostarczajg wtasnie narracje.” (s. 58-59). Oceniajac rozdziat pierwszy
nalezy podkresli¢ bardzo dobre przygotowanie teoretyczne Autorki, a takze — widoczne juz we

Wstepie — klarowne formutowanie ram badawczych przyjetych w pracy.

Rozdziat drugi poswiecony zostat analizie historyczno-politycznego kontekstu, w jakim
powstawata koreariska tozsamo$é¢ po upadku dynastii Joseon. Ponadto w rozdziale tym
Autorka skupita sie na tak istotnych kwestiach, jak zalezno$¢ miedzy doswiadczeniem
kolonializmu stanowigcego zaréwno zrédto wspdlnej koreariskiej tozsamosci, jak i podstawe
dwdch odrebnych nacjonalizméw, a takze zwigzek kina jako narracji narodowej z powstaniem
koreariskiej tozsamosci oraz tworzenie narodowych narracji w okupowanej Korei. Autorka
zarysowuje takie skomplikowang siatke relacji pomiedzy nacjonalizmem i kolonializmem,
ukazujac koreanskie doéwiadczenie kolonializmu jako ,zarazem wyjatkowe, jak
i traumatyczne” (s. 102). Rozdziat stanowi uporzadkowana, rzetelng i obiektywnie
umotywowang synteze prezentowanych w nim zagadnier. Ponadto jest dobrym i koniecznym
dopetnieniem rozdziatu pierwszego, wraz z ktérym tworzy $wietnie skomponowane tto dla

analiz przedstawionych w dalszej czesci dysertacji.

Najcenniejszy komponent rozprawy stanowig w mojej opinii rozdziaty trzeci i czwarty, oba
poéwiecone analizie poréwnawczej sposobdw ksztattowania narracji i konstruowania
interpretacji o charakterze historyczno-polityczno-spotecznym, w odniesieniu do Japonii
(rozdziat trzeci) i Korei Pétnocnej (rozdziat czwarty). Obydwa rozdziaty mieszczg si¢ w tych
samych ramach czasowych, od upadku japoriskiego kolonializmu na Pétwyspie Koreariskim, po
poczatkowy okres prezydentury obecnego prezydenta Republiki Korei, Moon Jae-ina. Rozdziat
| ten przynosi weryfikacje tez postawionych w czesci wstepnej rozprawy, a takze zawiera
rzetelng ocene krytyczng odniesiert konsekwentnie zidentyfikowanych w narracjach
narodowych — zgodnie z przyjetym zatozeniem, gtéwnie w wybranych filmach — i opisanych
przez Autorke rozprawy. W rezultacie Pani mgr Beczkowska dokonuje wieloaspektowej analizy
czynnikdw, jakie mogty wywrze¢ wptyw na ton i wymowe tekstow kultury przywotanych jako
rédtowe, przeprowadzonej z roznych perspektyw i przedstawionej w dobrze zarysowanym
kontekécie polityczno-spotecznym. Dokonujgc oceny tej czedei dysertacji warto podkreslic

dojrzatoé¢ badawcza Autorki, przejawiajaca sie miedzy innymi w umiejetnym wychwytywaniu
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potencjalnych manipulacji oraz trafnym odczytywaniu tresci, rowniez tych pozatekstowych.
Warto nadmieni¢, ze analiza jezyka filmowego nie nalezy do zadan tatwych, tym bardziej wiec
na pochwate zastuguje umiejetne odczytywanie znaczeri zaréwno obecnych w przywotanych
obrazach symboli, jak i nawet tylko sugerowanych zachowari symbolicznych, ktérych
wychwycenie $wiadczy nie tylko o duzej wrazliwosci Autorki pracy, ale takze o Jej doskonatej

znajomosci kontekstu kulturowego opisywanych zjawisk (np. s. 123, 203, 257, 273 i in.).

Oceniajac te czes$é pracy nalezy réwniez podkresli¢ dobre rozeznanie Autorki w materialne
Zrédtowym oraz Jej umiejetnosé porzadkowania i oceny odmiennych stanowisk. Na
pozytywne podkreslenie zastuguje takie obecno$é licznych przypiséw merytorycznych,
stanowigcych cenne uzupetnienie tekstu gtéwnego (np. p. 186 s. 112; p. 269 s. 184; p. 281
5. 199; p. 306 5. 223; p. 328 5. 248 i in.).

Rozprawe zamyka starannie przygotowane Zakoriczenie, w ktérym Autorka w sposéb
klarowny i systematyczny przedstawia wnioski z ustaleri poczynionych w czesci badawczo-

analitycznej.

Obowiagzkowa, niestety, cze$cia pracy recenzenta jest podzielenie sie wtasnymi
watpliwoéciami czy wskazanie pewnych wad, od jakich nawet najbardziej udane dzieto
naukowe zwykle nie jest wolne. W przypadku dysertacji doktorskiej Pani mgr Joanny

Beczkowskiej do tych, w mojej opinii, naleza:

1. Sposéb sformutowania tytutu rozprawy.

Jak stwierdza Autorka na s.12, ,Ze wzgledu na zakres badania materiat badawczy zostat
ograniczony do narracji narodowych w postaci filmu.” (wytluszczenie Autorki). Zastanawia
zatem, dlaczego przy tak kategorycznie sformutowanym ograniczeniu tytut rozprawy nie

zostat doprecyzowany odpowiednim podtytutem, wskazujgcym na takie ograniczenie.

2. Sposéb sformufowania ,podsumowan”, korczacych poszczegéine rozdziaty (por.

rozdz. 1.4, 2.4, 3.4, 4.3).

Szanuje decyzje Autorki pracy, ktdra najwidoczniej uznata za wtasciwe zaprezentowanie

w ramach owych podsumowan swego rodzaju syntezy pogladéw odnoszacych sig do
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omawianych w danym rozdziale probleméw, jednakze — jako czytelnik pracy — czutam sig
zawiedziona, gdyz zapowied? wyrazong rzeczownikiem ,podsumowanie” odczytywatam
za kazdym razem jako obietnice tekstu zawierajgcego synteze analiz przeprowadzonych przez
Autorke. Szczegdlny niepokdj wzbudzito podsumowanie rozdziatu czwartego, w ktérym nie
tylko nieoczekiwanie podjeta zostata préba odpowiedzi na pytanie ,Czy zjednoczenie jest
nadal mozliwe?” (s. 296), ale takze Autorka odniosta sie do analizy poréwnawczej narracji
narodowych Korei Pétnocnej i Korei Potudniowej (s.' 297), cho¢ taka analiza nie stanowita
przedmiotu pracy (zapowiedziana zostata natomiast w Zakoriczeniu, jako wazny — i stusznie —
problem do podjecia w przysztych badaniach; por. s. 305).

3. Pewien niepokdj budzi takie stwierdzenie (cytuje dostownie): ,To co odréznia
przypadek koreariski to wyzwolenie z jednej okupacji, by znalez¢ sie ponownie pod wptywem
zewnetrznych poteg.” Czy na pewno sytuacja Korei jest tu az tak wyjatkowa?

4, Autorka nie definiuje, w jaki sposéb rozumie kluczowe dla pracy terminy, jak
np. ,kultura symboliczna” (s. 41), ,Znaczacy Inny” (s. 103) oraz w jakim ujeciu terminy te
stosuje. ‘

5. Niekonsekwencja wystepuje w zapisie kluczowych dla rozprawy pojec¢ ,inny”/ ,,Inny’},
,obcy”/ ,,Obcy” etc.

6. Zweryfikowane powinny zosta¢ ttumaczenia tytutéw korearskich filméw oraz
fragmentéw dialogéw (np.: ,Hurral dla wolnosci” s. 116 i in.; ,po co kupowa¢ ziemig, gdy twdj
kraj jest skradziony?” s. 160; ,Szeptanie: zycie jako kobieta w Azji” s. 176; ,Potajemnie wielki”
s. 257 iin.), tak, aby ich brzmienie stato sig naturalne dla jezyka polskiego.

7. W pracy wystepujg niezrecznosci stylistyczne, ktére trudno w petni zaliczy¢ do
potknie¢ jezykowych, gdyz powodujg merytoryczne przektamania (np.: zdanie ,Przyjete
w niniejszej rozprawie podejécie badawcze jest interdyscyplinarne, gdyz zastosowanie
narzedzi innych dyscyplin moze przyczyni¢ sig do rozwoju stosunkow miqdzynarddowych.”
s. 11, w ktérym z catg pewnoscia ‘chodzi¢ miato o rozwéj badari w zakresie stosunkow
miedzynarodowych; czy stwierdzenie: ,W micie o Dangunie bardzo istotne jest to, ze
pozostaje on poza chiriskg genealogig: jest to wnuk wiadcy Niebios. Co wigcej, we wczesniej
panujacej dynastii Goryeo (od ktérej wywiedziono nazwe ,Korea”) istniata doktryna ,wszystko
pod jednym niebem”..” s. 67, z ktorego mozna wywnioskowaé, ze dynastia Goryeo panowata

w czasach przed Dangunem; ,naréd hinduski” s. 39; i in.)



Od strony jezykowej i redakcyjnej, rozprawa zostata przygotowana z duzg starannoscia,
niemniej zawiera pewne btedy i usterki:

a/ Wszystkie fotografie nazwano w pracy ,rysunkami”.

b/ Wystepuje brak konsekwencji w odmianie koreariskich imion i nazwisk, ktére — nawet te
same — raz podlegaja odmianie a raz nie (np.: ,wypowiedzi Ahna Changho” ale ,zotnierz Kim
chce schwyta¢ Ahn Chnagho” s. 134; ,po objeciu wtadzy przez Parka” ale ,decyzja ta nie
wynikata z japonskiej edukacji Park Chung-hee” s. 138).

¢/ Pojawiaja sie doé¢ czesto btedy literowe w zapisie koreariskich nazwisk (np.: zapis imienia
Rhee Syngmana pojawia sig, obok wersji witasciwej, w trzech innych: Syngamana s. 135
i Syngamna s. 137, Sygmana s. 138; podobnie zapis imienia Ahna Changho réwniez jako
Chnagho s. 134).

d/ W pracy wystepuje spora liczba potknie¢ jezykowych, poczawszy od stylistycznych
niezreczno$ci w rodzaju ,powigzania z Japonig, ktéra zabijajgc ojcdw stanowi...” (s. 156);
Jkobiety dostownie dostaty gtos w postaci wyznan ofiar” (s. 168); ,¢wiczenie strzelania na
dzieciach" (s. 196); ,zdobyt gtéwng nagrode na ceremonii” (s. 248); ,szpiegiem mieszkajacym
w Korei Potudniowej pod przykrywka” (s. 290), poprzez pomytki gramatyczne (np.
yuchwalenie ustawy o zdrajcach narodowych, w ktérym zawarto” s. 112; ,ma na celu
zamanifestowanie Koreariczykom na uchodZstwie i catemu $wiatu nieugieta postawe narodu”
s. 121; ,moralno$¢ protagonisty przeciwstawiona braku kodeksu moralnego u antagonisty”
s. 149; ,0 wybitnych jednostkach, ktérzy byli przywédcami” s. 151; ,0 komunistach z Korei
Pétnocnej jako ,bestiach”, ktérzy niesprowokowani zaatakowali potudnie” s. 231; ,akt
patriotycznego konsumpcjonizmu jest czyms, co wiele kin narodowych moze pozazdroéci¢
Korei Potudniowej” s. 256; ,cho¢ istnieje idea jednego koreariskiego narodu, jest ona
kulturowym konstruktem i jako taki ulega przemianom” s. 298), a takze miejscami stosowanie
zasad angielskiej ortografii (np. ,Prezydent” s. 138) oraz kalek z jezyka angielskiego (np.
,Wymagajacym ‘protekcji’” w znaczeniu wymagajacym ‘opieki’ s. 82 czy ,Ryu (..) zdradza

ideaty swojej publicznej persony” s. 258).

Zamykajac czeéé poswiecong uwagom, podkreslam, ze powyzsze zastrzezenia nie umniejszajg
wysokiej oceny recenzowanej rozprawy doktorskiej. Zostaly w recenzji zawarte przede
Wszystkim dlatego, aby Autorka zechciata je wzig¢ pod uwage przygotowujac w przysz+oéci do

druku swoja prace, ktéra w mojej opinii winna zosta¢ opublikowana.
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Whiosek koricowy

Rozprawa Pani mgr Joanny Beczkowskiej prezentuje wysoki walor naukowy, a jej Autorce
nalezg sie wyrazy uznania za przeprowadzenie wnikliwej analizy wybranego materiatu
filmowego. Przedstawiona praca jest takie 7rédtem ciekawych i inspirujacych spostrzezen,
zwiaszcza dotyczacych relacji pomigdzy polityka a sztuky. Powyzsze argumenty dajg podstawe

do wysokiej oceny przedtozonej dysertacji doktorskiej.

Na podstawie przedstawionej opinii stwierdzam, ze rozprawa doktorska Potudniowokoreariski
nacjonalizm — kategoria innego w budowaniu narracji narodowej autorstwa Pani mgr Joanny
Beczkowskiej, napisana pod kierunkiem Pani prof. zw. dr hab. Matgorzaty Pietrasiak, spetnia
wymagania okreslone w obowiazujgcym tekscie Ustawy o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki i wnosze o dopuszczenie Pani mgr

Joanny Beczkowskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Lo b Ul —~—



