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NOTA

“The Guardian” — nie myli¢ z zatozonym ponad sto lat pdzniej i ukazujgcym sie
do dzisiaj brytyjskim dziennikiem o tej samej nazwie — zostat zatozony przez Richarda
Steele’a w roku 1713. Dziennik ukazywat sie jedynie przez pét roku, od marca do
pazdziernika, a wsréd autorow zamieszczanych w nim tekstow byt m.in. Joseph Adison
(z ktdrym Steele wspotpracowat juz wczesniej, piszac znakomite eseje do czasopism
Tatler i The Spectator).

Berkeleyowi przypisuje sie autorstwo czternastu esejéw, ktdore ukazaty sie w
numerach 3, 27, 35, 39, 49, 55, 62, 69, 70, 77, 83, 88, 89 i 126. Jak pisze Alexander
Campbell Fraser, eseje te “musiaty powsta¢ podczas krétkiego pobytu [Berkeleya] w
Londynie w 1713, gdy rekomendacja jego rodakow, Swifta i Steele’a, wraz z reputacjg,
ktdrg juz posiadat jako metafizyk oraz urokiem osobistym, otworzyta mu droge do
angielskiego swiata literackiego”. Berkeley przybyt wtedy do Londynu po raz pierwszy,
a towarzyszyta mu stawa immaterialisty, dzieki wydanemu trzy lata wczesniej
Traktatowi o zasadach poznania ludzkiego oraz wtasnie opublikowanym Trzem
dialogom miedzy Hylasem a Filonousem. W Londynie Berkeley zaprzyjaznit sie z
Pope’em i zostat zarekomendowany earlowi Peterborough, z ktéorym w listopadzie
1713 udat sie do Wtoch w charakterze kapelana i sekretarza.

W esejach tych Berkeley podejmuje swoje ulubione watki, stanowigce o$ jego
pogladdéw filozoficzno-religijnych i centralng obsesje dydaktyczng od czasu
mtodziefczego Traktatu o zasadach poznania ludzkiego do pdinego Siris. Punktem
wyjsScia jest obrona religijnego i filozoficznego teizmu, a przedmiotem krytyki stata dla
Berkeleya galeria antagonistdw: ateista, materialista, wolnomysliciel i sceptyk.
Berkeley bywa w tych esejach dowcipny i erudycyjny, ale bywa tez niestychanie
brutalny i agresywny, jak na przyktad wtedy, gdy odmawia Anthony’emu Collinsowi
prawa do korzystania z brytyjskiego powietrza i brytyjskiej wody (esej ,,Uwagi o

Collinsa Rozprawie o wolnomysleniu”). ldee przedstawione w tych esejach sg zatem
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zasadniczo zbiezne z trescig Traktatu (podtytut: ,,Badanie gtéwnych przyczyn bteddéw i
trudnosci w naukach, stanowigcych podstawe dla sceptycyzmu, ateizmu i
niereligijnosci”), Dialogow (podtytut: ,Przeciw sceptykom i ateistom”) czy Alkifrona
(podtytut: ,Obrona religii chrzescijanskiej przed tymi, ktdrzy nazywajg siebie
wolnomyslicielami”)

W niniejszym numerze Hybris przedstawiamy wybdr trzech esejéw. Pozostate

zostang opublikowane w numerze 12. (wiosna 2011).

Przektadéw dokonano na podstawie czterotomowego wydania dzieta Berkeleya
pod redakcjg Alexandra Campbella Frasera (Oxford: Clarendon Press, 1901).

Tomasz Sieczkowski
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UWAGI O COLLINSA ,,ROZPRAWIE O WOLNOMYSLENIU™*

Quicquid est illiid quod sentit, quod sapit, quod vult, quod viget, coeleste

et divinum est, ob eamque rem, selernum sic necesse est — Cycero.

Odrywam sie od opisu, w ktorym przedstawi¢ miatem miastu swoje szczegdlne
zapatrywania, by rzuci¢ okiem na ,Traktat”, ktérego nie modgtbym przeoczyé bez
jakiego$ niewybaczalnego zaniedbania, czy braku troski dla swieckich i religijnych
interesdw ludzkosci. Rzecz ta nosi tytut A Discourse of Free-Thinking, occasioned by the
rise and growth of a Sect called Free-thinkers’ [Rozprawa z Wolnomysleniem,
spowodowana powstaniem i rozwojem sekty zwanej Wolnomyslicielami]. Autor
rozpoczyna argumentacje bardzo metodycznie, mowigc: ,Przez wolnomyslenie
rozumiem uzycie rozumu podczas usifowania odkrycia znaczenia jakiegokolwiek
twierdzenia, w rozwazaniu natury Swiadectwa ,za” badz ,przeciw” czemus, i w
wydawaniu saddow stosownie do sity badz stabosci tego Swiadectwa”. Gdy tylko
przedstawit niniejszg definicje, po ktdrej mozna bytoby oczekiwaé, ze autor nie bedzie
wykazywat zadnej konkretnej sktonnosci ,,za” badz ,przeciw” jakie$ rzeczy zanim jej nie
rozwazy, sam pozbawia sie prawa do bycia wolnomyslicielem, poniewaz bez watpienia
jest uprzedzony do catej grupy ludzi, wobec ktdrej kazdy inny dobry cztowiek
zachowuje najwyzszy szacunek; mam tu na mysli duchownych. Osoby, ktére poswiecity
sie stuzbie Bogu sg czcigodne dla kazdego, kto sie Go leka; z pewnoscig jest to cecha

charakterystyczna rozwigztego i nieposkromionego umystu, by na nich ztorzeczy¢ lub

m

! ,Remarks on Collins’ ‘Discourse on Free-thinking’”, Guardian, nr 3, sobota, 14 maja 1713.

? Autorstwa Anthony’ego Collinsa, opublikowana na poczatku 1713.
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obrazaé ich jako catos¢. Jest pewne, ze wsrdod tak wielkiego ttumu ludzi znajdg sie i
tacy, ktoérych usposobienie nie przystoi ich funkcji; ale skoro czasami ambicja i chciwos¢
tkwig wewnatrz tej piersi, ktora powinna by¢ mieszkaniem $wietosci i poboznosci, to
czy 6w nierozsadny autor musi szkalowa¢é caty stan duchowny? Nie powziat on zadnego
trudu, aby zatai¢ swg wrogos¢ wobec oséb, przeciw ktdérym pisze; nigdzie tez nie
przyznaje, ze istnienie religijnych mezczyzn stuzacych przy ottarzu i pouczajgcych tych,
ktdrzy nie sg tak madrzy jak on sam, jest w ogéle konieczne i pozgdane; idzie dalej, i
bez najmniejszych przeprosin podwaza ich autorytet i czyni daremnym ich trud.
Cokolwiek duchowni nieostroznie wypowiedzieli w sporach miedzy sobg, tutaj zostato
odnotowane w taki sposdb, ze uderza w sama religie — przez szkodzace jej
przekrecanie zdan wypowiadanych przez jej wtasnych nauczycieli.

Jesli jest to prawdg — a z pewnoscig kazdy, kto przeczyta Rozprawe musi
przyznaé, ze tak jest — i jesli [uznamy, ze] religia jest najmocniejszym spoiwem
ludzkiego spoteczenstwa, to w jaki sposdb powinnismy potraktowaé naszego
wspodlnego wroga, ktéry promuje rozwdj tej sekty, ktorg nazywa Wolnomyslicielami?
Ten, kto spalitby dom i ttumaczytby swoje dziatanie stwierdzeniem, ze jest wolnym
agentem, bytby bardziej usprawiedliwiony, niz wypowiedzi tego autora, wyptywajgce z
praw Wolnomysliciela. Istnieje jednak krag nieciekawych, nieszczesliwych tepakdw,
ktorym brak zdolnosci i talentu, aby zabtysng¢ posrdd ludzi zyciem podiug
wspaniatomysinych i wielkodusznych zasad, chcg wiec oni wznies¢ sie ponad swa
wiasng przyrodzong matostkowos¢, tak wyktadajgc zniewagi, aby celem swoich
wysitkdw uczynié przezwyciezanie powszechnych maksym i uczciwych sposobdw zycia.
Jezeli mozliwe bytoby $miac sie z czegos$ tak zatosnego, ze nawet stanowi zagrozenie
dla zbawienia, to nie bytoby nieprzyjemnym zadaniem zapytaé, jakaz satysfakcje
czerpig ci ludzie?; jaka niezwyktg gratyfikacja zmystowg albo jakim przemitym
libertynizmem rozkoszuje sie ta sekta Wolnomyslicieli po uwolnieniu sie od praw, ktére
ograniczajg namietnosci innych ludzi? Czyz nie bytoby zabawnie odkry¢, ze ostatecznie
przywédcy tej wzrastajgcej sekty sg stonowanymi nieszczesnikami, ktorzy catymi
wieczorami gledzg przy kawie i nie majg w sobie wystarczajgcego zapatu, by oddawadé

sie rozpuscie w czyms wiecej niz tylko w teorii? Owi medrcy niegodziwosci sg — jak sie
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zdaje — niegodziwi jedynie spekulatywnie, i radujg sie, ze wszyscy niemoralni mtodzi
ludzie naszych czaséw trzymajg sie z dala od refleksji, zanurzajac sie w rozkoszy, za$
medrcy nie muszg zaznawaé przyjemnosci, za ktére ich doktryna nie czyni ich
odpowiedzialnymi. W ten wtasnie sposdb zwykli Smiertelnicy, tylko po to, by zaspokoic¢
spragnione pychy serce, rezygnujg z innego $wiata, by nie znalez¢ zadowolenia w tym;
jest wszak pewne, ze istnieje taki rodzaj ludzi, ktorzy mogg gtowic sie nad prawdg, ale
nie znajdujg w tym zadnej radosci. Ten sam Wolnomysliciel, jest stworzeniem
nieznajgcym uczucia, ktére ogarniajg wielkie umysty, gdy zwracajg sie ku religii — i
oczywiscie jest on niewrazliwy na zadne takie doznanie, jak uniesienie wyptywajace z
poboznosci. Cokolwiek ktdrys z tych pogardliwcow mogtby sadzié, z pewnoscig brakuje
im umiejetnosci bycia poboznym, a poczucie oddania wobec nieba, tak jak poczucie
czegokolwiek innego, jest zywe i ciepte proporcjonalnie do zdolnosci gtowy i serca.
Gentleman ten moze by¢ pewien, ze nie ma on zielonego pojecia na temat tego, co
usituje potepia¢ — jest wiec biedaczyna z pewnoscig bardziej tepakiem niz ateista.
Musze powtdrzyé, ze brakuje mu zdolnosci do rozkoszowania sie prawdziwg
poboznoscig; potrafitby on napisaé heroiczny poemat tak samo, jak wypowiedzieé
zarliwg modlitwe. Gdy ludzie sg tak nikczemni i ograniczeni w swoim rozumieniu
rzeczy, a rbwnoczes$nie prozni, wéwczas z natury kierujg sie ku wnioskowi, ze kazda
rzecz, ktorej oni nie pojmujg, jest sama w sobie niezrozumiata. Ich sprzeciw wobec
tego, do czego zachecajg inni jest konieczng konsekwencjg tego, ze nie potrafig tego
przyjaé. Ateisci, ktorych wydat ostatni wiek, nie czynili przystugi diabtu za darmo, lecz
rozkoszowali sie ekscesami wtasciwymi dla ich zasad; podczas gdy w naszych smutnych
czasach niegodziwos$é czyniona jest gwoli samej niegodziwosci. Ci Wolnomysliciele,
ktdrzy prowadzg zycie samotnych badaczy z tego wytgcznie powodu, by maci¢ uczucia
innych ludzi, przypomnieli mi o potwornej rozrywce owych dzikich mtodziencoéw,
ktdrzy bez powodu napadali i okaleczali spotkanych ludzi. Gdy tacy pisarze jak ten, w
ktorego duszy mieszka jedynie ztosliwo$é, chca dzis uchodzi¢ za ludzi Swiattych,

rzezimieszkowi i nozownicy mogg pretendowac do roli ludzi dowcipnych i rozpustnych.
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Mozna ode mnie oczekiwaé, ze wskaze jakie$ przyktady tych szkodliwych
zamiarow Wolnomysliciela, aby uzasadni¢ sposdb, w jaki go tu traktuje. Na stronie 52
swojej ksigzki, méwi on:

,Po drugie, duchowni na catym Swiecie rdznia sie jesli chodzi o Swiete pisma i
ich autorytet. Bramini posiadaja $wieta ksiege zwana Sastra. Persowie majg swojg
Zundavastao. Bonzowie z Chin majg ksiegi napisane przez uczniéw Fo-he, ktérego
nazywaja ,Bogiem i Zbawca Swiata, ktéry narodzit sie, aby uczyé drogi zbawienia i
zados$éuczyni¢ grzechom grzechéw wszystkich ludzi”. Talapoini z Syjamu posiadajg
Swietg ksiege napisang przez Sommonokodona, ktoéry, jak mowig Syjamczycy, byt
,zrodzony z dziewicy” i , byt Bogiem oczekiwanym przez wszechswiat”. Derwisze majg
swéj Koran”.

Wierze, ze nie znajdzie sie nikt gotowy podwazac wielkg bezstronnosé, z jaka
autor sporzadza opisy tych roinych religii. Sadze tez, ze jest dos¢ oczywiste, iz
przedstawia on te sprawe w sposob, ktéry zdradza, ze historia ,,zrodzonego z dziewicy”
znaczy dla niego tyle samo z ust swietego Sommonokodona, co z ust Sw. Mateusza. Tak
wiasnie traktuje on objawienie. Nastepnie, jesli chodzi o filozofie, méwi on
czytelnikowi, na stronie 136, ze zdaniem Cycerona przekonaniem wiarygodnym jest, ze
,,Ci, ktorzy studiuja filozofie, nie wierzg, ze istniejg jacys Bogowie”; a potem, rozwazajgc
rézne pojecia, stwierdza, ze konkluzja Tuliusza jest nastepujgca: ,,po Smierci moze nie
by¢ niczego”.

Jesli chodzi o przeinaczanie mysli Tuliusza, to wystarczy przeciwstawic je mottu,
ktdre rozpoczyna niniejszy esej; ale ktdz miatby cierpliwos$é, aby rozmyslaé nad zbiorem
szalbierstw, pomiedzy ktérymi nasz autor umieszcza religie wiasnego kraju? Jesli o
mnie chodzi, to nie widze zadnej innej mozliwej interpretacji tej pracy, jak tylko takg,
wedle ktérej ma ona na celu obalenie i oémieszenie autorytetu Pisma Swietego.
Sprawa ta dotyczy pokoju i spokoju, a nawet rzeczy jeszcze wazniejszych, tak wiec

trudno jest dostatecznie wyrazi¢ zal do winowajcy lub oburzenie na niego. Ale jesli
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kiedykolwiek jakis cztowiek zastuzyt na to, aby zabroniono mu korzysta¢ z

dobrodziejstwa powietrza i wody, to jest nim autor A Discourse of Free-thinking’.

Przetozyli Tomasz Koztowski i Tomasz Sieczkowski

> W 9. numerze Guardiana z soboty, 21 marca 1713, ukazat sie nastepujacy list, podpisany Misatheus. Na
podstawie tresci drugiego akapitu przypuszcza sie, ze jego autorem byt Berkeley — odnosi sie on do
powyzszego eseju i przedstawia nowy argument na ten sam temat.

,Do Guardiana

16 marca

Sir, panska gazeta z soboty wreszcie daje miastu nadzieje, ze poswiecisz ten dzien religii. Nie moégtbys
zaczaC lepiej niz od ostrzezenia swoich ucznidéw przed trucizng sprzedawang pod przykrywka
wolnomyslenia. Jesli w kolejng sobote znajdziesz w swojej gazecie kilka wolnych linijek, by poswiecié je
temu samemu tematowi, ponizsze jest do twojej dyspozycji.
Zdarzyto sie, ze bylem obecny podczas publicznej rozmowy pewnych zwolennikow owej ksigzki A
Discourse of Free-thinking, a takze innych, ktérzy mieli inne zdanie. Tam tez miatem okazje ustyszeé, jak
ten sam cztowiek przekonywat nas do wolnosci myslenia, a chwile pdzniej udowadniat, ze w niczym nie
jestesmy wolni. Ktos mogtby pomysleé, ze cztowiek ten zaczerwieni sie, zaplatany w wieksze
sprzecznosci, niz najwieksze z tych, ktére wysmiewa Discourse. Owa zasada wolnego fatalizmu czy tez
koniecznej wolnosci jest godng podwaling tej nowej sekty; i rzeczywiscie, przekonanie to ma site i
jasnosc tak blisko zwigzang z transsubstancjacjg, ze do obu ich potrzeba, jak sie zdaje, podobnego
geniuszu. Wypada, by swiat dowiedziat sie, w jakim stopniu rozum moze opusci¢ ludzi, ktérzy chca
zaprzac go przeciw religii; mam nadzieje, ze ta intencja usprawiedliwia ten ktopot,
Sir,
Z catego serca dobrze ci zyczacy
MISATHEUS”.
W swoich dzietach Berkeley wielokrotnie robi aluzje do swojej osobiste wiedzy o tym, ze fatalizm lub

ateizm byt otwarcie wyznawany w ,wolnomyslicielskich” klubach Londynu.
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IX.
OGRANICZONOSC* WOLNOMYSLICIELI®

mentisque capacius altae — Ovid. Met. 1. i. v. 76.

Kiedy pewnego dnia spacerowatem samotnie po Katedrze sw. Pawta, mysli swe
poswiecitem poszukiwaniom swoistej analogii pomiedzy t3 budowlg i KosSciotem
Chrzescijainiskim w szerszym znaczeniu. Boski porzadek i oszczednos$é jednego z nich
zdawata sie z natury by¢ wyznaczona przez stuszng, prostg i majestatyczng architekture
drugiego. Dalej, jako ze jedno z nich sktada sie z rozmaitych czesci zjednoczonych w
tym samym regularnym projekcie, w zgodzie z najprawdziwszg sztukg i
najdoktadniejszymi proporcjami; tak i drugie zawiera wtasciwg podlegtosé swych
cztonkéw, przerdznych swietych instytucji, wzniostych doktryn i solidnych prawidet
moralnych wecielonych w ten sam projekt i, z godnym podziwu wspdtzawodnictwem,

zmierzajgcych do jednej wizji, szczescia i wywyzszenia ludzkiej natury.

W srodku moich rozmyslan ujrzatem muche na jednym z filaréw i zrazu przyszto
mi na mysl, ze ta mucha jest jak Wolnomysliciel. Poniewaz budowla wymaga
zrozumienia w oczach obserwatora, by przyjag¢ w jednym ogladzie wielos¢ czesci
budowli, w celu dostrzezenia ich symetrii i zamystu. Jednakowoz dla muchy, ktérej
perspektywa ograniczona byta jedynie do matego kawatka pojedynczego filaru, piekno
catosci pozostawato niewidoczne i nic jej sie nie uwidaczniato poza matymi
nieréwnosciami w powierzchni wyciosanego kamienia, ktéry zdawat sie insektowi

jedynie zbiorowiskiem nieksztattnych gtazéw i urwisk.

Mysli  Wolnomysliciela skupiajag sie na pomniejszych kwestiach religii,

trudnosciach pojedynczego tekstu, badz niesprowadzalnosci jakiego$s kroku

4 . . s . . . .
Z powodu tej “ograniczonosci” nazywani sg “minute philosophers”.

> “Narrowness of Free-thinkers”, Guardian, Nr 70, poniedziatek, 1 czerwca, 1713.
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Opatrznosci Bozej lub punktu doktryny do jego [Wolnomysliciela] ograniczonych
zdolnosci, bez zrozumienia planu i architektury catosci Chrzescijarnstwa, doskonatosci,
do ktérej wzniosta nature ludzka, rzucanego przezen swiatta wszedzie w Swiecie i
bliskiego zwigzku, jaki posiada zaréwno z dobrem zbiorowosci jak i poszczegdlnych

0s6b.

Wzbudzito to we mnie refleksje odnosnie do tego stanu czy tez sktonnosci,
nazywajacej sie ,rozlegtosciag umystu”, jej koniecznosci wobec formowania
prawdziwych sgdéw o rzeczach, i, w przypadku kiedy dusza nie jest nieuleczalnie

ograniczona z natury, najodpowiedniejszych sposobdw na jej powiekszenie.

Oczywistym jest, ze filozofia otwiera i poszerza umyst poprzez powszechne
poglady, do ktorych przyzwyczaja cztowieka w trakcie jej studiowania, za$ przez
kontemplacje bardziej licznych i odlegtych rzeczy, anizeli tych, jakie mieszczg sie
wewnatrz sfery rodzaju ludzkiego w jego pospolitych doczesnych dazeniach. Stad
whniosek, ze filozofowie sgdzg o wiekszosci spraw zgota odmiennie niz pospdlstwo.
Niektore przypadki poswiadczajgce o tym mozna znalezé¢ w Taejtecie Platona, gdzie

Sokrates robi nastepujgcg uwage, posréd innych o podobnej naturze:

A kiedy ustyszy [filozof] o kims, ze ktos dziesie¢ tysiecy morgdw albo i wiecej
jeszcze kupit, wiec nieprawdopodobnie wielki majgtek posiada, jemu sie wydaje, ze o
jakim$ drobiazgu styszy — on na cafg ziemie przywyklty spogladac. A kiedy ludzie o
pokoleniach swoich przodkéw hymny piejg i ktos tam z butng ming siedmiu dziadkow
bogatych wyliczy¢ sobie potrafi, on ma wrazenie, ze to pochwata od tepych
krotkowidzow pochodzi, ktérym kultury brak, wiec nie mogg wcigz catego Swiata miec
na oku i wyliczy¢ sobie, ze dziadkdéw i przodkéw niezliczone tysigce ma z nas kazdy, a
posrdd nich bogatych i ubogich, i kroldw, i niewolnikdéw, i barbarzyicow, i Hellenéw
(...)”%. Dlatego tez Sokrates uznany zostat medrszym od reszty pogan, dzieki pojeciom,

ktdrym najblizej do Chrzescijanstwa.

® Platon, Parmenides, Taejtet, przet. Wtadystaw Witwicki, Kety: Antyk, 2002, s. 140.
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Mimo ze wszelkie czesci i gatezie filozofii, czyli wiedzy spekulatywnej, sq pod
tym wzgledem uzyteczne, astronomia na szczegdlny sposob przystosowata sie do roli
lekarstwa na poslednios¢ i ograniczonos¢ ducha. Nauka ta zawiera dobre racje aby
dowies¢, ze Stonce jest sto tysiecy razy wieksze od naszej Ziemi, a odlegtos¢ gwiazd tak
zdumiewajgca, ze pocisk armatni nieustannie poruszajacy sie ze zwykig dlan
predkoscig, nie dotartby stad do najblizszej z nich przez sto pieédziesiat tysiecy lat.
Mysli te wspaniale poszerzajg umyst. Jest co$ w ogromie tych odlegtosci, co uderza i
przyttacza wyobraznie; co jest zbyt wielkie by mogto zostaé¢ uchwycone ludzkim
intelektem: domostwa, prowincje i krélestwa znikajg w jego obecnosci. Nalezatoby
sobie zyczy¢, aby pewien ksiaze’, ktéry zachecat do studiowania tej nauki swoich
poddanych, sam byt biegty w astronomii. Mogtoby mu to pokaza¢, jak nedzne byty te
ambicje, ktdre skonczyty sie na drobnej czesci tego, co samo jest ledwie punkcikiem w

porownaniu z tym fragmentem wszechswiata, ktory lezy w zasiegu naszego wzroku.

Jednakze religia chrzescijariska uszlachetnita i poszerzyta umyst bardziej niz
jakakolwiek profesja czy nauka. Z tej perspektywy, z ktérej Ziemia i ulotne
przyjemnosci doczesnego zycia kurczg sie do najwezszych wymiardw i sg uznane za
,pytkiem na szali, kroplg w morzu, zaiste, mniej niz niczym”, intelektualny Swiat
otwiera sie szeroko przed naszymi oczami. Doskonatos¢ Bdstwa, natura i perfekcja
cnoty, dostojno$é duszy ludzkiej przedstawione sg w najwiekszych wymiarach. Umyst
cztowieka zdaje sie przystosowywaé do rozmaitych natur swoich przedmiotéw: kurczy
sie i poniza wchodzgc w kontakt z rzeczami matymi i niskimi, czuje za$ proporcjonalny

wzrost wskutek kontemplacji tych wielkich i wzniostych idei.

Wielkos¢ rzeczy jest wzgledna; nie tylko znajduje to uzasadnienie w zwigzku z
rozciggtoscig, podobnie ma sie rzecz odnosnie do godnosci, trwania i wszystkich
rodzajow doskonatosci. Astronomia otwiera umyst i ulepsza nasze sady co do wielkosci
bytéw rozciggtych; ale to Chrzescijanstwo daje nam pojecie o powszechnej wielkosci
duszy. Filozofia wyostrzyta nasze widzenie w kazdym wzgledzie, jednak to

Chrzescijanistwo poszerza jego pole do stopnia wykraczajgcego poza swiatto natury.

7 Ludwik XIV.
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Jakze nedzny musi najwynioslejszy bogacz stgpajacy po ziemi jawi¢ sie temu
oku, ktore pojmuje niezliczcone nakazy btogostawionych duchéw, rdznigcych sie w
chwale i doskonatosci! Jakze niskie uciechy zmystowe i zwyczajne zajecia $miertelnych
mezoéw zdajg sie temu, kto oddaje sie wielce szlachetnym dgzeniom wraz ze zblizaniem

sie do Bdstwa, co stanowi wtasciwe zajecie kazdego Chrzescijaninal

Poprawa za$, ktdra wyrasta z przyzwyczajania umystu do ztozonych poglagddow
religii, nie moze by¢ uwazana za dotyczacg jedynie rozumu. Nie istnieje nic, co mogtoby
z wiekszg mocg ujarzmi¢ niekontrolowane poruszenia serca i wyregulowaé wole.
Wszystko jedno, czy cztowiekiem kierujg jego namietnosci, czy jego rozum, to one
same uruchamiane sg najpierw przez jaki$ przedmiot, ktdry porusza dusze stosownie
do swoich widocznych wymiaréw. Stad, ludzie niereligijni, ktérych nikte nadzieje
wypetnione sg ziemig, zmystami i sSmiertelnym zyciem, neceni sg przez te nedzne
pobudki do czynéw proporcjonalnie matych i niskich. Jednakze umyst, ktérego
perspektywa jest oSwiecona i poszerzona religig, ukierunkowany jest na szlachetniejsze

dazenia przez wznioslejsze i odleglejsze przedmioty.

Zaden aspekt staboéci Wolnomyslicieli nie powoduje mojego oburzenia
bardziej, anizeli ich sktonnos$¢ do szydzenia z Chrzescijan jako ludzi o ograniczonych
rozumach, i przedstawianie sie jako osoby o wyzszym rozumie i szerszych horyzontach.
Zostawiam to jednak jakiemus bezstronnemu mezowi, aby osadzit, kto posiada
szlachetniejsze uczucia, wspanialszy oglad: ten, ktérego pojecia ograniczone sg do kilku
zatosnych przeswitow rozsgdku, czy zas ten, kto uczucia swe przedktada ponad
powszechny gust w oczekiwaniu na rozkosze, ktére zaspokojg dusze kiedy catos¢
dyspozycji jej natury rozrosnie sie w nowe zdolnosci? Ten, co nie szuka niczego poza
tym krétkim okresem trwania [na tym Swiecie], czy ten, ktérego cele rozciggajg sie
wzdituz nieskonczonej dtugoscig wiecznosci? Ten, co wywodzi swego ducha z

czgsteczek, czy ten, kto mysli, ze zostat natchniony przez Wszechmocnego?

Przetozyt Hubert Zuchowski
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Piszagcy na temat moralnosci uznajg istnienie dwdch rodzajéw dobr. Pierwsze
dobro jest godne pozgdania samo w sobie; drugiego zas pragnie sie dla jego
doskonatosci, lecz z powodu jakiejs innej rzeczy, do osiggniecia ktérej dobro to jest
instrumentem. Okresla sie je zazwyczaj nazwami celu i $rodka. Do pragnienia
pierwszego popycha nas natura, natomiast ochote na drugie zawdzieczamy wytgcznie
wyborowi i namystowi.

Lecz o ile madrzy ludzie angazujg sie w pogon za srodkami majgc na wzgledzie
pewne naturalne dobro, z ktdrym one sie wigza, o tyle gtupcy, ktérych do dziatania
popychajg imitacje, a nie rozum, Slepo gonig za Srodkami, nie majac zadnego zamiaru
czy planu, by je do czegos zastosowacd. Skutkuje to tym, ze Sciggajg oni na siebie
niepewnosc i zndj, ale pozbawieni sg dalszych rozkoszy, ktére stajg sie udziatem ludzi
madrych. Dzieje sie tak dlatego, ze ich poglady, nie osiggajgc celu, zatrzymujg sie na
tych rzeczach, ktére, mimo ze posiadajg pewne wzgledne dobro, rozwazane pod
wzgledem absolutnym sg czyms obojetnym, a moga by¢ czyms ztym.

Zasadg tego btednego postepowania jest pewna krdtkowzrocznosé umystu. A
poniewaz defekt ten przeksztatca sie w niezliczone btedy zycia i udzielit sie juz wszelkim
rangom i stanom ludzkim, tym bardziej wyraznie wida¢ go u trzech typéw ludzi:
Krytykdw, Skapcéw i Wolnomyslicieli.  Sprobuje teraz uzasadni¢ te obserwacje
odnosnie do kazdego z nich. Zaczne od Krytyka.

Korzys¢ i przyjemnosc¢ to te cele, ktore rozsgdne stworzenie chciatoby osiggnac
poprzez nauke badz, w rzeczy samej, poprzez jakikolwiek inne przedsiewziecie. Te
elementy wyksztatcenia, ktére odnoszg sie do wyobrazni, jak elokwencja i poezja,

wytwarzajg w umysle bezposrednia przyjemnos¢. A wznioste i pozyteczne prawdy,

8 ,On Short-sightedness of Mind”, Guardian, nr 77, wtorek, 9 czerwca 1713.
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kiedy wyraza sie je za pomocg zgrabnych alegorii badz pieknych obrazéw, tworzg
bardziej szczegdlne i dtugotrwate wrazenia, wskutek czego upodobanie
podporzadkowuje sie rozumieniu, a umyst jest jednoczesnie zachwycany i kierowany.
Korzystaniu z rozumu podczas odkrywania prawdy rowniez towarzyszy wielka
przyjemnos¢, jak rowniez bezposrednia korzysé. Nie tylko wzmacnia ono nasze wtadze,
oczyszcza dusze i poskramia namietnosci; poza tymi korzysSciami jest jeszcze tajemna
rozkosz, ktéra wyptywa z dziatan intelektu, proporcjonalna do stopnia szlachetnosci tej
wiadzy i wcale nie mniej poruszajgca, poniewaz wewnetrzna i niewidoczna.

Ale samo ¢éwiczenie pamieci jako takiej, zamiast przynoszenia przyjemnosci i
bezposredniej korzysci, stanowi prézny trud i znéj, zwtaszcza gdy chodzi o przyswajanie
jezykdw, ktére to zajecie sposréd wszystkich jest najbardziej jatowe i bolesne. Trzeba
zatem zaproponowac co$ wiecej, bo w przeciwnym razie cztek madry nigdy sie takim
zajeciem nie zajmie. | rzeczywiscie, sama natura tego przedmiotu jasno daje do
zrozumienia, ze motywem, ktéry pierwotnie zachecit ludzi do zajecia sie martwymi
jezykami byto to, ze traktowali je oni jako Srodki, za pomocg ktérych do ich umystow
trafi wiedza bardziej pozyteczna i zajmujgca.

Niemniej jednak istniejg pewni krytycy, ktdrzy, widzac popularnosé¢ greki i
taciny, dotaczajg do bezmysinej pogoni za sprawnoscig w tych jezykach, nic innego nie
majac na wzgledzie. Wpatruja sie oni w starozytnych autordw, ale wzrok majg whbity
we frazeologie badz w jakies drobne niuanse, ktére wazne sg tylko z tego powodu, ze
cieszg sie pogardg i zostaty zapomniane przez catg reszte ludzkosci. Pomija sie boskie
maksymy moralnosci, doktadne obrazy ludzkiego zycia, gtebokie odkrycia w sztukach |
naukach, sprawiedliwe mysli, jasne wyobrazenia i wznioste uczucia, podczas gdy umyst
uczenie pochtaniajg czysto werbalne komentarze.

Czy istniat kiedykolwiek krytyk, ktory czytatby Platona z kontemplatywnym
nastawieniem umystu; lub tez Cycerona, by chtong¢ szlachetne uczucia cnoty i ducha
publicznego, ktére tak rzucajg sie w oczy w pismach tego wielkiego cztowieka; albo tez
studiowatby greckich i rzymskich historykdw z zamiarem uformowania swego

wiasnego zycia na podstawie znakomitych wzordéw, ktére autorzy ci przedstawiajg
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naszej uwadze? Platon pisat po grecku. tacina Cycerona jest bardzo dobra. | czesto
zdarza sie cztowiekowi cytowac starozytnych historykdw.

Nie ma na ziemi zadania bardziej szlachetnego i odpowiedniego dla rozsgdnych
umystéw niz studiowanie dobrych autordw; zadne tez lepiej nie usposobi cztowieka do
przezycia swego zycia z satysfakcja dla niego samego badZz korzysciami dla
spoteczenstwa. Ale tam, gdzie ludzie o waskich horyzontach i zepsutych duszach
oddajg sie tego rodzaju zajeciom, do ktérych natura ich wcale nie przysposobita, tam
oni sami nawzajem podtrzymujg sie w dobrym samopoczuciu; lecz zamiast kultywowac
i zdobi¢ swoje witasne umysty, badz zdobywaé umiejetnosci, aby by¢ przydatnym
Swiatu, czerpig oni ze swych trudow korzys¢ wytgcznie w postaci pustego pocieszenia,
wynikajgcego z poklasku, jaki wzajemnie sobie gotuja.

A ta sama stabos¢, czy tez moze utomnosé umystu, z ktérej rodzi sie Pedanteria,
daje tez asumpt do narodzin Skgpstwa. Stowa i pienigdze nalezy tu traktowac jako
znaki rzeczy. | tak jak wiedza o pierwszych, tak tez posiadanie drugich nie ma zadnego
sensu, o ile nie jest nakierowane na jaki$ dalszy cel. Ludzie nie mogliby ze sobg
wzajemnie handlowad, jesliby nie zgodzili sie co do pewnego wspdlnego standardu, do
ktdrego redukowataby sie warto$é rozmaitych dziet sztuki i natury, i ktéry mégtby miec
to samo znaczenie dla przekazywania wtasnosci, co stowa dla przekazywania idei.
Ztoto, na mocy swojego piekna, swojej rzadkosci i trwatej natury, zdaje sie by¢é
obmyslone przez Opatrznosé¢ do celu tak doskonatego i korzystnego dla ludzkosci.
Pierwotnie metal ten zaczeto ceni¢ tak wysoko z tych wiasnie powodoéw. Ale ci, ktérzy
nie potrafig nigdy zobaczy¢ niczego poza rzeczg najblizszg, obserwujac ludzkos¢
zauroczong ztotem, i nic nie wiedzgc o prawdziwej racji, dla ktdrej to dziwne uczucie
tkwi w ludzkiej naturze, wyobrazajg sobie, ze przyczyng tego jest jakas wewnetrzna
wartosé¢ tkwigca w samym metalu. Dlatego wtasnie ci sami ludzie, ktdrzy
skoncentrowaliby sie na odktadaniu stéw w swojej pamieci, gdyby zwrécili sie ku
nauce, robig to samo zajmujac sie czyms innym, czyli pieczotowicie przechowuja ztoto
w swoich skrzyniach. Rézni ich tylko przedmiot; zasada, wedle ktorej dziatajg i

wewnetrzne uksztattowanie umystu jest takie samo i u Krytyka, i u Skapca.
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A gdy dokfadnie rzecz zbadamy, to okaze sie, ze nasza nowoczesna sekta
Wolnomyslicieli dzieli utomnos¢ owych dwodch niestawnych gatunkéw. Ich
krotkowzrocznos¢ nie pozwala im dostrzec dalszych przedmiotéw, a ich z pozoru
stuszne pretensje do wolnosci to przyktady brania srodkow za cel. Ale jasne wytozenie

tej tezy musi stac sie przedmiotem innego artykutu.

Przetozyt Tomasz Sieczkowski



