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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr Moniki Kasprzak:
Fortyfikacje gdanskie od schytku sredniowiecza do konca XIX wieku. Geneza, rozwoj
i przemiany przestrzenne umocnien Gdanska i Wistoujscia. Studium archeologiczne,
przygotowanej pod kierunkiem dr. hab. Janusza Pietrzaka, prof. UL (Wydziat

Filozoficzno-Historyczny Uniwersytetu L.édzkiego)

1. Ocena rozprawy

Uwagi formalne

Przedmiotem recenzji jest rozprawa: Monika Kasprzak, Fortyfikacje gdariskie od
schytku $redniowiecza do konca XIX wieku. Geneza, rozwdj iprzemiany przestrzenne
umocnien Gdarnska i Wistoujscia. Studium archeologiczne. £6dz-Gdansk, 2020.

Praca (,maszynopis”) sktada sie z dwéch czesci (toméw). Czes$¢ | zawiera tekst; Czesc Il -
ilustracje i tabele. Praca przedstawiona zostata w jezyku polskim.

Czesc¢ | liczy 341 stron. Zawartos¢ podana zostata metodycznie, z podziatem na
rozdziaty i liczne podrozdziaty. Praca opatrzona jest aparatem naukowym (przypisami
i bibliografig).

Bibliografia obejmuje Zrédta historyczne oraz opracowania historyczne i wspotczesne.

Wyszczegodlnione zostaty: zrodta rekopismienne (zespoty archiwalne Archiwum
Panstwowego w Gdansku oraz rekopisy i rysunki ze zbioréw Archiwum, Biblioteki Gdanskiej
Polskiej Akademii Nauk oraz d. Regionalnego Os$rodka Badan i Dokumentacji Zabytkow
w Gdansku), zrédta drukowane i wydawnictwa zrédtowe oraz zrédta ikonograficzne.

Wykorzystany zaséb zrédtowy jest wprawdzie niewielki, ale wynika to z wykorzystania
materiatéw zrédtowych w publikacjach oraz starszych opracowaniach niepublikowanych,
(ok. 320 pozyciji) ujetych w bibliografii rozprawy. Szczegdlnie cenne jest wykorzystanie przez
Autorke licznych materiatéw niepublikowanych (gtéwnie sprawozdan z badan i nadzoréw
archeologicznych), stanowigcych czesto jedyne, zachowane obecnie zrédto informacji na

temat obiektow niedostepnych lub nieistniejgcych.



Czes¢ |l pracy zawiera ilustracje (ponad 300). Ich numeracja odpowiada wprawdzie
tematycznemu podziatowi czesci |, ale edycja tomu tego nie uwzglednia — ilustracje tworzg
niepodzielony cigg bez podtytutéw, co utrudnia ich odnajdowanie, a zatem i lekture.

Jezyk i aparat pojeciowy pracy nie budzg powaznych zastrzezen, cho¢ drobne

pomyiki sg niestety dosé liczne”.

Omoéwienie tresci

Gtéwnym celem rozprawy byto odtworzenie wszelkich przemian jakim podlegaty
zarowno fortyfikacje jak i obszar w ich bezpoSrednim sgsiedztwie w oparciu o dane uzyskane
podczas badan archeologicznych prowadzonych w obrebie umocniefi. Przedmiotem —
zgodnie z brzmieniem tytutu — fortyfikacje Gdanska, cho¢ wtasciwie - ich podziemne relikty
lub partie ukryte pod naziemnymi nawarstwieniami, czynigcymi je niedostepnymi dla
historykéw i badaczy architektury, zajmujgcych sie tg tematykg juz od ponad 150 lat. Stad
tez nalezy zwrdcié tu uwage na pewng nieprzystawalnosc tytutu — a raczej podtytutu pracy -
do jej zawartosci. Geneza, rozwdj i przemiany przestrzenne gdanskich fortyfikacji byty juz
przedmiotem opracowan naukowych z dziedziny historii oraz historii architektury, i niewiele
mozna bytoby do nich obecnie doda¢. Badania Gdanska pod tym wzgledem rozpoczeli juz
w XIX w. wojskowi historycy niemieccy (Hoburg i Koéhler), dysponujgcy kompletnymi
wowczas miejskimi archiwami oraz w petni zachowanymi i uzytkowanymi militarnie
obiektami. Ich badania zostaty uzupetnione i pogtebione w wieku XX. Gtéwnie po 1945 r. -
dzieki pracom Jerzego Stankiewicza, Krzysztofa Biskupa i w ostatnich latach — moim. Pole
do tych badan zachowato sie za sprawg ironii losu: historyczna, materialna tkanka miejska
zostata starta z powierzchni ziemi; ciggto$¢ spoteczna i kulturowa Gdanska zostata zerwana

wskutek catkowitej wymiany ludnosci po 1945 r. Zachowato sie jednak stosunkowo dobrze

! Dotyczy to np. ,skrétow myslowych”; np.: ... odkryto korone muru wysokiego. Znajdowata sie na
wysokosci 1 m n.p.m. (Cz. 1, s. 27), zamiast — korone pozostatosci (reliktdw) muru wysokiego.
Niezrecznosci zdarzajg sie takze w stosowaniu nazewnictwa obiektow, jak np. mylgce czytelnika
naprzemienne stosowanie zarobwno uzywanej polskiej nazwy Baszta Pod Zrebem, jak i prawidtowego,
ale nie uzywanego polskiego ttumaczenia oryginalnej nazwy Trumpfturm — Baszta Atutowa (Cz. 1, s.
66). Czy podobnie — obok prawidtowej nazwy Baszta Kandelera (oryg. niem. Kandelers Turm),
Autorka odnosi sie do ...Baszty Kandelarskiej (Cz. 1, s. 61, 69). Podobnie, zamiast terminu Bastion
Wozowy wzgl. Wozownikéw (oryg. niem. Karren Bastion) uzywa powstatej po 1945, z niewiadomych
powodoéw bezsensownej nazwy Bastion Karowy (Cz. 1, s. 9); ale na s. 232 uzywa nazwy poprawnej
— Bastion Wozowy. Fotografia lotnicza zostata opisana jako fragment ortofotomapy (Cz. 2, Ryc. 6.1).
Z nie wiadomo jakiego powodu do zilustrowania schematu Wistoujscia uzyty zostat plan pochodzacy
z Wikipedii pokazujgcy zupetnie wymys$lony ksztatt Szanca Zachodniego (Cz. 2, Ryc. 6.2). Dziwi to,
biorgc pod uwage znaczng ilos¢ dostepnych, takze publikowanych archiwalnych materiatéw. Kwestie
zdarzajgcych sie pomytek edytorskich — literéowek” czy nazw btednie odczytanych (np. Hausmantel
zamiast Hans Mantel, Cz. 1, s. 146) itp. pomijam, jako Ze sg nieistotne.



archiwum miejskie oraz miejska biblioteka o tradycjach siegajgcych XVI w. Jak tez troche
nowozytnych fortyfikacji, stanowigcych cenne zrodta materialne.

Obecnie stabo rozpoznane sg tylko okolicznosci budowy fortyfikacji w okresie
okupacji francuskiej z lat 1807-1813, cho¢ same obiekty zostaty dobrze udokumentowane
w zachowanych materiatach kartograficznych, oraz zrédtach pisanych, a jedyny, ale
najwazniejszy zabytek z tego okresu — redita fortu na Gradowej Gorze (Fort Vauban) -
przetrwat dziejowe katastrofy w stosunkowo dobrym stanie. Podobnie wyglagda sytuacja
z fortyfikacjami budowanymi w okresie prusko-niemieckim, po roku 1815. Dokumentacja
archiwalna istnieje, jak tez zachowaty sie najwazniejsze zabytki (- zespoty fortyfikacji na
Biskupiej Gorce i Gradowej Gorze). Historii tego okresu, co prawda w petni nie opisano, ale
nie kryje ona tajemnic, czy faktow istotnych dla rozwoju architektury obronnej w XIX w.

A zatem, Geneze, rozwdj i przemiany przestrzenne... powinna byta Autorka rozprawy
z tytutu usung¢, bo rozbudowany tytut niezastuzenie umniejsza znaczenie tego, co ma ona
do powiedzenia w dziedzinie, w ktérej fortyfikacje Gdanska zostaty rozpoznane najstabiej —
archeologii. Trzeba bowiem powiedzie¢, ze przed 1945 r. badan archeologicznych na terenie
Gdanhska nie prowadzono. Z historycznymi fortyfikacjami miasta postgpiono na przetomie
XIX i XX w. po barbarzynsku. | chodzi nie tyle nawet o fakt rozbiérki najstarszych obiektéw,
ale o catkowity brak zainteresowania nimi. Rozbiérkom nie tylko nie towarzyszyly badania
czy inwentaryzacje, ale nie wykonano nawet dokumentacji fotograficznej rozbieranych
pospiesznie obiektéw. Istniejg tylko nieliczne, pojedyncze, impresyjne fotografie z tego
okresu. Jednoczesnie jednak, a na szczescie — z checi minimalizacji kosztow — budowle
scinano tylko do poziomu terenu. Sytuacja ta, cho¢ pozbawita podstawowych zrédet
historykéw architektury, potencjalnie otworzyta w warunkach odbudowy miasta potencjalne
mozliwosci badawcze dla archeologéw. Na ile zostaty ono wykorzystane, to juz inna sprawa,
i do problemu tego wréce w korncowej czesci recenz;ji.

Istote omawianej rozprawy stanowi wymienione na koncu tytutu - studium
archeologiczne. Podejmujac je, Autorka uzupetnia wysitki badaczy fortyfikacji gdanskich
o efekty prac archeologéw dziatajgcych na terenie miasta po 1945, w tym — o wilasne
dokonania zawodowe. Praca, ktérg przedstawia jest efektem zamierzenia catkowicie
nowego; miato ono podsumowac aktualny stan wiedzy zgromadzonej w ciggu ostatnich 70
lat o pozostatosciach archeologicznych gdanskich fortyfikacji. Zakres zainteresowan Autorki
jest bardzo rozlegty - zaréwno pod wzgledem chronologicznym, jak i terytorialnym; materiat
badawczy, ktérym dysponowata — wprawdzie obfity, ale wyrywkowy. Z tego powodu jej prace
mozna okresli¢ jako charakterystyczne dla archeologéw, zmudne zbieranie porozrzucanych

skorup...




Rozprawe rozpoczyna Wstep, zawierajgcy synteze uwarunkowan historycznych
rozwoju fortyfikacji Gdanska, uzasadnienie wyboru pola badawczego (w zakresie
chronologicznym i terytorialnym), omowienie uwarunkowah badawczych oraz

charakterystyke najwazniejszych materiatow oraz opis struktury pracy.

Rozdziat 1. (Stan badan nad fortyfikacjami gdariskimi) przedstawia stan badan
historycznych (1.1), architektonicznych (1.2), archeologicznych Gtéwnego Miasta (1.3-1.8).
Dalszg cze$¢ tego rozdziatu stanowi rozbudowany opis rozwoju zespotéw fortyfikacji do
czasu ich rozbiorki (1.9-1.20), ktéry powinien jednak stanowi¢ rozdziat osobny i chyba zostac
potraktowany bardziej syntetycznie; pozwolitoby to Autorce z jednej strony na unikniecie
nieistotnych dla jej pracy informacji szczegétowych?, a z drugiej na unikniecie drobnych
pomytek, np. wynikajgcych z opierania sie o informacje zawarte w starszych opracowaniach?®.
Niemniej jednak, rozdziat ten, zostat solidnie oparty o prace, obejmujgce zaréwno historie
rozwoju fortyfikacji Gdanska, jak i starata sie Autorka oprze¢ go o wielowgtkowag
problematyke historyczng ich ,obrzezy tematycznych”. Te jednak — jak np. wazna dla
problematyki fortyfikacji historia gdanskiej wojskowosci, czy miejskiej dziatalnosci
inwestycyjnej w zakresie fortyfikacji nie zostaty niestety dotgd wystarczajgco przebadane
i opracowane.

Podobnie rzecz ma sie z badaniami architektonicznymi i archeologicznymi.
W zakresie tych pierwszych, zajmujgcych sie przedmiotowymi obiektami, uderza zaréwno
ubdstwo, jak i fragmentarycznos¢ badan. Badania archeologiczne prowadzono po 1945
w nieporéwnanie szerszym zakresie, ale bardziej wnikliwie badano tylko fortyfikacje
Gtéwnego Miasta; pozostate byty terytorialnie rozproszone, i wykonywane niesystematycznie
lub doraznie.

Rozdziat 2 (Badania w obrebie umocnient ze schytku Sredniowiecza iwczesno
nowozytnych fortyfikacji ciggu zachodniego gtéwnego obwodu fortecznego) poswigecony jest
badaniom obiektow potozonych na obszarze Gtéwnego Miasta (Brama Szeroka
i Ludwisarska, Zesp6t Przedbramia ul. Ditugiej, Starego Miasta (Baszta Radunska).

Wydaje sie, ze lepiej bytoby gdyby Autorka konsekwentnie w catej pracy operowata
tylko uktadem rzeczowym (terytorialnym) fortyfikacji niz akcentowata w tytule Rozdziatu 2

okres, z ktorego fortyfikacje pochodzg (przetom epok). Fortyfikacje budowano bowiem

% Choéby o wiezyczkach na grodzach Sluzy Kamiennej (Cz. I, s. 48).

% Jak np. informacja o tym, ze: W latach 1534-1539 Helmsen zastgpit mury obronne (Cz. 1, s. 45).
Budowniczy ten wprawdzie wspotpracowat z miastem, ale pojawit sie tu dopiero latem 1536, a potem
pozostawat z miastem w raczej luznym zwigzku zob. G. Bukal: Fortyfikacje Gdariska i ujscia Wisty
1454-1793. Studium z dziejéw nowozytnej architektury militarnej. Sopot 2012, s. 81. Podobnie btednie
podana zostata poczgtkowa data budowy Fortu Carré w Wistoujsciu (Cz. 1, s. 47). W 1587 budowa
trwata juz od kilku lat; zob. Bukal o.c., s. 106.



w sposob ciggly, totez obiekty ulegaty statym transformacjom, przypominajgc czasem
palimpsesty i trudno — zwtaszcza w odniesieniu do zagadkowego okresu Il pot. XV- | pot.
XVI w. (ai pézniej) wyznaczac wyrazne, chronologiczne granice. Stad np. sytuacja pewnego
zamieszania w opisie budowli w obszarze Bastionu $w. Elzbiety, kryjgcego pozostatosci
zarowno poznosredniowieczne, jak i nowozytne; zwlaszcza wobec braku dobrych Zrodet
historycznych. Badan architektonicznych wiasciwie tu nie wykonywano, a obiekty sg juz albo
niedostepne i zachowane szczgtkowo — za wyjgtkiem budowli ukrytej kiedys w masywie
bastionu. Zresztg, techniki budowlane i rozwigzania stosowano podobne, a materiatu
uzywano czesto tego samego (rozbiérkowego), a to utrudnia datowania...

W Rozdziale 3 (Gtowny obwdd forteczny) Autorka zajmuje sie poszczegdlnymi
frontami fortyfikacji z XVI i XVII w. Rozpoczyna od frontu zachodniego (relikty bastionéw:
Bozego Ciata, sw. Elzbiety, Kot, Gora, sw. Gertrudy i inne), poprzez front pétnocny
i wschodni, az po front potudniowy. Szczegdlnie cenny jest opis pozostatosci po catkowicie
zniwelowanych fortyfikacjach pétnocnej i wschodniej czesci gtéwnego obwodu fortecznego,
dajacy informacje na temat posadowienia bastionow, jak tez usytuowanych na nich reliktéw
drobnych obiektéw murowanych - magazynéw prochowych, wartowni itp. Podobnie cenny
jest opis odkry¢ dokonanych przy Bramie Nizinnej — obiekcie dobrze zachowanym,
w oryginalnym kontekscie, zmudnie ,sondowanym” archeologicznie od lat 1960. az po
ostatnie lata, ale i nigdy porzadnie, kompleksowo nie przebadanym i nie opisanym, ani pod
wzgledem archeologicznym, ani architektonicznym...

Rozdziat 4 zajmuje sie w catosci badaniami Bramy Wyzynnej. Obiekt ten jest — wraz
zopisanym w Rozdziale 2. Zespotem Przedbramia ul. Diugiej - jednym z najlepiej
rozpoznanych i opisanych w publikacjach, cho¢ wyniki badan architektonicznych samego
budynku bramnego nie przyniosty odpowiedzi na pewne istotne pytania.

Rozdziat 5 omawia badania przeprowadzone na terenach fortyfikacji na wgérzach (od
Biskupiej Gorka do Gradowej Gory). Najwazniejsze, sg tu partie dotyczace redity fortu
Gradowej Gory (,Redity Napoleonskiej’), cho¢ obiekt ten zachowat sie w zasadzie bez
powazniejszych deformac;ji. Jest tez dobrze udokumentowany od etapu projektu, totez wyniki
sondazy dostarczajg tylko dodatkowych informacii.

Rozdziat 6 dotyczy twierdzy Wistoujscie. Badania tego zabytku - w skali Polski
catkowicie unikatowego, niezle zachowanego w najbardziej interesujgcych partiach, ponadto
majgcego od dawna tego samego gestora — prowadzono od lat 1960. az do chwili obecne;.
Miaty one jednak zawsze charakter ,sondazowy”, i nie byly nigdy prowadzone wedtug
konsekwentnie zaprojektowanego, wielodyscyplinarnego programu. (Zdumiewa ze dotad nie
wykonano nawet porzadnej, catosciowej inwentaryzacji architektoniczno-konserwatorskiej

tego obiektu!)



W podrozdziale 6.1 omoéwiono badania prowadzone w dolnych partiach wiezy
(Latarni); wartosciowym ustaleniem jest tu konkluzja dotyczaca braku podpiwniczenia
obiektu. Podrozdziat 6.2 zajmuje sie badaniami Wienca. Autorka podaje tu wazng informacje
o tym, ze przestrzen miedzy Wiencem, a kurtyna zachodnig nie byta do 1604 r. zasypana
ziemig (Cz. I, s. 180). Zasypanie tej przestrzeni dopiero w kohcowej fazie budowy fortu jest
mozliwe, ale moim zdaniem wynikatoby ze zmiany koncepcji funkcjonowania obiektu (moze
pod wplywem krytyki obiektu sformutowanej przez Ferrero w 1603 r.*) i przebudowywania
jeszcze nieukonczonego fortu. Rozstrzygniecie pierwotnej formy fortyfikacji w tym rejonie
wymagatoby szerzej zaplanowanych badan archeologiczno-architektonicznych, a tych
niestety witasciciel obiektu (Muzeum Gdanska) nie przeprowadzit. Powoduje to, ze
kategoryczne stwierdzenie (Cz. |, 6.3, s. 182) iz odkryty w 2003 system arkad to
pomieszczenia dziatobitni, nie moze zosta¢ uznane za prawdziwe. Potwierdzi¢ lub
zaprzeczy¢ jego prawdziwosci o planowanym umieszczeniu pod arkadami stanowisk artylerii
mogtoby dopiero odkrycie ewentualnych otworéw strzelniczych w murze czofa. Poleganie
przez Autorke na rysunku z 1604 r. (Bukal, o.c., s. 430) jako na przekazie catkowicie
wiarygodnym jest rowniez z réznych powodoéw btedem. Co wiecej, na s. 210 Autorka wraca
do tej kwestii juz prawidtowo, przywotujgc moje przypuszczenia.

Podobnie btednie zinterpretowana (w oparciu o jakie przestanki?) zostata informacja,
ze dopiero w 1611 roku Rada Miejska uchwalita decyzje o wypetnieniu bastionow ziemig
i zaopatrzeniu watdw w przedpiersia. Z tresci dokumentu, ktéry prawdopodobnie Autorka ma
na mysli® konkluzja tak generalna nie wynika, albowiem w odniesieniu do kurtyny zachodniej
mowi on tylko dosc¢ lakonicznie m. in. o kontynuacji prac murarskich i koniecznosci nakrycia
murow ziemig. Na uwage zastugujg natomiast ustalenia Autorki dotyczgce zmian materiatu
ziemnych przedpiers.

W dalszej czesci omowione zostaty systematycznie i szczegotowo badania w réznych
czesciach twierdzy.

Rozdziat 7 stanowig Whioski koricowe, ktore wiasciwie powinny zosta¢ opisane jako
podsumowanie wynikow badan konczacych kazdy rozdziat. Z jednej strony, nie przynosza
one wiasciwie zadnych rewolucyjnych ustaleh i tylko potwierdzajg znang chronologie
wydarzeh. Z drugiej jednak strony dostarczajg ogromnego zasobu informacji. Wazne sg
zwlaszcza w zakresie szczegotowych ustalen archeologicznych, tworzacych baze danych o
podziemnych reliktach obiektéw, sladach po ich istnieniu oraz nawarstwieniach, czyli o tym
wszystkim czego nie pozwalajg ustali¢ badania historyczne oraz architektoniczne. Z punktu

zainteresowan historyka architektury bardzo wazne sg ustalenia dotyczgce sposobow

* Bukal, o.c., s. 101.
> Bukal, o.c., s. 112 (przyp. 575); protokét z 28.08.1611.



fundamentowania budowli (np. w Wistoujsciu). Autorka zebrata je bardzo skrupulatnie, co

dobrze Swiadczy to o jej naukowej, prawdziwie archeologicznej rzetelno$ci.

Zatowa¢ jednak nalezy, ze ustalenia przedstawione w tym rozdziale nie zostaty
zebrane w formie bardziej usystematyzowanej — moze stabelaryzowanej, jesli bytoby to
wykonalne - a w kazdym razie pozwalajgcej na dokonywanie fatwiejszych poréwnan
,parametrow technicznych” obiektéw czy rejonéw ich wystepowania (chronologii, pozioméw,
materiatéw, technik itp.). Szkoda réwniez, ze caty, ogromny materiat graficzny zamieszczony
w pracy (j. plany stanowisk i wykopow) nie zostat edytorsko ujednolicony i wprowadzony na
wspotczesny podktad mapy zasadniczej z odnosnikami do fotografii czy rysunkow detali.
Utatwiatoby to wykorzystywanie omawianej pracy w praktyce, a zatem bytoby to o wiele
bardziej przydatne dla jej celow i wynikdw niz préba ponownego penetrowania przez Autorke
podl, na ktérych ani jej wiedza, ani osobiste doswiadczenie nie mogg wniesé niczego nowego

— mam na mysli sfere badan historycznych, jak i architektonicznych.

Praca mgr Kasprzak ma charakter gtownie porzadkujgcy stan wiedzy. Podaje
informacje, ktére w wielu przypadkach skazane zostatyby na zapomnienie, rozproszone
w rzadkich, niszowych publikacjach lub pogubione w materiatach niepublikowanych,
nierzadko skazanych na fizyczne unicestwienie.

Z tego powodu, nastepstwem rozprawy powinna by¢ witasnie publikacja
przedstawionego w niej materiatu. Gdyby nastgpita, bylaby podstawowym obecnie
opracowaniem archeologii fortyfikacji gdanskich. Bez wzgledu na kontynuacje tych
badan. Bo to, ze powinny by¢ one kontynuowane jest sprawa oczywistg, a wynika to rowniez
z materiatu przedstawionego w omawianej rozprawie.

Budowle obronne Gdanska i ich pozostatosci stanowig nadal obiecujgce, bo
w znacznej mierze otwarte i niespenetrowane pole badawcze — zaréwno dla archeologéw,
jak i historykéw architektury. Czy da sie na nim z sukcesem dziata¢ — nie wiadomo.
Wystepuja tu bowiem dwa, podstawowe problemy, ktére praca mgr Kasprzak ujawnia, i ktére
niekorzystnie wptywajg na jej warto$¢. Trudno jednakze czyni¢ z tego Autorce zarzut.

Problem pierwszy to mozliwosci prowadzenia badan. Wiekszo$¢ badan
archeologicznych, jakie przeprowadzono w Gdansku byla badaniami wykonywanymi
ustugowo. Byly to badania sondazowe, minimalizowane pod wzgledem zakresu, czasu
i kosztéw. Byty realizowane przez réznych wykonawcédw, majgcych spetni¢ wymagania
formalne, nie zas — a w kazdym razie nie przede wszystkim - dostarczy¢ rzeczywistej wiedzy
na temat zachowanych reliktowo obiektow. Jak dowodzi tego omawiana rozprawa, zawarte
w niej dane sg wprawdzie liczne, ale przynoszg informacje niepetne i niespdjne; czasem

niepewne. Efektem tego sg luki informacyjne, lub co gorsza btedy interpretacyjne (czasem



utrwalane jako ,btedy-upiory”, o ktérych pisat kiedy$ Leszek Kajzer). Nieusuwalne, gdy po
wykonaniu ,ratowniczych” badan archeologicznych obiekt przestaje istnie¢, dostownie
,Zmielony” i pogrzebany na zawsze pod fundamentami nowej inwestycji. Przyktadem tego sg
w Gdansku nieprzebadane porzadnie relikty pietnastowiecznych muréw potudniowego frontu
Starego Przedmiescia — od Baszty Pod Zrebem do Baszty Nowej; tu zresztg w roku 2018
dokonano intrygujgcych odkryé® — ktére pewnie takze, z uwagi na badawczy ,minimalizm”
archeologiczny pozostang niemozliwe do zinterpretowania.

Tu dochodzimy do problemu drugiego — kompetencji wykonawcow badah -
archeologéw - podejmujgcych sie badan architektonicznych bez dostatecznego do tego
przygotowania; nie chodzi tu zresztg o kompetencje formalne. Nieciggtos¢ procesu
badawczego i zmiany wykonawcow badah (nastepujace z réznych powodéw) oraz
niepublikowanie wynikéw prac wczesniejszych, uniemozliwiajg dostateczne rozpoznanie
obiektow, prowadzac znéw do btednych lub niepetnych wnioskéw. A badania na styku
archeologii i architektury, wykonywane wytacznie przez archeologéw beda z reguty
niekompletne, poniewaz architektura jest polem, na ktorym konieczna jest rdwnoczesna
wspotpraca kompetentnych w swoim zakresie archeologdw, architektow i inzynieréw
budowlanych, dziatajagcych w oparciu o ustalenia historykéw...To zas w Gdansku
realizowano sporadycznie.

Efekty tego zjawiska ujawniajg sie réwniez w pracy mgr Kasprzak, ktéra — jak to juz
zauwazytem - zbyt pewnie i jednoznacznie wypowiada sie na temat formy zachodniego
frontu Fortu Carré. Podobnie na przyktad - powotujgc sie na opinie innego badacza, pada
ona ofiarg dezinformaciji przy opisie pétnocnego barku Bastionu Géra, Kandydatka stwierdza
tam (Cz. 1., s. 82), ze ...stan obiektu pod koniec XIX w. nie byt najlepszy, o czym $wiadczg
liczne spekania... Tymczasem — a pisatem to w opinii dla inwestora w 2018 r. - nie liczgc
efektow rozbiérek okaleczajgcych obiekt, jego mury sg w dobrym stanie. (...) Budowla nie
wykazuje symptomoéw ani $ladow awarii, zwtaszcza nowszych. Stabo zwigzane
zZ wypetniskiem sg prawdopodobnie nowsze warstwy licowe: szczeline wida¢ w ,przekroju”
budowli, powstatym w wyniku rozbiorki partii zachodniej. Innym dowodem tego jest widoczne
we wnetrzu poterny, tuz przy jej wschodnim wejsciu stare, niewielkie pekniecie wskazujgce
na odspojenie warstwy licowej. Zaobserwowano je najpézniej w 1881 r. (moze podczas
remontu) i zatozono na nim dwie zachowane do dzisiaj cementowe marki (datowane na
25.05.1881). Jedna z nich pekta (i odspoita sie czesciowo), ale druga nadal przylega mocno
do muru, co dowodzi stabilnosci uszkodzenia.

Podobnie, zapewne réwniez z jednostronnosci badan wynikto inne stwierdzenie (cz.

1., s. 105), ze ...bardzo trudne sg do zinterpretowania dwa obiekty zachowane w czeSci

® Zob. G. Bukal: Fortyfikacje Starego Przedmiescia [w:] Historie gdarskich dzielnic. T 2. Stare
Przedmiescie. Red. J. Dargacz, K. Kurkowska. Gdansk 2019.



fundamentowej... na terenie Bastionu Panski Ogréd. Nie mogac na etapie recenzji
przesgdza¢ sprawy musze zauwazycC, ze stan zabudowy tego bastionu pokazany zostat na
kilku wiarygodnych, potwierdzajgcych sie wojskowych planach z XVIII i XIX w., wigcznie ze
szczegoOtowg dokumentacijg projektowa prochowni.

Przytoczytem te przyktady nie po to, aby prace deprecjonowac, ale aby zilustrowac
skutki zjawiska. Podobnie rzecz sie ma zresztg z badaniami architektonicznymi, ktérym nie

towarzyszyty badania archeologiczne...

2. Whniosek koincowy
Stwierdzam, ze mimo zawartych w recenzji uwag krytycznych, ktérych wysunigecie jest
obowigzkiem recenzenta, przedstawiona do oceny rozprawa doktorska mgr Moniki
Kasprzak, Fortyfikacje gdanskie od schytku sredniowiecza do konca XIX wieku. Geneza,
rozwdj i przemiany przestrzenne umocnienn Gdanska i Wistoujscia. Studium archeologiczne,
jest pracg interesujgcy i oryginalng. Autorka sformutowata problem badawczy i przedstawita
metode jego rozwigzania. Po publikacji i metodycznym dopracowaniu wyniki rozprawy moga
znalez¢ zastosowanie jako materiat dla dalszych badan  archeologicznych
i architektonicznych nad historig fortyfikacji Gdanska oraz dla prac konserwatorskich.
Praca spetnia wymagania ustawowe stawiane rozprawom doktorskim, a zatem
wnosze o dopuszczenie Kandydatki do dalszego etapu postepowania w sprawie nadania

stopnia doktora.

Tt



