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jest tworca pierwszej monografii
teoretyczno-empirycznej o polskim po-
pulizmie Ill Rzeczypospolitej. W 2002 roku
ukonczyt studia magisterskie z historii na
Uniwersytecie £6dzkim, a w 2004 roku uzy-
skat tytut magistra socjologii, na tej samej
uczelni. Jego zainteresowania naukowe
obejmuja problematyke teorii polityki, jak
réwniez socjologii medycyny.

Oktadka ksiazki wrecz krzyczy do czy-
telnika. Bardzo duzy czerwony napis
POPULIZM tworzy spojna, symboliczna
strukture. Owe potaczenie koloréw nie wy-
daje sie przypadkowe, gdyz biato-czerwone
barwy obok Orta Biatego i hymnu Mazurek
Dgbrowskiego sg narodowymi symbolami
Rzeczypospolitej Polskiej. Byé moze taki za-
bieg wizualny miat na celu zwrécenie uwagi
na rozwoj w polskiej polityce populizmu
tozsamosci.

We wstepie nalezy zaznaczyd, iz ksigzka
sktada sie z trzech czesci. Pierwsza dotyczy
gruntownych rozwazan teoretycznych nad
zjawiskiem populizmu, druga to opis meto-
dologii badan, natomiast trzecia czesc jest
prezentacja uzyskanych wynikéw analiz.

recenzja ksigzki

Rozdziat pierwszy, zatytutowany Popu-
lizm w aspekcie teoretycznym, rozpoczyna
sie od przedstawienia problemow zwia-
zanych z badaniem oraz definiowaniem
populizmu. Jak sie okazuje, nie ma jed-
noznacznej definicji populizmu, pomimo
faktu iz termin zaczat by¢ powszechnie uzy-
wany juz w Il potowie XX wieku. Na $wiecie
wystepuje bardzo wiele przypadkéw, ktére
mozna uznad za zjawiska populistyczne,

w zwigzku z tym trudno stworzyc¢ jedna,
konkretna definicje, ktéra swym zasiegiem
objetaby wszystkie wspomniane wtasci-
wosci. Mozna zadad zatem pytanie o istote
populizmu: czy jest on ruchem spotecznym,
czy tez rodzajem ideologii? Populizm rozu-
miany jako ideologiczne zjawisko doczekat
sie kilku podejsé teoretycznych. Autor wy-
mienia m.in. poglady Ernesto Laclua, ktory
okresla populizm w kontekscie redukcjoni-
zmu, teoretycznego nihilizmu, jak rowniez
stanowiska ideologicznego, funkcjonalne-
go czy tez dyskursywnego.

Autor przywotuje w publikacji rézne
rodzaje definicji populizmu. Miedzy inny-
mi odnosi sie do stéw badaczki Margaret
Canovan, ktéra twierdzi, iz: (...) Populizm
zmierza do zmobilizowania obywateli jako
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sity politycznej przeciw istniejgcej strukturze
wtadzy i dominujgcym ideom i wartosciom
spotecznym, jego celem jest zdezawuo-
wanie tychze jako podstawy politycznej
prawomocnosci i zastgpienie ich rozsgd-
kiem zwyktych ludzi (Przytecki, 2012: 15).

W dalszej czesci ksigzki Pawet Przytecki
przedstawia r6zne typologie populizmu.
Pierwsza z nich dzieli populizm na klasycz-
ny i wspotczesny, w kolejnej istnieje rozroz-
nienie na populizm protestu i tozsamosci,
a w trzeciej, ostatniej, autor przywotuje za
badaczem Casa Mudde typy populizmu
takie jak: agrarny, polityczny i gospodarczy
(ekonomiczny).

Bardzo ciekawa kwestig sg rozwazania
nad ontologicznym charakterem populi-
zmu. Szczegblnie interesujacym zagadnie-
niem jest syndrom populistyczny opisywany
przez Jerzego Szackiego.

Dalej w publikacji mozemy poréwnad
koncepcje niemarksistowskie dotyczace
populizmu z koncepcja postmarksistow-
ska wedtug Ernesto Lacau. Dotycza one
w gtownej mierze zasad konstytuowania
sie ludu, czy tez logiki pustych znaczqcych,
jaka towarzyszy budowie ludu populistycz-
nego. Pustymi znaczgcymi najczesciej sg
stowa, takie jak: porzadek, sprawiedliwos¢,
wolnos¢, z ktérymi utozsamia sie nowa
zbiorowosc. Ernesto Lacau jako przyktad
budowania sie tozsamosci populistycznej
w Polsce podaje NSZZ ,,Solidarnosc”.

Drugi rozdziat ksigzki Populizm a de-
mokracja, w interesujacy sposob opisuje
przyczyny rozwoju populizmu w demo-
kracji, wskazuje na niedoskonatosci tego
ustroju politycznego, ktore otworzyty furtke
do rozkwitu populizmu. Jak twierdzi autor,
zjawisko to jednak nie jest panaceum na
demokracje, a stanowi: (...) typowy skutek
choroby wspétczesnej demokracji (Przytecki,
2012: 34). Jednakze populizm nie repre-
zentuje soba jedynie negatywnych rzeczy.

W dalszej czesci rozdziatu autor charakte-
ryzuje gtéwne paradygmaty wspotczesnej
demokracji liberalnej. Wyr6znia w tym
miejscu proceduralny model demokracji
oraz model deliberacyjny. Analizuje takze
podziaty polityczne i konkluduje, iz jedna

z przyczyn pojawienia sie populizmu byto
wtasnie stopniowe zanikanie podziatéw
politycznych, szczegéblnie w krajach Europy
Zachodniej. Wydawatoby sie, ze zanik tra-
dycyjnych podziatéw jest zjawiskiem pozy-
tywnym, aczkolwiek zdaniem Przyteckiego,
to niekoniecznie korzystny proces dla
demokracji.

W publikacji mozna przeczytac rowniez
opis bardzo ciekawej i istotnej antagoni-
stycznej koncepcji polityki, ktérej twdrczy-
nig jest belgijska badaczka Chantal Mouffe.
Dowodzi ona, iz gtbwnym zagrozeniem
dla demokracji jest ona sama, ale jedynie
w wydaniu liberalnym. Kolejno moéwi, ze
populizm pojawit sie wtasnie pomiedzy
prawica i lewica, jako nowy podziat we
wspotczesnych panstwach, dzielac spote-
czenstwo na lud i establishment.

Autor szczegbtowo charakteryzuje prze-
miany polityczne zapoczatkowane w latach
80. XX wieku, ktére miaty miejsce w Europie
oraz mdéwi o pojawieniu sie w tym czasie
dwoch typow partii: ugrupowan nowej
polityki (New Politics) i nowego populizmu
(New Populism). Ponadto przedstawia
réznice miedzy partiami skrajnej prawicy
a partiami skrajnie prawicowego populi-
zmu. Jak wynika z opisu, skrajnie prawico-
we ugrupowania prowadza swoj dyskurs
w oparciu o kategorie panstwa i narodu,
co pozwala im stworzyé cztery typy wroga,
przeciw ktéremu moze zjednoczy sie spo-
teczenstwo. Generalnie kategoria wroga,
zarbwno wewnetrznego, jak i zewnetrznego,
jest podstawa w prowadzeniu dyskursu
populistycznego i buduje tozsamos¢ okre-
Slonej grupy spoteczne;.

Pawet Przytecki zaznacza, iz w ostatniej
dekadzie jednym z wazniejszych elemen-
tow populizmu skrajnej prawicy, stat sie
eurosceptycyzm. ,Twardy” euroscepty-
cyzm sprzeciwia sie przytaczeniu wtasne-
go panstwa do Wspolnoty Europejskiej,
»miekki” natomiast wyraza sie w sprzeciwie
w stosunku do niektorych decyzji politycz-
nych panstw cztonkowskich UE. W rozdzia-
le drugim jest tez prezentowana bardzo
interesujaca tabela ukazujaca stosunek
polskich partii do Unii Europejskiej.

W kolejnym rozdziale teoretycznym
autor dokonuje charakterystyki przestanek
populizmu na polskiej scenie politycznej.
Rozwazania na ten temat sg poprzedzone
historig populizmu na ziemiach polskich.
Nawigzuje tutaj do typédw populizmu wg
Casa Mudde. Przyczyn przejscia od populi-
zmu agrarnego, ktory byt charakterystyczny
przez caty wiek XIX oraz XX, do populizmu
ekonomicznego oraz politycznego upatruje
w zmianach struktury spotecznej (wieksza
mobilnos$¢ spoteczna, zmiana charakteru
pracy, wzrost poziomu edukacji, proces
sekularyzacji powigzany z deficytem war-
tosci chrzescijanskich). Zarowno wiek XIX
oraz wiek XX odcisnat znaczace pietno na
rozwoju polskiego ruchu populistycznego.
Autor podkresla, iz na tres¢ populizmu
miat wptyw przede wszystkim kontekst
obejmujacy czynniki historyczne oraz
podziaty socjopolityczne. Charakteryzujac
mysl populistycznag w Il Rzeczypospolitej,
zwraca uwage na gtéwne problemy, kto-
re przyczynity sie do rozwoju populizmu,
takie jak: trudno$¢ w dostosowaniu sie do
nowych wymogoéw gospodarki rynkowej,
kryzys instytucji demokratycznych, stabos¢
systemu demokratycznego, korupcja elit
politycznych, brak odpowiedniego wyro-
bienia politycznego. Oprocz czynnikow
ekonomicznych i politycznych znalazty
sie takze procesy globalizacyjne. Efektem
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tego byto pojawienie sie na scenie poli-
tycznej roznych oséb gtoszacych rézne
tresci populistyczne. Pawet Przytecki jako
gtéwna determinante rozwoju populizmu
podaje specyfike polskiej polityki i spo-
teczenstwa. Po pierwsze zwraca uwage

na odmienny charakter polskiej prawicy

i lewicy od podobnych ugrupowan na
Zachodzie. W krajach nieobcigzonych
komunizmem w sferze spotecznej prawica
zwigzana jest z ideologig konserwatywna
ktadaca nacisk na obrone bogatych, war-
tosci tradycyjnych i religijnych. Natomiast
w sferze ekonomicznej celebruje sie zasade
wolnego rynku. Za$ lewica zwigzana jest
zideologia socjalistyczna, w ktorej preferu-
je sie ochrone klasy nieposiadajacej przed
wyzyskiem, wyrébwnywanie szans spotecz-
nych, egalitaryzm. W Polsce poglady pra-
wicowe i lewicowe wymieszaty sie. W wielu
przypadkach naktadaja sie na siebie. Druga
specyfika rozwoju populizmu prawicowe-
go jest kryzys partii liberalnego centrum.
Liczne niepowodzenia liberatéw i nega-
tywny spoteczny odbiér reform sprawity, iz
obecnie populizm objawia sie w postaci
zastraszania spoteczenstwa etykietka libe-
rata. Kolejnym faktorem sg gtéwne podzia-
ty spoteczno-polityczne w Polsce. Autor
zaprezentowat na wykresie i omowit dwa
podziaty, w ktérych funkcjonuja polskie
partie. W pierwszym podziale na dwéch
krancach osi znajduje sie interwencjonizm
panstwowy i wolny rynek. Podziat ten doty-
czy kwestii spoteczno-ekonomicznej. Drugi
podziat obejmuje kontrowersje skupione
wokot roli Kosciota Katolickiego w polskiej
polityce. Te kwestie reprezentuje 0$, na
ktérej krancach znajduje sie uniwersalnosé/
inkluzja oraz partykularnosc/ekskluzja.
Dyskurs polskiej polityki w XXI wieku roz-
winat sie pod wptywem przetomu w 2001
roku, kiedy to na scenie politycznej poja-
wity sie takie partie jak: Samoobrona, PiS,
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LPR, PO. Za sprawa Samoobrony pojawity
sie hasta populizmu agrarnego, ekonomicz-
nego, dopiero po wejsciu do UE polityczny
dyskurs zostat zdominowany przez popu-
lizm polityczny.

W nastepnym rozdziale autor przechodzi
do szczegdtowej charakterystyki jezyka
dyskursu populistycznego. Zaczyna od
operacjonalizacji pojec: ,komunikacja
politycznej” i ,dyskurs”. Przyjmuje, ze

skomunikacja polityczna” obejmuje cechy
definicyjne pojecia ,komunikacja” i ,polity-
ka”. Ktadzie tutaj nacisk na procesualnos¢,
tres$é polityczng i intencjonalnosc bycia
cztonkiem interakcji komunikacyjnej oraz
dwukierunkowos¢. W aspekcie znaczenio-
wym ,,dyskurs” znajduje sie miedzy ,ko-
munikacja” a ,jezykiem”. Dalej autor snuje
rozwazania dotyczace zasadnosci wyodreb-
nienia dyskursu populistycznego w ramach
dyskursu polityki/politycznego. Od dyskur-
su politycznego r6zni go czestsze wyko-
rzystywanie pewnych figur jezykowych,
retorycznych, demagogicznych do opisu
kwestii politycznych. W dyskursie populi-
stycznym politycy stosujag wiele zabiegdw
jezykowych. Jezyk tutaj nie petni funkcji
informacyjnej, lecz perswazyjna, emotywna
i argumentujaca. Autor przywotuje wiele
technik manipulacyjnych oraz elementéw
retoryki dyskursu populistycznego wraz
z doktadnym ich omowieniem i przedsta-
wieniem przyktaddw zaczerpnietych ze
sceny polityki polskiej, czy zagraniczne;j.
W jezyku populistycznym dochodzi do wie-
lu naduzy¢. W ksiagzce zostat wyodrebniony
zabieg przymusu, oszustwa, mistyfikacji,
przesuniecia znaczeniowego. W dazeniu do
zdobycia poparcia politycy wykorzystuja
rowniez techniki propagandowe, wérod
ktérych zostaty przedstawione: perswa-
zja, manipulacja, sugestia. Styl jezykowy,
jakim postuguja sie populisci, jest bogaty

w liczne Srodki jezykowe majace wywotac
u odbiorcow okreslone emocje i dziatania.
Dziatacze polityczni, uzywajac trafnej ar-
gumentacji, probuja przebié sie do pod-
Swiadomosci audytorium, narzucajac mu
swojg wole. Za autorem mozna wymienié
nastepujace: argumentum ad hominem,
argumentum ad populum, argumentum
ad verecundiam. Ponadto politycy chetnie
uzywaja licznych figur retorycznych, ktére
wyrazaja podobienstwo (metafory, epitety,
peryfrazy, synonimy), ksztattuja rzeczywi-
stos¢ (poréwnania, opisy, oksymorony),
polegaja na powtarzaniu (anafory, epifory,
apostrofy). Natomiast takie figury reto-
ryczne jak powtarzania, gradacje, pytania
retoryczne maja na celu wywotanie u od-
biorcow okreslonych reakcji. Jednakze to
nie wszystko. Autor charakteryzuje rowniez
strategie wykorzystywane w dyskursie po-
pulistycznym. Najczestszg jest oczywiscie
podziat ,my - oni”. ,Oni” to znaczy obcy,
gorsi, wrogowie, za$ populisci to ofiary
stawiajacy ,,Im” czoto. Dychotomia ta jest
nawigzaniem do innego podziatu, ktéry byt
popularny w czasach PRL. Mowa o podziale
»SwWoi — obcy”. Autor jako pierwszy wskazuje
na motyw wstydu jako ten element, ktéry
lezy w centrum strategii populistycznej. Na
fundamentach odczuwanego wstydu przez
dana grupe populisci buduja ich zaufanie.
Piaty rozdziat, otwierajacy druga czes¢
prezentowanej ksigzki, jest opisem zato-
zen metodologicznych badan nad polskim
populizmem. Autor podkresla, iz takie
badania nie sa tatwe, gdyz gtowny problem
stanowi sposob rozumienia i konceptu-
alizacji zjawiska populizmu. Do tej pory
w analizie dyskursu populistycznego do-
minowato ujecie fenomenologiczne. Pawet
Przytecki wykorzystuje jednak w swym
badaniu ujecie dyskursywne, nakierowane
gtéwnie na rozpatrywanie sposobu uzycia

jezyka przez politykow i partie polityczne.
Przedmiotem badania jest wiec populizm
witadzy, a analizie poddano dwa rodzaje
materiatéw: pierwsze - programy wybor-
cze gtéwnych ugrupowan politycznych,

a mianowicie Platformy Obywatelskiej,
Prawa i Sprawiedliwosci, Sojuszu Lewicy
Demokratycznej (Lewica i Demokraci),
Polskiego Stronnictwa Ludowego, Ligi
Polskich Rodzin i Samoobrony (z ich kam-
panii wyborczych w latach 2001, 2005 oraz
2007), drugie — wybrane debaty sejmowe

z lat 2002-2009. Autor zastosowat dwa
rodzaje technik badawczych do zanalizo-
wania materiatow. Pierwsza z nich byta me-
toda opracowana przez zespét Manifesto
Research Group. Ponadto badacz postu-
zyt sie iloSciowa i jakosScig analiza tresci.
Efektem wstepnej analizy byto opracowa-
nie kilkunastu opisanych w ksigzce wskaz-
nikéw populistycznych, za pomoca ktérych
autor opisowo i w postaci tabel przedsta-
wia przeprowadzona analize populistycz-
nych wypowiedzi zawartych w zebranych
materiatach badawczych. Co wiecej badacz
w rozdziale metodologicznym szczegdtowo
opisuje problemy zwigzane z analizg mate-
riatu badawczego.

Trzecia cze$¢ ksigzki, jak zostato nadmie-
nione, stanowi opracowanie i omowienie
wynikéw badan. Autor analizuje poszcze-
golne partie pod wzgledem ich genezy,
zawartosci programéw wyborczych, popu-
lizmu jezykowego oraz prezentowanych
wartosci.

Pierwszg analizowana partia jest
Samoobrona, jako przyktad ugrupowania
o lewicowych korzeniach, typowej partii
protestu. Jak twierdzi autor, reprezentowa-
ta ona populizm o charakterze plebejskim,
aczkolwiek przybrat on: (...) dos¢ prymi-
tywnq forme i nie miat szans na przetrwanie
(Przytecki, 2012: 135). Samoobrona, gtoszac
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hasta antyelitystyczne, przypominata ruch
spoteczny, ktory nie miat nic wspolnego

z polityka. W swych wystapieniach czesto
odnosita sie do teorii spiskowych i poda-
wata przyktady antypolskiego dziatania.
Wypowiedzi przedstawicieli Samoobrony
czesto byty dostosowane do tego, co chcia-
toby ustysze¢ zmeczone aktualna polityka
spoteczenstwo polskie. Populizm jezykowy
ugrupowania opierat sie m.in. na kreowa-
niu elit, jako wroga narodu, stosowaniu
strategii budowania strachu przed rzadza-
cymi elitami, czy tez dyskredytacji przeciw-
nika politycznego.

Druga z prezentowanych partii jest Liga
Polskich Rodzin, charakteryzowana w kon-
tekscie populizmu tozsamosci. LPR czesto
odnosita sie do takich wartosci, jak suwe-
rennos¢ narodu, solidaryzm, drogocen-
nos¢ polskiej ziemi, chrzescijanstwo. Jak
zauwaza badacz, populizm tej partii byt juz
znacznie bardziej dojrzaty, anizeli ten pre-
zentowany przez Samoobrone. Populizm
jezykowy LPR opierat sie na stosowaniu
stownictwa zwigzanego z kategoriami
przymusu i oszustwa, czestym uzywaniu
hiperboli, odwotywaniu sie do antynomii
spotecznej ,swodj - obcy”.

Kolejng analizowana partia jest Prawo
i Sprawiedliwos¢. Gtéwnym celem wyko-
rzystywania przez jej politykdw strategii
populistycznych byto zdobycie wtadzy.
Analiza programéw wyborczych i wysta-
pien sejmowych Prawa i Sprawiedliwosci
nie daje jednoznacznego potwierdzenia
na populistyczny charakter owej partii.
Jednakze autor podaje wiele przyktadéw
zwtaszcza na poziomie jezyka poswiadcza-
jacych owa hipoteze. Ponadto populizm
stosowany przez Jarostawa Kaczynskiego
ulegt wzmocnieniu, zradykalizowaniu po
przegranej w wyborach prezydenckich
w 2010 roku. W przypadku programéw
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wyborczych najczesciej nawigzywano do
potrzeby budowania IV Rzeczypospolitej,
za$ w przypadku debat sejmowych - war-
tosci tradycyjnych i chrzescijanskich. Autor
szczegbtowo prezentuje najwazniejsze
aspekty PiS-owskiego populizmu, ktérymi
byty: odniesienia do przesztosci, historii,
suwerennos$c¢ panstwa i narodu polskiego,
obrona tradycyjnych, chrzescijanskich
wartosci. Dlatego w dyskursie tak silne
byty akcenty eurosceptyczne oraz antynie-
mieckie/antyrosyjskie. Ponadto politycy
PiS-u prowadzili takze polityke pamieci,
polegajaca na wspominaniu w dyskursie
populistycznym o przesztosci narodu pol-
skiego z okresu Il wojny $wiatowej. W roz-
dziale tym zostat rowniez wziety pod lupe
projekt budowy IV Rzeczypospolitej z do-
ktadna charakterystyka przyczyn, zatozen,
sposobdéw wdrazania. Osobny podrozdziat
jest poswiecony podziatowi ,,my - oni”,
majacy odzwierciedlenie w ,,Polska solidar-
na - Polska liberalna”. Autor zwraca uwage,
iz najczesciej wystepujacymi technikami
populistycznymi byto szukanie wroga,
wzbudzanie strachu, budowanie antynomii
spotecznej w oparciu o ,my - oni”.

Kolejne partie polityczne, ktére ana-
lizuje Pawet Przytecki w ostatnim roz-
dziale - Polskie Stronnictwo Ludowe,
Sojusz Lewicy Demokratycznej, Platforma
Obywatelska -uprawiaty tzw. ,miekki”
populizm lub ,tani” populizm. Polega on
na wykorzystywaniu populizmu gtéwnie
podczas kampanii wyborczych przy pomo-
cy umiarkowanego jezyka. Podobnie jak
w przypadku wyzej opisanych partii, tak
i tutaj autor analizowat tylko oficjalne wy-
stapienia i programy wyborcze. PSL czesto
w swoim dyskursie poruszato problemy
wsi, w ktorym widoczne byty $lady gtéwnie
populizmu agrarnego. Koncentrowato sie
przede wszystkim na krytyce porzadku

spoteczno-polityczno-gospodarczego.
Populizm ekonomiczny za$ byt widocz-

ny w programie wyborczym z 2001 roku.
Ludowcy uzywali jezyka stonowanego,
traktujac pozostate ugrupowania nie jako
wrogow, ale godnych przeciwnikow sceny
politycznej. Podobng strategie populistycz-
na podejmowata partia lewicowa.

Dyskurs SLD w gtéwnej mierze réwniez
opierat sie na krytyce obecnego porzad-
ku spoteczno-polityczno-gospodarczego.
Program wyborczy z 2007 r. duzo miejsca
poswiecit krytyce uprawiania polityki przez
PiS. Za pomoca zabiegdw jezykowych
przekonywali Polakow, iz PiS chce wprowa-
dzié rzady autorytarne. Wiele wypowiedzi
z programow wyborczych byto poswieco-
nych zagadnieniom solidarnosci i spra-
wiedliwosci spotecznej. Populizm jezykowy
nie réznit sie duzo od srodkéw jezykowych
uzywanych przez PSL.

Platforma Obywatelska, choc tez stosu-
jaca ,miekki” populizm, za przedmiot dys-
kursu populistycznego obrata inne aspekty.
Jest to, co przeczy potocznemu osadowi,
najmniej populistyczna partia gtéwnego
nurtu zasiadajgca w Sejmie. Autor podkre-
$la, iz w przypadku tej partii granica mie-
dzy tym co zalicza sie do populizmu a co
nie jest bardzo cienka. Krytyka obecnego
porzadku, status quo miata miejsce tylko
wtedy, gdy na czele rzadu stat Jarostaw
Kaczynski. Partia Donalda Tuska wykorzy-
stywata populizm gtéwnie do prezentowa-
nia siebie jako partii nowoczesnej, dazacej
do standardéw Europy Zachodniej, lecz
dbajacej o tradycje i wartosci chrzescijan-
skie. Przechodzac do populizmu ubranego
w stowo, autor stwierdza, iz PO w najmniej-
szym stopniu wykorzystywata hasta po-
pulistyczne. Jezyk byt mniej emocjonalny
i bardziej stonowany w przeciwienstwie do
jezyka pozostatych partii.

W Zakonczeniu Pawet Przytecki przypo-
mina gtéwne pytania problemowe, na kto-
re szukat odpowiedzi, rozpoczynajac swoje
badania. Opisuje wptyw polskiej tradycji
i dziedzictwa historycznego na uksztatto-
wanie sie obecnej formy polskiego popu-
lizmu. Przedstawia rowniez najwazniejsze
wnioski z badan, zestawiajac ze soba
w jednej tabeli wszystkie partie polityczne,
ktére zostaty scharakteryzowane w niniej-
szej pozycji literaturowej. Warto do niej
zajrzed, gdyz jest ona nie tylko interesujaca
i szczegbtowa charakterystyka zjawiska po-
pulizmu, ale rowniez pokazuje przemiany
zachodzace na polskiej scenie politycznej,
ktére zdaniem autora sg wynikiem dwéch
réznych wizji uprawiania polityki: demokra-
cji konsensusu oraz demokracji antagoni-
stycznej. Lektura jest zajmujaca ze wzgledu
na przejrzysta i klarowna trzyczeSciowa
kompozycje oraz prosty jezyk, skierowany
nie tylko do politykéw, socjologow, ale
i szerszego grona odbiorcéw. To, co wy-
réznia te pozycje to stawianie odwaznych
tezi wnioskéw. Juz od czasu jej wydania
wzbudzita ona wiele kontrowersji, gtéwnie
wsrédd politykdw PiS-u, ktérzy nie szczedzili
pod jej adresem stéw krytyki oraz wérod
czesci spoteczenstwa.

Wydaje sie, ze populizm jest nieodtaczna
czescig polskiej polityki, gdyz partia upra-
wiajaca tylko merytoryczna retoryke nie
ma zadnych szans na wygranie wyboro6w,
dlatego strategie populistyczne sg widocz-
ne w kazdym ugrupowaniu politycznym.
Ponadto, autor analizowat wypowiedzi
politykow podczas oficjalnych debat sej-
mowych i te majgce miejsce w oficjalnych
programach wyborczych. Przypuszcza, iz
poziom populizmu poszczegdlnych partii
bytby wyzszy, gdyby obszar analizy zostat
powiekszony réwniez o nieoficjalne, niefor-
malne spotkania politykéw. @
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