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WOJSKO W ZMAGANIACH Z NATURA
W SWIETLE KRONIK ANONIMA
TZW. GALLA | MISTRZA WINCENTEGO
ZWANEGO KADtUBKIEM

plyw czynnikéw naturalnych na prowadzenie dzialan wojennych na
s ;s / przestrzeni dziejéw nierzadko decydowal o losach poszczegdlnych
kampanii. Elementy §rodowiska naturalnego juz same w sobie stwa-
rzaly dogodne warunki do obrony konkretnego punktu oporu lub zaskoczenia
przeciwnika'. Trzeba jednak podkresli¢, ze bez dobrze zorganizowanej obrony
nie przedstawialy wiekszej wartosci, np. rola komplekséw lesnych nie byla jedno-
znaczna, jesli wzig¢ pod uwage prowadzenie wojen lub nawet mniejszych poty-
czek. Utrudniaty one wprawdzie marsz przeciwnikowi, ale pozwalaty dodatkowo
niepostrzezenie podejs¢ do celu wyprawy, a nawet skutecznie wycofac si¢ po
akcji. Wymowny jest fakt, ze zalesienie Polski $redniowiecznej byto bardzo duze,
gdyz siegato do 50-60% jej powierzchni. Zwarte kompleksy lesne, gtéwnie iglaste
(sosna, $wierk), wystepowaly na obszarze pogranicza z Prusami oraz na Pomorzu
az po Odre. Z kolei w Karpatach i Sudetach lasy byly bardziej rozmaite, tylko
w wyzszych partiach z przewaga $wierka®. Celowo podkreslamy ten fakt, gdyz
wspomniane tereny byly czestym teatrem wojny pojawiajacym si¢ na kartach
interesujacych nas zrodel pisanych.
Celem niniejszego artykulu jest w zwigzku z tym przesledzenie zmagan wojsk
z naturg w czasie marszu i podczas konkretnych dzialan zbrojnych z uwzglednie-
niem jej wplywu na powodzenie/niepowodzenie potyczek na podstawie relacji

' Role srodowiska geograficznego omawia K. OLEJNIK, Obrona polskiej granicy zachodniej.
Okres rozbicia dzielnicowego i monarchii stanowej (1138-1385), Poznan 1970, s. 23 i n.
% J. TyszkIEWICZ, Ludzie i przyroda w Polsce Sredniowiecznej, Warszawa 1983, s. 25.
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kronikarzy wymienionych w tytule, a takze uchwycenie kontekstéw (interesowac
nas beda tylko aspekty militarne), w jakich pojawiajg si¢ poszczegélne kompo-
nenty krajobrazu naturalnego. Wystepuja one w réznych ujeciach kronikarskich,
co zostanie ukazane przede wszystkim w odniesieniu do stabiej opracowanych lub
catkowicie pomijanych dotychczas watkéow.

Pierwsza interesujaca nas wzmianka jest fragment z kroniki Anonima tzw.
Galla, dotyczacy zmagan Bolestawa Szczodrego z Czechami, ktorzy z calg armia
wkroczyli do Polski, przemierzajac lesne ggszcze [wyrdznienie - £.C.], co zapewne
uczynili ze spora tatwoscia, skoro zaskoczyli polskiego wladce. Ciekawie brzmig
natomiast stowa samego zainteresowanego, ktéry za posrednictwem swych po-
stéw miatl zarzuca¢ najezdzcom, ze ci dzialaja podstepnie i znikaja w kryjowkach
lesnych’. Bolestaw musial zmaga¢ sie ponadto z Pomorzanami, ktérzy znienacka
wdarli si¢ na terytorium Polski. Na wie$¢ o tym wladca

pragnac wszakze goraco oswobodzi¢ kraj z rak niewiernych, zanim jeszcze woj-
sko si¢ zebralo, musial wyprzedzajac je maszerowaé nazbyt nieostroznie. Gdy
przybyto nad rzeke, poza ktdra obozowaty gromady pogan, rycerstwo obarczone
orezem i kolczugami, nie szukajac mostu ani brodu, rzucalo sie w jej glebokie
nurty. I wielu pancernych pogineto tam przez wlasne zuchwalstwo, a pozostali
zrzucili z siebie kolczugi i przeptyngwszy rzeke [wyréznienie — £.C.], odniesli
zwyciestwo, aczkolwiek okupione stratami.

Konczac te relacje, kronikarz stwierdzit, ze od tej pory Polacy odzwyczaili sig
od noszenia pancerzy i nacierali na wroga swobodniej oraz bezpieczniej poko-
nywali rzeke bez wspomnianych kolczug®. Z powyzszego fragmentu ewidentnie
przebija lekkomyslnos$¢ wojska, ktore chcac za wszelka cene dopas¢ przeciwnika,
zginelo niepotrzebnie w nurtach rzeki. Warto przy tej okazji wspomnie¢, ze epi-
zod ten zostal odnotowany w zywocie mniejszym $w. Stanistawa, w ktérym to
gltéwna przyczyna kleski rycerzy byt nie tyle pancerz, co raczej ogélnie zbroje

> ANONIM TZW. GALL, Kronika polska, ttum. R. GRODECKI, wstep i oprac. M. PLEZ1A, Wroctaw
2003 [dalej: GALL], s. 49; Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum, wyd.
K. MALECZYNSKI, [w:] Monumenta Poloniae Historica [dalej: MPH], s.n., t. II, Krakow 1952 [dalej:
GALL MPH], s. 49.

* GALL, s. 50; GALL MPH, s. 50: ,,Qui cupiens animo ferventi de manu gentilium patriam libe-
rare, collecto nondum exercitu decrevit antecedens inconsulte nimium properare. Cumque ventum
esset ad fluvium, ultra quem turme gentilium residebant, non ponti requisite vel vado loricati mili-
tes et armati sed profundo gurgiti se credebant. Pluribus itaque loricatorum ibi presumptuose sub-
merses, loricas reliqui superstites abiecerunt, transmeatoque flumine, quamvis dampnose victoriam
habuerunt”

> GALL, s. 50; GALL MPH, s. 50. Szerzej zagadnienie przekraczania rzek przez wojska analizuje
T. GRABARCZYK, ,,Suchg stopg” czy »skaczgc w fale”. Przekraczanie rzek przez wojska polskie od XI do
poczgtku XVI wieku, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2017, t. XCIX, s. 83-109.
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lub szeroko rozumiane uzbrojenie (arma). W kronice Mistrza Wincentego zwa-
nego Kadlubkiem réwniez znajdujemy opis tych wydarzen. Wedtug niego

wielu tedy [nadmiernie] obciazonych zbrojg zalewaja fale. Wynurza sie [tylko]
garstka [rycerzy] wraz z krélem i chociaz bezbronni odnosza oni chlubne zwy-
ciestwo nad mnogoscia uzbrojonych wrogéw’.

Najwiecej miejsca na kartach swojej kroniki poswiecil Gall - co oczywiste
- Bolestawowi Krzywoustemu. W kontekscie podjetej tematyki warto powotac sie
na fragment, zgodnie z ktérym ksiagze, przebywajacy woéwczas w Rudzie, udat
sie z niewielkim orszakiem na fowy. Niestety, mysliwi natkneli si¢ na Pomorzan
ukrytych w gaszczu lesnym [wyréznienie — £.C.] i natychmiast stoczyli z nimi
walke. Wedlug Galla, sity ksiecia liczyly 80 sposrod chiopcow i mlodziencow, sity
pogan byly zas zdecydowanie wigksze, albowiem zostaly oszacowane przez dzie-
jopisarza na 3000 wojownikéw. Dodajmy tylko, ze Bolestaw kontynuowat walke
z 30 towarzyszami broni, a zatem musial straci¢ znaczng cze¢$¢ swych oddziatow®.
Nie ulega natomiast watpliwosci, ze wobec tak zarysowanej dysproporcji, prze-
kaz ten nalezy traktowac¢ z przymruzeniem oka. Niemniej jednak jest on wazny
z innego powodu - ukazuje jedng z funkcji komplekséw lesnych, ktore w tym
konkretnym przypadku ulatwily nieprzyjacielowi atak z zaskoczenia.

Ciekawa z punktu widzenia podjetych rozwazan jest kolejna informacja Galla,
tym razem odnoszaca si¢ do zmagan z Czechami. Ot6z na mocy ukladu polsko-
-wegierskiego, w przypadku agresji cesarza na ktorgkolwiek ze stron paktu, so-
jusznik zobowigzany byt do zwigzania sil czeskich. W zwigzku z powyzszym:
»skoro zatem cesarz wkroczyl na Wegry, Bolestaw takze, dochowujacy wiary,
po bitwie stoczonej w $rodku laséw [wyréznienie — £.C.] zwyciesko trzymat
w szachu Czechy [...]””. Dysponujemy w tym wypadku wprawdzie lakoniczng
wzmiankg o stoczeniu bitwy w lasach, ale — odwolujac si¢ do komentarza wydaw-
cow pierwszej polskiej kroniki - nalezy zaznaczy¢, ze chodzi tutaj o lasy sudeckie,

¢ Vita sancti Stanislai episcopi Cracoviensis (vita minor), wyd. S. KETRzYNsKI, [w:] MPH, t. IV,
Lwow 1884, s. 277. Vide: J. SZYMCZAK, Rycerz w hetmie, w zbroi i z tarczg, Warszawa—Bellerive-sur-
-Allier 2016, s. 90.

7 MI1STRZ WINCENTY ZWANY KADLUBKIEM, Kronika polska, ttum. i oprac. B. KUrBI1s, Wroctaw
2003 [dalej: KADELUBEK], s. 73; Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, wyd. M. PLE-
Z1A, [w:] MPH, s.n., t. XI, Krakéw 1994 [dalej: KapruBek MPH], s. 54: ,,Multi ergo armorum pressi
mole fluctibus inuoluuntur, prepauci cum rege uix enatant et licet inermes de armata hostium mul-
titudine triumphant”.

8 GALL, s. 98; GALL MPH, s. 101. Vide: D. WYBRANOWSKI, Jeszcze raz o taktyce wojen pomor-
skich Bolestawa Krzywoustego oraz okolicznosciach ich finalu, ,,Przeglad Zachodniopomorski” 2017,
R. XXXII (LXI), z. 2, s. 76-77.

® GALL, s. 114; GALL MPH, s. 116: ,,Quando ergo cesar Ungariam introivit, Bolezlauus quoque,
fidem servans, in medio silvarum prelio comisso, victor Bohemiam prepedivit [...]"
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odgraniczajace Polske od Czech, ktére stanowily tym samym naturalng bariere,
konieczng do przebycia przez potencjalnego najezdzce. Powyzsza informacje na
temat walk polsko-czeskich datuje si¢ na koniec 1108 r.”°

Trzymajac si¢ $cisle porzadku chronologicznego, nie sposéb poming¢ inter-
wencji Henryka V z 1109 r. w obronie wygnanego z kraju Zbigniewa Hermano-
wica''. Do podjecia tego przedsiewziecia mieli namawia¢ dodatkowo Czesi, ktorzy

nawykli do zycia z tupéw i grabiezy, zachecali cesarza, by wkroczyt do Polski,
zapewniajac go, ze dobrze znaja drogi i $ciezki wiodace przez polskie lasy [wy-
réznienie - £.C.]. Na podstawie takich to rad i zachet cesarz, nabrawszy nadziei,
ze odniesie zwyciestwo nad Polska, wkroczyl [do niej]'*.

Zdawal sobie zatem doskonale sprawe, Ze po przekroczeniu Krosna (tak za-
kladal pierwotny plan) bedzie musial wkroczy¢ w bagniste lasy, ciagnace sie az
od Odry". Warto podkresli¢, ze bagna otaczajace wspomniang rzeke miaty kilka
kilometréow szerokosci, a puszcze stanowily dodatkowy czynnik utrudniajacy
przechodzenie przez nig'. Cesarz dotart ostatecznie do grodu w Bytomiu, ktory
okazat si¢ ,niemozliwy do zdobycia ze wzgledu na obwarowania i naturalne po-
tozenie wsrod optywajacych go wod”". Jak podkreslit Karol Olejnik, badania ar-
cheologiczne w petni potwierdzily opis Galla, gdyz wspomniany obiekt obronny
znajdowal sie¢ nad brzegiem Odry, w miejscu z natury obronnym, tj. w bagnistej
dolinie, od potudnia zabezpieczonej przez fose. Jedyny odcinek — przynajmniej
teoretycznie umozliwiajacy podejscie pod warownig — byl broniony przez potrdjna
linie umocnien drewniano-ziemnych. W zwigzku z tym napastnicy w ogoéle nie
byli zainteresowani szturmowaniem Bytomia, a probowali omina¢ grod. Manewr
jednak nie powiddl sie, a sity cesarza zostaly zaatakowane przez zaloge bronigca
tego punktu oporu'®. Istotny jest jednak fakt, ze kronikarz wielokrotnie podkre-
$lal, iz warunki naturalne dawaly si¢ we znaki napastnikom, piszac nastepujaco:

' GALL, s. 114, przyp. 2i 3.

' Vide: S. RosIK, Bolestaw Krzywousty, Wroctaw 2013, s. 111 i n.; N. DELESTOWICZ, Zbigniew.
Ksigze Polski, Poznan 2017, s. 197-210.

2 GALL, s. 130; GALL MPH, s. 131: , Insuper etiam Bohemi, vivere predis et rapinis assueti, ce-
sarem Poloniam intrare animabant, quia se scire vias et tramites per silvas Polonie iactitabant. Cesar
ergo talibus monitis et consiliis superandi Poloniam in spem ductus, ingrediens [...]"

3 K. OLEJNIK, Rola srodowiska geograficznego ze szczegolnym uwzglednieniem terenéw lesnych,
w walkach obronnych o zachodnig granice Polski, [w:] Puszcze i lasy w dziataniach wojennych. Ma-
terialy z Ogdlnopolskiej Konferencji Historykéw Wojskowosci poswieconej ,,Roli puszcz i duzych kom-
plekséw lesnych w dziataniach wojennych’, zorganizowanej w Bialymstoku w dniach 16-18 wrzesnia
1977 r., red. Z. KoszTYLA, A. DOBRONSKI, Bialystok 1981, s. 31.

" B. MISKIEWICZ, Studia nad obrong polskiej granicy zachodniej w okresie wczesnofeudalnym,
Poznan 1961, s. 30-31.

5 GALL, s. 130; GALL MPH, s. 131: ,,Cumque castrum Bytom municione situque nature et aqua-
rum circuicione inexpugnabile [...]"

16 Vide: K. OLEJNIK, Glogow 1109, Warszawa 1999, s. 91.
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konie padaty, ludzie udreczeni byli czuwaniem, trudami i glodem; a gaszcze lesne,
bezdenne bagna, ktujace muchy [...] - [wszystko to] nie pozwalato na wykonanie
przedsiewziecia'.

Pozostajac nadal w kregu stosunkow polsko-czeskich, nie mozna pominaé
sprawy osadzenia na praskim tronie Borzywoja, brata ciotecznego polskiego ksie-
cia jako syna Wratystawa i Swietostawy, corki Kazimierza Odnowiciela'®. W relacji
Galla czytamy o ,bitwie stoczonej wéréd laséw [wyréznienie - £.C.] z zacho-
dzacymi mu droge Czechami””. Czynnik lesny nie stanowit w tym wypadku dla
oddziatéw Krzywoustego wigkszego problemu, poniewaz ,,czes$¢ jego wojska stala
na réwninach czeskich”, a zatem przekroczylo ono granice! Jednakze dywersja
Pomorzan zmusita nasze sity do odwrotu, a sam Borzywoj nie zdotal opanowac
Pragi, mimo ze byla ona juz niemal na wyciagniecie reki*. Wiosng 1110 r. woj-
sko polskie przebywalo pod Glogowem. Tymczasem sily wierne Zbigniewowi
wraz z Czechami ruszyly na Polske, ale akcja zakonczyla si¢ niepowodzeniem.
Ci, ktorzy uszli z zyciem, szukali schronienia w lesie, okreslonym pejoratywnie
przez Galla jako ,przyjaciel zbdjcow” (,,qui silve, latronum amice”)*. Z tej gorz-
kiej refleksji kronikarza przebija zatem dwojaka rola kompleksow lesnych, skoro
stanowily schronienie dla przeciwnika, a o ktoérej to funkcji wspomniano juz
na wstepie.

Jesienig 1110 r. Bolestaw Krzywousty przedsigwzial wyprawe zbrojna na Cze-
chy w ,,obronie stusznosci Borzywoja”. Autor pierwszej polskiej kroniki - po-
réwnujac naszego ksiecia do Hannibala — stwierdzit na poczatku swojego, jakze
barwnego i utrzymanego w patetycznym tonie opisu, ze ten, maszerujagc z armia
na poludniowych sasiadéw, musial wspina¢ si¢ na rozmaite szczyty i zapusz-
czal si¢ w miejsca budzace groze, do ktorych nikt wezesniej nie miat dostepu.
Bolestaw maszerowal wiec ze swym wojskiem przez mroczne puszcze i budo-
wal mosty na glebokich bagnach [wyréznienie - £.C.], co mialo mu zaja¢ 3 dni
i 3 noce*. Wydaje sig, ze mimo naturalnych przeszkdd, pochdd Polakéw odbyt
sie bez zadnych dodatkowych komplikacji, gdyz Bolestaw wybratl szlak dotad

7 GALL, s. 138-139; GaLL MPH, s. 140: ,Equi moriebantur, viri vigillis, labore, fame crucia-
bantur, silve condense, paludes tenaces, musce pungentes [...] compleri propositum non sinebant’.

'8 O. BALZER, Genealogia Piastow, Krakow 1895, s. 4, tabl. II, s. 107-108; K. DrROZDZ, Kazimierz
Odnowiciel. Polska w okresie upadku i odbudowy, Wodzistaw Slqski 2009, s. 146; N. DELESTOWICZ,
Swigtostawa (Swatwa) - czeska krélowa z dynastii piastowskiej, ,Kwartalnik Prawo-Spoleczenistwo-
-Ekonomia” 2015, t. IV, s. 16.

¥ GALL, s. 142; GALL MPH, s. 144: ,Dum autem iter faciens in medio silvarum cum Bohemis
obviantibus prelio comisso [...]"”

2 GALL, s. 142; GALL MPH, s. 144: ,,[...] iamque pars exercitus in campis Bohemie resideret [...]

' A.F. GRABSKI, Polska sztuka wojenna w okresie wczesnofeudalnym, O$wiecim 2015, s. 199.

2 GALL, s. 143; GALL MPH, s. 145.

2 GALL, s. 145; GALL MPH, s. 145-146.

»
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przez nikogo nieprzebyty, totez Czesi zapewne nie spodziewali si¢ natarcia z tej
strony. Zauwazmy tutaj jednak pewna sprzeczno$¢ w relacji kronikarza. Z jed-
nej strony wspominatl on o trudnych warunkach naturalnych, po czym stwierdzil,
ze wojsko przebylo droge w zaledwie 3 dni. W literaturze przedmiotu uznaje si¢ za
wiarygodng raczej te druga informacje, poniewaz wojowie Sobiestawa odegrali
zapewne role przewodnikéw, co ulatwilo marsz na Czechy**. Prawdopodobnie
miejscem koncentracji wojsk byt Glogéw, nastepnie zolnierze skierowali sie ku
malo uczeszczanej dotad drodze (by¢ moze wlasnie dlatego Gall postuzyt sie
stwierdzeniem o miejscach, do ktérych nikt wczesniej nie dotart) z Legnicy na
Bolkéw i Kamienng Gére, Lubawke, Zaklet i Trutnéw. Wojska Krzywoustego
przekroczyty granice przed 28 wrzesnia 1110 r. (dzien $w. Waclawa), bowiem pod
ta wlasnie datg Kosmas odnotowal, ze polskie oddzialy pladrowaly juz Czechy®.
Wedlug relacji Galla, Bolestaw po 4 dniach dotart nad rzeke Cidling, natrafiajac
po jej prawej stronie na wojsko nieprzyjaciela. Zgodnie z jego przekazem:

gdy Polacy chcieli przeprawi¢ si¢ raz w gore rzeki, to znéw w dole, natychmiast
pojawiali si¢ naprzeciw nich na drugim brzegu, Czesi. Byla to za$ rzeka, wedle
ktamliwych relacji Czechéw, znajdujacych sie w obozie Bolestawa, nader bagnista
i niebezpieczna dla tak wielkiej masy wojska, nawet gdyby nikt nie stawial oporu
przeprawiajacym sie®.

Do starcia jednak nie doszlo z powodu wycofania si¢ Czechéw. Nazajutrz Bo-
lestaw zwinal oboz i skierowal si¢ ku Labie. Wojsko podazato wzdluz Cidliny,
tj. w kierunku zachodnim i dopiero w poblizu Laby przeszto na drugi brzeg
wspomnianej wyzej rzeki”. Zatem w pierwotnym miejscu spotkania sie wojsk
polskich z sitami czeskimi musiata ona by¢ — wbrew sugestii Galla - faktycznie
trudno dostepna i dlatego Krzywousty konsekwentnie szukal miejsca umozli-
wiajacego przejscie’®. Analizujac dalsze losy kampanii czeskiej, nalezy zwrocic
uwage na interesujacy z punktu widzenia zmagan armii z natura watek. Otoz po
odprawieniu mszy §w. przez biskupdw, wojowie Bolestawa

powoli dotarli do wejscia do lasow. Gdy za$ ogromna rzesza przyszta do lasow, nie
znajac tych miejsc ani nie znajdujac $ladu drogi, kazdy sobie sam droge torowal

* A.F GRABSKI, 0p. cit., s. 201.

» Cosmae Pragensis Chronica Boemorum [Die Chronic der Bohmen des Cosmas von Prag], wyd.
B. BRETHOLZ, [w:] Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum, n.s., t. I,
Berlin 1955, s. 206; Kosmasa Kronika Czechéw, thum. M. WojcIECHOWSKA, wyd. 2, Wroctaw 2006,
s. 325, przyp. 31.

% GALL, s. 146; GALL MPH, s. 147: ,Nam sicubi Poloni modo sursum, modo deorsum transire
reputabant, ex altera parte fluminis ibi Bohemi contra stabant. Erat enim fluvius Bohemis, qui cum
eo erant, mentientibus, paludosus, tante multitudini nullo resistente periculosus”.

¥ A.E GRABSKI, 0p. cit., s. 202.

# B. MISKIEWICZ, 0p. cit., s. 28.
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przez bezdroza, wobec czego nie mogt juz trzymac si¢ znakow ani szyku [wy-
réznienie — £.C.]. Doszly bowiem stuchy, ze droga, ktéra przybyli, oraz wszystkie
inne zostaly zawalone [zasiekami] i dlatego wracali inng droga, nie mogaca po-
miesci¢ takiej ilosci [ludzi]. A ksigze Bolestaw z hufcem nadwornym pozostawat
z tylu z prawego boku, puszczajac cale swe wojsko przodem, jak wzorowy pa-
sterz. Rowniez komes Skarbimir® z drugiego boku ukryl si¢ bez wiedzy Bole-
stawa w matym lasku i tam w zasadzce wyczekiwal Czechdéw, gdyby przypadkiem
probowali [ich] $cigaé. Takze hufiec gnieznienski, poswigcony patronowi Polski,
wyczekiwal wraz z niektérymi dworzanami i innymi walecznymi rycerzami na
pewnej malej réwninie ksiecia postepujacego z tylu, ktora to réwnina oddzielala
wigksze lasy od lezacego przed nimi mniejszego lasu. Gdy za$ Boleslaw podazat
z boku za swym wojskiem przez éw rzadki las, na widok swoich i przez nich réw-
niez dostrzezony wzial swoich za wroga i oni podobnie uznali go za wroga; do-
piero gdy blizej podeszli ku sobie i doktadniej przyjrzeli si¢ broni, poznali znaki
polskie i w ten sposob poniechali prawie zaczetej juz bratobdjczej walki®.

Dalej czytamy, ze

Skarbimir réwniez z wojewodziniskim hufcem, przedzielony lasem, walczyt z in-
nymi oddziatami Czechéw, tak ze Boleslaw nie wiedzial nic zgota o Skarbimirze,
Skarbimir za$ o Bolestawie, gdzie [ktory] stat i czy byl uwiktany w walke®.

W tym wypadku kompleksy lesne mialy duzy wplyw na dezorientacje pol-
skiej armii, ktéra nieomal stoczyla bratobojcza walke. Podsumowujac kampanie
czeska, nalezy podkresli¢, ze zakonczyla si¢ ona pomyslnie dla strony polskie;j.
Sily czeskie zostaly rozbite, a ocaleli rzucili si¢ do ucieczki. Warto jednak zasy-
gnalizowa¢, iz nasze wojska zachowaly sporo rozwagi, nie ruszajac natychmiast

» Szerzej na temat Skarbimira vide: W. SEMKow1CZ, Rod Awdaricow w wiekach srednich, Poznan
1920, passim; J. BIENIAK, Skarbimir, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXXVIII, Warszawa-Krakow
1997, s. 27-31.

3 GALL, s. 150-151; GALL MPH, s. 150-151: ,,[...] paulatim ad silvarum introitum pervene-
runt. Cum autem ad silvas tanta multitudo pervenisset, neque loci notitiam, neque vie vestigium
habuisset, unusquisque sibi viam per devia faciebat et sic signa vel ordinem retinere iam nequiebat.
Obstrusam enim viam, qua venerant, et omnes alias audiebant et ideo per viam aliam, non capacem
tante multitudinis, rediebant. Dux vero Bolezlaus retro de latere dextro cum acie curiali subsistebat,
totumque suum exercitum sicut pastor egregius premittebat. Comes quoque Scarbimirus ex altero
latere in silva tenui Bolezlauo (nesciente) latitabat, ibique Bohemos, si forte sequerentur, in insidiis
expectabat. Gneznensis etiam acies, patrono Polonie dedicate cum quibusdam palatinis aliisque mi-
litibus animosis in planicie quadam parva dominum subsistentem expectabat, que planities silvas
maiores a minori silva prostante dividebat. Cumque Bolezlauus ex oblique suum exercitum per sil-
vam tenuem sequeretur, videns suos et a suis visus, hostes reputavit suos, a suis etiam hostis similiter
estimatus; sed propius (ad) invicem accedentes et arma subtilius contemplantes, signa Polonica co-
gnoverunt et sic a pene cepto scelere desierunt”

31 GALL, s. 152; GALL MPH, s. 152: ,,Scarbimirus quoque cum acie palatina, silvula dividente,
cum aliis Bohemorum agminibus dimicabat, ita quod Bolezlauus de Scarbimiro vel Scarbimirus de
Bolezlauo penitus, ubi staret, vel si prelium ageret, ignorabat”.
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w poscig za uciekinierami. Obawialy si¢ wszakze, ze byl to odwrét pozorowany,
poniewaz ,kotlina, potozona w posrodku, i las przychodzity Czechom z pomoca,
zakrywajac ich ucieczke czy zasadzke™*.

Interesujacy z punktu widzenia zmagan wojska z przyroda jest opis dotyczacy
wyprawy Krzywoustego na Prusy. Zasygnalizujmy w tym miejscu, ze pierwszg wy-
prawe podjal Bolestaw w latach 1107-1108. Druga natomiast datowana jest na
przetom 1110/1111 r.** Polski ksigze¢ za kazdym razem decydowat sie¢ na atak
w okresie zimy**. Odnosnie do pierwszej znanej nam wyprawy kronikarz za-
notowal, ze:

ziemia za$ owa tak pelna jest jezior i bagien, ze nawet zamkami i grodami nie
mogtaby by¢ tak ubezpieczona; totez nie zdolal jej dotad nikt podbi¢, poniewaz
nikt nie mégt z wojskiem przeprawic sie przez tyle jezior i bagien®.

Jesli zawierzy¢ temu opisowi, nie moze dziwic fakt, ze to wlasnie wspomniana
pora roku byta w tym kontekscie okresem idealnym, gdyz ,wkraczajac do Prus,
z lodu na jeziorach i bagnach korzystat [Bolestaw - .C.] jakby z mostu™. Mimo
tak trudnego - jak si¢ wydaje — teatru wojny, Bolestaw spustoszyt ziemie pruska,
biorac licznych jencéw i tupy.

Na kartach kroniki Mistrza Wincentego zwanego Kadtubkiem zmagania armii
z naturg nie znalazly takiego odzwierciedlenia, jak w przypadku relacji Anonima
tzw. Galla, totez tego typu przekazow jest o wiele mniej. Jakkolwiek, niewatpliwie
interesujacy jest watek walk Wtadystawa Wygnanca z bra¢mi. Ot6z po starciu nad
rzeka Pilicg (1145%), ktdra ,,wezbrala od ich krwi”*, senior przystapit do oblezenia
Poznania (1146). Relacjonujac ostatnig faze potyczki, Kadlubek podsumowatl:

2 GALL, s. 153; GALL MPH, s. 153: ,,Convallis enim media quedam et silva Bohemos adiuvabat,
que fugam eorum vel insidias occultabat”. Wedtug Galla wyprawa Bolestawa na Czechy zamkneta si¢
w 10 dniach. Jesli jednak wezmiemy pod uwage 28 IX oraz dzien bitwy nad rzeka Truting, tj. 12 X, to
wowczas przedzial czasu wynosi nieco wigcej niz 10 dni — vide: M. KUCHARSKI, Kalendarz wojenny
w Polsce do XIV wieku (praca magisterska napisana w Katedrze Historii Polski Sredniowiecznej UL
pod kier. prof. Jana Szymczaka, £L6dz 2006, maszynopis), s. 40.

3 Vide: G. BIALUNSKI, Studia z dziejow plemion pruskich i jaéwieskich, Olsztyn 1999, s. 35-37;
J. POWIERSKI, Prusowie, Mazowsze i sprowadzenie Krzyzakow do Polski, t. II, Malbork 2001, s. 23;
E. KowaLczYK, Dzieje granicy mazowiecko-krzyzackiej (miedzy Drwecg a Pisg), Warszawa 2003, s. 164.

** Vide: ]. PTAK, ,Jest czas wojny i czas pokoju...”. W jakich porach roku prowadzono najczesciej dzia-
tania wojenne w Polsce Sredniowiecznej?, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2018, t. CII, s. 16.

¥ GALL, s. 109; GALL MPH, s. 112: ,Terra enim illa lacubus et paludibus est adeo communita,
quod non esset vel castellis vel civitatibus sic munita; unde non potuit adhuc ab aliquo subiugari, quia
nullus valuit cum exercitu tot lacubus et paludibus transportari”.

¢ GALL, s. 154; GALL MPH, s. 154: ,Illuc enim introiens, glacie lacuum et paludum pro ponte
utebatur, quia nullus aditus alius in illam patriam nisi lacubus et paludibus invenitur”.

¥ ‘W sprawie datacji tej bitwy vide: M. DWORSATSCHEK, Wladystaw II Wygnaniec, Krakéw 2009,
s.112-114 i przyp. 59.

% KADLUBEK, s. 159; KADLUBEK MPH, s. 121: ,[...] cruore flumen Pilcie, iuxta quod conflictum
est, ripas altius inundasse”
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kogo przypadkiem oszczedzila srogo$¢ miecza, nie oszczedzit go nawal wez-
branych fal; i nie mniejsza liczbe pochlonely wezbrane fale rzeki [wyrdznienie
- £.CJ, niz zgltadzit piorunowy miecz, tak dalece, ze wedtug podania wielka liczba
plazéw w tej rzece udusila si¢ od krwi trupow®.

Nie wdajac si¢ w tym miejscu w szczeg6lowa analize dziatan zbrojnych, nalezy
jedynie wspomnie¢, ze o zwycigstwie junioréw zdecydowat brak dyscypliny oblega-
jacych grod i skuteczna interwencja z zewnatrz, tj. dobra wspdtpraca miedzy odsie-
czg a oblezonymi*. W $wietle przytoczonego wyzej przekazu mozna si¢ domyslac,
ze zaskoczeni przez nadciggajace positki napastnicy, chcac ujsé z Zyciem, przystapili
do ucieczki. Jednakze warunki naturalne uniemozliwily im skuteczny odwroét, co
zakonczyto si¢ dla nich w konsekwengji tragicznie — pogineli w nurtach rzeki.

O walkach z Prusami nie omieszkal wspomnie¢ i Kadlubek. Odnotujmy
w tym miejscu wyprawe Bolestawa Kedzierzawego. Otdz kraina zamieszkana
przez Pruséw byla wedtug kronikarza

niedostepna z powodu naturalnego polozenia. U samego wstepu jest matecznik
zewszad zarosly gaszczem ciernistych krzakow, gdzie pod zielenig trawy kryje si¢
otchtan blotnej smoty. Zwiadowcy i przewodnicy wojsk zapewniaja, ze znalezli
niezawodng krotsza droge przez knieje*.

Kampania nie byta pomysglna dla polskiego ksigcia, a rycerze poniesli ,$mierc
zaplatawszy si¢ w zarosla i krzaki cierniste [wyréznienie - £.C.], [a] wszystkich
ogarnia mrok szybko zapadajacej nocy™. Grzegorz Biatunski zwrdcil uwage,
ze w szeregach wojsk polskich musieli znajdowac sie przewodnicy i zwiadowcy
przekupieni przez Pruséw, np. Mazowszanie (Wincenty nie okreslit precyzyjnie
ich pochodzenia, poza uzyciem sformutowania ,,swoi”, co nie wyklucza Polakéw),
ktérzy zapewne bardzo dobrze znali teren. To wlasnie owi nieszcze$ni przewod-
nicy mieli wprowadzi¢ wojsko Bolestawa w zasadzke, do czego ewidentnie przy-
czynily si¢ warunki naturalne, tj. waskie przejscia, zarosla, krzaki oraz bagna®.

¥ KADLUBEK, s. 161; KADLUBEK MPH, s. 121-122: ,Nam cui forsitan gladii seueritas peper-
cisset, inundans undarum impetus non pepercit; nec enim pauciores torrens profluentis fluctibus
inuoluit, quam fulmen ensis absorbuit, adeo ut pleraque illius reptilia fluminis cruore cadauerum
asserantur suffocata”.

10 J. SzZYMCZAK, Sposoby zdobywania i obrony grodéw w Polsce w okresie rozbicia dzielnicowego,
»Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1979, t. XXII, s. 16.

4 KADLUBEK, s. 169; KADEUBEK MPH, s. 127: ,,[...] nature situ inaccessibiles. Est autem lucus
in ipso transmeatus uestibulo, densetis undique consertus raspalibus, in quo limosi abyssus bitumi-
nis sub quadam graminis uerantia delitescit. Asserunt exploratores ac duces exercituum transuendi
lucum, exploratissimum reperisse conpendium”.

4 KADRUBEK, s. 170; KAD£UBEK MPH, s. 127: ,Quidam ramalium nexibus ac uerpium inter-
cepti obtruncantur, omnes repentine caligo noctis inuoluit”. Vide: M. BINIAS-SZKOPEK, Bolestaw
Kedzierzawy, wyd. 2, Poznan 2014, s. 160-162.

# G. BIALUKSKI, 0p. cit., s. 49. Przypomnijmy ponadto, ze w czasie tej kampanii zginal Hen-
ryk Sandomierski — A. TETERYCZ-PUzI10, Henryk Sandomierski (1126/1133 - 18 X 1166), Krakow
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Z kolei Kazimierz Sprawiedliwy, po pokonaniu Getéw (Pruséw) w 1192 r.,
postanowit zbrojnie rozprawic si¢ z Potekszanami (plemie ja¢wieskie)**. Byli oni
»hiedostepni z powodu bronigcych dostepu rozleglych puszcz, z powodu zwar-
tych gaszczéw lesnych, z powodu smotowych bagien [wyréznienie — £.C.]™.
Kronikarz podkreslit mestwo ksiecia, odnotowujac, ze ten przemierzyl ,owa
nieprzebyta puszcze w ciagu trzech naturalnych dni w szybkim pochodzie™®.
W dalszej czgsci opisu czytamy, ze Polacy

przeto nieustannie szukaja sposobnosci do walki. Mimo dlugiego szukania nie
znajduja jej, gdyz wszyscy nieprzyjaciele nie tyle z malodusznego strachu, ile
z przemys$lnej ostroznosci kryli sie po uroczyskach i jamach. Sa bowiem bardzo
wprawieni [bi¢ si¢] w gestwinie, w polu za$ [sa] do niczego; wiecej podstepem
niz sitg [walczg] [...]".

Mimo pomyslnego zakonczenia kampanii, nie obylo sie bez przejsciowych
trudnosci, poniewaz Polekszanie zlamali tymczasowy rozejm i ,,obaliwszy las, od-
cinajg zupelnie odwrot [...]™%. Wspomniang wyprawe nalezy datowa¢ na 1193 r.*

W $wietle przytoczonych wyzej relacji zrodtowych, odnoszacych si¢ do in-
teresujacych nas zagadnien, nalezy pokusi¢ si¢ o sformutowanie nastepujacych
spostrzezen i wnioskow. Po pierwsze, relacje Anonima tzw. Galla géruja nad prze-
kazami Mistrza Wincentego pod wzgledem szczegdétowosci opisywanych wyda-
rzen i zdajg si¢ prezentowac¢ wiecej waloréw poznawczych w zakresie prowadzenia
dzialan zbrojnych. Po drugie, mozemy wyrdznic¢ kilka funkcji poszczegdlnych
elementow przyrody, ktérych znaczenie dla kampanii wojennych jest niepod-
wazalne. Mamy tu na mysli przede wszystkim role komplekséw lesnych jako

2009, s. 115-121. Vide: G. BiaruNski, Wyprawa Bolestawa Kedzierzawego na Prusy w 1166 roku,
»Zapiski Historyczne” 1995, z. 2-3, s. 7-20; IDEM, O dacie Smierci ksigcia sandomierskiego Henryka,
[w:] Kaci, $wigci, templariusze, red. B. SLIwINsKI, ,,Studia z Dziejow Sredniowiecza” 2008, nr 14,
s. 23-34; M. GLADYSZ, Zapomniani krzyZowcy. Polska wobec ruchu krucjatowego w XII-XIII wieku,
Warszawa 2012, s. 101.

* J. DoBosz, Kazimierz II Sprawiedliwy, wyd. 2, Poznan 2014, s. 161. Szerzej na temat tej wy-
prawy pisze W. CABAN, Polityka potnocno-wschodnia Kazimierza Sprawiedliwego w latach 1177-1192,
»Rocznik Bialostocki” 1974, t. XII, s. 207-209; G. BIALUNSKI, Studia z dziejéw..., s. 75-80.

* KADLUBEK, . 228; KADLUBEK MPH, s. 166: ,,[...] propter uastissimas solitudinum intercape-
dines, propter concretissimas nemorum densitates, propter bituminata inaccessibilis palustria”.

6 KADLUBEK, s. 228; KADLUBEK MPH, s. 166: ,,Illa subinde incomeabili heremi uastitate trium
naturalium dierum cursu citatissimo uix emensa [...]"

¥ KADLUBEK, 8. 228; KADLUBEK MPH, s. 116-167: ,Itaque intrepidi prelium querunt, diu que-
stium nusquam reperiunt, cunctis hostium in debris ac speluncis delitescentibus, non tam timoris
pusillanimitate quam cutele industria. Sunt enim in arto exercitatissimi, set in plano nulli, plus arte
quam uiribus [...]”

* KADLUBEK, s. 228; KADLUBEK MPH, s. 167: ,Pollexiani prostrato interim nemore omnem
remeatum precludunt, pactioni renuntiant [...]".

* G. BIALUNSKI, 0p. cit., s. 80.
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naturalnej bariery obronnej (lasy sudeckie), mozliwos¢ ataku z zaskoczenia, jaka
stwarzaly gesto poro$niete puszcze, ale z zastrzezeniem dobrej ich znajomosci
lub wykorzystania wiedzy przewodnikéw (przykiad Czechéw). Bywalo i tak, ze
wladcy, ufajacy naturalnym umocnieniom, nie obsadzali odcinkdw przygranicz-
nych zalogami zbrojnymi, co w konsekwencji obracalo si¢ przeciw nim. W takich
przypadkach cenna i decydujaca zarazem byla znajomos¢ topografii terenu przez
zwiadowcow, czesto dobrze optaconych i przekupionych, od ktérych zalezato
powodzenie przedsigwziecia. Lasy pelnity na dodatek funkcje refugialna, a wiec
stwarzaly oddzialom agresora mozliwo$¢ szybkiego wycofania si¢ i schronienia.
Dodajmy, ze ludno$¢ cywilna, porzucajaca swoje dotychczasowe siedziby, takze
szukala naturalnego azylu™. Gestwina lesna mogta stac sie takze przyczyna kata-
strofy, by przywota¢ przyklad wspomnianej juz pomytki wojsk polskich i miata
ponadto wplyw na dezorientacj¢ oddzialéw. Inne komponenty krajobrazu natu-
ralnego (rzeki, jeziora, bagna, pagorki, zaroéla, krzaki) réwniez pelnity dwojaka
funkcje, mogly przeciez przesadzi¢ o ostatecznym zwyciestwie lub jego braku.

Konczac niniejsze rozwazania, warto przytoczy¢ — jakze uniwersalng z punktu
widzenia podjetej problematyki — refleksje samego cesarza Fryderyka Barbarossy,
ktéry stwierdzil, ze

chociaz Polska sztucznie i z natury bardzo byla zabezpieczona, tak iz nasi po-
przednicy kroélowie i cesarze zaledwie z wielka trudno$cia dochodzili do rzeki
Odry, my jednak dotarlismy [...] przeszliémy z calym naszym wojskiem rzeke
Odre, ktoéra caly ten kraj jakby murem otacza i z powodu swej glebokosci unie-
mozliwia wszelkie przejscie®.

Wida¢ zatem wyraznie, ze Barbarossa doceniat role srodowiska naturalnego
w kontekscie prowadzenia operacji wojennych, celowo jednak podkreslil niedo-
godnosci krajobrazu Polski, by w ten sposéb doda¢ sobie splendoru. Niemniej
jednak, cytat ten $wiadczy o tym, ze kazda armia - bez wzgledu na sile i walory
bojowe, ktdre reprezentowata — musiala stawia¢ czota przeciwnosciom natury, co
znalazto swoje odzwierciedlenie takze na kartach naszych kronik.

30 J. TYSZKIEWICZ, 0p. cit., 8. 69.

1 Cyt. za: K. OLEJNIK, Rola srodowiska geograficznego. .., s. 32-33; Fryderyk I cesarz donosi Wibal-
dowi o zwycigstwie odniesionym nad Polakami we wrzesniu 1157 r., [w:] MPH, t. II, Lwéw 1872, s. 21:
,Polonia quamvis arte et natura adomodum esset, ut antecessores nostri reges et imperatores vix
magna difficultate ad fluvium Odera pervenissent [...] penetravimus, et in octava Assumptionis
sanctae Mariae fluvium Oderam, qui totam terram illam quasi muro vallat, et profunditate sua om-
nes excludit aditus”.
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THE ARMY AND THEIR STRUGGLE WITH NATURE ACCORDING
TO THE CHRONICLES OF ANONYM CALLED GALL AND
MASTER WINCENTY CALLED KADtUBEK

Summary: The components of natural environment were suitable for defending the points of resis-
tance or surprising the enemy. However, it is important to say that without a well prepared defense
they were useless. For instance the role of forests wastwofold taking into account leading the great
campaigns or even smaller skirmishes. The main issue of this article is to follow the army’s struggle
with nature during marching and warfare (the aggression against Bohemia, Prussia and battles in the
country) including its impact on both successes and defeats according to the chronicles of Ano-
nym called Gall and Master Wincenty called Kadtubek.

Keywords: Poland, The Middle Ages, Polish medieval chronicles, history of warfare during the
Middle Ages.





