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PRZESTRZENIE DO-SWIADCZEN I REFLEKS]JI

Kazde poznanie naukowe jest w pierwszym rzedzie roz-
czarowaniem, bo zaspokajajqac zdziwienie niszczy podziw.
Lecz w nastepnym etapie stwarza kazde rozwiqzanie sze-
reg nowych pytan, dlatego po rozczarowaniu poznawczem,
idzie nowy, gtebszy podziw.

Ludwik Fleck (2007a (1936): 250)

Nauka jako proces do-Sswiadczeniowy
— od Jozefa Tischnera do Pierre’a Bourdieu

Rozpoczynajac pisanie tego tekstu mam w pamieci definicje,
jaka swego czasu zaproponowatl Jozef Tischner, zwracajacy uwa-
ge na swoisty potencjat ruchu oraz na wspoétbiezna z nim prakty-
ke dziatania, skrywajaca sie w aktach do-swiadczeniowych. ,Pol-
skie slowo doswiadczenie — pisat filozof dialogu — sktada
si¢ z dwoch elementow: do i Swiadczenie. Pierwszy wskazuje na
dazenie, drugi na swiadectwo. Wziete razem znacza: dochodzenie
do swiadectwa” (Tischner 2006: 19; rozstrzelenie w oryginale).
Umiejscowione w takim kontekscie znaczeniowym stowo ,doswiad-
czenie” (jak wiadomo, u samego Tischnera posiada ono wyrazne
zabarwienie religijne) zawiera istotna dla moich dalszych rozwa-
zan ceche, a mianowicie symetryczno$é istniejaca miedzy poko-
nywangqg droga (dochodzeniem do w jezyku Tischnerowskim) a jej
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celem (czyli osiaganiem Swiadomo$ci, ktéra mozemy traktowac
jako zwienczenie przebytej juz drogi). O pokonywanie jakiej drogi
jednak by tu chodzito i do zyskiwania swiadomosci czego miataby
nas ona prowadzic?

Aby nieco bardziej uscislic te kwestie, siegne po wsparcie ze
strony Pierre’a Bourdieu, ktory w rewelatorskim tekscie pt. Za-
proszenie do socjologii refleksyjnej obnazyt sztampowy charakter
praktyki akademickiej, stwierdzajac: ,Homo academicus lubi rze-
czy skonczone. Jak niedzielni malarze, usuwa ze swoich prac sla-
dy pedzelka, tusze i retusze”; dalej zas Bourdieu wyznaje: ,Zda-
rzyto mi sie odczuc¢ wielki niepoko6j, gdy odkrylem, iz malarze tacy
jak Couture, mistrz Maneta, pozostawili po sobie wspaniate szki-
ce, bardzo juz bliskie malarstwu impresjonistycznemu — ktore sie
zwrocilo przeciwko nim — i ze czesto psuli swoje dzieta sadzac, ze
wprowadzaja koncowe poprawki wymagane przez wzor moralny
pracy dobrze wykonanej, starannie wymuskanej, ktorej wyrazem
byla estetyka akademicka” (Bourdieu, Wacquant 2001: 216-217).
Coz wszakze mielibySmy zyska¢ w zamian? Ot6z, wedlug auto-
ra Regul sztuki, alternatywg dla uleglosci wobec dominacji for-
my skonczonej jest skupienie si¢ na stanie rodzenia sie, ksztal-
towania i przeksztalcania okreslonych idei, konceptéow, teorii,
rozstrzygnie¢ badawczych i towarzyszacych im metodologii. Stan
ten odpowiada — postuze sie zaproponowang w pierwszym akapi-
cie nomenklatura — warstwie do-$wiadczeniowej i zwigzany jest
z przebywaniem drogi, a wiec takze, w Swietle tego, co zasugero-
walem wyzej, ze stopniowym zyskiwaniem Swiadomosci na temat
podejmowanych rozwigzan badawczych i skutkow, jakie moga one
wywotac.

Propozycja Pierre’a Bourdieu jest mi bliska przede wszystkim
dlatego, ze probuje sie w niej podnies¢ range poznawczaq rzeczy
zrodlowo przypisanych do zaplecza uprawiania nauki, do jej re-
wersu w postaci refleksywnego namystu nad stosowanym warsz-
tatem badawczym w polaczeniu z jego przelozeniem na radzenie
sobie z konkretnymi heurystycznymi ,tamigtowkami”!. Jak shusz-
nie ujatl to Loic J.D. Wacquant, znawca regul rzadzacych strate-
gia uprawiania nauki przez Bourdieu, tego ostatniego interesu-
je gtownie wlasciwy mu modus operandi, nie zas opus operatum
(Wacquant 2001: 3). Intrygujacy, a zarazem kluczowy pod pew-
nymi wzgledami jest uwypuklony w tym wypadku aspekt realnej

! Zwrotu Jtamiglowka” uzywam w znaczeniu nadanym mu przez Thomasa
S. Kuhna (por. m.in. 1985: 476, 2003: 240).
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wagi dzialan marginalizowanych, czesto tez catkowicie ignorowa-
nych w obrebie akademickiego habitusu. Logika, jaka postugu-
je sie francuski filozof prowadzi go m.in. do konkluzji mowiacej,
iz wyodrebnienie z jednolitego tla oraz przeniesienie w obreb za-
gadnien pierwszoplanowych spraw powszechnie uznawanych za
drugorzedne, moze si¢ okaza¢ kamieniem probierczym twoérczo-
Sci naukowej. Ponownie odwotam sie do wyktadu Bourdieu, ktory
przekonuje: , Tym, co sie naprawde liczy, jest sposob skonstruowa-
nia przedmiotu, a potega metody myslenia w niczym nie przejawia
sie lepiej, jak w zdolnosci do stworzenia z przedmiotow spotecznie
malo znaczacych przedmiotu nauki. Albo, co na jedno wychodzi,
w umiejetnosci naukowej rekonstrukcji wielkich, spotecznie waz-
nych przedmiotow, dzieki ujeciu ich pod innym, nioczekiwanym
katem widzenia. (...) W tym sensie socjolog jest dzis w sytuacji po-
dobnej do tej, w jakiej — mutatis mutandis — znajdowali si¢ Manet
czy Flaubert, ktorzy, aby w pelni sprosta¢ swiezo wynalezionemu
przez siebie sposobowi konstruowania rzeczywistosci, stosowali
go takze wobec obiektow tradycyjnie wykluczonych ze sztuki aka-
demickiej, poswieconej wylacznie osobom i rzeczom spotecznie
naznaczonym jako wazne. I zdobyli sobie etykietke «realistow»”
(Bourdieu, Wacquant 2001: 218).

W strone ,,sposobu dzialania” — projekt ,,Perspektywy
Biograficzne” jako tlo ideowe powstania publikacji

Decydujaca o oryginalnosci stanowiska Bourdieu intencja kon-
centrowania sie¢ na ,sposobie dzialania”, a nie na ,dziele dokona-
nym” (dzietlo przeciez budowane jest stale od nowa poprzez jego
tworcze permutacje), znakomicie wspolgra z intencja, jaka przy-
Swiecata mi, kiedy piec¢ lat temu podjatem sie wcielenia w zycie pro-
jektu badawczego pod haslem ,Perspektywy Biograficzne”. Pomyst
ten, co w detalach objasnialem przy innej okazji (por. Kafar 2011a,
2013a), udato sie zapoczatkowac dzieki szczesliwej koincydencii,
ktora taczac korpus doswiadczen osobistych i relacji interpersonal-
nych sporej grupy autoréw z odpowiednim zapleczem instytucjo-
nalnym, pozwolila na przekucie mocno wczesniej zindywidualizo-
wanych i rozproszonych dyscyplinarnie linii myslowych w spéjna
tekstualnie, wieloglosowa materie stowa. Na takiej oto bazie — opi-
sujac rzecz w najwiekszym skrocie — powstaly cztery pierwsze tomy
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wienczace wykonana do tej pory prace w ramach inicjatywy ,Per-
spektywy Biograficzne” (por. Kafar 2011b, 2013b, 2013c; Kafar,
Modrzejewska-Swigulska 2013)).

Chcialbym w tym momencie powtorzy¢ wazng idee, wyltuszczona
w programowym tekscie pt. Around , Biographical Perspectives”. An
introduction (Kafar 2013a). Szkicujac tam tlo konceptualne dla ba-
dania biografii naukowych — glownego pola zainteresowan, jakie
planujemy rozwija¢ w projekcie ,,Perspektywy Biograficzne” — pisa-
tem: ,(...) dyskursy zaczynaja kietkowac i rozpleniac sie w chwilach
zyskiwania przez nas Swiadomosci co do «braku» czegos. Dyskurs
auto/biograficzny w proponowanym wariancie jest wiec — per ana-
logiam do innych wylaniajacych sie dyskursow — efektem odczu-
wania braku” (Kafar 2013a: 13-14; ttum. wlasne — M.K.). Tom 1
serii ,Perspektywy Biograficzne” (Biografie naukowe. Perspektywa
transdyscyplinarna) oraz tom I serii ,Biographical Perspectives”
(Scientific biographies. Between the «professional» and «non-profes-
sional dimensions of humanistic experiences) zostaly potraktowane
jako wstepne (cho¢ w duzym stopniu juz domkniete, czyli dojrzate
intelektualnie) préoby przekroczenia owego ,braku”?; byly wyrazem
dazen do przelamania milczenia (wiec takze znalezienia jezyka) od-
nosnie do niewystarczajaco zauwazanego dotychczas problemu na-
piecia istniejacego miedzy dwoma wymiarami biografii: wymiarem
doswiadczen ,pozanaukowych” podmiotu indywidualnego i wy-
miarem angazujacych go profesjonalnie praktyk ,naukowych”, co
odpowiada sytuacji splotéw réoznych aspektéw biografii ,oficjalne;j”
i,nieoficjalnej”. W tym samym programowym artykule (Around ,, Bio-
graphical Perspectives”) nadmieniatem tez: ,Przed «Perspektywami
Biograficznymi» stawiamy (...) bardzo ambitne zadanie rozbudzania
«wyciszonych» do tej pory glosoéw, poprzez interpretacje przesztych
wydarzen chcemy odkrywac¢ podskorne znaczenia tekstow, a tak-
ze dazy¢ do pokazania, ze nauki nie uprawiaja wyabstrahowane
ze Swiata istoty, ale osoby — usytuowani kulturowo i spotecznie
zywi ludzie. W tak zakreslonym horyzoncie starac¢ sie bedziemy re-
alizowac zintegrowany program wydobywania na swiatlo dzienne
«doglebnego ruchu» mysli, mysli dla scalenia ktorych najbardziej

2 Motyw odczuwania ,braku” lub tez ,niedostatku” zaczerpnatem ze sktania-
jacego do medytacji fragmentu pisma pt. O Bogu, ktéry nawiedza mysl Emmanu-
ela Lévinasa, gdzie stawiane sa fundamentalne pytania: ,Dlaczego moéwimy? Czy
dlatego, ze istota myslaca ma co$ do powiedzenia? Ale dlaczego mialaby to powie-
dzie¢? Dlaczego nie wystarczyloby jej pomysle¢ to, co mysli? Czyz nie moéwi tego,
co mysli wlasnie dlatego, ze wykracza poza to, co jej wystarcza, i dlatego, ze jezyk
niesie ten doglebny ruch?” (Lévinas 2008: 252).
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adekwatna wydaje sie by¢ metafora kigcza. Ona to bodaj najlepiej
oddaje zalazkowy stan idei «do drazenia», «do pogtebienia», «do prze-
badania», jednoczesnie pozwalajac uciec od tyranii obiegowych ha-
set, wyplaszczajacych tradycyjny naukowy dyskurs (co sugerowat
w swoim Dzienniku metafizycznym Gabriel Marcel (1987))” (Tam-
ze: 15; thum. wlasne — M.K.; kursywa w oryginale).

W strone ,,sposobu dzialania” — podglebie myslowe
horyzontu tematycznego publikacji

Wyraznie wyczuwalny w powyzszym cytacie tryb manifestu ba-
dawczego pozostaje aktualny. Proponowana w nim strategia wy-
chodzenia naprzeciw kolejnym ,brakom” (poprzez ,drazenie”, ,po-
glebianie”, ,badanie”) wpisuje sie¢ w Bourdieu’anski styl uprawiania
nauki jako ,sposobu dzialania”. Przedkladany Czytelnikowi tom
jest zas kolejna odstong realizacji tej strategii; stanowi kontynu-
acje badan nad biografiami naukowymi, badan podejmowanych
przez co do swego skladu niestala grupe naukowcow, o doswiad-
czeniach wyrastajacych z pedagogiki, antropologii kulturowej, et-
nologii, socjologii, historii, literaturoznawstwa, kulturoznawstwa,
filozofii oraz nauki o komunikacji spotecznej. Ksigzka ta powsta-
wala dhugo. Jej zaczynem staly sie wystapienia kilkorga z Autorow
wspoltworzacych wraz ze mna merytoryczna warstwe konferencji
pt. Autobiografia — biografia — narracja. Perspektywy biograficzne
w praktyce badawczej/ Autobiography — biography — narration. Bio-
graphical perspectives in research practice (L6dz 29-30 maja 2012)3.
W trakcie tejze konferencji pojawily sie referaty Edyty Januszew-
skiej oraz Izabeli Lewandowskiej (Badacz wobec badanego. Rézne
dyscypliny — jedna perspektywa), Marcina Kafara (,Prawdziwe
zmys$lenie” w praktyce antropo-logicznej. Od literatury do doswiad-
czenia ,bycia w terenie”), Izabeli Kaminskiej (O (niejudanej probie
odnalezienia sie w roli ,praktykujacego badacza” — refleksja z pola
praktyki), Martyny Pryszmont-Ciesielskiej (,Ja” badacza w podej-
Sciu auto/biograficznym. Ujecie praktyczne), Michata Rydlewskie-
go (O pomieszaniu zycia z literatura. Wokét metafory ,, prawdziwego
zmys$lenia” jako autokreacji Marka Htaski), Danuty Urbaniak-Zajac

3 Konferencja ta zostala zorganizowana pod patronatem instytucjonalnym
Katedry Badan Edukacyjnych Uniwersytetu Lodzkiego i byta trzecia odstona 16dz-
kich spotkan biograficznych.
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(Badacz w badaniach empirycznych — refleksja metodologiczno-bio-
graficzna), Filipa Wroblewskiego (Ku sobie i z powrotem. Etnopoety-
ka jako préba autobiograficzna) oraz Andrzeja P. Wejlanda (Spojrzeé
na Swiat jak antropolog. Wyzwanie auto/ biograficzne). Wiele powo-
dow sprawilo, iz nasza publikacja nabierata pelnego ksztaltu przez
kolejnych kilka lat — jej finalne akcenty (artykul Iwony Kabzin-
skiej pt. Torun z oddali (migawki wspomnieri) oraz stylizowana na
rozmowe wypowiedz Michala Rydlewskiego i Marcina Kafara, po-
Swiecona kwestii nieoczywistych pol znaczen oplatajacych meta-
fore ,prawdziwego zmys$lenia”) to teksty datowane na koniec roku
2015. Wczesniej zas wystgpienia konferencyjne przeformutowane
zostaly do postaci pelnowymiarowych artykulow (co w wiekszosci
przypadkow wymusito réwniez zmiane ich tytutow), a uzupeknity je
teksty Natalii Bloch (O pozytkach ptynacych z przypadkéw, szwen-
dania sie i nomadologii. Autorefleksyjny reportaz antropologiczny)
oraz Anny Kacperczyk (, Nie musze sie tak bac!”. Rola autoetnogra-
fii w analizie emocjonalnych aspektéw dzialania wspinaczkowego),
napisane specjalnie na potrzeby niniejszej pracy.

3

Prezentowana ksiazka podzielona jest na trzy czesci odpowia-
dajace trzem korespondujacym ze soba warstwom tematycznym:
(i) aspektom biografii naukowych rozpietych na szerokim tuku do-
Swiadczen wykraczajacych poza obszar mieszczacy sie SciSle w za-
kresie tzw. badan empirycznych (Czesc I); (ii) biografiom naukowym
zwigzanym z doswiadczeniami ,terenowej” praktyki badawczej
(Czesc II); (iii) biografiom naukowym sytuujacym si¢ na przecigciu
wyroznionych wyzej horyzontow, w polaczeniu z horyzontem dodat-
kowym, a mianowicie literatura (Czesc II).

Czesc I otwiera esej Andrzeja P. Wejlanda poswiecony intry-
gujacym kwestiom ,malych autobiografii”. Autor — scalajac poety-
ke zwiewnej opowiesci z chirurgiczna precyzja mysli — rozpoczyna
swoj wywod od semantycznego rozbioru frazy ,patrze¢ na sSwiat jak
antropolog”; pozwala mu to na wyodrebnienie epistemologicznych
pozycji nowicjusza, eksperta i rewelatora, znajdujacych odzwier-
ciedlenie w hierarchii statusé6w uprawomocnianej w praktykach
antropologicznej wspolnoty dyskursu. Pozycje te — o czym dowia-
dujemy sie podazajac sladem odkrycia Wejlandowskiego — przekla-
daja sie na przyjecie okreslonych autobiograficznych postaw (Au-
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tor idzie w tym miejscu tropem znanych rozstrzygnie¢ Malgorzaty
Czerminskiej (2000), zachecajacej, by rozpatrywac autobiografie
wedle teoretycznego modelu trojkata, na ktory sktadaja sie postawy
Swiadectwa, wyznania oraz wyzwania). Najbardziej zajmujaca dla
Wejlanda okazuje si¢ by¢ postawa wyzwania, zaplatajaca sie z po-
zycja rewelatora; dowody na istnienie tego rodzaju zaleznosci kryja
sie w arcyciekawych, zwykle jednak traktowanych przez nas ,po
macoszemu” paratekstach: wstepach, postowiach, apendyksach,
wprowadzeniach czy przedmowach do glownych partii ksigzek. Dla
rewelatorow natomiast, jak sugeruje Autor szkicu, sa one nieoce-
niona przestrzenia tekstualna; to wlasnie w niej dokonywac sie bo-
wiem moga — poprzez wykorzystanie form ,malych autobiografii”
— akty objawiania naukowemu swiatu ,wielkich wyzwan”.

Cho¢ Andrzej P. Wejland nie odwotuje si¢ w swoich rozwaza-
niach bezposrednio do tego kontekstu, wydaje sie, ze uprawnio-
nym byloby osadzenie jego konceptu w ramach antropologiczne;j
perspektywy refleksywnej i to w podwojnym sensie: po pierwsze,
podawane przez Autora przyklady rewelatorskich autobiograficz-
nych postaw wpisuja sie w ciag ,zaciemnianych” wymiaréw etno-
grafii jako wspolnotowej praktyki dyskursywnej (Myerhoff, Ruby
1982; por. tez Kafar 2004, 2010)*, po drugie, sam tekst Patrzeé na
Swiat jak antropolog stanowi autobiograficzne wyzwanie; pikante-
rii temu subtelnemu gestowi intelektualnej prowokacji dodaje fakt,
iz, moim zdaniem, staje sie on w pelni jasny dopiero na tle in-
nych Wejlandowskich prac, wspottworzac wraz z nimi Swiadectwo
nawrocenia na ,antropologiczna antropologie” lub, jak ja nazywa
Autor Epifanii codziennosci, antropologie ,z czlowiekiem w srodku”
(Wejland 2010: 156).

Drugizartykulow zamieszczonych w Czescil przygotowata Danu-
ta Urbaniak-Zajac. Jest to ,refleksja metodologiczno-biograficzna”
skonstruowana w oparciu o schemat retrospekcyjno-analityczny,

* Barbara MyerhoffiJay Ruby (1982: 17-22) lacza autobiograficzne genry wy-
powiedzi z kategorig ,refleksywnosci” i zaznaczaja, iz mniej wiecej do czasu ukaza-
nia sie pod koniec lat 60. ubieglego wieku Dziennikéw Bronistawa Malinowskiego,
pojawialy sie one (sic/) w uwagach wstepnych do dziel antropologéw, wzglednie
w przedmowach, postscriptach etc. Tropy autobiograficzne lub quasi-autobiogra-
ficzne daja sie odszukaé¢ w wielu pracach pisanych poza gléwnym nurtem dyskur-
su antropologicznego, zas akcenty kryptoautobiograficzne znajdziemy w tekstach
uznawanych za klasyczne, np. w Smutku tropikéw Claude’a Lévi-Straussa czy
Grach spotecznych, polach, metaforach Victora Turnera (Kafar 2010); za sztan-
darowy przyklad polskiej pracy o takim charakterze uchodzi Spolecznos$é wiejska
Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej (Kafar 2007, 2011c).
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gatunkowo odpowiadajacy autobiografii intelektualnej (por. Ri-
coeur 2005). Dwie ptaszczyzny narracyjne przenikaja sie tutaj, two-
rzac linearna opowiesc, ktora — w zaleznosci od przyjetego punktu
widzenia — mozna postrzegac albo jako nieoficjalna ,matg historie”
mysli pedagogicznej w Polsce, albo jako ,prywatna historie” nie-
pokornego, dociekliwego badacza, podejmujacego, by postuzyc¢ sie
jezykiem Andrzeja P. Wejlanda, ,wielkie wyzwanie”. Autorka roz-
poczyna artykutl od przywotania epizodu zwiazanego z konczeniem
przez siebie doktoratu z pedagogiki spolecznej. Perypetie, jakie to-
warzyszytly Danucie Urbaniak-Zajac (niezakwalifikowanie przez jed-
nego z recenzentow pracy jako dysertacji doktorskiej — co wazne,
recenzent ow reprezentowal psychologie) traktowane sa jako pre-
tekst do krytycznego odniesienia sie¢ do dominujacego w pedagogice
kilka dekad temu ,stylu myslowego”. Styl ten zaplatatl si¢ z polem
specyficznie pojmowanych badan empirycznych, przy uwzglednie-
niu obowigzujacego w nim zestawu wytycznych o charakterze ,me-
todycznym”, nie zas ,metodologicznym”.

Odpowiedni sposéb przeprowadzenia argumentacji w Refleks;ji
metodologiczno-biograficznej ujawnia podnoszong przez Ludwika
Flecka (Autorka szuka inspiracji w promowanych przez niego ide-
ach) zmienng w czasie strukture zaleznosci zachodzacych miedzy
roznymi aspektami tego, co kolektywne, jednostkowe i dyskursyw-
ne (Fleck 2007b [1947], 2007c [1960]). Takie rozlozenie akcentow
umozliwia np. dostrzezenie w koniecznosci poprawienia tekstu
doktoratu, o czym opowiada Autorka, doswiadczenia co prawda
odciskajgcego silne pietno na jej biografii osobistej, ale w punkcie
startu mato znaczacego dla biografii badawczej (,opisane doswiad-
czenie bardzo istotne biograficznie (prowadzace do utraty pewnosci
siebie, budzace watpliwosci co do zasadnosci wyboru drogi zawodo-
wej itp.) bylo w tamtym okresie w zasadzie bezuzyteczne dla moje-
go rozwoju jako badacza” — czytamy). Dalsza praca retrospekcyjna
wiedzie Danute Urbaniak-Zajac ku ,wtornemu rozbudzeniu swia-
domosci” w rozumieniu Stephena Critesa® (2001: 43); w przedsta-
wianej autobiografii intelektualnej przyjmuje ono posta¢ naukowej
konwersji z pozycji ,metodyka” na pozycje ,analityka-metodolo-
ga” i postrzegane jest jako ,naturalna” wypadkowa rownowaznych
wzgledem siebie czynnikow takich jak: przeksztalcenia instytucjo-
nalne, kontakty z innymi , kolektywami myslowymi” (Autorka m.in.

5 ,Konwersja jest drugim przebudzeniem (reawakening) cztowieka, przebu-
dzeniem jego swiadomosci. Czlowiek po konwersji musi zmienié styl, musi tanczy¢
w nowym rytmie” — pisze filozof (Crites 2001: 43).
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podkresla wage jej wspolpracy z badaczami z Niemiec), komunitar-
na otwartos¢ na ,nowe wyzwania” i personalne predyspozycje do
stawienia czola tym ostatnim (,Otwarcie na réoznorodnosc¢ stato sie
dla mnie/dla nas punktem wyjscia do kruszenia wigkszych i mniej-
szych barykad” — przyznaje Danuta Urbaniak-Zajac).

Nastepna odslone Czesci I wypelnia ,autorefleksyjny reportaz
antropologiczny” w wydaniu Natalii Bloch. Poznanska badaczka
wykorzystuje kategorie trudng do przyjecia przez klasyczna odmia-
ne nauki, czyli ,przypadek” (ang. serendipity), aby — czyniac z po-
zornie blahego chwytu retorycznego poreczne narzedzie poznaw-
cze — sprobowac¢ wyznaczy¢ trajektorie swoich losow naukowych.
Wstuchujac sie w autobiograficzny gtos Clifforda Geertza, Autorka
tekstu O pozytkach z przypadkéw, szwendania sie i nomadologii
dokonuje istotnego dla siebie samej odkrycia: oto dopiero spogla-
dajac wstecz potrafie zobaczy¢, co robilam (wciaz nie bedac pewna,
czy w pelni jestem w stanie ,,objac to wzrokiem?”).

Czytajac tekst Natalii Bloch trzeba by¢ nad wyraz ostroznym.
W tym wypadku latwo ulec uwodzicielskiemu tonowi jezyka, kto-
ry wespot z wyjatkowa plastycznoscia toczonej opowiesci bierze
nas w perswazyjne wladanie; wowczas zaciemnia sie¢ drugie dno
przestania, jakie zdaje sie przyswiecac Autorce: ,Moja droga do an-
tropologii, a nastepnie do antropologii mobilnosci — uchodzstwa,
migracji i turystyki — to splot przypadkowych odkry¢ oraz kombi-
nacji woli i mozliwosci podazania za nimi” — wyznaje. Czyzby za-
tem w antropologii, o jakiej mowa rzeczywiscie chodzilo wylacznie
o serendipity — o czysty traf dla trafu? Owszem, nomadologia jako
strategia antropologicznego eksplorowania swiata ma polegac i na
»,Szwendaniu sie”, i na zdaniu sie na ,przypadki”, lecz te bez wspo-
mnianych ,kombinacji woli i mozliwosci podazania za nimi” nie
bylyby niczym wiecej niz zdarzeniami przeltamujacymi rutyne co-
dziennosci. W ,przypadku” trzeba umie¢ rozpoznac ,szanse”, odtad
»przypadek” zamienia sie w ,znak” (Skarga 2002), a ten, za przy-
zwoleniem Natalii Bloch, staje sie przeznaczeniem, o ile nie — po-
nownie — koniecznoscig podjecia mniejszego lub wiekszego (an-
tropologicznego) wyzwania. Siedem zwrotow zyciowo-badawczych
wyliczonych przez Autorke w trybie reportazowej quest narrative to
efekt — mam nadzieje, iz nie popelniam przewiny nadinterpretacji
— jej ,yruchomego” (nomadycznego) wypatrywania sytuacji sktada-
jacych cicha obietnice egzystencjalno-poznawczej niespodzianki.

Czes¢ I domyka wspomnieniowy esej Iwony Kabzinskiej pt. To-
run z oddali (migawki wspomnieri). Autorka realizuje w nim wyltozo-
na juz gdzie indziej dewize, mowiaca o tym, ze ,historie dyscypliny
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tworza takze autoetnografie” (Kabzinska 2013: 46). Tekst Iwony
Kabzinskiej to wynik — podobnie jak dzieje sie to u pozostalych
wspolautorow naszej ksiazki — refleksywnego nastawienia; tym ra-
zem ukierunkowane jest ono na poznawanie samego siebie poprzez
spotkania. Jakie spotkania? Kogo z kim lub czym? Kiedy po pierw-
szej lekturze roboczego wariantu Torunia z oddali wykonywaliSmy
z Iwong Kabzinska wspoétdzielona prace interpretacyjna doszedltem
do wniosku, iz sa to spotkania z miejscami, rzeczami i ludzmi. Ona
odnalazta tez wymiar spotkania ze sobg z przeszlosci, a ja, po po-
nownym uwaznym przeczytaniu Migawek wspomnieri, uzupeinilem
go o wymiar Jej spotkan z myslami. Wszystkie one tworza pale-
te spotkan wpisana w chronotop drogi (Bachtin 1982: 470-473);
w sensie dostownym jest to wahadlowa droga miedzy Warszawa
(gdzie Autorka mieszka na state) a Toruniem, dokad w rytmie co-
tygodniowym udawata sie, by speilniac¢ obowiazki nauczyciela aka-
demickiego. Niepostrzezenie, w autobiograficznej opowiesci, realna,
chcialoby sie rzecz — horyzontalna droga zamienia si¢ w wertykalna
podroz w glab siebie®; wyrazane greckimi stowami gnothi seauton
— poznawanie siebie zaczyna znaczy¢ tu w takim samym stopniu
odstanianie prawdy o sobie co, przenoszac nas na strone etykalna,
troske o siebie (w Swiecie hellenskim oddawana za pomoca picknie
brzmiacego zwrotu epimeleia heautou) (Skarga 2002: 177; por. tak-
ze Foucault 2010: 281-306).

Iwona Kabzinka poznaje siebie i troszczy sie¢ o siebie poznajac
i troszczac sie o ,scene” (Swiat materialny) i o ,Drugiego” (Swiat
ludzki) (Tischner 2006). Tak oto, bedac cztowiekiem formuje sie-
bie jako podmiot’. Czytelnik udajac sie wraz z Autorka w podroz
przechodzi przyspieszony kurs ,pedagogiki miejsca” (Mendel 2006)

6 Wyrézniajac stowko ,siebie” zgrywam sie ze znakomitymi intuicjami Romy
Sendyki, ktéra kulture przelomu wiekéw XX i XXI okresla jako naznaczona przez
»zwrot ku sobie”. Krakowska badaczka podkresla, iz, jej zdaniem, rosnaca dzis po-
pularnosé myslenia trybem zwrotnym jest wyrazem ,pewnej zmiany o ogolniejszej
naturze: bylby to ruch od «kultury ja» ku «kulturze siebier; od (ztudnej) autonomii
ku afirmowanej relacyjnosci; od koncepcji cztowieka jako indywiduum ku cztowie-
kowi «usieciowionemu». Bylby to swego rodzaju zwrot kopernikanski — ja z cen-
trum wszechswiata staje sie jednym z wielu elementéw (...) splatanej konstelacji”
(Sendyka 2015: 16; kursywa w oryginale).

7 ,Stowo «czltowiek» wskazuje na byt, podmiot — na relacje, na dzialanie, my-
Slenie, postepowanie, na sprawianie czegos$, odnoszenie si¢ do czegos. Pytajac
o czlowieka, pytamy o kogos, o to, kim jest; pytanie o podmiot zmierza ku temu,
jak jest, a wiec nie ku istocie, lecz ku sposobom bycia i warunkom, w jakim to
bycie spelni¢ sie moze. Catkowitego jednak rozdzielenia tych dwéch problematyk
osiggnacd sie nie da” — wyjasnia Barbara Skarga (2002: 177).
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i ,antropologii niedyskursywnej” (Majbroda 2013), poruszajac sie
po nasyconym wyjatkowa wrazliwoscia opowiadanym mu Toruniu.
Wedrujemy po Starym Miescie, przemykamy wieczorowa porg mie-
dzy jedna a druga dzielnica (nie wiadomo, dlaczego wczoraj nas
one zachwycaly i wywolywaly poczucie bycia ,u siebie”, dzi§ zas
pieczetuja nieomal kosmiczna ,obcos¢ Obcego”), wdychamy za-
pach sosen w ,okolicach DS-u”, wyobrazamy sobie fakture uniwer-
syteckich foteli ,w cieptym kolorze pomaranczowym”, smakujemy
yJtorunskiego serniczka” i ,katarzynek”... Spotykamy ludzi: panig
z portierni w DS-ie, zyczliwych kolegow z Katedry i studentow
— przede wszystkim studentow. To relacja ze studentami stawia-
na jest przez Iwone Kabzinska ponad inne relacje. W przyblizanej
historii nie bez powodu pojawia sie zdanie: ,UczyliSmy sie od sie-
bie nawzajem”; ufajac w autentycznosc¢ celowosci ozywiania tego
mocno nadwyrezanego obecnie idealu, dostajemy tekstualny do-
wod jego trwania. Zainteresowanie konkretnymi osobami zaczyna
sie juz w momencie pierwszego kontaktu z nimi (udziat w pracach
komisji egzaminacyjnej), a znajduje dopelnienie w procesie ucze-
nia Innych, i rownoleglym wzgledem niego, procesie uczenia Sie-
bie, albo lepiej byloby powiedziec — budowania Siebie. Pojawiaja-
ca sie tu symetria dawania i brania (Zawistowicz-Adamska 1948:
134-135) sprzyja podtrzymywaniu prawdziwie wspoélnotowych wie-
zi nawet wtedy, gdy sytuacja formalna temu nie sprzyja (Autorka
zmuszona byla rozstac sie z akademickim Toruniem w 2011 roku).
Odpowiedzialnos¢, wiernos¢ drugiemu, sprostanie fundamentom
etosu pracy z innymi i dla innych az do konca (,Z wdzigcznoscia
mysle o tych, ktorzy pozwolili mi dokonczy¢ prowadzenie semina-
rium magisterskiego. Uchronito to osoby, ktore zaczely pisa¢ pra-
ce pod moim kierunkiem przed koniecznoscig zmiany promotora”)
to aktualnie wartosci mato powazane w podlegajacym radykalnym
zmianom akademickim Swiecie (moze lepszym okresleniem bytoby
y,<akademickim swiatku”), tym bardziej wigc cenne sa Swiadectwa,
jak to Iwony Kabzinskiej, przekonujace, ze sens tego, co robimy
nie przyshuguje mitycznym skrawkom przeszlosci, lecz spelnia sie
w konstytutywnej dla nas terazniejszosci.

Czesc¢ II Auto/biograficznych aspektow praktyk poznawczych
to proba ,wyrazenia niewyrazalnego” (Nycz 2001: 17-49). W pierw-
szym rzucie podejmuje ja Filip Wroblewski, bioracy na siebie ryzyko
eksperymentu literacko-antropologicznego, przeksztatcajacego ka-
noniczng kategorie nie tylko badan nad kulturg — teren — w ,,model
do skladania”. To w jakiejS mierze obrazoburcze przedsiewziecie
staje sie wyjatkowo intrygujace poprzez, by sparafrazowa¢ Umberto
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Eco (2007: 157-158), przebijajaca z zawartosci treSciowej wykla-
danego nam ,etnopoematu” hiperbolicznga dyspersyjnosc¢. Kazda
fraza, kazda najdrobniejsza zbitka pojeciowa, ba, nieomal kazde
przywotane tutaj stowo dziata niczym schody Eschera, wywotujac
skojarzeniowy ,zawrot glowy”. Odbiorca zaprezentowanej pracy
— kiedy juz oswoi sie z forma idaca na przekor jego przyzwyczaje-
niom co do konwencji wyrazania mysli naukowej i zechce zdoby¢
sie na wysitek glebokiej lektury — znajdzie w niej nieprawdopodob-
na mnogosc¢ tropow, pobudzajacych (o ile nie przymuszajacych) go
do gruntownego zrekapitulowania wiedzy o tym, czym (lub kim)
jest ,teren”. Latwo sobie wyobrazic, iz w zaleznosci od nastawienia,
czytelnik Modelu do sktadania bedzie znajdowal w owym niestan-
dardowym akcie lektury albo niekryta przyjemnos¢, albo, wrecz
przeciwnie — pretekst do wyrazenia swietego oburzenia.

Filip Wroblewski swoim prowokacyjnym wystapieniem, jawnie
przekracza swiadomosciowy rubikon, transformuje (moze lepiej po-
wiedzie¢: utekstawia), nadajac jej swoisty znaczeniowy wyraz, epi-
stemologiczna pozycje ,antropologa codziennosci”, te przyjmowana
przez Rocha Sulime, a ttumaczona przez niego w nastepujacy spo-
sob: ,Dla antropologa codziennosci zréodlem jest wszystko, wszyst-
ko tez jest dla niego terenem. Tym samym status zrodia i status
terenu przestaje mie¢ sens. Pozostajac przy starym jezyku etno-
grafow, zrodlem i terenem dla antropologa codziennosci jest przede
wszystkim on sam dla innych i przez to sam dla siebie. Antropolog
codziennosci «zawsze» jest na badaniach: przy domowym obiedzie,
w supermarkecie, w uniwersyteckiej kawiarni, na ulicy i podczas
snu” (Sulima 2000: 7-8).

Model do sktadania udowadnia, ze status ,terenu” ciagle ma
sens, choc¢ dzis jest to sens inny niz ten, do ktérego przywykliSmy
przez dziesieciolecia naszej praktyki badawczej i przeciwko ktore-
mu pottorej dekady temu wystepowal Sulima.

Inne jeszcze oblicze namystu nad ,wyrazaniem niewyrazalnego”
pokazujg Marcin Kafar i Michat Rydlewski. Weztowa staje sie dla
nich metafora ,prawdziwego zmyslenia”, ktora przetransponowana
z obszaru literatury i literaturoznawstwa na grunt refleksywnego
spojrzenia na praktyke poznania urasta do rangi znakomitego ,we-
hikutu konceptualnego”, dajacego sposobnos¢ poruszenia statycz-
nych do tej pory przestrzeni dyskursywnych.

Michatl Rydlewski w na poty biograficznym, na poty zas auto-
biograficznym szkicu pt. Wszyscy jestesmy wymysleni stara sie
wysyci¢ potencjal idiomu ,prawdziwego zmys$lenia”, zrodlowo osa-
dzonego w tworczosci Marka Hlaski; uruchamiajac klucz kulturo-
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znawczo-filozoficzny przypomina czytelnikowi, iz dla autora Piek-
nych dwudziestoletnich literatura stanowila ,miejsca autokreacji
tozsamosci oraz przeplatania sie fikcji i rzeczywistosci”. Jednocze-
Snie Rydlewski zmusza nas do pamietania, iz w pisarstwie Hla-
skowskim niczym w zwierciadle odbijaja sie zewnetrzne, politycz-
no-spoteczne uwarunkowania epoki socjalistycznej w powojennej
Polsce. Literacki zabieg ,prawdy zmyslonej” winien by¢ zatem po-
strzegany jako strategia radzenia sobie z trudna, o ile nie wrecz nie-
mozliwa do zaakceptowania rzeczywistoscia. Z perspektywy Hlaski-
-czlowieka i Hlaski-pisarza zyjacego w czasach komunistycznych
system ten sam w sobie byl ,fantastycznie zaaranzowany”. Pomyst
opisania owego przesigknietego ,surrealng dziwnoscia” swiata daje
sie wiec odczytywac jako podszyty rozpacza symboliczny akt ,wzie-
cia w rame”, czyli przeniesienia w sfere fikcji literackiej przejawow
trawiacej go ,malosci i nedzy”.

W drugiej partii swojego artykutu Michat Rydlewski sprawdza
na sobie jako antropologu aktualnosc¢ bliskiej mu jeszcze w okresie
dziecinstwa i dorastania Hlaskowskiej idei ,prawdziwego zmysle-
nia”. Po latach przechowywania w zakamarkach pamieci wywoty-
wana jest ona w reakcji na podwojny kryzys: podmiotu indywidual-
nego (Autora Wszyscy jestesmy wymysleni) i podmiotu zbiorowego
— wspolnoty antropologow przelomu wiekow. Jak odnalezé siebie
w Swiecie, co do ktorego mam Swiadomosc¢ jego konwencjonalno-
Sci? — zastanawia si¢ Rydlewski i zdobywa sie na wyznanie: ,Wro-
citem do Marka Hlaski z nowym pytaniem. Szukatem u niego odpo-
wiedzi, jak zyC z poczuciem swojego wlasnego «wymyslenia»? Jak,
pomimo sztucznosci slow wypowiedzianych przez innych, powie-
dzie¢ cos szczerze i naprawde?”. To dylemat, trzeba przyznac, nie-
bagatelny, co wiecej, tylko pozornie wyczerpujacy sie w sferze od-
czucia indywidualnego. Mamy tutaj bowiem do czynienia z wielkim
sproblematyzowaniem motywu do niedawna postrzeganego przez
badaczy kultury jako ,pelnia ludzkich mozliwosci” — tak na ,Swia-
domosc¢ naszej Swiadomosci” patrzyta chociazby Barbara Myerhoff
(2010: 32). Autodiagnoza postawiona w Wszyscy jesteSmy wymy-
Sleni z przepelnionego nadzieja pragmatycznego zadowolenia czyni
wiec egzystencjalne przeklenstwo. Czy da sie od niego uwolnic? Czy
panaceum na nie faktycznie jest prawda ,mojej opowiesci’? Na te
pytania chyba wciaz nie znamy odpowiedzi.

Marcin Kafar ostrze uwagi kieruje na odrebne aspekty ,praw-
dy zmyslonej”. Interesuje go zrekonstruowanie wielowymiarowych
zaleznoSci istniejacych miedzy Swiatem rzeczywistym a fikcjonal-
nym; pole eksploracji jest nietypowe: sprowadza sie¢ mianowicie
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do skrajnie ambiwalentnego doswiadczenia, polegajacego na za-
mykaniu ,zywego zycia” w tekscie zlozonym ze sporzadzanych po
raz pierwszy notatek terenowych, a nastepnie powtoérnym odbio-
rze w zyciu pozatekstualnym (toczy sie ono w Domu Pomocy Spo-
tecznej dla Przewlekle Chorych) tego, co przedtem poddane zostalo
dyktatowi pisma. Zmieszanie statusu ontologicznego rzeczy pier-
wotnie nalezacych do rozdzielnych porzadkéw okazuje sie wysoce
niepokojace (wstrzasowe, jak powiada Autor), ale tez rodzi poznaw-
cza ciekawosé, co doskonale oddaje nastepujacy ustep ,, Prawdzi-
wego zmyslenia” w praktyce badawczej. ,Sadze, iz, przynajmniej
do pewnego stopnia, stan zawieszenia, w jaki (...) popadlem, trwa
po dzis dzien, wszelako zmianie ulegla perspektywa, wedle ktorej
postrzegam rzeczy usytuowane na przecieciu tego, co realne i tego,
co utekstualnione, albo inaczej: tego, co poprzez stekstualizowanie
przemienia si¢ w osobliwa forme realnosci, stanowiac odtad «praw-
de zmyslona»”.

Po ,zwrocie tekstualnym” (por. m.in. Clifford, Marcus 1986;
Clifford 2000) wiemy doskonale, iz dosSwiadczenie badawcze zawsze
zawiera komponent tzw. realnej obecnosci oraz komponent obec-
nosci zaposredniczonej przez mysl i pismo. Marcin Kafar — zgod-
nie z regula wstepnych rozpoznan — rozcigga doswiadczanie ,bycia
w terenie” na doSwiadczanie literatury. W procesie tym towarzyszy
mu — pokrewny Markowi Hlasce w jego ,zmysSleniowo-prawdziwo-
Sciowych” intuicjach — amerykanski pisarz Paul Auster. Skladajac
przed czytelnikiem raport z lektury Austerowskiej powiesci pt. Noc
wyroczni (zbudowana jest ona w oparciu o koncept ,true false”, an-
glojezyczny odpowiednik ,prawdziwego zmyslenia”), Kafar wchodzi
w obszar ,gry narracyjnej”’, umozliwiajacej mu rozszerzenie hory-
zontu analitycznego o to, co nie miesci sie¢ do konca ani w obrebie
sprawdy”, ani w obrebie ,fikcji”, zajmujac pojemna przestrzen ,po-
miedzy”, w ktérej na plan pierwszy wysuwa sie rys auto/biograficz-
ny (Autor dookresla go korzystajac ze wsparcia Javiera Mariasa,
Virginii Woolf, nade wszystko zas Paula Ricoeura).

W tekscie pt. ,Prawdziwe zmyslenie” — nieoczywiste pola zna-
czen metafory literackiej, Michat Rydlewski i Marcin Kafar, wyste-
pujac z odmiennych pozycji poznawczych, wykorzystuja strategie
dialogicznej rozmowy, by pokusi¢ sie¢ o stopniowe, dwuglosowe
przyblizanie idei rozpodobnionej wczesniej w pojedynczych autor-
skich wypowiedziach. Rozmowa dialogiczna, co stusznie podnosi
Loic J.D. Wacquant (2001: 4-5), ,pozwala na skuteczne interwenio-
wanie w Srodku tekstu, na jego zmiane, na krytyke i dzieki temu
umozliwia dialog. Zmuszajac mysliciela do reagowania na mysle-
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nie innych, ucieleSnione przez osobe rozmowcy (...), sktania go do
rezygnacji z zamkniecia sie w ramach jezyka i historycznie okre-
Slonej tradycji intelektualnej, a zatem do wpisania sie¢ w szersza
przestrzen. I w koncu — co najwazniejsze — dialog daje czytelnikowi
obraz procesu intelektualnego, ktéry doprowadza autora do zajmo-
wanego w danej kwestii stanowiska; pozwala uchwycic jego metode
in actu. Krotko mowigc, (...) odbiera w jakims$ sensie autorowi jego
pozycje autorytetu, a czytelnika pozbawia biernosci, dostarczajac
im obu srodkow komunikacji wolnej od cenzury, ktora jest wpisana
w konwencjonalne formy wymiany mysli naukowej”.

Nasz dialog dotyczacy metafory ,prawdziwego zmyslenia”
uzmystowil nam, jak wysoce zlozone problemy kryja sie za skle-
jonymi w przeblysku pisarskiego geniuszu slowami, i jak moc-
no — to sytuacja paradoksalna — z jednej strony rozmijamy sie,
z drugiej zas jesteSmy wspolbiezni w wypracowywaniu stanowisk
odnosnie do Hlaskowskiej i Austerowskiej kategorii ,prawdy zmy-
Slonej”. Tytulowe ,nieoczywiste pola znaczen” zderzaja dziedzinowe
i dyscyplinarne dyskursy — filozoficzny, teoretyczno-kulturowy, an-
tropologiczny, medioznawczy, filologiczny, literaturoznawczy, jezy-
koznawczy, historyczny, etyczny; te zas sprawiaja, iz mysl robi sie
zwrotna, cyrkulujac podwaza sama siebie, wybiega w przod zagar-
niajac nowe watki, po czym zatrzymuje sie, zawraca, i zmierza na
ukos, a wszystko po to, by finalnie odnalez¢ sie¢ — tak zwykle bywa
w przypadku bytéw na wskros heterotopicznych (Foucault 2005)
— W topos koinéds, miejscu wspolnym, przywodzacym do tacznego
zaistnienia elementéw o cechach przypominajacych te ze stynne;j
chinskiej encyklopedii Borgesa (Kafar 2011d: 90). Sila oddziatywa-
nia heterotopii ,prawdziwego zmyslenia” jest ogromna — czy ich
czas dopiero nadchodzi?

W Czesci III Auto/biograficznych aspektéow praktyk poznaw-
czych zawarte sa cztery teksty o roznym odcieniu tej samej spe-
cyfiki tematycznej, uwzgledniajacej sytuacje nadawania badaniom
z zakresu nauk spolecznych i humanistycznych podmiotowego
charakteru.

Czesc¢ te otwiera artykul Martyny Pryszmont-Ciesielskiej (,Ja”
badacza w podejsciu auto/biograficznym), w ktorej zamysle lezy
opracowanie mapy pojeciowej dla badaczy zdecydowanych uzbra-
jac realizowane przez siebie projekty badawcze w doswiadczenie
osobiste. Zakladajac, iz biografia ,jest jednym z najbardziej inspi-
rujacych zrodet wiedzy na temat Swiata spotecznego” oraz ze ,sta-
nowi ona rowniez wazny, a zarazem zlozony czynnik ksztaltujacy
nauke”, Autorka za cel obiera ,rekonstrukcje drog, jakimi moze
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zmierzac¢ badacz przekonany o sile oddzialywania wlasnej biogra-
fii na podejmowana aktywnosc¢ naukowg”. Podstawowym pytaniem
w takim kontekscie jest, co zrozumiate, pytanie o sposéb umiejsca-
wiania podmiotu poznajacego w procesie badawczym.

Martyna Pryszmont-Ciesielska wyodrebnia dwie perspektywy:
(i) autobiograficzna, gdzie kluczowym punktem odniesienia dla po-
dejmowanej problematyki jest bagaz indywidualnych doswiadczen
badacza oraz (ii) auto/biograficzng, osadzona na epistemologicz-
nym postulacie rownowazenia doswiadczen wtasnych z doswiad-
czeniami badanych osoéb. Wedle proponowanego przez Autorke
podzialu pozycje autobiograficzna i auto/biograficzna najmocniej
uzewnetrzniaja sie w podejsciach biograficznym, etnograficznym i,
zyskujacym wsrod pedagogow coraz wieksze metodologiczne zaufa-
nie (Cervinkova, Gotebniak 2010, 2013), badaniach w dziataniu.

Drugim tekstem Czesci III jest ,Nie musze sie tak baé!”. Rola
autoetnografii w analizie emocjonalnych aspektéw dziatania wspi-
naczkowego Anny Kacperczyk, ktora najpierw drobiazgowo zre-
konstruowala, a nastepnie poddata szczegoltowej analizie od stro-
ny metodologicznej warstwe osobistych doswiadczen badawczych.
Jako wyjsciowg rame konceptualna Autorka przyjmuje osadzone
na gruncie etnograficznym badania nad spotecznym swiatem wspi-
naczy. Pod tym katem rozwazane sa wielorakie sposoby radzenia
sobie z emocjonalnymi aspektami dzialania wspinaczkowego, wy-
dobywanymi z obserwacji sytuacji napotykanych w trakcie badan
terenowych, materialow wideo, zastanych zrodet autobiograficz-
nych, wywiadow z innymi wspinaczami, jak rowniez tworzonych
przez Autorke tekstow autoetnograficznych.

Glownym przedmiotem zainteresowania Anny Kacperczyk sa
emocje doswiadczane przez wspinaczy bezposrednio w trakcie
czynnosci wspinaczkowych. Momentem rozbudzenia swiadomosci
co do wagi interpretacyjnej tego wymiaru przezy¢ stato sie obser-
wowanie inicjalnej sceny wspinania sie przez matego chlopca; sce-
na ta zainspirowata Autorke do przywotania wtasnych doswiadczen
strachu i do metodycznego odtworzenia ich za pomoca pisarstwa
autoetnograficznego oraz notatek sporzadzanych na poczatku swo-
jej kariery wspinaczkowej. Dalszy proces poszukiwan zrédet i ich
analizy potwierdzil, iz nie sg to doSwiadczenia odosobnione; naleza
one do ,naturalnego” wyposazenia kulturowo-spolecznego swiata
wspinaczy, majacych okreslony repertuar zachowan mentalnych
stuzacych pokonywaniu strachu.

Auto/biograficznej stronie badan empirycznych poswiecone sa
takze dwa pozostale teksty zamieszczone w naszej ksigzce.
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Pierwszy z nich, O (nie)Judanej prébie odnalezienia sie w roli prak-
tykujacego badacza. Refleksje z pola praktyki, autorstwa Izabeli
Kaminskiej to refleksywny (albo, jak chce tego Autorka, autoreflek-
syjny) szkic zawierajacy wnikliwg analize ,ja” badaczki, doznajacej
yzmieszania” tozsamosciowego, wynikajacego z koniecznosci row-
noleglego operowania w Swiecie spotecznej praktyki (wystepowanie
w roli asystenta rodziny) i Swiecie akademickim (wchodzenie w role
badacza). Tekst uzewnetrznia trudnosci, jakich Kaminska doswiad-
czyla, probujac pogodzi¢ w sobie skrajnie momentami kontradyk-
cyjne plany dyskursywne, ujete za pomoca obrazowego oksymoro-
nu ,praktykujacego badacza”. W istocie rzeczy, ,praktyk” i ,badacz”
okazuja sie by¢ figurami przypisanymi do przeciwleglych biegu-
now, odpowiadajacych odmiennym postawom: postawie uczestnika
oraz postawie obserwatora. Podstawowy, wyrosty w czasie rzeczy-
wistym dylemat Autorki sprowadzat sie do mozliwosci przekrocze-
nia owego paradoksu postaw, skutecznie utrudniajacego jej pro-
wadzenie badan i jednoczesne pozostanie wierna sobie w kwestii
odpowiedzialnosci za osoby, z ktorymi pracuje ,w terenie”. Szan-
sa na przelamanie metodologiczno-etycznego impasu wytonila sie
w zmianie podejscia badawczego z ,badan w dzialaniu” na ,badania
przez dziatanie”; to z kolei, w jej zamysle, miato da¢ sposobnosc¢
wyksztatcenia odpowiedniej postawy epistemologicznej, umozliwia-
jacej owocna realizacje rozpoczetego projektu. Efekt decyzji podje-
tej przez Izabele Kaminska byt zaskakujacy dla niej samej, pozwolit
bowiem, owszem, zyskac¢ duza doze samoswiadomosci (badawczej),
wciaz jednak nie rozstrzygnal wszystkich watpliwosci co do stusz-
nosci dzialan podejmowanych wzgledem siebie i innych.

Rozpatrywany na metapoziomie artykul O (nie)judanej prébie od-
nalezienia sie w roli praktykujacego badacza stanowi wyraz dokonu-
jacych sie przemian, jakie w ciggu ostatnich dwoéch dekad zachodza
w dyscyplinarnej swiadomosci pedagogiki. Zarowno to wystapienie,
jak i omawiane wczesniej wystgpienie Danuty Urbaniak-Zajac ob-
jawiaja rosniecie w site ,humanistycznie zorientowanej pedagogiki”,
ktora przepowiedzial w swoich pracach Dariusz Kubinowski (por.
m.in. Kubinowski 2006, 2010; Kubinowski, Nowak 2006).

Drugi, a zarazem ostatni ze szkicow, z jakimi przyjdzie obcowac
w tej ksiazce Czytelnikowi, to nastrojony ,humanistycznie” dwugtos
Edyty Januszewskiej (pedagoga) i Izabeli Lewandowskiej (history-
ka), prezentujacy spektrum podejsc, ktore zdaja sie podpadac pod
wytyczne przypisane przez Stawomira Krzychate (2007: 19-20) fi-
gurze ,obserwujacego obserwatora”: ,Obserwatorem jest tu badacz,
a rekonstrukcja procesu badawczego przekracza jego obserwacje
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i zwiazane z nig interpretacje i kategoryzacje. Obserwacja obserwa-
tora przenosi dyskurs metodologiczny na inny poziom, gdy perspek-
tywa obserwacji, logika interpretacji i procedura kategoryzacji, krot-
ko mowiac — sama praktyka badawcza poddana zostaje obserwacji,
interpretacji i kategoryzacji” (zapis zgodny z oryginalem).

Autorki artykulu Badacz wobec badanego. Rézne dyscypli-
ny — jedna perspektywa skupiaja sie na relacji badacz — badany,
relacji uwiklanej w ,kontekst sytuacyjny i gleboko zakorzenione;j
w perspektywie spotecznej i humanistycznej”. Spoiwem toczonych
rozwazan jest tutaj wspotdzielony (chciatoby sie rzec — auto/bio-
graficzny) korpus doswiadczen zorientowanych na: (i) uwarunko-
wania roli badacza, (ii) terapeutyczne aspekty sytuacji badawczej,
(iii) czynniki utrudniajace podtrzymywanie relacji badacz — badany,
(iv) przelamywanie barier relacyjnych, wreszcie, (v) dylematy etycz-
no-moralne, pojawiajace si¢ w kontekscie podejmowanych zobo-
wiazan badawczych.

3

W znakomitym eseju pt. Mroczek: zapominanie i pomijanie w na-
uce, Oliver Sacks, zastanawiajac sie nad zaskakujacymi zrodlami
regresu w nauce, pisatl: ,Co sprawia, ze dana obserwacja czy nowa
idea jest akceptowana, dyskutowana, zapamietywana? Co moze
temu zapobiec, nawet jesli jest ona w sposob oczywisty wazna badz
wartosciowa?

Freud w odpowiedzi na to pytanie podkreslitby znaczenie we-
wnetrznego oporu: nowa idea wydaje sie bardzo grozna czy odstre-
czajaca, wiec nie pozwala sie jej na pelny dostep do umystu. Bez
watpienia tak bywa, lecz to wyjasnienie sprowadza wszystko do psy-
chodynamiki i motywacji; nawet w psychiatrii potrzeba czegos wiece;.

Nie wystarczy bowiem tylko spostrzec, «uchwyci¢» co§ w mgnie-
niu oka. Umyst musi to sobie przyswoi¢, zatrzymac. Wydaje mi
sie, ze ten proces przyswojenia, tworzenia przestrzeni mentalne;j
— formultowania kategorii potencjalnie polaczonej z innymi (oraz
gotowosc¢ do takiej aktywnosci) maja kluczowe znaczenie dla okre-
Slenia, czy dana idea lub dane odkrycie zakorzenia sie i zaowocuja,
czy tez raczej zostana zapomniane: zwiedna i uschna bezpotomnie.
Pierwsza trudno$¢ — pierwsza bariera — tkwi w naszym umysle:
musimy umiec otworzyc¢ sie na nowe idee, a potem uswiadomic je
sobie trwale i w pelni; musimy nadac¢ im forme pojeciowg i utrzy-
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mac je w umysle nawet wtedy, gdy nie pasuja do naszych pogladow,
przekonan czy kategorii (albo sa z nimi sprzeczne)” (Sacks 1996:
107-108).

Czy Auto/ biograficzne aspekty praktyk poznawczych zastuguja
na potraktowanie ich jako przyczyniajacych sie do konstytuowania
sie nowego dyskursu o nauce? Dyskursu zaplecionego wokot idei re-
fleksywnosci rozumianej tak, jak chcieli tego Barbara Myerhoffi Jay
Ruby (1982: 18), gdy mowili: ,Nauka jest refleksywna tak dhugo jak
dtugo jej odkrycia pozostaja zwrotne wobec systemu, w ktorym sa
objasniane, rzucajac swiatlo na srodek umozliwiajacy ich zgroma-
dzenie” (kursywa moja — M.K.). Dyskursu doceniajacego wage pier-
wiastka osobowego w tworzeniu wiedzy i utrzymywaniu moralne;j
otoczki prowadzonych przez nas badan. Dyskursu zyskujacego pra-
womocnos¢ w auto/biograficznych postawach, odciskajacych swe
pietno na dzialaniach badawczych i ich (tekstualnych) skutkach.
Dyskursu nobilitujacego autorskie sygnatury, uzasadnione obecno-
Scig zywych ludzi w tym, co zwiemy ,Swiatem naukowym”.

Ocene te pozostawiam Czytelnikowi, zyczac Mu, wraz z pozo-
stalymi wspotautorami tej pracy, by czas, jaki poswieci na jej lek-
ture, nie byl czasem straconym...
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