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ROLA | ZNACZENIE MIAST W BUNTACH
PRZECIW OTTONOWI |

Streszczenie. W trakcie swego panowania Otton | musiat stawié czota trzem powaznym bun-
tom przeciw jego wtadzy, to jest swych braci Thankmara i Henryka oraz swego syna Liudolfa.
Celem niniejszej pracy jest przedstawienie roli i znaczenia miast w tych wystapieniach na
podstawie analizy Zzrédet gtéwnie o charakterze narracyjnym. W wyniku przeprowadzonego
postepowania badawczego mozna stwierdzi¢, ze znaczenie wszelkiego rodzaju umocnionych
placéwek byto bardzo duze, poniewaz umozliwiaty one znaczne umocnienie sie w regionie.
Odnos$nie do Thankmara taka rola przypadta Eresburgowi i Laér, ktérego kapitulacja oznaczata
nawet faktyczny koniec rebelii. Nie inaczej byto w pozostatych wypadkach, kiedy to w po-
wstaniu Henryka walki koncentrowaty sie wokdt Merseburga, Chevermont i Scheidungen,
a dla Liudolfa centralnym punktem oporu stata sie ostatecznie Ratyzbona. W tym ostatnim
wystapieniu znaczaca rola przypadta takze takim osrodkom jak Moguncja, Kolonia, Augsburg
i Schwabmiinchen w Szwabii.

Stowa kluczowe: Otton |, Thankmar, Henryk, Liudolf, Eresburg, Laér, Merseburg, Chever-
mont, Scheidungen, Ratyzbona, Augsburg, Schwabmiinchen

Pierwsza cze$¢ panowania Ottona I charakteryzowaly gwattowne bunty prze-
ciw jego wladzy, czego powdd widzi si¢ gléwnie w zmianie stylu rzadéw tego
wiadcy w poréwnaniu z rzadami jego ojca. Najogélniej méwiac — podczas gdy
Henryk I nie wahal si¢ nawigzywaé stosunkéw przyjazni z innymi krélami,
a takze z wlasnymi lennikami, i to nie tylko z ksigz¢tami, lecz réwniez z przed-
stawicielami Kosciota i potezniejszymi hrabiami, dzigki czemu jako pierwszy
posréd réwnych zdobyt szerokie uznanie dla wlasnych rzadéw, to jego syn nie
zamierzal juz zawiera¢ ze swymi poddanymi ukfadéw na zasadzie réwnosci,
co zamanifestowal, m.in. mianujac w 936 r. Hermana Billunga nastepca po
legacie Bernardzie i w 937 r. Gerona po zmarlym Zygfrydzie. W tym okresie
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sytuacje Ottona I po $mierci Henryka I komplikowata dodatkowo kwestia
wyposazenia i pozycji jego braci Thankmara i Henryka, a nieco pdzniej réwniez
wlasnego syna Liudolfa'.

Do wasni wewnatrz panistwa doszto bardzo szybko po koronacji krélewskiej
Ottona I, bo juz w 937 r. Jak zapisat tak zwany Kontynuator Reginona z Priim,
w tymze roku doszto do wiclkiej niezgody miedzy Henrykiem, bratem kréla,
a Eberhardem, ksi¢ciem Frankéw, z powodu sporéw migdzy ich wasalami®.
O wydarzeniach tych wspomniat takze Widukind, ale jego zdaniem powodem
konfliktu byta przepetniajaca Saséw duma z racji posiadania kréla z wlasnego
kregu, tak ze uwazali za niegodne stuzy¢ innym plemionom oraz wzdragali si¢
zawdzigcza¢ lenna komus innemu niz krélowi®. Odnosnie do motywu konfliktu
podanego przez Widukinda, to jest sasko-frankijskiego antagonizmu, wyrazono
w literaturze przedmiotu powazne watpliwosci. Po pierwsze, zauwazono, ze ter-
min guaestura uzyty przez kronikarza byl synonimem officium, czyli swego ro-
dzaju urz¢du, ktdry mozna bylo otrzymad tylko dzigki fasce krélewskiej i ktory
niewatpliwie przystugiwat Eberhardowi do konca panowania Henryka I. Wraz
ze zmiang na tronie, jak zaznaczono powyzej, doszto do zmiany w pojmowaniu
i sprawowaniu rzadéw, co thumaczy, ze dopiero teraz Sasi zglosili pretensje do
bezposredniej zaleznosci od kréla®. Po drugie, po wyznaczeniu przez Henryka
I tylko jednego nastepcy wytworzyta si¢ w rodzinie Liudolfingdéw sytuacja nie-
pozostajaca bez wplywu na dotychczasowa pozycje Eberharda jako dux regni czy
secundus a rege, usitujacego zapewne tak jak Otton I w calym tym sporze roz-
budowa¢ swe pozycje wladcze ponad granice szczepowe w regnum Francorum
et Saxonum w celu zachowania swej dotychczasowej roli’. W tym kontekscie
podkresli¢ jeszcze warto, ze wbrew zapatrywaniom wezesniejszej literatury Ot-

tonowi I poczatkowo udato si¢ porozumie¢ ze swym bratem Henrykiem za ceng

' Vide: G. ALTHOFF, Die Ottonen. Kinigsherrschaft obne Staat, Stuttgart—Berlin—-Kéln 2000, 5. 69
in.; H. BEUMANN, Die Ottonen, Stuttgart—Berlin—K6ln 2000, s. 58 i n.; J. SOCHACKI, Formowanie sig
wezesnosredniowiecznego panstwa niemieckiego w latach 919-962, Stupsk 2014, s. 218 i n.; IDEM, Po-
czqtki panstw. Niemcy, Poznan 2016,s. 92 i n.; J. STRZELCZYK, Otton I Wielki, Poznai 2018,s. 78 i n.

* Continuator Reginonis Trevirensis, MGH SS 1, ed. G.H. PERTZ, Stuttgart 1976, s. 617.

3 Widukindi monachi Corbeiensis rerum gestarum Saxonicarum libri tres, SCRG LX, ed. P. HIRSCH,
Hannover 1935,11, 6,s. 71.

* T. 2071z, Amicitia und Discordia. Zu einer Neuerscheinung iiber das Verhiltnis von Konigtum
und Adel im friihottonischer Zeit, ,Francia” 1989, R. 1,s. 173 in.

> M. BECHER, Rex, dux und gens. Untersuchungen zur Entstehung des sichsischen Herzogtums
im 9. Und 10. Jahrbundert, Paderborn 1996, s. 239 i n.
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uczynienia z niego w panistwie drugiej osoby po krélu®. Zapewne ten wiasnie
fake byt tlem walk w 937 r. miedzy Henrykiem a Eberhardem.

Wedtug relacji Widukinda pierwszy do dziatan zbrojnych przystapit ksiaze
frankonski, atakujac Helmern w Hassegau, gréd nalezacy do niejakiego Bru-
ninga. O znaczeniu tego o$rodka trudno jest cokolwick powiedzie¢, ale wydaje
si¢, ze w tym wypadku nie chodzito o wzgledy natury strategicznej. Widukind
zaznaczyl przeciez nieco wezesniej niech¢é Saséw do zawdzigczania lenn komus
innemu niz Ottonowi I, zatem wystapienie Eberharda przeciwko Bruningowi
nalezy oceni¢ jako atak na niewiernego wasala i stad tez zapewne surowe po-
traktowanie tej miejscowosci — spalenie zabudowan i wymordowanie mieszkan-
cow. Za ten czyn krdl nakazat ksigciu frankoriskiemu dostarczy¢ koni o tacznej
wartosci stu talentéw, a jego wodzom nies¢ psy az do Magdeburga’. Mimo po-
jednawczych gestéw Ottona I wobec frankonskiego moznowtadztwa w tym
grodzie® spér miedzy Eberhardem a Bruningiem trwat nadal. Z dost¢pnych Zré-
det nic nie wiadomo o zdobywaniu jakich$ o$rodkéw miejskich, by¢ moze dla-
tego, ze byly one za matle, a tym samym niezbyt znaczace, w kazdym razie walki
prowadzono w sposdb wyjatkowo okrutny, dopuszczajac si¢ wszg¢dzie zniszezen
i podpaler?’.

Otton I weiaz usitowal rozwigzaé ten spér na drodze pokojowej, zwotujac
w maju 938 r. zgromadzenie w Steele, gdzie wybaczono wszystkim zaktécaja-
cym pok¢j ich winy, mimo ze ci si¢ nie stawili'’. Taka postawa Eberharda i jego
zwolennikéw wynikata zapewne z opowiedzenia si¢ po ich stronie przyrod-
niego brata Ottona I Thankmara. Jak juz wspomniano, Otton I zdecydowat
si¢ po $mierci Zygfryda (3 grudnia 937 r.)"! powierzy¢ jego funkcje Geronowi,
bratu zmartego, ale pretensje do tego urzedu zglaszat réwniez Thankmar,

co wedtug Widukinda motywowat swym pokrewienistwem z Zygfrydem,

¢ Swiadczg o tym przekazy: HROTSVITHA, Gesta Ottonis, [w:] Hrotsvithae opera, SCRG XXXIV,
ed. P. VON WINTERFELD, Berlin 1902, v. 153 i n.; Flodoardi annales, MGH SS 111, ed. G.H. PERTZ,
Hannover 1839, s. 383; LIUTPRAND, Antapodosis, [w:] Liutprandi opera, ScCRG XLI, ed.
J. BECKER, Hannover—Leipzig 1915, 1V, 20, 5. 115. Vide: M. BECHER, Otton Wielki. Cesarz i panstwo,
przekt. B. Lipka, O$wigcim 2020, s. 92.

7 Widukindi...,11,6,s. 71 in.

8 IThidem,11,7,s.72.

9 Ibidem, 11, 10, 5. 73.

10 Ihidem, 11, 10, 5. 74.

" Vide: Ch. LUBKE, Regesten zur Geschichte der Slaven an Elbe und Oder (vom Jahr 900 an), t. 2,
Berlin 1985, s. 81.
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aczkolwiek tylko kognatycznej natury'. O wiele bardziej prawdopodobne wy-
daje si¢ jednak, ze swe prawa uzasadniat posiadaniem wyzszej rangi w obrebie
rodu Zygfryda, jako syn Henryka I, oraz posiadaniem po matce dziedzicznych
praw do Merseburga’.

Thankmar i Eberhard przystapili do dziatan szybko i zdecydowanie, ataku-
jac i zdobywajac Belecke'. Najpewniej znaczenie tego grodu polegalo na tym,
ze przebywal tam Henryk, ktérego chciano pojma¢ w niewole, co tez si¢ udato®.
Do zdobycia Belecke doszto z zaskoczenia w nocy przy dokonaniu licznych pod-
palen’®, natomiast sam gréd zostal wydany na pastwe rabunkéw'”. Widukind
pisze, ze tupy byly tak obfite, iz jego zolnierze byli teraz gotowi do wszelkich
czynéw'®. Jedynym, ale za to bardzo nickorzystnym wydarzeniem w trakeie
toczonych walk, bylo zabicie przez zdobywcéw bratanka ksiecia szwabskiego
Gebharda, przez co doszlo do roztamu w rodzie Konradynéw, a to fatalnie wply-
nelo na pozycje Eberharda®.

Nastepnym posuni¢ciem Thankmara bylo zajecie Eresburga, zapewne waz-
nego dla niego o$rodka, skoro tam osiadt i stamtad dokonywat wielu rabunkéw.
Doszlo do tego w blizej nieokreslonych okolicznosciach, ale mozna domniemy-
wad, ze miejscowy garnizon byl mu przyjazny, skoro armia Ottona I wracala
wzbogacona wzigtymi tam tupami. Ten ostatni fakt moze nieco zaskakiwaé, po-

niewaz mieszkancy tego grodu postanowili poniechaé oporu i otworzyli krélowi

2 Widukindi..., 11,9, s. 73.

> H. KELLER, Reichsstruktur und Herrschafisauffassung in ottonisch-frithsalischer Zeit, ,Frithmit-
telalterliche Studien” 1982, R. 16, s. 112; K.J. LEYSER, Herrschaft und Konflikt. Kinig und Adel im
ottonischen Sachsen, Géttingen 1984, 5. 26 i n. O tym, ze Thankmara do buntu przeciw bratu sktonito
réwniez pozbawienie go débr po matce, vide: Widukindi..., 11, 11, 5. 76.

14 Belecke zdoby! tylko Thankmar, cho¢ o samym Eberhardzie méwia np. LIuTPRAND (IV, 20,
s. 115) i Cont. Reg. (s. 617; pod rokiem 938).

1> Zatym, ze Henryk miat odgrywa¢ role zaktadnika, $wiadcza przekazy Hrotsvithy (v. 183-185),
Liutpranda (IV, 20, s. 115) i Widukinda (II, 11, s. 75), méwiace o jego niegodnym traktowaniu jako
jetica oraz jeszcze ten ostatni (I, 11, s. 78) piszacy o rzuceniu si¢ Eberharda do stép Henryka i blaga-
niu o przebaczenie, gdy uznat swa sprawe za przegrang.

!¢ HROTSVITHA, v. 182.

17" O zdobyciu przez Thankmara bogatych skarbéw pisza HROTSVITHA (v. 186) oraz LIUTPRAND
(IV, 20, 5. 115).

8 Widukindi..., 11, 11,s. 74 i n. Ze czyny te nie byly zgodne z nakazami honoru, vide dalszy ciag
tej notki nas. 75.

Y Widukindi..., 11, 11, s. 75. Natomiast LIUTPRAND (IV, 23, s. 116) pisze o przejéciu na strong
Ottona I ksigcia Hermana ze Szwabii i jego braci Udona oraz Konrada.
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bramy miasta. W tej sytuacji Thankmar widzial jedyne wyjscie w ucieczce do
kosciota, gdzie stanat obok ottarza, na ktérym zlozyt swa bron i zloty fancuch?.
Niewiele mu to pomogto, bo zawzigcie $cigany, zwlaszcza przez ludzi Henryka,
kt6rzy pragneli pomsci¢ zadang ich panu hanbe i z tego wzgledu nie wahali
sic wywazy¢ drzwi do kosciota, zostal zabity pchnigciem oszczepu przez nie-
jakiego Mainici¢ (28 lipca 938 r.). Otton I, niezadowolony z powodu zabicia
swego brata, nie ukaral jednak sprawcéw tego czynu, poniewaz ze wzgledu na
trwajaca wojng domowa nie chcial burzy¢ dobrych nastrojéw w armii. Jednakze
Tiadryka i trzech synéw jego ciotki, sprzyjajacych Thankmarowi, skazat zgodnie
z frankijskim obyczajem na powieszenie, a nastgpnie pomaszerowat na Laér*,
polozone na zachdéd od Meschede®.

Nieco wezeéniej, gdy Thankmar zdobyt Eresburg, doszto pod bramami Laér
do zabicia niejakiego Dedi, co tak poruszylo Wichmana Starszego, ze porzucit
spiskowcow i przeszedt na strone Ottona I*. Gréd ten byt obsadzony przez
ludzi ksigcia Eberharda i dlatego tez zapewne doszlo teraz do regularnego ob-
lezenia, przy ktérym odznaczyt si¢ szczegélnie podczaszy krélewski Tamma.
Zamknieci w twierdzy nie widzieli jednak szans powodzenia dalszego oporu
i dlatego poprosili Ottona I o rozejm, by nawiazaé kontakt ze swoim ksieciem.
Mimo otrzymania zgody na zawieszenie broni Eberhard nie zdecydowat si¢
na udzielenie wsparcia swoim ludziom, wigc ci postanowili, co zapewne byto
warunkiem rozejmu, wyjé¢ z grodu i podda¢ si¢ wladzy kréla. Upadek Laér
dopetnil miary niepowodzen Eberharda®, tak ze postanowil on najpierw pro-
si¢ o przebaczenie przebywajacego u niego Henryka®, a nastepnie za posred-
nictwem arcybiskupa mogunckiego Fryderyka udat si¢ do Ottona I, zdajac
si¢ wraz ze swoimi ludZmi i majatkiem na jego wyrok. Skazany poczatkowo

2O symbolicznym znaczeniu tego gestu vide: G. ALTHOFF, H. KELLER, Heinrich I. und Otto der
Grosse. Neubeginn auf karolingischem Erbe, Bd. 1, Gottingen—Ziirich 1985, s. 140 i n.; W. GLOCKER,
Die Verwandten der Ottonen und ibre Bedeutung in der Politik. Studien zur Familienpolitik und zur Ge-
nealogie des sichsischen Kaiserhauses, Koln-Wien 1989, s. 50; J. LAUDAGE, Otto der Grosse (912-973).
Eine Biographie, Regensburg 2001,s. 73 i n.

2 Widukindi..., 11, 11, s. 75 i n. O powieszeniu zwolennikéw Thankmara lub ich okaleczeniu
wspomina takze Cont. Reg. (s. 618; pod rokiem 939).

* W gre wchodzi tez zamek Laar na wschéd od Arlosen.

B Widukindi..., 11, 11,s.75.

¥ Jak zaznacza ]. LAUDAGE, op. cit., s. 115 — opanowanie Laér oznaczalo, ze Engern i Westfalia
znalazly si¢ ponownie w rgkach Ottona L.

» Widukindi..., 11, 11,s.77 in.
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na wygnanie do Hildesheim zdotat jednak Eberhard rychlo odzyska¢ taske
krolewska i przywrédcenie do godnosci ksigzecej.

W trakcie wystapienia Thankmara i Eberharda doszlo réwniez do zaburzen
w Bawarii*’. Zdaniem Widukinda po $mierci ksiecia Arnulfa w 937 r. jego sy-
nowie, z ktérych Eberhard zostal nastepca po ojcu®, mieli odméwié krolowi
ztozenia naleznego mu holdu®. W nowszej historiografii pojawit si¢ jednak
poglad, ze kronikarz usitowal obarczy¢ wing za wybuchty konflikt Eberharda,
dazacego tylko do utrzymania swej samodzielno$ci®, przy czym nie zmierzat
on raczej do sprowokowania dziatant wojennych w sposéb opisany przez Widu-
kinda®'. Jak by nie bylo, do pokonania synéw Arnulfa doszto w 938 r., kiedy to
Otton I osobiscie poprowadzil wyprawe do Bawarii. Niestety zrédta poskapity
informacji o przebiegu tej kampanii, zadowalajac si¢ tylko stwierdzeniem, ze
krél podporzadkowat sobie wszystkich poza Arnulfem, synem zmartego ksie-
cia bawarskiego, dotychczasowego ksiecia Eberharda skazat na wygnanie, a na
jego miejsce osadzil jego stryja Bertholda®. W tej sytuacji mozna jedynie do-
mniemywa¢, ze miasta czy grody nie odegraly zadnej powazniejszej roli podczas
dziatan wojennych, nie tylko ze wzgledu na milczenie Zrédet na ten temat, ale

réwniez dlatego ze kampania byta szybka i zakoniczyta si¢ niemal catkowitym

2 Ibidem, 11, 13, 5. 78. O karach, jakie spotkaly Eberharda, vide: Annales Augienses, MGH SS 1,
ed. G.H. PERTZ, Hannover 1826, s. 69 (pod rokiem 938); Annales Quedlinburgenses, MGH SS 111, ed.
G.H. PErTZ, Hannover 1839, pod r. 937, 5. 56; Cont. Reg., s. 617 (pod rokiem 938); HROTSVITHA,
v. 200 i n. — ta ostatnia jako jedyna pisze o powieszeniu pewnych buntownikéw badz wygnaniu ich
z ojczyzny.

%7 7r6dha do dziatai wojennych Ottona I w Bawarii vide: K. REINDEL, Die bayerischen Luitpoldin-
ger 893-989. Sammlung und Erliuterung der Quellen, Miinchen 1953, nr 93, 5. 183 i n.

8 Arnulf dokonal desygnacji swego syna Eberharda na nastepeg juz w 935 r. — vide: Annales Inva-
venses maximi, MGH SS XXX, 2, ed. H. BRESSLAU, Leipzig 1934, 5. 743 (pod rokiem 935).

» Widukindi..., 11, 8,s.72. O buncie Eberharda bawarskiego méwi Cont. Reg., s. 617 i n. (pod ro-
kiem 938), a ogélnic o buncie Bawardéw Herimanni Augiensis chronicon, MGH SS'V, ed. G.H. PERTZ,
Hannover 1985, s. 113 (pod rokiem 937).

30 Szczegdlnym uprawnieniem Arnulfa bylo prawo obsadzania biskupstw bawarskich. Zwlaszcza
na ten watek wskazuje Thietmari Merseburgensis episcopi chronicon, SCRG NS IX, ed. R. HOLTZMANN,
Berlin 1935, 1, 26, 5. 22.

3! H.C. FAUSSNER, Zum Regnum Bavariae Herzog Arnulfs (907-938), Wien 1984, 5. 32; G. ALTHOFF,
H. KELLER, op. cit., s. 128; C. BRUHL, Deutschland—Frankreich. Die Geburt zweier Vilker, Koln-Wien
1995,s.4741in.

2 An. Aug, s. 69 (pod rokiem 938); Cont. Reg., s. 617 (pod rokiem 938); Herimanni..., s. 113
(pod rokiem 937 1938). Vide: Widukindi..., 11, 34, s. 94.
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sukcesem, czego dodatkowym dowodem jest przywrdcenie zwierzchnosci
kréla nad Ko$ciolem bawarskim?.

Na poczatku panowania musial Otton I zmierzy¢ si¢ jeszcze ze swym bra-
tem Henrykiem. W zasadzie sprzysi¢zenie to mozna uwazaé za kontynuacje
pierwszego, to jest Thankmara i Eberharda, cho¢ w nieco zmienionej konstela-
cji. Zgodnie z przekazem Widukinda najpierw Eberhard uzyskat przebaczenie
krolewskiego brata za przetrzymywanie go w niewoli**, czego cena mialo by¢
poparcie przez ksiecia frankonskiego Henryka w jego buncie przeciw Otto-
nowi i pomoc wuzyskaniu korony®. Nast¢pnie Eberhardowi, spodziewajacemu
si¢ odzyska¢ pozycje zajmowang za czaséw Henryka I w wyniku powodzenia
spisku, udalo si¢ przeciagnaé na swoja strong ksiecia lotarynskiego Giselberta’,
obawiajacego si¢ z kolei polityki Ottona I zmierzajacej do ograniczenia samo-
dzielnosci ksigstw, co predzej czy pdzniej musiatoby dotyczy¢ i jego™.

Aby umocni¢ swa pozycje, Henryk udat si¢ na poczatku 939 r. do Saal-
feld, polozonego na potudnie od Erfurtu, gdzie wydat dla swych przyjaciot
i zwolennikéw uczte, pozyskujac ich dla siebie dodatkowo bogatymi nada-
niami. By nie wyda¢ si¢ winnymi sporu mi¢dzy braémi, wielu z uczestnikéw
biesiady uwazalo, ze Henryk powinien uda¢ si¢ do Lotaryngii, powierzajac
obrong grodéw i miast w Saksonii oraz Turyngii swoim ludziom. Tak tez si¢
stato, a za swoim bratem wraz z armia podazyt Otton I. W trakcie poscigu
krol dotart pod Dortmund obsadzony przez ludzi Henryka, ale do obl¢zenia
nie doszlo, poniewaz zatoga twierdzy pomna na los Thankmara w Eresburgu
postanowita wyj$¢ mu naprzeciw i poddacd si¢. Dow6dcg Dortmundu byl nie-
jaki Agina, ktérego Ottonowi I udalo si¢ zobowiaza¢ do préby naktonienia
Henryka do zawarcia pokoju lub przynajmniej w razie niepowodzenia misji

do powrotu do niego, po czym pomaszerowat nad Ren?®, gdzie na wysokosci

3 Vide: An. Inv. m.,s. 743 (pod rokiem 938) — tu mowa jest o wyniesieniu przez Ottona I Herolda
na arcybiskupa salzburskiego.

3 Vide: przyp. 25.

¥ Widukindi..., 11, 12, s. 78. Réwniez LITPRAND (IV, 22, s. 115) przypisuje Henrykowi ambicje
krélewskie, jednakze (IV, 2123, s. 116 i n.) twierdzi, ze Giselbert pragnat wykorzysta¢ brata Ottonal,
by samemu si¢gna¢ po t¢ godnos¢, oraz podobnie Eberhard, kedry w tym celu cheial wykorzystaé Gi-
selberta.

3¢ LIUTPRAND, IV, 21, 5. 115 i n.; Hrotsvithae..., v. 209.

37 J. SOCHACKL, Formowanie si¢ wezesnosredniowiecznego...,s. 212 in.

3 Widukindi..., 11, 15, s. 80.
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Birten, po zachodniej stronie rzeki, oczekiwali na niego Henryk i Giselbert.
Cho¢ przybyty do obozu Ottona I Agina twierdzil, ze Henryk spieszy do
swego brata tak szybko jak to tylko mozliwe z wiernymi stuzbami, to jednak
doszto do bitwy. Dzi¢ki podstepowi i umiejetnemu manewrowi czeéci armii
Ottona I, ktérej wezeéniej udalo si¢ przedostaé na zachodni brzeg Renu, do-
szto w pierwszej potowie marca 939 r. do kleski wojsk ksiecia lotarynskiego
i brata krélewskiego®. Z tego opisu wydarzen zawartego u Widukinda nie wy-
nika niestety, jaka role powierzono Dortmundowi i w ogdle jaka takeyke walki
ze swym wladcg obrali sprzymierzeni. Na szczgécie w dziele tak zwanego Kon-
tynuatora Reginona stwierdzono, ze ci ostatni chcieli broni¢ przejscia przez
Ren, z czego jasno wynika, ze ich cele byly na razie ograniczone do defensywy,
zatem taka rola przypadta réwniez Dortmundowi, konkretnie za$ opdznienia
marszu w kierunku tej rzeki.

Po zwycigstwie pod Birten Otton I zdecydowal si¢ nadal §cigaé swego brata
i ksiecia lotarynskiego, jednakze w tym samym czasie niejaki Dadi rozpo-
wszechnit w Saksonii wiadomos¢ o poniesionej przez sprzymierzonych klesce
i rzekomej $mierci Henryka. W wyniku tego podstepu wszyscy poddali si¢
wiadzy krélewskiej, tak ze Henrykowi pozostaty wierne jedynie zatogi w Mer-
seburgu i Scheidungen®. Sprawa byta na tyle powazna, ze brat kréla zdecydo-
wat si¢ powréci¢ do Saksonii, by ratowa¢ sytuacje, jednakze zamknawszy sie
w Merseburgu, zostat oblezony przez Ottona I. Z dostepnych Zrédet wiadomo
tylko, ze walki trwaly dwa miesiace. Z faktu, ze Henryk w koricu zdecydowat
si¢ sam podda¢ twierdze przysztemu cesarzowi, wynika wszakze, ze oblega-
jacy nie zdotali osiagna¢ wigkszych sukceséw, a kapitulacja byta skutkiem albo
glodu panujacego w grodzie, albo beznadziejnego potozenia Henryka w Sak-
sonii. W wyniku przeprowadzonych rozméw Henrykowi udato si¢ uzyska¢
trzydziestodniowy rozejm, w czasie ktérego zobowiazal si¢ opusci¢ Saksonie
ze swymi ludzmi lub powréci¢ do brata, ktéry gwarantowat mu przebacze-
nie”’. O samym Scheidungen nic nie wiadomo, jednakze skoro Widukind

twierdzi, ze po zawarciu rozejmu w Saksonii na pewien czas zapanowat pokdj,

¥ Ibidem,11,17,s.82 in. O tej bitwie vide: Cont. Reg,s. 618 (pod rokiem 939); LIUTPRAND, IV,
24,5.117 in.

O Widnkindi..., 11, 18, s. 83.

4 Ibidem, 11, 19, s. 83 i n. Do kapitulacji Henryka doszlo krétko przed 7 VI 939 r., kiedy Ot-
ton I poczynit darowizng na rzecz klasztoru $w. Maurycego w Magdeburgu — vide: MGH Diploma-
tum regum et imperatorum Germaniae I, Hannover 1879-1884, nr 21, 5. 109.
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to oznacza to najpewniej, ze zaloga tego grodu poddata si¢ bez walki i poda-
zyta za swym panem.

Henryk po zawarciu rozejmu i opuszczeniu Saksonii zdecydowal si¢ uda¢
do swojego szwagra, to jest ksigcia Lotaryngii, u ktérego przebywat przez ja-
ki$ czas. Giselbert w tym czasie doprowadzit w koricu do zawarcia sojuszu
z krélem Ludwikiem IV Zamorskim, co sktonito Ottona I do zorganizowania
przeciw niemu wyprawy wojennej*?. Armia krélewska, wkroczywszy na wrogi
teren, dokonata wielu zniszczen tamtejszych miejscowosci, biorac przy tym
bardzo bogate tupy®. Giselbert postanowit zatem schroni¢ si¢ w Chevermont
pod Liittich. Twierdza ta byta niezwykle trudna do zdobycia dzigki swemu na-
turalnemu polozeniu i umocnieniom*, nic zatem dziwnego, ze nie doszlo do
jej zajecia, mimo ze Giselbert zbiegl z niej w trakcie obl¢zenia. W tej sytuacji
Otton I zdecydowal si¢ dokona¢ spustoszenia okolicy® i aby trzymaé ksigcia
lotarynskiego w szachu, przeciagnat na swa strong hrabiego Immo. W zwiazku
z tym ostatnim warto wspomnie¢ o anegdocie przytoczonej przez Widu-
kinda, majacej jednak bardziej charakter legendarny niz autentyczny. Wedle
przekazu ksiaze Giselbert, rozgniewany na hrabiego za podst¢pne zrabowanie
mu stada $win, postanowil go oblega¢ w niewymienionym z nazwy grodzie.
Immo, posiadajacy liczne ule, postanowil rozrzuci¢ je wérdd jazdy Giselberta
i widzac wybuchle zamieszanie, zbierat si¢ do zbrojnego wypadu z grodu. Tym
i innymi podstgpami zostal w koricu ksiaze lotarynski zmuszony do zwiniecia
oblezenia®.

W trakcie oblezenia Chevermont w czerweu 939 r. wyprawit si¢ Ludwik IV
Zamorski przez Verdun do Alzacji, ale dowiedziawszy si¢ o zblizaniu si¢ Ot-
tona I pod Breisach i buncie moznych w swoim kraju, postanowil wycofa¢ si¢

do Laon". Zapewne po odwrocie kréla zachodniofrankijskiego postanowit

O tym sojuszu — vide: Flod. an., s. 385 i n. (pod rokiem 939).

# Wspomina o tym: FLODOARD (vide przypis powyzej); Richeri historiarum libri guatuor, MGH
SSIII, ed. G.H. PERTZ, Hannover 1839,11, 18, 5. 591.

“ LIUTPRAND, IV, 34, 5. 127. O trudnosciach oblezenia zwiazanych z polozeniem Chevermont
wspomina tez Widukindi..., 11,22, s. 86.

 Widukindi..., 11, 22, s. 86. O dotarciu Ottona I pod Chevermont i jego oblezeniu krotko
wspominaja: An. Aug., s. 69 (pod rokiem 939); Cont. Reg., s. 618 (pod rokiem 939); Herimanni...,
s. 113 (pod rokiem 939).

 Widnkindi..., 11, 23, s. 86.

47 J. SOCHACKL, Formowanie sig wezesnosredniowiecznego..., s. 265; IDEM, Poczqtki parstw..., s. 97 in.



44 Jarostaw Sochacki

Otton I przystapi¢ do oblezenia Breisach, obsadzonego przez ludzi Eber-
harda. Znaczenie Breisach bylo bardzo duze, poniewaz dzigki niemu ksiaze
frankoniski zapewnial sobie panowanie nad Alzacja*® oraz mégl nawiedzaé
wojna okolicznych zwolennikéw kréla®. Twierdza ta, podobnie jak Chever-
mont, byta trudna do zdobycia ze wzgledu na swe potozenie, to jest na wyspie
Renu, dlatego tez Otton I zdecydowat si¢ na podjecie rokowan z Eberhardem
za posrednictwem arcybiskupa mogunckiego Fryderyka. W wyniku przepro-
wadzonych rozméw doszto do ustalenia warunkéw pokoju, zaprzysiezonych
przez wystannika krolewskiego. Na te warunki Otton I jednak nie chcial
si¢ zgodzi¢ i dlatego odestal Fryderyka ponownie do ksigcia frankonskiego
w celu ich odwolania i przedstawienia prawdziwych zadan kréla®. Ta nie-
przejednana postawa wladcy wschodniofrankijskiego byta zdaniem Widu-
kinda przyczyna ogdlnego odstapienia od kréla®'. Dodatkowym zagrozeniem
byl zamiar Giselberta i Eberharda przekroczenia Renu. Na szczgécie dla Ot
tona [ ich wojska udalo si¢ pokona¢ 2 pazdziernika 939 r.’* pod Andernach
wiernym mu przedstawicielom rodu Konradynéw, w wyniku czego Eber-
hard polegt w walce, a Giselbert utonat w Renie podczas ucieczki®. Skutki

tej bitwy byly natychmiastowe: po pierwsze, skapitulowata zaloga Breisach®,

%O znaczeniu Breisach — vide: G. HESELIER, Geschichte der Stadt Breisach am Rbein,
Halbbd. 1: Von den Anfingen bis zum Jahr 1700, Breisach am Rhein 1969, 5. 56 i n.; W. GLOCKER,
op. cit., s. 65.

# LIUTPRAND, 1V, 27, 5. 122. O oblezeniu Breisach nadmieniaja: An. Aug, s. 69 (pod rokiem
939); Cont. Reg, s. 618 (pod rokiem 939), podkreélajace znakomite obwarowania tej twierdzy, oraz
Widukinds..., 11, 24, s. 87, ktéry ponadto dodaje, ze doszlo tez do préb zdobycia innych umocnionych
placéwek Eberharda.

3% Postawa arcybiskupa Fryderyka w tych i innych rokowaniach $ciagneta na niego podej-
rzenie sprzyjania spiskowcom - o motywach, jakimi si¢ kiecrowal ten dostojnik koscielny, vide:
J. DIERAUER, Ruotger und der Aufstand von 953. Eine kritische Untersuchung, [w:] Untersuchungen
zur mittleren Geschichte, hrsg. v. M. BUDINGER, Bd. III, Abt. 1, Leipzig 1871, s. 8 i n.; A. MITTAG,
Erzbischof Friedrich von Mainz und die Politik Ottos des GrofSen, Berlin 1895; W. NORDEN, Erzbis-
chof Friedrich von Mainz und Otto der Grosse. Zur Entwicklung des deutschen Staatsgedankens in der
Ottonenzeit, Berlin 1912.

U Widukindi..., 11, 25, s. 87 i n. O zadaniach Eberharda — vide: J. SOCHACKI, Formowanie si¢
wezesnosredniowiecznego..., s. 215 i n; J. STRZELCZYK, op. cit., s. 85.

52 Do datacji bitwy — vide: C. BRUHL, 0p. cit., s. 478, przyp. 124.

53 J. SOCHACKL, Formowanie si¢ wczesnosredniowiecznego..., s. 216; IDEM, Poczgtki parstw..., s. 98;
J. STRZELCZYK, op. cit., s. 86. Zrédha do tej bitwy vide: R. KOPKE, E. DUMMLER, Kaiser Otto der Grofse,
Leipzig 1876, 5. 91, przyp. S.

¢ Cont. Reg., s. 618 (pod rokiem 939).
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a po drugie, po przeprowadzeniu jeszcze w tym roku wyprawy do Lotaryngii
ijej pacyfikacji, mimo krétkotrwatego oporu biskupa Metzu Adalbero®, pod-
dat si¢ swemu krélewskiemu bratu Henryk, co oznaczato zakoriczenie tego
buntu’®.

Do ponownego buntu przeciw Ottonowi I doszto dopicero okoto dziesie-
ciu lat pézniej”’. Tym razem wiadca wschodniofrankijski musiat si¢ zmierzy¢
z wlasnym synem Liudolfem, konkurujacym o pozycj¢ w panstwie ze swym
stryjem Henrykiem®®. Do tego wystapienia przylaczyl si¢ tez nieco p6zniej Kon-
rad Czerwony, ksiaze¢ lotarynski. Po raz pierwszy do wyraznego skrzyzowania
si¢ intereséw Liudolfa i Henryka doszto na terenie Italii®. Syn Ottona I oba-
wiat si¢ zlekcewazenia swych roszczent w tym kierunku tak ze strony ojca, ktory
ostatecznie wyruszy tam we wrzesniu 951 r., jak i nawet bardziej ze strony swego
stryja, ktdremu z kolei nieco wezesniej udalo si¢ opanowaé Akwileje®. By temu
zapobiec, Liudolf wkroczyt do Italii latem tego roku i to bez wiedzy swego ojca.
Kampania ta nie zostata ukoronowana sukcesem, a przyczyny jej niepowodzenia
wyraznie tym razem wskazuja na rol¢ miast i twierdz w objeciu rzeczywistej wia-
dzy nad danym obszarem. Jak zapisal Kontynuator Reginona, Henryk, zazdros-
ny o wszelkie objawy pomyslnosci swego bratanka, miat wystaé z Bawarii przez
Trydent postéw do Italii, by odwréci¢ od niego umysty jej mieszkarnicéw. Misja
ta zakonczyta si¢ powodzeniem, tak ze Zaden zamek czy miasto nie otwarly mu
bram, i wszystko tam okazalo si¢ dla Liudolfa niesprzyjajace i pelne utrapien®.
Nieco mniej pesymistyczny obraz szkicuje Widukind, twierdzac, ze udalo mu
si¢ jednak opanowa¢ pewne miasta, ale dalej pisze juz o opuszczeniu przez niego
Italii, po pozostawieniu tam zatég wojskowych, tak wiec i on nie zdotat ukry¢

5> Ibidem, s. 618 (pod rokiem 939), podaje, ze w celu stawienia oporu Adalbero nakazal zniszczy¢
wybudowang jeszcze przez cesarza Ludwika Poboznego kaplice w Thionville, by nie stuzyta jako forty-
fikacja dla jego przeciwnikéw.

5¢ O probie zamachu na Ottona I w 941 r., w kedrym miat uczestniczyé Henryk, vide: J. SOCHACK],
Formowanie sig wezesnosredniowiecznego..., s. 217; 1DEM, Poczqtki pasistw..., s. 99; J. STRZELCZYK,
op. cit.,s. 87.

57 Zrédta do buntu Liudolfa w latach 953-954 vide: K. REINDEL, 0p. cit., nr 104, 5. 204 i n.

58 Motywy wystapienia Liudolfa przeciw ojcu vide: J. SOCHACKI, Formowanie si¢ wczesnosrednio-
wieczgnego..., s. 230 i n.; IDEM, Poczgtki panstw..., s. 106 i n.; J. STRZELCZYK, op. cit.,s. 172 in.

> O wezesniejszych sporach granicznych migdzy nimi informuja: Gerhardi vita sancti Oudalrici
episcopi Augustani, MGH SS 1V, ed. G. WAITZ, Hannover 1841, c. 10, s. 398.

© Widukindi..., 11, 36, s. 95.

' Cont. Reg,s. 621 (pod rokiem 951).
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fiaska przedsigwzigcia Liudolfa®>. Cho¢ byl rozczarowany tym niepowodze-
niem, postanowil si¢ przytaczyé¢ do swego ojca, gdy ten wreszcie wkroczyt do
Italii®®, niezadowolony wszak z jego ozenku z wdowa po krélu Lotarze Adelajda,
opuscil bez zezwolenia armig® i udal si¢ do ojczyzny, gdzie Boze Narodzenie
$wietowal w Saalfeld®.

Spisek Liudolfa i Konrada Czerwonego ujawniono krétko przed Swietami
Wielkanocnymi 3 kwietnia 953 r. Otton I, bojac si¢ o swe bezpieczenstwo, po-
rzucit zamiar ich spedzenia w Ingelheim i udat si¢ do Moguncji, gdzie tez przy-
byli jego syn i ksiaze lotaryniski. Przy posrednictwie arcybiskupa mogunckiego
Fryderyka doszlo tam do rozméw i zawarcia uktadu, o ktérego tresci jednak
nic nie wiadomo. Krél po opuszczeniu Moguncji udat si¢ do Dortmundu, gdzie
odwotat dopiero co zawarty ukfad jako wymuszony oraz wezwat Liudolfa i Kon-
rada Czerwonego do wydania przyw6dcéw spisku, o ile sami nie cheg by¢ uznani
za wrogéw panstwa. Na zwolanym wkrétce potem zgromadzeniu we Fritzla-
rze pojawil si¢ tylko arcybiskup Fryderyk, co sklonito Ottona I do surowego
wystapienia przeciw spiskowcom i by¢ moze do pozbawienia ksi¢stwa Konrada
Czerwonego®. W zaistnialej sytuacji konflikt zbrojny mi¢dzy ojcem a synem
i zigciem stawat si¢ nieunikniony.

Nim doszto do dziatani zbrojnych spiskowcy, wedlug zapewnien biografa ar-
cybiskupa Brunona z Kolonii, starali si¢c opanowa¢ jak najwicksza liczbe grodéw,
zwlaszcza Moguncje i Kolonig, wierzac, ze dzigki temu z fatwoscia opanuja po-
zostalg cze$¢ krélestwa oraz w wypadku Lotaryngii skfonig jej mieszkancéw do

& Widukindi..., 111, 6, s. 108. Vide inne zrédla informujace o wyprawie Liudolfa do Italii: Heri-
manni..., s. 114, (pod rokiem 952); Annales Altahenses maiores, MGH SS XX, ed. L.B. AB OEFELE,
Hannover 1989, s. 786 (pod rokiem 952); HROTSVITHA, v. 608-613,5.221 i n.

W sprawie czasu wkroczenia Ottona I do Italii oraz problemu miejsca przylaczenia sig do niego
Liudolfa vide: R. KOPKE, E. DUMMLER, op. cit., s. 194, przyp. 1i 5.

¢ Tylko Hrotsvitha (v. 668-670) uwaza, ze to Otton I postanowil wysta¢ Liudolfa do ojczyzny
jako swego namiestnika.

& Widukindi..., 111, 9, s. 109; Con. Reg, s. 621 (pod rokiem 951) i s. 621 (pod rokiem 952).
O znaczeniu Saalfeld vide: G. ALTHOFF, Zur Frage nach der Organisation der sichsischen coniurationes
in der Ottonenzeit, ,Frithmittelalterliche Studien” 1982, R. 16, s. 129 i n.; IDEM, Breisach — ein Refu-
gium fiir Rebellen im friihen Mittelalter?, [w:] Archiologie und Geschichte des ersten Jabrtausends in
Siidwestdeutchland, Sigmaringen 1990, s. 465 i n. Cickawe uwagi odnosnie do spotkania w Saalfeld
i odprawionej tam uczty — vide: G. WOLF, Liudolfs ,Gelage” in Saalfeld Weibnachten 951, ,,Zeitschrift
fiir Rechtsgeschichte” 1985, R. 102, GA, 5. 322 in.

€ J. SOCHACKL, Formowanie si¢ wezesnosredniowiecznego..., s. 224 in.
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zachowania pokoju lub przez czgste wrogie ataki wzbudza w nich strach?. Stowa
te wyraznie $wiadcza o tym, jakie znaczenie dla Liudolfa i Konrada miaty mia-
sta we Frankonii i w Lotaryngii w planowanym oporze przeciw krélowi. Potwier-
dza to tez reakcja Ottona L, ktéry w lipcu 953 r. wyruszyl przeciw przywédcom
tego buntu. Nim wladca wschodniofrankijski dotart pod Moguncje zdotat prze-
ja¢ pewne twierdze znajdujace si¢ w rekach jego nieprzyjaciol, sita badz tez dzigki
dobrowolnej kapitulacji, po czym nastapifo oblezenie stolicy Frankonii. Przy jej
oblezeniu, trwajacym jakie$ dwa miesiace, atakujacy podtaczali pod mury ma-
chiny obleznicze, ktére jednak zostaly przez grodzian zniszczone lub spalone.
Walczono tez pod bramami miasta, ale jego zatoga rzadko tylko czynita wypady
na zewnatrz®. Mimo tych zazartych walk Moguncja nie zostala szczelnie opa-
sana przez oblegajacych, co umozliwito Konradowi Czerwonemu i Liudolfowi
wymarsz z miasta i to zapewne ze znacznymi sitami, by zaatakowad spieszace do
Ottona I positki z Saksonii. Do ataku na owe positki doszlo, gdy ledwo przekro-
czyly granicg Frankonii. Nie mogac sprostaé przewazajacej sile wroga, zaatako-
wane oddzialy postanowily si¢ schroni¢ w opuszczonej warowni®. Przy prébie
jej zajecia stojacy przy bramie chorazy utracit rami¢ w wyniku trafienia jakimg
okraglym przedmiotem, po czym doszlo do przerwania walk i zawarcia trzy-

dniowego rozejmu, by umozliwi¢ zaatakowanym powrét do Saksonii”.

" Ruotgeri vita Brunonis archiepiscopi Coloniensis, SCRG SN X, ed. I. OTT, Weimar 1951, c. 15,
s. 14, ¢. 19, 5. 18 i c. 24, 5. 25. Vide: . 20, 5. 20, gdzie Otton I skarzy si¢, ze arcybiskup moguncki Fry-
deryk postapitby lepiej, gdyby to, co zostalo mu dane z faski krélewskicj, oddat swemu prawowitemu
wladcy niz jego wrogom. Stowa te wprawdzie wyrazaja oczekiwania Ottona I wobec episkopatu i to
jak widziat jego role w paristwie, ale mimo to i z nich przebija znaczenie, jakie posiadala Moguncja.
O umacnianiu fortyfikacji i zamkéw pisze tez Cont. Reg., s. 622 (pod rokiem 953) oraz tamze o powie-
rzeniu przez arcybiskupa Fryderyka obrony Moguncji wrogom kréla.

& Widnkindi..., 111, 18, s. 113. O oble¢zeniu Mogundji vide: czerpiacy z Widukinda Thietmari...,
IL, 6, 5. 44; Cont. Reg, s. 622 (pod rokiem 953); An. Aug., s. 69 (pod rokiem 953); Ruotgeri..., c. 16,
s. 14; An. Alt. m., s. 786 (pod rokiem 953); Annales Hildesheimenses, SCRG V111, ed. G. WaITZ, Han-
nover 1878, s. 21 (pod rokiem 953); An. Qued., s. 58 (pod rokiem 953); Annales Weissemburgenses,
MGH SS 111, ed. G.H. PERTZ, Hannover 1839, 5. 59 (pod rokiem 953); Flod. an., s. 402 (pod rokiem
953) — ten ostatni zgadza si¢ z Widukindem, ze oblezenie trwalo dwa miesigce.

@ Ta opuszczona warownia to zapewne umocnienia sprzed X w., stuzace jako miejsce schronienia
dla okolicznej ludnosci w razie zagrozenia wojennego. Wiele z nich polecit Henryk I odnowi¢ tajemni-
czym milites agrarii w ramach przygotowan do odparcia najazdu Wegréw i podboju Stowianszczyzny
Potabskiej — vide: ]. SOCHACKI, Formowanie si¢ wezesnosredniowiecznego..., s. 199 i n. Skoro ta warownia
do tego czasu nie zostata odnowiona, to jasne jest, ze nie posiadala zadnego znaczenia strategicznego.

" Widnkindi..., 111,23,s. 115 i n.
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Bezskuteczne oblezenie Moguncji oraz zmuszenie do wycofania si¢ armii po-
sitkowej skfonito Ottona I do nawiazania rozméw pokojowych. W ich trakcie
Liudolf i Konrad zglosili gotowos¢ poddania sie, ale zazadali od kréla, by ich
poplecznicy zostali przywréceni do jego task oraz nie doznali zadnych przesla-
dowan. Tego jednak warunku Otton I nie chciat spetni, co tez oznaczato fiasko
rokowan’". W ciagu najblizszej nocy po nieudanych rozmowach pokojowych
Liudolf opuscit oblegany gréd w towarzystwie Bawaréw, ktérych pod Mogun-
cje przywiodt Henryk, i podazyt do Ratyzbony. Zajecie przez Liudolfa tego
osrodka, jak i innych twierdz, przebiegto bez wickszych trudnosci dzigki wezes-
niejszemu nawiagzaniu przyjaznych stosunkéw z palatynem Arnulfem, synem
ksigcia Arnulfa bawarskiego, ktéremu byla powierzona wtadza nad Bawaria.
Po opanowaniu Ratyzbony Liudolf, zapewne by umocni¢ swoich ludzi w wier-
noéci, rozdzielit migdzy nich skarb Henryka oraz doprowadzit do opuszczenia
tej krainy przez matzonke swego stryja wraz z jej dzie¢mi i przyjaciétmi”. Nato-
miast Konrad Czerwony jakis czas po opuszczeniu przez Liudolfa Mogunciji za-
wartz Ottonem I uktad i nastepnie udat si¢ do Lotaryngii, pozostawiajac jednak
zatoge w obleganym dotad grodzie. W tych okolicznosciach Otton I postanowit
zwina¢ oblezenie i udad si¢ za swoim synem, a zadanie pacyfikacji Lotaryngii
powierzyt swemu bratu Brunonowi, ktéremu przekazal to ksigstwo, by¢ moze
z tytulem ksigcia lub arcyksigcia”.

Konrad Czerwony, powréciwszy do Lotaryngii, zwrécit sie przeciw bisku-
powi Adalbero, zajmujac podstgpem jego siedzibe biskupia, czyli Metz. Jego
okupacja tego osrodka nie trwata jednak dtugo, poniewaz opuscit go nakto-
niony do tego przez opata Eginolda z Gorze, ale po dokonaniu wielkich ra-
bunkéw”™. W miedzyczasie zagrozit rowniez Kolonii i innym twierdzom”, ale
bez wigkszych rezultatéw, oraz spladrowal Trewir®. W swych walkach z ar-

cybiskupem koloriskim Brunonem Konrad Czerwony nie wahat si¢ tez sprzy-

' J. SOCHACKI, Formowanie sig wezesnosredniowiecznego..., s. 226.

™ Ruotgeri..., c. 19,s. 18 i n;; Cont. Reg., s. 622 (pod rokiem 953); Widukind..., 111, 20, s. 115.

73 J. SOCHACKI, Formowanie sig wezesnosredniowiecznego..., s. 226 in.

™ Flod. an., s. 402 (pod rokiem 953).

> Vide przyp. 67. O walkach Konrada Czerwonego w Lotaryngii vide: F. PRINZ, Klerus und Krieg
im friiheren Mittelalter. Untersuchungen zur Rolle der Kirche beim Aufbau der Konigsherrschaft, Stutt-
gart 1971,s.175 i n.; P. SCHWENK, Brun von Koln (925-965). Sein Leben, sein Werk und seine Bedeu-
tung, Espelkamp 1995, s. 109.

7 Vide: R. KOPKE, E. DUMMLER, ap. cit., s. 228, przyp. 3.
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mierzy¢ z Wegrami, ktérzy na poczatku 954 r. dokonali najazdu na panstwo
wschodniofrankijskie. Opuszczony przez wielu zwolennikéw, oburzonych
jego zwiazkami z pogariskimi najezdZcami, oraz nie mogac pokonaé Brunona,
zdecydowat si¢ Konrad w koncu na zawarcie z nim rozejmu w Bliesgau pod
Riimlingen, a takze zapewne zobowiazat si¢ pojawi¢ w Langenzen na pokojowe
rokowania. Obok niego zjawili si¢ tam 16 czerwca 954 r. réwniez arcybiskup
moguncki Fryderyk i sam Liudolf. W ostatecznym rezultacie tego zgromadze-
nia przy oporze wobec Ottona I pozostat tylko jego syn Liudolf, podczas gdy
dwaj pozostali przeszli na strong kréla”.

Réwnie dramatycznie przebiegaly wydarzenia w Bawarii, gdzie Otton I wy-
prawil si¢ w 953 r. tylko z nieznacznymi sitami’®, na szczgécie jednak wspartymi
przez oddzialy biskupa Augsburga Udalryka™. Zdaniem Widukinda po wkro-
czeniu Ottona I do tego ksigstwa jego mieszkancy nie chcieli zawrze¢ pokoju
ani nie wazyli si¢ stoczy¢ otwartej walki, lecz zamknieci za murami, zgotowali
krolewskiej armii wielkie trudnosci. Doszto jednak zapewne do jakichs walk
partyzanckich, skoro niejaki Mainwerk zginal od strzaty w trakcie marszu do
Bawarii. Samo obl¢zenie Ratyzbony trwato okoto trzech miesiecy i poza spu-
stoszeniem okolicy nie przyniosto niczego wigcej, tak ze przed $wi¢tami Bo-
zego Narodzenia Otton I postanowil wréci¢ do Saksonii*. Zaangazowanie
si¢ biskupa Udalryka pod Ratyzbona postanowit wykorzysta¢ palatyn Arnulf,
ktéry dokonal najazdu na jego diecezje, zdobywajac i pladrujac jednoczesnie
jej stolice Augsburg. Zdobycie tego grodu nie byto raczej trudne, poniewaz, jak
wspomniano, Udalryk przebywal wtedy pod Ratyzbong zapewne ze znaczng
czgscig pozostajacych do jego dyspozyciji sit zbrojnych, skutkiem czego zatoga
Augsburga nie byta odpowiednio liczna i nie mogta stawi¢ skutecznego oporu,
ponadto jego opanowanie utatwial stan umocnient miasta, to jest niskie mury
pozbawione catkowicie wiez®'. Arnulf wraz z tupami oraz jeticami opuscit Szwa-

bie i powrdcit do Bawarii**.

J. SOCHACKI, Formowanie sig wezesnosredniowiecznego..., s. 227 i n.

8 Widukindi..., 111, 21, s. 115.

7 Gerhardi..., c. 10,5.399.

% Widukindi..., 111, 26, s. 116 i II1, 28, s. 117. O obl¢zeniu Ratyzbony vide: Cont. Reg., s. 622
(pod rokiem 953).

8 Gerhardi..., c. 12,5.401.

82 Ibidem, c. 10, s. 399. O spladrowaniu biskupstwa i jego stolicy Augsburga informuje réwnicez
Herimanni..., s. 114 (pod rokiem 953).
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Dziatania wojenne przerwal tylko na krétki czas najazd Wegréw na po-
czatku 954 r. Unikali oni jednak starcia z Ottonem I, ktéry szybko przeciw
nim wyruszyl, dlatego tez zdecydowat si¢ on skierowaé swe sily przeciw Ba-
warii*’. Ostatecznie doszto do zawarcia rozejmu i pojawienia si¢ w czerwcu
Liudolfa, Konrada Czerwonego oraz arcybiskupa Fryderyka w Langenzen,
o czym byta juz powyzej mowa. Poniewaz Liudolf nie chciat pojednac si¢ z oj-
cem, w przeciwienstwie do swych towarzyszy, postanowit on w najblizszg noc
po rokowaniach opusci¢ Langenzen i uda¢ si¢ do Ratyzbony. Natychmiast
podazyl za nim Otton I, ktéry usitowal najpierw zdoby¢ Rosstal, polozony
na potudniowy zachéd od Norymbergi, trzy dni marszu od Ratyzbony. Oble-
zenie nie trwalo dtugo i po stoczeniu zacigtej walki, w ktérej po obu stronach
odniesiono znaczne straty, krél postanowit przerwa¢ béj i skierowa¢ swa ar-
mi¢ ku powazniejszym zadaniom, czyli prébie opanowania stolicy Bawarii®*.
Po przybyciu pod Ratyzbon¢ Otton I nie zdecydowal si¢ na otoczenie miasta
szczelnym kordonem, zapewne z powodu zbyt malej liczby zolnierzy, lecz na-
kazat wyszuka¢ miejsce na obdz, ktéry otoczono umocnieniami. Z kolei liczba
obroncéw byta na tyle znaczna, ze niemozliwe okazalo si¢ podtoczenie pod
mury miasta machin oblezniczych i z tego tez powodu toczono tam ciezkie
boje. Przedtuzajace si¢ oblezenie i obawa obroncéw przed glodem sktonity ich
do préby opanowania obozu krélewskiego. Postanowiono zatem, ze oddziat
konnych wyruszy z zachodniej bramy w celu symulowania ataku na obdz, nato-
miast piesi zolnierze mieli na statkach tam podptyna¢ i dokona¢ prawdziwego
ataku na opuszczona przez wojownikéw placéwke. Sygnatem do rozpoczecia
calej akeji byt dZzwick dzwonu. Sygnat ten byt jednak znany pozostajacym
w obozowisku wrogom, co umozliwito im odpowiednie przygotowania, a do-
datkowq przyczyna niepowodzenia atakujacych byt brak koordynacji w ich
dziataniach, spowodowany opéznionym wyruszeniem konnych. Miara klgski
si¢ dopetnita, gdy Henrykowi udalo si¢ przeja¢ bydlo przeciwnika, wypasa-
jace sie miedzy rzekami Regen i Dunaj, co dla oblezonych oznaczato poczatek
glodu®. Zdesperowany Liudolf usitowal najpierw zawrze¢ z ojcem pokdj, ale
bez powodzenia, a nast¢pnie zaatakowal obozujacego pod wschodnia brama
margrabiego Gerona. I tym razem bez powodzenia, co gorsza — w trakcie tej

8 Widukindi..., 111,30131,s. 117 in.
8 Tbidem, 111,331 34,s. 119in.
8 Thidem, 111, 36,s. 120 i n.
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walki zginat palatyn Arnulf*é, co doprowadzito po péttoramiesi¢cznym oble-
zeniu do ponownych pertraktacji pokojowych. W ich wyniku zawarto rozejm
oraz wyznaczono Fritzlar jako miejsce rozstrzygniecia sporu®’. Nim jednak
doszlo do tego uméwionego spotkania Liudolf przybyt do ojca pod koniec
pazdziernika 954 r. do Tangelstadt, gdzie boso u jego stép przyrzekt postuszen-
stwo i ulegto$¢, w zamian za co zostat przywrécony do taski. Do ostatecznego
pojednania si¢ ojca z synem i Konradem Czerwonym doszto dopiero w grudniu
954 r. na zgromadzeniu w Arnstadt®®. Warto jeszcze wspomnied, ze po zawar-
ciu rozejmu udato si¢ Henrykowi zdoby¢ cz¢$¢ Ratyzbony, polozonej po le-
wej stronie Dunaju, reszta za$ miasta sptoneta niemal doszczetnie najblizszej
nocy®. Losy tego grodu dopetnity si¢ w kwietniu 955 r., tym razem ostatecznie
opanowanego bez walki przez Ottona I, ktéry nastepnie skazal przywddcow
powstania na wygnanie, okazujac pozostalym laske, oraz przekazat ksigstwo
bawarskie swemu bratu®. Dla ostatecznego zakonczenia tego powstania duze
znaczenie miala réwniez nieco weze$niejsza kapitulacja Moguncgji i tym samym
calej Frankonii po $mierci arcybiskupa Fryderyka 25 pazdziernika 954 r.”!

W 954 r., tak jak rok wczesniej, doszlo réwniez do dziataii wojennych
w Szwabii. Po wycofaniu si¢ Ottona I pod koniec 953 r. z Bawarii sytuacja
Udalryka byla niezwykle trudna, poniewaz Liudolf i jego zwolennicy roz-
dzielili niemal wszystkie posiadlosci jego diecezji w lenno ,obcym”, a ponadto
wielu zotnierzy biskupa albo uj¢li w niewolg, albo przekonali ich do niedo-
trzymania mu wiernosci lub tez pladrujac ich dobra, doprowadzili ich do ta-
kiej nedzy, ze nie mogli $wiadczy¢ swemu suwerenowi stuzb w takim zakresie,
do jakiego byli zobowiazani’®>. W tej sytuacji Udalryk zwatpil w mozliwo$¢
utrzymania si¢ w Augsburgu ze szczuptymi sitami, ktérymi jeszcze dyspono-

wal. Podobnie uwazalo tez jego otoczenie, doradzajace mu opuszczenie miasta

8¢ Wiadomo$¢ o $mierci Arnulfa znajduje si¢ takze u Gerbardi..., c. 11, s. 400.

8 Widukindi..., 111, 37 i 38, s. 121.
8 J. SOCHACKL, Formowanie si¢ wezesnosredniowiecznego..., s. 229.

8 Widukindi..., 111, 39, s. 122.

% Ibidem, 111, 43, s. 123.

oV Ibidem, 111, 41, s. 122.

72 Zdaniem HW. KLEWITZA, Das alemannische Herzogtum bis zur staufischen Epoche. Aufoa-
ben und Probleme der Erforschung sieiner inneren Entwicklung und ibrer geistlichen Voraussetzungen,
[w:] Oberrheiner, Schwaben, siidalemannischen Riume und Krifte im geistlichen Aufbau des deutschen
Siidwesen, hrsg. v. F. MAURER, Straflburg 1942, s. 83 — szerokie poparcie dla Liudolfa w Szwabii nie

wynikalo z tamtejszych dazen separatystycznych, lecz z wiernosci wasala wobec swego pana lennego.
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i wycofanie si¢ do Schwabmiinchen”, gdzie po przeprowadzeniu odpowied-
nich prac zaistnialaby mozliwos$¢ oporu wobec wrogéw. Juz nastgpnego dnia
Udalryk wyruszyt do wskazanego miejsca, opuszczonego na zewnatrz i we-
wnatrz oraz pozbawionego jakichkolwick budowli. Mimo ostrej zimy obozo-
wano w namiotach i pospiesznie zbudowanych chatach, az zebrali si¢ ludzie
biskupa, ktérzy otoczyli gréd palisadg oraz wznieéli w nim konieczne zabu-
dowania. Na wie$¢ o tym Arnulf wystal do Udalryka poselstwo z zadaniem,
by podporzadkowat si¢ wiadzy Liudolfa oraz zaprzestat dalszego umacniania
grodu, wskazujac jednoczesnie na fake, ze biskup nie moze liczy¢ na nikogo
poza swoim bratem Ditpoldem i Adalpertem. Udalryk nie omieszkal wyko-
rzysta¢ nadarzajacej si¢ okazji i dzigki umiejetnemu przeciaganiu pertraktacji
zdotal doprowadzi¢ do zaprzestania wypadéw wrogéw, a takze do dokoricze-
nia budowy umocnien Schwabmiinchen, po czym o$wiadczyl Arnulfowi, ze
zamierza nadal trwa¢ w wiernosci wobec kréla. W tej sytuacji palatyn zmo-
bilizowat swe sity z zamiarem wyruszenia przeciw biskupowi i zmuszenia go
do postuszenstwa wobec Liudolfa. Udalryk usitowal jeszcze przeciwdziataé
temu niebezpieczenistwu, wysylajac ponownie poselstwo do Arnulfa z prosba
o pozostawienie go w pokoju oraz obiecujac w wypadku jej wypelnienia wiele
pieniedzy, jezeli jednak tego nie uczynia, zagrozit ekskomunika tym, ktérzy
dopuszczy si¢ jakichkolwiek przewinien wobec ddbr jego biskupstwa. Mimo
tych obietnic i grézb Arnulf nie wstrzymatl marszu i 5 lutego 954 r. rozpoczat
oblezenie Schwabmiinchen. Dzielna postawa obronicéw umozliwita im docze-
kanie odsieczy przywiedzionej przez Adalperta i Dietpolda, ktérzy zaatako-
wali wojska palatyna 13 lutego 954 r. Oblegajacy, zaskoczeni takim obrotem
sprawy, nie stawiali skutecznego oporu i pozostawiajac zdobyte tupy, szukali
ratunku w ucieczce. W wyniku tej potyczki do niewoli dostat si¢ brat Arnulfa

%3 S. RIEZLER, Geschichte Baierns, Bd. 1, Gotha 1878, s. 344. Autor przyjal, ze grod ten to Mer-
ching nad gérng Paarg — tak tez np. K. WELLER, Geschichte des schwibischen Stammes bis zum Unter-
gang der Staufer, Miinchen—Berlin 1944, s. 170. W nowszej literaturze przyjmuje si¢ jednak, ze cho-
dzito prawdopodobnie o Schwabmiinchen — vide: K. REINDEL, op. cit., s. 213; IDEM, Bayern vom Zeit-
alter der Karolinger bis zum Ende der Welfenherrschaft, [w:] Handbuch der bayerischen Geschichte, hrsg.
v. M. SPINDLER, Miinchen 1981, 5. 293; W. GOEZ, Gestalten des Hochmittelalter. Personengeschichtliche
Essays im allgemeinbistorischen Kontext: Bischof Ulrich von Augsburg (923-973), Darmstadt 1983,
s. 35; M. WEITLAUFF, Bischof Ulrich von Augsburg (923-973). Leben und Wirken eines Reichsbischof
der ottonischen Zeit, [w:] Bischof Ulrich von Augsburg 890-973. Seine Zeit-sein Leben-seine Verehrung,
hrsg. v. M. WEITLAUFF, Weiffenhan 1993, 5. 116.
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Herman, a Adalpert zmart w wyniku odniesienia rany w rami¢”®. Dzialania
wojenne w Szwabii zakonczyt wypad Ottona I, ktéry nad rzeka Illera, niecopo-
dal Illertissen, natknat si¢ na wojska swego syna. Do bitwy jednak nie doszto
dzigki posrednictwu biskupéw Udalryka i Hardperta z Chur?.

We wszystkich trzech buntach przeciwko Ottonowi I uwidocznita si¢ duza
rola miast i grodéw. Polegata ona gtéwnie na tym, ze pozwalata spiskowcom
na umocnienie swej pozycji w regionie, dzi¢ki czemu wzrastaly szanse powo-
dzenia ich przedsiewzigcia. Tak byto w wypadku Thankmara po opanowa-
niu przez niego Eresburga, a zwlaszcza Laér obsadzonego przez ludzi ksigcia
Eberharda frankonskiego, w nastgpnym sprzysi¢zeniu grodéw w Saksonii
i Turyngii, Chevermont i Breisach, a takze w Italii, gdzie Liudolf usitowal
osiagna¢ wladz¢, w wypadku Moguncji, Ratyzbony i Schwabmiinchen. Nie
znaczy to jednak, ze zwycigstwa odniesione w polu miaty mniejsze znaczenie,
czego dowodza zwlaszcza wydarzenia w trakcie drugiego buntu, kiedy to po
klgsce pod Birten poddaty si¢ Ottonowi I wszystkie grody w Saksonii oprocz
Merseburga i Scheidungen, oraz po bitwie pod Andernach, gdy skapitulowato
Breisach. Posiadanie wszelkiego rodzaju umocnionych placéwek byto réw-
niez istotne z tego wzgledu, ze przy dwezesnych mozliwosciach technicznych,
mimo zastosowania machin obl¢zniczych, byly one niezmiernie trudne do
zdobycia. We wszystkich trzech buntach Ottonowi udato si¢ zdoby¢ wytacz-
nie Eresburg, ale tylko dlatego, ze jego mieszkaricy otworzyli mu bramy grodu,
natomiast w pozostatych wypadkach kapitulacja nast¢gpowata dobrowolnie,
spowodowana niekiedy beznadziejna sytuacja obl¢zonych, to jest glodem lub
brakiem nadziei na odsiecz. Jako przyktady mozna w tym wypadku wymienié:
Laér, Dortmund, Merseburg i prawdopodobnie Scheidungen, natomiast jako
zakoniczone niepowodzeniem: Chevermont, Moguncje (ktéra skapitulowata
dopiero po $mierci arcybiskupa Fryderyka i przejéciu Konrada Czerwonego
oraz Liudolfa na stron¢ Ottona I), Ratyzbong (zdobyta ostatecznie po kapitu-
lacji Liudolfa) i Rosstal.

% Gerbardi..., c. 10,s.399 i n. Vide: Herimanni..., s. 114 (pod rokiem 953).

% Gerhardi..., c. 12, s. 400 i n.; Herimanni..., s. 114 (pod rokiem 953). Gerhard napisal, ze
wskutek posrednictwa obu biskupéw doszlo tez do zawarcia migdzy ojcem a synem pokoju, co jest
sprzeczne z wiadomo$ciami podanymi przez Widukinda (III, 31) — vide: R. KOPKE, E. DUMMLER,
op. cit., s. 239 i n., gdzie przyjmuje si¢, ze wlasnie w tym momencie mogto doj$¢ do uzgodnienia spo-

tkania w Langenzen.
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Jarostaw Sochacki

THE ROLE AND IMPORTANCE OF TOWNS IN REBELLIONS
AGAINST OTTO |

Summary. During his reign Otto | had to face three serious revolts against his rule, which were
initiated by his brothers Thankmar and Henry as well as by his son Liudolf. The aim of this pa-
per is to show the role and importance of towns in these armed riots based upon the analysis
of sources mainly of narrative character. The research has concluded that fortified outposts
of any kind were of great importance as they allowed a major strengthening of one’ position
in particular region. With regard to Thankmar, such role had fallen to such places as Eresburg
and Laér, whose surrender meant the effective end of rebellion. It was similar in other cases
during Henry's rebellion, when fighting was concentrated around Merseburg, Chevermont and
Scheidungen, and in the case of Liudolf for whom Regensburg finally became the central point
of resistance. In the last case of rebellion an important role was also taken up by such towns as
Mainz, KélIn, Augsburg and Schwabmiinchen in Swabia.

Keywords: Otto |, Thankmar, Henry, Liudolf, Eresburg, Laér, Merseburg, Chevermont, Scheidun-
gen, Regensburg, Augsburg, Schwabmiinchen



