Recenzje

nia punktu wyjsciowego dla interpreta-
cji. Bez pierwotnego, prymarnego kon-
taktu emocjonalnego z dzielem literac-
kim nie jest mozliwe zrozumienie tego,
co w utworze najbardziej znaczgce, nie
jest mozliwe poznanie wewnefrznej jego
harmonii. t

Mozna chyba zaryzyvkowaé twierdzenie,
Ze czeSciowo ta droga badania poprzez
manifestacie indywidualnie odczuwane
szed! w swych pracach nad metaforg i li-
ryka Heinz Werner (teoria ,fizjogno-
miki jezyka®).

Wewnetrzny lad utworu.. Z wywodéw
Staigera wynika, ze na tym odcinku ko-
rzysta z wynikéw badan nad prawidlo-
wosciami ,indywidualnego rytmu® okre-
§lonego dziela (badania nad wyrazami
uczué prowadzone przez Rutzoéw, ojea
i syna, nad melodyka jezyka przez E.
Sieversa, nawet nad typami pogladu
na $§wiat przez H. Nohla, ucznia Dil-
theya, wreszcie nad utworami muzycz-
nymi przez G. Beckinga).

Staiger w swych dociekaniach zmierza
do okreélenia stylu inferpretowanego
utworu literackiego. Na tym odcinku ba-
dan reprezentuje on poglad o stylu jako
dzialajacej na odbiorce sile. Przypomina
sie tu teza W. Humboldtfa: jezyk to
nie érgon, lecz enérgeia.

Przywiedzione powinowactwa i otocze
filozoficzno-literackie nie mialy na celu
pomniejszenia wartodei dziela Staigera.
Nikt nie jest swym wlasnym ojcem. Me-
toda Staigera posiada znaczenie jako ze-
sp6l zabiegéw respektujacych autono-
micznoéé dziela literackiego, a réwno-
czeénie wiazacych je z réznorodnymi
formami badan nad literatura. Co wie-
cej — i to wtadnie warto chyba pod-
kresli¢c z calym naciskiem — ,sztuka®
Staigera mimo =zalozenia, iz intuicyjne
ujecie istoty dziela warunkuje weryfika-
cje, jest jedna z ciekawszych form
sprawdzania subiektywnych doznan inte-
lektualnych, ideowych i estetyeznych,
Niemniej, i to musi byé powiedziane,
zbyt wielka rola przypisana intuicji musi

niepokoi¢ badacza, choé infuicji nauka
takk wiele zawdzigeza.

P. S. Centralnemu problemowi intere-
sujacemu nas wszystkich — poswigea
Staiger dwa studia. Reszla jego ciekawej,
pieknie i z talentem (oraz duzg erudy-
cja) napisanej ksiazki poswiecona jest
szezegdtowym badaniom historycznolite-
rackim. Po teorii ,sztuki interpretacji®
nastepuje jej interesujaca praktyka.

Jan Trzynadlowski

Stanley Edgar Hyman, THE
ARMED VISION. Vintage Books, New
York 1955.

Praca Stanleya Edgara Hymana jest,
jak wyjasnia autor w podtytule, studium
na temat metod wspdlczesnej krytyki i li-
teraturoznawstwa. Chodzi tu wiec o za-
gadnienia §cifle zespolone z feoria i me-
todyka badan literackich w Stanach
Zjednoczonych. Orientacja w tych spra-
wach nastrecza czytelnikowi polskiemu
dosé duze trudnoSci ze wzgledu na ol-
brzymi wzrost ilosciowy prac z tego za-
kresu w ostatnich latach trzydziestu. Tru-
dno jest skojarzyé ogromng iloé¢é malo
znanych lub zgola nieznanych w Polsce
autoréw z reprezentowanymi przez nich
pogladami i kierunkami. Praca Hymana
w duzej mierze ulatwia to zadanie.

Na wspolezesna teorie literatury, ktora
oficialna nomenklatura amervkanska
okresla jako Modern Criticism, sklada sie
wiele nurtéw znanych juz poniekad w
polskim literaturoznawstwie okresu mie-
dzywojennego. Sa to przede wszystkim
badania o charakterze formalistyeznym
i semantycznym. Nie doprowadzily one
jednak, zdaniem wielu badaczy amery-
kanskich, do konstruktywnych wnioskéw.
Z drugiej znéw strony nie wzbudzily
sceptycyzmu, a spowodowaly raczej usil-
ne dazenia do skonstruowania jakiejs
jednolitej teorii w oparciu o caly szereg
dyscyplin naukowych. Powstaly w ten
sposob réizne - Srodowiska hadaweze,
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a raczej ugrupowania, gdyz trudno
tu moéwi¢ o jakiejs§ scisle zdefinio-
wanej szkole i metodzie badan. Nie-
zmiernie aktywna jest grupa krytykéw
chicagowskich, Chicago Critics, sklada-
igca sie z najwybitniejszych profesoréw
literatury, filologéw i neofilologéw. Na-
leza do nich profesorowie starszego i éred-
niego pokolenia, jak R. S. Crane, Ry-
szard Mc Kean, Norman Maclean, Elder
Olson, Bernard Weinberg. Grupa ta
uchodzi na o0g6l w Ameryce za zesp6l
neoarystotelikéw. Choé najstarszy spo-
sr6d tej grupy historyk literatury angiel-
skiej, profesor Crane, protestuje przeciw
tego rodzaju opinii, fo jednak nie spo-
s6b oprzeé sie tym sugestiom. Punktem
wyjiscia dla teorii krytykéw chicagow-
skich byla ich obszerna praca zhiorowa
na temat poetyki Arystotelesa. Poglady
ich reprezentuje czeéciowo amerykanski
teoretyk dramatu — Henry Fergusson.

Inng grupe badawcza {worzg tzw.
Serutiny Crities, czyli grupa ,,poszukiwa-
czy“. Opierajg sie oni w pewnej mierze
na semantycznych teoriach Williama
Empsona, cze$ciowo na teorii I. A. Ri-
chardsa, ktérag wylozyl w swej podsta-
wowej pracy z roku 1924 pod tytulem
Zasady krytyki literackiej. Jest to znana
w okresie miedzywojennego dwudziesto-
lecia teoria o tzw. pozaliterackich Srod-
kach badawezych.

Préba zbliZzenia réznych systemow i wy-
pracowania na ich podstawie ogdélnych
lvyteriéw naukowych zbliza grupe ,,po-
szukiwaczy* do przedstawicieli teorii in-
tegracji, ktérej najgoretszym rzecznikiem
jest wlasnie Stanley Edgar Hyman, wy-
kladowca w Benington College, byly
wspélredaktor ,,The New-Yorker” oraz
wspoélpracownik wielu periodykéw ame-
rykanskich. Urodzil sie¢ w roku 1918, na-
lezy wiec do $redniego pokolenia kry-
tykéw i teoretykow literatury w Stanach
Zjednoczonych. Okres jego studiéw w Sy-
racuse Uniwersity przvpada na koniec
lat trzydziestych, a wiec na okres szyb-
kiego i wielokierunkowego rozwoju lite-
raturoznawstwa w Stanach Zjednoczo-
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nych. Studium pt. The Armed Vision wy-
dai po raz pierwszy w roku 1948. W edy-
cji z roku 1955 pomingl dwa rozdzialy
wydania poprzedniego. Rozdzialy te do-
tyczyly teorii Edmunda Wilsona i Krzysz-
tofa Caudwella, ktérego rozprawa Iliusion
and Reality byla w Polsce bardzo po-
pularna w pierwszych latach po wojnie.
Skreslenie charakterystyki teorii Caud-
wella oznacza wladciwie rezygnacie
z marksizmu w integracyjnej teorii
Hymana.

Obszerne studium Stanleya Hymana
posiada dla ezytelnika polskiego przede
wszystkim duze znaczenie informacyine.
Widraza w zasadnicze zagadnienia teorii
literatury i krytyki literackiej w Amery-
ce, ukazuje jej zwigzki i przeciwiefistwa
w stosunku do socjologicznych teorii
angielskich w zagadnieniu tzw, teorii in-
tegracji.

Tytul jego pracy The Armed Vision,
zaczerpniety z Biographie Literaria Co-
leridge’a, jest dog&é charakterystyezny.
Chodzi autorowi o ,,uzbrojenie“ teoretyka
literatury w takie kryteria myélowe, kto-
re wyosirzylyby jego umys! w poszuki-
waniach badawczych. Biographia Litera-
ria Coleridge’a nadala pracy Hymana
jej ksztalt kompozyeyjny. Autor kresli
w niej bowiem jakby biograficzny zarys
Poszczegblnych teorii literackich wybra-
nyeh badaczy i krytykéw. Wybér ma na
celu ukazanie réznorodnych kierunkéw,
ktére w rezultacie moglyby sie zlozyé na
postulowang przez niego teorie integracji.
Kryteria wyboru stajg sie jasne, skoro
zwazymy, ze zaniechal ,biografii literac-
kiej“ Krzysztofa Caudwella, Thompsona,
Parringtona i innych uczonych reprezen-
tujacych socjologiczny kierunek w bada-
niach. literackich. Integracja nie mogla
polgczyé teorii semantycznych, logistycz-
nych, formalistyeznych z przestankami
filozofii materialistyeznej i teoriami mar-
ksizmu.

W pierwszej czeSci swej pracy roz-
sirzgsa Hyman zagadnienie krytyki nowo-
czesnej. Tworzy jakby rezdzial wstepny,
kiéry zatytulowal Modern Literary Cri-
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ticism (its nature and ancestry). Ow ter-
min oznacza to samo co ,krytyeyzm nau-
kowy* (scientific criticism) lub ,kryty-
evzm roboezy® (working criticism), lub po
prostu new criticism. Co jest jego isto-
ta? Ma on by¢ zorganizowana metodg
stosowania ,pozaliterackich® Srodkow
i przestanek naukowych w celu wgladu
w literature (,The organized use of non-
literary techniques and bodies of know-
ledge to obtain insights into literature®).
Nalezy tu podkreélié brak kryteriéw oce-
ny i sadéw. Te pozaliterackie érodki po-
znania to wedlug autora skojarzenia
psychoanalityczne, interpretacja seman-
tyczna, folklorystyczna itp. Przeslanki
naukowe (bodies of knowledge) musza
byé zaczerpniete z wiedzy o czlowieku,
od okresu mitéw i prymitywnych obrze-
déw az do organizacji i istoty spoleczen-
stwa (,The non-literary fechniques are
things like psychoanalitic associations or
semantic translactions, the non-literary
bodies of knowledge range from the
ritual patterns of primitives to the nature
of capitalist society"). Zakres tego wgla-
du w literature =zostal przez Hymana
zamkniety w granicach zgodnych z jego
pogladem na Swiat.

Druga czeS§é pracy zawiera szereg cha-
rakterystycznyeh literackich biografii®
poszezegélnych teoretykéw i krytykéw
literatury. Jest dla czytelnika polskiego
srédlem informaciji dotvezacych wielu
pozycii autorskich i bibliograficznych.
I tutaj sprawa sie wyjasnia: rozprawa
Hymana nie wymienia ani jednego z kry-
tykéw chicagowskich. Widocznie zacho-
dza miedzy tymi ugrupowaniami konfro-
wersje wynikajace z zalozeri metodycz-
nych. Spotykamy wige w drugiej czeSei
pracy Hymana tylko przedstawicieli tych
kierunkéw, ktére moglyby wejsé w skiad
postulowanej przez autora teorii integra-
cji. Wéréd réznorodnych tych kierunkéw
odnalezé mozna teorie niezyjgecych juz
badaczy i uczonych z lat dwudziestych,
jak Maud Bodkin, Karolina Spurgeon itd.
Pierwsza z nich byla przede wszystkim
wyrazicielkg teorii Junga. Jej podstawo-
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wa praca pt. Archetypal Patterns in Poe-
try wydana byla w Oxfordzie w roku
1934, Jej podtytul brzmial Psychological
Studies of I'magination. Przeszla w Anglii
bez rozglosu, autorka jej znana byla ra-
czej ze swych studiéw psychologieznych
drukowanych na lamach , British Journal
of Psychology®. Do tej samej mniej wie-
cej generacji nalezala i Karolina Spur-
geon. Jako profesor anglistyki na uniwer-
sytecie londynskim wydala w roku 1913
prace pt. Mysticism in English Litera-
ture. Hyman uwaza ja za przedstawiciel-
ke akademickiego i szkolarskiego typu
krytykéw angielskich. Jej podstawowe
dzielo Shakespeare’s Imagery and What
it Tells us ukazalo sie w roku 1835. Ze-
brala ona okolo 7 tysiecy ,obrazéw" w
dzielach Szekspira opartych na skojarze-
niach stownych i metaforach. Celem tych
badan bylo nie tylko ostateczne zbadanie
wyobrazni tworczej Szekspira. Autorce
chodzilo przede wszystkim o usfalenie na
tej podstawie autorstwa dramatéw
Szekspira. Jej wktad do szekspirologii byl
bardzo powazny. Hyman charakteryzuje
dosé szezegélowo jej metode badawcezg
jako przydatng w jego teorii integralnej.
W dalszym toku pracy rozwija Hyman
charakterystyki poszezegélnych nurtow
i ich autoréw, a wiec wymienia Iwora
Wintersa jako przedstawiciela teorii war-
toéciowania (Evaluation in Criticism),
tradycjonalizm T. S. Eliota (Tradition in
Criticism), biografizm Wyck Brooksa,
folkloryzm, akademicko-szkolarski system
Konstancji Burke, eklektycyzm itd. Sze-
roke interpretuje teoretyczna postawe
Williama Empsona. Nazywa ja krytycy-
zmem kategorii logicznych i wypowiada
sie jako jej zwolennik. Jednakze z relacji
Hymana wynika, ze Empson jest raczej
eklektykiem, ktérego formalistyczne i se-
mantyczne zasady siegajg do definicji
i okresleni zaczerpnietych z siedemnasto-
wiecznych i oslemnastowiecznych teorii
angielskich, jak pastoral, heroic, gothic
itd. Przy okazji przytacza anegdote o ge-
nezie Opery Zebraczej Gaya, ktéra miala
byé z poczatku sielankg w stylu ,New-



Recenzje

Gate" zasugerowang Gayowi przez Swifta.
Semantyczne teorie Empsona byly ostro
atakowane przez grupe krytykoéw chica-
gowskich.

Najwiecej uwagi posSwieca jednakze
Hyman 1. A. Richardsowi i teorii tzw.
»Symbolicznego dzialania® Kenneth Burka.
Richards zainicjowal okolo roku 1924 teo-
rie krytyeyzmu praktycznego®, ktéra
zwracala sie przeciw krytyce impresjo-
nistyeznej i subiektywnej. ,,What Richards
aspired to, in other words, was no less
than advancing the territory of science,
with its objective data experimentally

obtained into the field of poe-
try..* (,To, do czego dazylt I. A. Ri-
chards, bylo, innymi stowy, co-

najmniej przeniesieniem dodwiadczalnie
zdobytych obiektywnych danych nauko-
wych na teren poezji..”“). Swa ekspery-
mentalng metode wyprébowal Richards
wiréd studentéw uniwersytetu w Cam-
bridge i w Pekinie, gdzie wykladal przez
wiele lat literature angielska. Rezultatem
jego doswiadezen byly prace tego typu,
co Practical Criticism, Interpretation in
Teaching. Szukajae w roznych dziedzi-
nach wiedzy danyech naukowych dla
swych konecepeji, zainteresowal sie row-
niez antropologia i etnologia. Czytelnika
polskiego niewatpliwie zainteresuja bli-
skie kontakty Richardsa z polskim uezo-
nym Bronislawem WMalinowskim, ktére-
mu, jak twierdzil, wiele zawdzieczal w
dziedzinie etnologii. Juz w latach trzy-
dziestych sklania sie Richards do seman-
tyki. Studia semantyczno-logistyczne kon-
tynuowat w Ameryce, dokad wyjechal
w roku 1939. Przejécie Richardsa od teo-
rii neopozytywistycznych do semantycz-
no-logistycznych jest zjawiskiem sympto-
matycznym dla amerykanskiej krytvki
i teorii literatury.

Dokonawszy wnikliwego przegladu teo-
rii literackich objetych wspdlnym mia-
nem ,wspoélczesnej krytyki literackiej«,
dochodzi Hyman do swej ostatecznej kon-
kluzji, ktéra jest tzw. teoria integraciji.
W swej obszernej, blisko 400 stron wy-
noszacej pracy poswieca jej miejsca nie-
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wiele. Usiluje udowodnié, ze integracja
obejmujgca réine wspdlezesne kierunki
badawecze nie jest rownoznaczna z eklek-
tyzmem. Proponuje stworzenie systemu
melodycznego skonsiruowanego na pod-
stawie omawianych w pracy The Armed
Vision roznorodnych teorii. Musi to byé
system konstruktywny, jakim odznaczaja
sie metody jednokierunkowe. System ten
moze byc¢ zbudowany poprzez kooperacje
grup badawczych i kolektywng prace
przedstawicieli najréznorodniejszych kie-
runkéw i teorii. Zdaje sobie przy tym
autor sprawe, ze musi tu wykluczyé teo-
rie marksistowskg, cho¢ chetnie widzial-
by ja jako ,oprawe* (frame-work) w
swej teorii integracji. W zasadzie widzi
te przyszla swojg teorie jako system
pluralistyeczny i jako ,krytycyzm ciagly*.

Teoria integracji Hymana jest raczej
systemem postulowanym i metodologia
proponowang, nie przedstawia wyraznie
okreslonego systemu, dlatego tez nie moz-
na jej blizej zdefiniowaé i traktowaé ja-
ko nowa zdobyecz teorii literatury.

Wanda Lipiec

Dragisa Zivkovié TEORIJA
KNJIZEVNOSTI ZA GIMNAZIJE 1 SRE-
DNJE SKOLE, II izd., Sarajevo 1958,
ss, 248.

Czytelnicy ,,Zagadnieri Rodzajow Lite-
rackich“ mieli juz okazje (w t. II, z. 1)
zapozna¢ sie z nazwiskiem Dragidy Ziv-
koviéa, jugostowianskiego profesora teo-
rii literatury na uniwersytecie sarajew-
skim. Z dotychezasowego dorobku uczo-
nego najpowazniejszymi pozycjami sa:
Poczqtki serbskiej krytyki literackiej.
1817—1860 (rozprawa doktorska)! oraz
Teoria literatury, ktéra stanowi przed-
miot niniejszego oméwienia. Ostatnia pra-
ca jest w zasadzie podrecznikiem prze-
znaczonym do uzytku szkél Srednich
i gimnazjéw jugostowianskich. Ten okre-
Slony odbiorca ksigzki Scisle przeto wy-

1D, Zivkovié, Podeei srpske knji-
Fevne kritike, Beograd 1957, s. 401.



