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Levin L. Schiicking, LITERA-
TURGESCHICHTE UND GESCHMACKS-
GESCHICHTE, LITERARISCHE , FEHL-
URTEILE®. (Essays {iiber Shakespeare,
Pepys, Rossetti, Shaw und andere von...,
Wiesbaden 1948).

Z bogatej problematyki socjologiczno-
literackiej na jedno z pierwszych miejsc
wysuwa sie metodyczne zagadnienie roz-
patrywania warto$ci i znaczenia litera-
tury pod katem potrzeb i zainteresowan
jej odbiorcéw; a poniewaz miarodajnym
punktem widzenia w tym zakresie pro-
blematéw jest smak publicznosei literac-
kiej, przeto nabiera wagi szczegolniejszej
pytanie, jak badaé gust artystyezny od-
biorcow dziet sztuki.

Wskazywano na rézne mozliwosci, Wy-
dawalo sie, ze mozna wykryé cechy pa-
nujgcego smaku w okres§lonej epoce
Przez statystyczne badanie opinii publicz-
nej (L. Bourdeau). Sadzono, Ze droga do
poznania smaku publicznosei literackiej
wiedzie przez ustalanie warunkéw two-
rzenia sie popularno$ei autoréw. E. Hen-
nequin w ksigzce (tlumaczonej na jezyk
polski) pt. La Critique scientifique posta-
wit nawet Smialg teze, te mianowicie, ze
Lliteratura jest wyrazem narodu nie dla-
tego, Ze ja nar6éd stworzyl, lecz ze ia
przyjal i uznawal, ze zasmakowal w niej
i zachwycal si¢ nia“. Systemu metodycz-
nego jednak, jakiego§ pelnego programu
badann smaku literackiego przez dlugi
jeszeze czas nie bylo.

Dopiero ogloszona w roku 1913 (,Ger-
manisch-Romanische Monatsschrift®, t. V,

s. 561 nn.) rozprawa wybitnego anglisty
niemieckiego Levina L. Schiickinga pt.
Literaturgeschichte wund Geschmacksge-
schichte, a szczegdlnie jego ksigzka pt.
Die Soziologie der literarischen Ge-
schmacksbildung (1923, 1931) przynosi za-
rowno wlasciwe postawienie problematu
w historii literatury, jak tez usScislenie
pojeé¢ podstawowych oraz wskazanie za-
kresu i odpowiedniego kierunku badan.

Rozprawa Schiickinga, slusznie przy-
pomniana wspélczesnemu pokoleniu bada-
czy literatury *, pojawila sie wtedy, kiedy
w badaniach literackich, idealistycznie
zorientowanych, zupelnie wyraznie za-
czely wystepowaé tendencje do skupiania
uwagi na sam kwiat zjawiska literac-
kiego bez szezegdlniejszego uwzglednie-
nia jego korzeni. Uzyta tu metafora nie
zostala wprowadzona przypadkiem. Po-
chodzi ona z zasobu frazeologicznego
najbardziej typowego przedstawiciela
idealistycznego kierunku badan literac-
kich, Karola Vosslera, ktéry — uczen
gorliwego obroncy absolutnej autonomii
sztuki, Benedetta Crocego — nie-
chetnie i nieufnie odnosil sie do wszel-
kich préb socjologicznego ujmowania
i rozwazania zjawisk literackich, cho-
ciaz nie zaprzeczal istnienia spolecznej
funkeji dziela sztuki. W monografii po-
§wieconej Dantemu wypowiedzial sad,
ktéry zawazyl! wiele na genezie ksigzki
Schiickinga o socjologii tworzenia sie

* Essays iiber Shakespeare, Pepys, Ros-
setti, Shaw und andere wvon Levin
L. Schiicking. Dieterich’'sche Verlags-
handlung, Wiesbaden (1948), s. 489.
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smaku literackiego, a mianowicie: ,Wis-
senschaft und darstellende Kunst mdgen
eines fetten wirtschaftlichen Bodens be-
diirfen. Aber die Dichtung ist eine Blu-
me, die zwischen Fels und Eis, bei Frost
und Gewitter noch frohlich gedeiht®.
Te bowiem slowa znalazly sie¢ od razu
pod obstrzatem krytyki Schiickinga, ktéry
zwalczajac ponadczasowe ujmowanie li-
teratury zadat przede wszystkim
uwzglednienia w badaniach historycz-
nego podloza spolecznego i ekonomiczne-
go, bez skrajnej jednak dazno$ci przy-
pisywania wylgeznie jemu decydujgce]j
roli w genezie dzieta,

O historyezne {raktowanie literatury
dbaty, Schiicking nie podziela jednak
idealistycznej koncepcji, wyjaéniajacej
zmiany w kulturze i w literaturze przez
tzw. ducha czasu. Czynnikiem zmian
w ideatach stylu literackiego jest panu-
jacy w przewodniej grupie odbioreéw
dziel sztuki smak literacki, zalezny zno-
wu od aktualnej struktury spoleczno-
ekonomicznej. Rozszerza wiec Schiicking
pojecie literatury wciagajac do jego za-
kresu publiczno§é. ,Zur Literatur —
stwierdza — gehort ein Publikum, und
erst durch dieses und durch seine Qua-
litit erhdlt die Kunst ihre historische
Bedeutung®. Historia literatury chege
zbadaé smak literacki epoki powinna za-
da¢ sobie przede wszystkim pytanie, co
czytajag rozne warstwy kulturowe w
okreélonym czasie, co czytajg ludzie doj-
rzali, starcy, mlodziez, kobiety, mezczyz-
ni, przedstawiciele réznych wyznan,
mieszkancy wsi i miasta. Wymieniajgc
elementy skladowe publiczno$ci lite-
rackiej Schiicking trafnie zwraca jeszcze
uwage na wiazace sie z jej zréznicowa-
niem zagadnienie doboru odpowiedniego
gatunku literackiego; zaleca wiec posta-
wienie pytania, ktére w rozwigzaniu
przyczyni sie do poznania gustow czy-
telniczych publicznoéci, a mianowicie:
jaki gatunek literacki znajduje szcze-
gélniejsze upodobanie w okreslonej
warstwie kulturowej.

Kwestia: co czyta publiczno$é, pociaga

za soba drugie pytanie badawcze: dla-
czego pewne dziela, pewne ich gatunki
stuza jako lektura umilowana w danym
czasie? OdpowiedZ na to wyniknie z
okreélenia struktury psychicznej kazdej
grupy czytelniczej, poniewaz struktura
ta jest podstawa jej upodoban estetycz-
nych.

Historia literatury, ktéra Schiicking
widzi jako historie smaku literackiego,
ma do spelnienia jeszcze jedno zadanie
badawcze; wyraza je pytanie, czy i w ja-
kiej mierze smak wplywa na powstanie
dziela literackiego, czy moze — jak to
zwolennicy bezwzglednej niezaleznosci
sztuki pojmuja — artysta i jego dzielo
sg sprawcami powstawania smakuiw ja-
kim zakresie mozna uwaza¢ za upraw-
nione postawienie takiej tezy. Schiicking
liczy sie z faktami i dlatego przyznaje
artyscie duza role w procesie tworzenia
sie smaku literackiego; $wiadczg o tym
przyklady poetéw, ktorzy stali sig slaw-
nymi przede wszystkim dzieki swoim
dzietom. Ale pod jakim warunkiem? Pod
tym mianowicie, Ze nie zrywaja catkowi-
cie z tradycja i przeto mogg uzyskac cos
w rodzaju przywileju na ,nowe drogi‘,
na ktérych dopiero moga sie¢ rozwingc
w pelni ich wiasciwe mozliwosei twor-
cze. A wiec jednak jest ograniczenie
swobody artystycznej; wprowadza je
wzglad na publicznoéé, na jej smak.

Istotnie, pojecie publicznosci literackiej
zawiera w sobie caly splot zaleZznosci
przede wszystkim natury ekonomiczno-
spolecznej. Schiicking w przeciwienstwie
do ,idealistow* uzaleznienia te wykry-
wa, podkresla znaczenie socjologicznego
podloza zyciodajnego dla literatury, cho¢
zastrzega sie, Ze nie moze ono calkowicie
wystarczaé w badaniu dla wyjasnienia
rozwoju sztuki. Nawet o wielkiej sztuce,
ktéra nosi znamie indywidualnosci, nie
mozna tak bardzo pewnie twierdzi¢, ze
jest niezalezng od materialnych okolicz-
noéci czasu. Schiicking formuluje wige
teze nastepujgca: ,So wie in der Na-
turgeschichte die Eigenart der Fauna
und Flora nur im Zusammenhang mit
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den Besonderheiten des Standorts er-
kannt werden kann, erkldrt sich in der
Literaturgeschichte Dasein, Farbung und
Eigenheit zu erheblichem Teil aus dem
soziologischen Nihrboden, dem die lite-
rarische Schiopfung entwichst, Kresli
zatem, majac do dyspozycji rozlegly i cie-
kawy material, zwlaszcza z literatury
angielskiej, dzieje zaleznoSci sztuki lite-
rackiej i jej twoércéw od panujacego
w danej epoce u réznych grup spolecz-
nych smaku estetyeznego, ktéry jest wy-
nikiem zloZzonego procesu zycia ekono-
miczno-spolecznego i gry innych sil
socjologicznych, takich jak np. szkola,
zwigzki literackie, akademie, fowarzy-
stwa, wypozyczalnie ksigzek, kola czytel-
nicze i in.

Zagadnienie smaku literackiego jako
zagadnienie ujecia literatury z punktu
widzenia jej odbiorcy, publicznosci lite-
rackiej, ma swa wage dla nauki o lite-
raturze. Rozwazanie tego problemu po-
zwala rozszerzy¢ wydatnie teren badania
literatury ograniczony dotgd do zagad-
nien autora, genezy dziela, psychologii
tworzenia, wygladu estetycznego utworu.
Zwrécenie uwagi na zjawisko sukcesu
literackiego u publicznodci, wyjasnianie
go konkretnym czynnikiem smaku roz-
nych grup spolecznych odslania obszar
nowej, ciekawej, porywajacej rozlegly-
mi horyzontami dziedziny badan re-
ceépeji literatury.

Zagadnienie recepcji dziela literackie-
go staje przed naukg jako problemat
wyniesiony przez dominujgce dzi§ w ska-
li dotad nie spotykanej tendencje do
ujmowania zwigzkéw literatury =z 2y-
ciem spolecznym. Dzieki coraz to sil-
niejszym wplywom, jakie wywiera mysl
marksistowska na caloksztalt wiedzy
o literaturze, z wigksza niz dotgd pre-
cyzjs bada sie lacznosé genetyczng mie-
dzy dzielem literackim a struktura spo-
leczng. Przedmiotem szezegélniejszego
zainteresowania jest spoleczna zawar-
to§¢ ideowo-mySlowa dziela. Moéwi sig
— przenoszac termin z biologii — o eko-
logii literackiej. W pisarzu widzi sie

ideologa grupy spolecznej, w jego dzie-
le — $rodek walki o realizacje gloszo-
nych idei, koncentrat energii oddzialy-
wajacej na §wiadomosé spoleczng odbior-
coOw.

Stad silniejsze niz kiedykolwiek daw-
niej zainteresowanie zagadnieniem re-
cepeji  literatury, cala jej specyficzna
problematyks, a wiec: warunkami,
w jakich proces jej przebiega, czyn-
nikami, ktére jej pomagaja lub prze-
szkadzaja, srodowiskiem spo-
lecznym najbardziej podatnym lub
opornym dla jej dzialania, formami,
jakie przybiera, jej — wreszcie — skut-
k am i. Nalezy tu szereg zagadnien szczc-
golowych, takich jak: krytyka literacka
jako czynnik recepcji, szkola literacka
jako skutki recepcji. W tym kregu
mieéci sie réwniez zagadnienie spolecz-
nych warunkéw tworzenia sie smaku li-
terackiego, zagadnienie sukcesu, slawy,
legendy literackiej, W tym obrebie po-
zostaje problemat wplywu dzieta li-
terackiego na powstanie i uksztaltowa-
nie sie pewnych typéw psychicznych, na
obyczaje, ideologie spoleczng. Tu miesci
sie tez zagadnienie kontaktéw litera-
tur réznych narodéw: wzajemnego pro-
mieniowania na siebie.

Wyliczenie to — bynajmniej nie wy-
czerpujace zasobu problematyki -— wska-
zuje, ze istnieje obfita i powazna grupa
zagadnien, ktérych rozwigzanie nie just
i nie moze byé obojetne dla wisdzy
o literaturze, zwlaszcza dla historii lite-
ratury. Badanie recepcji literackiej, po-
jetej jako historia dziela literackicgo,
odbitego w §wiadomoéci odbiorcow, uzu-
pelnia koniecznym elementem czynnosci
badawcze, majgce na celu poznanie ge-
nezy dziela, opis i interpretacje utworuy,
ustalenie jego miejsca w historycznym
rozwoju calo§ci literatury. Badanie re-
cepeji umozliwia unaocznienie tego fak-
tu, ze na wydaniu dziela w redakcji osta-
tecznej nie konczy sie jego historia,
ale ze Zyje ono dalej w konkrefyzacjach
odbiorcow. Dla historii literatury oznacza
to ‘rozszerzenie pola badania na dzie-



112

Recenzje

dzine zycia literackiego, ktérego elemen-
tami — obok tworeow i ich dziel — s3:
krytyka literacka, grupy, szkoly literackie
i in. Badanie zas recepcji w jej rozwoju
wazne jest dla poznania historii zycia
literackiego epoki, odslania przeobraze-
nia dokonywajgce sie w ogolnyeh poje-
ciach kultury, w przekonaniach estetycz-
nych, w smaku literackim. Badania re-
cepcji dostarczajg $wiadectwa o sile
dziela literackiego, przyczyniajg sie tym
samym do poznania energetycznej jego
strony. Wskazuja, jakimi wiezami dzie-
lo sztuki literackiej zlgczone jest z zZy-
ciem spolecznym, ktérego czescig jest
zycie literackie. Dowodzg ostatecznie, jak
literatura w sposéb swoisty Zyciu spo-
lecznemu stuzy.

W $wietle tak zarysowujgcej sie no-
wej dziedziny badan literackich pionier-
skie prace L. L. Schiickinga, odecinajgce
sie zdecydowanie od idealistycznego kie-
runku badan realizmem, by nie powie-
dzie¢ pozytywizmem spojrzenia, celéw
i érodkéw, maja dla wspolezesnego poko-
lenia badaczy jaki§é urok $wiezosci, zys-
kuja wyraZnie na aktualno$ci. Zaréwno
jego prace teoretyczno-programowe, do
ktérych — obok oméwionyeh — zaliczyé
nalezy kapitalng rozprawe pt. Litera-
rische Fehlurteile, o$wietlajacg podsta-
wowe dla badania smaku zagadnienie
typu przedstawiciela smaku, jak tez
studia historycznoliterackie, z ktérych
Znowu na szczegblniejszg uwage zaslu-
guje ogloszona w roku 1954 Swietna,
ukazujgca finezyjng prakiyke badaw-
¢za Schiickinga rozprawa pt. Gullivers
Reise zu den guten Pferden geschmacks-
geschichtlich betrachtet — wszystkie te
jego prace kryja niejedng koncepcje
plodng, pobudzajg, choéby nawet w sen-
sie niekiedy kontrowersji, do dyskusji.
Warto — sadze — pomysleé o przekla-
dzie na jezyk polski klasycznej juz
ksiazki Schiickinga Die Soziologie der
literarischen Geschmacksbildung; mo-
glaby ona byé wciggnieta na liste lek-
tury podstawowej naszych studentéw.

Stefan Kawyn, Lédz

Ivor Armstrong Richards,
Litt. D.: PRINCIPLES OF LITERARY
CRITICISM, Fourteenth impression, Lon-
don 1955, Routledge, Kegan Paul Ltd.

Richards uchodzi w krajach anglosas-
kich, zaréwno w Europie, jak i w Ame-
ryce, za twoérce nowoczesnej teorii lite-
ratury, opartej o podstawy psychologii
i semantyki. Jako profesor Magdalene
College w Cambridge jest po dzi§ dzien
najwyzszym autorytetem szkoly psycho-
logistow. Stanley Edgar Hyman w swej
pracy pod tytulem The Armed Vision
stwierdza: ,Z drzeniem serca przyste-
puje do charakterystyki tworczodei Ivo-
ra Armstronga Richardsa. Jego studia
i rozprawy 2z najrézniejszych dziedzin
nauki oparte sg o tak kolosalng wiedze,
ze nie spos6b podaé¢ o nim krétkich
informacji lub scharakteryzowaé go
w krotkim artykule®. Ostrzezenie Hyma-
na posiada duzg wage i znaczenie dla
sprawozdawecy 1 recenzenta polskiego.
Trudno byloby ustosunkowaé sie kry-
tycznie do pracy tego wybitnego uczone-
go angielskiego, gdyby nie réznica §wia-
topogladowego i naukowego, a wiec me-
todologicznego punktu wyjscia w ocenie
zasadniczych spraw i rozwazan.

Ivor Armstrong Richards zadebiutowat
w roku 1922 jako wspdlautor pracy:
Podstawy estetyki. Jego towarzyszami
pracy byli: C. K. Ogden, psycholog, i Ja-
mes Wood, wybitny znawca sztuk piek-
nych. Wnioskiem koricowym tej pracy
byla analiza uczué estetycznych i proble-
méw piekna, ktére Richards okreslit jako
element prowadzgcy w organizmie ludz-
kim do osiggniecia réwnowagi cyneste-
zyjnej. Zadeklarowal sie tym samym ja-
ko psychologista ze szkoly T. Ribota
i jego ostatniej pracy La Vie incon-
sciente et les mouvements (1914). Teoria
na temat psychologii uezué posiadala
pewne zwigzki ze szkolg pozytywistow
angielskich, tj. Johnem Stuartem Millem,
Herbertem Spencerem i Grant Allenem
oraz niemieckim fechneryzmem. Taki
mniej wiecej jest rodowdd ideowy i teo-



