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Abstrakt
W artykule zaprezentowano komunikaty z reprezentatywnych
badan dotyczacych profilowania elektoratéw polskich partii politycznych. Przedmiotem anali-
zy jest w tym przypadku elektorat Prawa i Sprawiedliwosci, ktory w ocenie kluczowych kwestii
spoteczno-politycznych wyraznie rézni sie od elektoratoéw pozostatych relewantnych ugrupo-
wan politycznych. W tekscie zestawiono wyniki sondazy z koncepcjami odnoszacymi sie tzw.
~.mocnych”i,stabych” programéw tozsamosciowych oraz do propozycji Davida Goodharta, ktéry
zaproponowat podziat wyborcéw, na obywateli,skads” (,Somewheres”) i obywateli,,zewszad”
(,LAnywheres"). Celem przeprowadzonej analizy jest proba charakterystyki wyborcéw Prawa
i Sprawiedliwosci i umiejscowienie tego elektoratu w wybranych (klasycznych) modelach podzia-
téw spoteczno-politycznych.
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demokratycznych spoteczenstwach
nie jest wyjatkowa sytuacja, w kto-
rej grupy obywateli maja poczucie,

ze ich poglady nie sg reprezentowane przez
relewantne ugrupowania polityczne. Ta mar-
ginalizacja moze by¢ nawet traktowana jako
naturalna konsekwencja instytucjonalizacji,
w wyniku ktérej ich poglady uznane zostaty
jako nieodzwierciedlajace pozadanego kierun-
ku zmian kulturowych i spotecznych. Grupy
te w dyskursie publicznym byty etykietowane
jako: zyciowo niezaradni, homo sovieticusy,
wsteczniacy, hamulcowi zmian, ciemnogrod,
dotknieci wyuczong bezradnoscia czy roszcze-
niowi. Jednoczesnie taki forma kategoryzacji
tych os6b nie oznaczata, ze ich poglady, troski
i leki zostaty uniewaznione i przeniesione do
rejestru spraw zapomnianych. Eksponowanie
w dyskursie publicznym progresywnej wizji
tadu spotecznego, co charakteryzowato dtugie
okresy polskiej transformacji, nie powodo-
wato ze ci, ktérzy czuli sie wypchnieci poza
gtéwny nurt modernizacyjnej sciezki stopnio-
wo i z przekonaniem zinternalizowali model
spoteczenstwa otwartego, kosmopolitycznego,
w ktérym Swiatopoglad jednostek przesuwa
sie w store wartosci liberalnych i progre-
sywnych. Co wiecej, taka forma prezentacji
nowego porzadku spotecznego, jako w zasa-
dzie bezalternatywnego, mogta wzmacniac
u czesci obywateli brak poczucia bezpieczen-
stwa i przyczyniac sie do eskalacji ich lekéw,
a w konsekwengji frustracji i gniewu.
Transformacyjne rekonfiguracje na rynku
politycznym wygenerowaty znaczng grupe
wyborcéw, ktérych mozna za Zygmuntem
Baumanem okreslic jako retropijnych, czyli
niewierzacych, ze przyszto$¢ moze przynie$c¢
dla nich cos$ dobrego, kumulujacych swa
nieufnos¢ do (kulturowo) obcych oraz poszu-
kujacych sensu i odpowiedzi na dreczace ich
pytania w przesztosci (Bauman, 2018). Warto
rowniez dodac, ze w ramach praktyk retropij-
nych moze dochodzi¢ do eskalacji tendencji

nacjonalistycznych i populistycznych prowa-
dzacych do powielania dychotomii My—-Oni.
W rezultacie odrzucony zostaje uniwersalizm
na rzecz monokultury narodowej z usytuo-
wanym w jej centrum ,naszym” dziedzictwem,
czyli,prawidtowo” rozumiang narodowg
kultura.

Do tych wtasnie potencjalnych wybor-
cOw swojg narracje zaadresowato Prawo
i Sprawiedliwo$¢. Narracje za Haydenem
Whitem nalezy rozumie¢ jako model dyskur-
sywny bedacy czym$ w rodzaju repozytorium
podstawowego znaczenia tresciowego, ktére
staje sie okreslonym paradygmatem stuzacym
do wyjasniania zarbwno przesztosci, terazniej-
szos¢, jak i tego co w tak zobrazowanym $wie-
cie moze sie wydarzy¢ w przysztosci. Narracja
petni zatem role porzadkujaca poprzez
nadanie wybranym wydarzeniom charakteru
logicznego, chronologicznego procesu, umoz-
liwiajgc odbiorcom wytworzenie akceptowal-
nej i przyjetej w danej wspodlnocie struktury
znaczen (White, 2014, s. 64). Narracja bytaby
zatem intencjonalnym operowaniem danymi
(Wasilewski, 2012, s. 25), w celu mobilizacji
grupy elektoratu dajacej przewage na rynku
politycznym i umozliwiajacej kontrole procesu
decyzyjnego.

W zasadzie od wyboréw w 2005 roku’
narracja jaka postugiwato sie Prawo
i Sprawiedliwo$¢ konsekwentnie delegitymi-
zowata logike transformacyjnych przemian
i elity symboliczne odpowiedzialne za jej
przebieg, wzmacniajac jednoczesnie poczucie
niepewnosci i leku u istotnej czesci Polakow
(Kotras, 2018). Intensyfikacja tego rodzaju
retoryki zauwazalna byta réwniez w kolejnych
wyborach, szczegélnie po 2010 roku, po tzw.
sytuacji przetomu jaka byta katastrofa lotnicza

1 W 2005 roku partia w kampanii wyborczej postu-
giwata sie takimi hastami jak: Dotrzymujemy stowa,
Polska prawa, Polska sprawiedliwa, Rodzina, Uczciwos¢,
Przysztos¢.

pod Smolenskiem (po pewnych czasie nasta-
pito tez bardzo silne wsparcie i multiplikowa-
nie tej narracji przez media sprzyjajace PiS?).
Wybrane problemy, wydarzenia, zjawiska
czy postacie zostaty intencjonalnie skatego-
ryzowane jako zagrazajace bezpieczenstwu
Polakéw i odpowiedzialne za nasze zyciowe
niepowodzenia. Zmiany kulturowe zacho-
dzace w ramach proceséw modernizacji
przedstawiane byty z kolei jako agresywnie
wkraczajace w Swiat wartosci i burzace pod-
stawy funkcjonowania narodowej wspadlnoty.
Jednoczesnie w narracji zaproponowano pa-
kiet interpretacyjny, ktory miat by¢ oczekiwany
i dopasowany do potrzeb ,zwyktego Polaka”.
Ci wszyscy, ktorzy do tej pory byli nieakcepto-
wani przez kulturowy mainstream, od ktérych
oczekiwano permanentnej adaptacji i akcep-
tacji dla zmian kulturowych i spotecznych
mieli znalez¢ swojag prawdziwg i skuteczna
polityczna reprezentacje. W narracji PiS bardzo
wyraznie akcentowana byta hierarchiczna wi-
zja $wiata z podziatem na skompromitowane
elity i potrzebujacych wsparcia zwyktych ludzi.
To ,,zwykli Polacy” mieli stanowi¢ podstawe
i grupe tytularna dla narodowej wspoélnoty.
Prawo i Sprawiedliwos¢ nie tylko zatem
zidentyfikowato i nazwato leki jakie towa-
rzyszyty wielu Polakom, ale przede wszyst-
kim postugujac sie swoja narracja te obawy
uprawomochito, kategoryzujac je jako obrone
tradycyjnych wartosci. Wprowadzito je do
politycznej agendy jako postawy wihasciwe,
normalne (nawet pozadane), a nie powdd do
wstydu czy dowdd na brak zdolnosci adap-
tacyjnych w zmieniajgcym sie swiecie. Wstyd,
jaki mieli dotychczas odczuwac ,zwykli Polacy”,
niedostosowani, niewystarczajgco europejscy,

2 Przede wszystkim nalezy wymienic tu na poczatku ty-
godniki,Sieci”i,Do Rzeczy",,Gazete Polska’, Telewizje
Republika, Telewizje Trwam oraz z czasem gtéwnego
nadawce tych politycznych przekazéw - publiczng
telewizje TVP (gtéwne zrédto informacji dla wybor-
cow PiS).

roszczeniowi, w narracji PiS zostat skatego-
ryzowany jako stuszny gniew tych, ktérzy
domagaja sie uznania ich godnosci, intereséw
i przede wszystkim waznych dla nich warto-
$ci. To wtasnie PiS miat przywroci¢ poczucie
bezpieczenstwa zagrozonym, bedac obronca
tych, ktérzy do tej pory znaleZli sie poza grupg
transformacyjnych beneficjentéw. Temu stuzy-
ty réwniez zapowiadane w kolejnych kampa-
niach wyborczych programy w ramach polityk
publicznych, jak chociazby prawdziwy poli-
tyczny gamechanger - program ,Rodzina 500
plus”. Ponadto w przekazach partii postugiwa-
no sie dychotomiczna wizjg $wiata porzadku-
jaca spoteczenstwo wedle kategorii,,My”i,0ni",
gdzie ,nasza” strona miata reprezentowac
wiasciwe rozumienie tego na czym powinien
opierac sie fad spoteczny. Narracja miata réw-
niez wazne elementy autoprezentacyjne, gdyz
réwniez liderzy PiS prezentowali siebie jako
wykluczonych z gtéwnego politycznego pola,
ktérzy wracaja, aby walczy¢ o godnos¢ Polski
i Polakéw. Prawo i Sprawiedliwos¢ identyfiku-
jac krzywdy i leki jakich doznawac mieli jego
potencjalni (i zadeklarowani) wyborcy postugi-
wat sie jezykiem, ktory charakteryzowat ruchy
emancypacyjne dazace do spotecznej inkluzji
grup defaworyzowanych. Czesto w komuni-
katach pojawiaty odniesienia do: godnosci,
o wstawaniu z kolan, o koniecznosci przezwy-
ciezenia marginalizacji, przywréceniu praw
Zwyktym ludziom”.

PiS w swoich narracjach adresowanych do
wyborcéw koncentrowat sie na réznicach kul-
turowych i Swiatopogladowych. W przekazach
partii znajdowata sie réwniez, co naturalne,
problematyka dotyczaca nieréwnosci ekono-
micznych (w tym réznic klasowych czy kwestia
marginalizacji niektérych grup spotecznych),
ale przedstawiano to jako problemy, ktére
mozna rozwigzac, ktére moga by¢ kontrolowa-
ne, a warunkiem jest (jedynie) wprowadzenie
do politycznej egzekutywy wtasciwych ludzi.
Dystrybucja odpowiedzialnosci za zyciowe
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niepowodzenia czesci obywateli miata w tym
przypadku charakter personalny. Usuniecie

z procesu decyzyjnego stabych ogniw, jakimi
mieli by¢ reprezentanci dotychczasowych

elit symbolicznych (w tym klasy politycznej)

i zastagpienie ich wtasciwymi ludzmi prezento-
wane byto jako remedium dajace gwarancje
na poprawe losu,zwyktych Polakow”.

W narracji jedng z centralnych kwestii byta
tozsamosc ,naszej”, narodowej wspolnoty,
ktéra w polityce historycznej prezentowanej
przez PiS przybrata forme amalgamatu: dumy,
walki o niepodlegtos¢, katolickiej wiary, oporu
przeciw zewnetrznym i wewnetrznym wro-
gom, zdrowego rozsadku i madrosci zwyktego
cztowieka. Z tej wspdlnoty konsekwentnie
wykluczano wszystkich ,innych”i,obcych’,
zagrazajacych naszym tradycyjnie polskim
wartosciom lub tych postugujacych sie tzw.
pedagogika wstydu?, Taka logika konstruo-
wania wspdélnoty narodowej charakteryzuje
kulture ortodoksji. Pewne nadzieje dotyczace
jej przetamania w sferze debaty publicznej
wiazane byly z mediami cyfrowymi, w tym
kanatami zintensyfikowanej cyfrowej interakcji,
takimi jak na przyktad portale spotecznos-
ciowe: Facebook czy Twitter. Jednak reguty
ich funkcjonowania, przede wszystkim zas
zalgorytmizowany przeptyw tresci na tych
platformach spowodowat rezultat przeciwny
do spodziewanego. Cyfrowe media staty sie
w zasadzie niekontrolowana areng ktétni
i sporéw wzmacniajaca spoteczne i polityczne
podziaty.

Strategie polityczne Prawa i Sprawiedliwosci
miaty istotny wptyw na ksztattowanie sie
podziatéw spoteczno-politycznych. We

3 To dos¢ szeroka znaczeniowo kategoria, gdyz w ten
sposob okreslano na przyktad ciggte, zdaniem
Srodowiska PiS, podnoszenie kwestii udziatu Polakow
w zbrodniach na Zydach w trakcie Il wojny $wiatowe;j,
czy wszelkie uwagi dotyczace naszego cywilizacyjne-
go opdznienia wzgledem zachodu. Byta to postawa,
ktéra miata charakteryzowac dotychczasowe elity.

wspomnianym roku 2005 r6znice miedzy elek-
toratami rywalizujacych partii zaczety by¢ co-
raz wyrazniejsze. Juz wtedy elektorat Platformy
Obywatelskiej byt relatywnie mtodszy od
elektoratu Prawa i Sprawiedliwosci, mieszkat
w miastach powyzej 100 tysiecy mieszkancow,
byt z reguly lepiej wyksztatcony, lepiej oce-
niat wiasne warunki materialne oraz rzadziej
uczestniczyt w praktykach religijnych. Jesli za$
chodzi o identyfikacje ideologiczne to prawie
taki sam odsetek wyborcow PiS i PO okreslat
je jako prawicowe (Markowski, Stanley, 2016).
W kolejnych okresach dystans miedzy tymi
elektoratami stawat sie coraz wiekszy. W 2015
roku elektorat PO coraz bardziej przesuwat sie
w strone miast (szczegodlnie tych duzych), zas
odsuwat sie od instytucji Kosciota i praktyk
religijnych. Elektorat PiS stawat sie w coraz
wiekszym stopniu wiejski, silniej zwigzany

z Kosciotem, czesto praktykujacy i ponadto
legitymujacy sie nizszym wyksztatceniem niz
wyborcy PO.

Wyborcy Prawa i Sprawiedliwosci to w zasa-
dzie jedyna grupa, ktéra w swych deklaracjach
nie tylko odzwierciedlata partyjna narracje,
ale mozna wrecz eskalowata czes¢ swych
stanowisk zgodnie z intencja przekazu partii
rzadzacej. Coraz bardziej charakterystycz-
na dla elektoratu PiS stawata sie kategoria
wyborcy aksjonormatywnego. Taki wyborca
podziela wartosci konserwatyzmu obyczajo-
wego i jednoczesnie jest sceptyczny wobec
neoliberalnych przeksztatcen w gospodarce.
Charakteryzuje go rowniez lojalnos¢ wzgle-
dem partii, na ktérg gtosuje, co wzmacnia po-
czucie homogenicznosci wewnatrz elektoratu.

Ponadto od wyboréw w 2005 roku (réwniez
z narastajacym dynamika) w spoteczenstwie
coraz silniej ugruntowany zostat poglad, ze je-
stesmy podzieleni, ze zaczynamy zy¢ w dwoéch
zantagonizowanych obozach z oddalajaca sie
mozliwoscig przektadalnosci perspektyw. To
poczucie wzmacniane byto réwniez przekaza-
mi medialnymi, ktére funkcjonowaty w ramach

réwnolegtych obiegéw komunikacyjnych
przeznaczonych dla sukcesywnie domyka-
jacych sie baniek medialnych. Medialnie
konstruowana o$ tego podziatu dzielita scene
polityczna na PiS i Anty-PiS, a tym samym elek-
torat na gtosujacych i niegtosujacych na PiS.

Odmienne charakterystyki czy tez profile
elektoratéw sg immanentna cecha konku-
rencyjnych systemoéw partyjnych. Zwraca
jednak uwage, ze dyferencja wyborcéw Prawa
i Sprawiedliwosci w stosunku do pozostatych
grup ma charakter szczegoélny, skutkujacy wy-
raznym do nich dystansem zwfaszcza w obsza-
rze Swiatopogladu.

W komunikacie CBOS sierpnia 2019 za-
prezentowano charakterystyki elektoratow
partii politycznych w odniesieniu wymiaréw:
optymizmu, gotowosci do wspodtpracy, po-
litycznej paranoi, autorytaryzmu, anomii
i alienacji (Roguska, 2019b). W tym badaniu
na tle wyborcéw pozostatych partii politycz-
nych (a uwzgledniono jeszcze takie ugrupo-
wania jak: Kukiz '15, Korwin, Wiosna, PO, PSL)
elektorat PiS prezentowat sie jako najbardziej
optymistyczny (wskaznik 0,5 na skali od 0 do
2; dla poréwnania wielko$¢ tego wskaznika dla
wyborcéw PO wyniosta 1,03). Wysoki wskaznik
optymizmu byt konsekwencja tego, ze wspie-
rajacy PiS uznawali, Ze sprawy w naszym kraju
zmierzaja w dobrym kierunku, ze sytuacja
polityczna i gospodarcza jest dobra i bedzie
sie poprawiac oraz ze ich sytuacje rodzinng
réwniez mozna okresli¢ jako dobra z tendencja
do poprawy. Wyborcy PiS wykazujg natomiast
nizsza gotowos¢ do wspotpracy, wskaznik
na poziomie 2,79, (tym razem byta to skala od
1 - brak checi wspétpracy do 5 - petna otwar-
to$¢ na wspdtprace), niz pozostate elektoraty
wyréznione w tym badaniu (wyjatkiem sg
gtosujacy na PSL, ktérzy w stopniu w stop-
niu nawet nieco nizszym niz popierajacy PiS,
wykazuja che¢ wspétpracy — wskaznik 2,70).
Ta kooperacyjna wstrzemiezliwos¢ wynika
przede wszystkim z przekonania, ze jesli

~cztowiek nie ma sie na bacznosci to inni to wy-
korzystuja" Elektorat PiS w wysokim stopniu
prezentowat réwniez postawe, ktérg w bada-
niach okreslono mianem paranoi politycznej
(mierzonej na skali od 1 do 5). W przypadku
tej zmiennej wskaznik dla elektoratu PiS
wynosit 2,79 i byt wyraznie wyzszy od wiel-
kosci wyznaczonych dla wyborcow PO (2,41)
i Wiosny (2,45), ale tez nizszy od wskaznikow
dla gtosujacych na Kukiz '15 (2,81), Korwina
(2,92) i PSL (3,00). Paranoja polityczna jest kon-
sekwencja postrzegania sytuacji w Polsce jako
wyniku ingerencji zewnetrznych sit, ktére sg
potezne i spiskujg przeciwko naszemu krajowi.
Deklarujgcych gtosowanie na PiS w zdecydo-
wany sposob na tle pozostatych elektoratow
wyrézniat wskaznik autorytaryzmu. Jego
wartosc (3,15 na skali od 1 do 5) w wyrazny
sposéb przewyzszata wyniki innych potencjal-
nych elektoratéw (PO 2,61 czy Korwin 2,49).
Autorytaryzm wigze sie z akceptacja opinii
mowiacych o tym, ze aby uzyska¢ postuch kie-
rownik powinien by¢ surowy wobec podwtad-
nych, ze na Swiecie zyja tylko dwa typy ludzi:
silni i stabi i przede wszystkim, ze silny przy-
wodca moze dla kraju zrobi¢ wiecej niz ustawy,
dyskusje i konsultacje. Kolejny wskaznik — ano-
mii — powigzano z akceptacja dla stwierdzen:
ze coraz trudniej dopatrze¢ sie sensu w ota-
Czajacym nas swiecie, ze obecnie niczego nie
mozna by¢ pewnym i ze zréznicowanie idei
i pogladéw prowadzi do tego, ze nie wiadomo
w co wierzy¢. W tym przypadku trudno byto
mowic o istotnym zréznicowaniu elektoratow.
Najsilniejsze odczucie anomii towarzyszyto
tym respondentom, ktérzy nie wiedzieli jaka
site polityczna chca wesprze¢ w wyborach.
Ostatni wyrézniony w badaniu wskaznik — alie-
nacji politycznej — opierat sie na akceptacji
dotyczacych czterech twierdzen: ze w syste-
mie politycznym respondent czuje sie obco
i nieswojo, ze tacy ludzie jako on nie maja
poczucia wptywu na to sie dzieje, ze petnigcy
funkcje we wtadzy nie moga by¢ uczciwymi
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ludZmi i ze wiekszos¢ politykéw dba tylko

0 swoja kariere. W tym przypadku elektorat PiS
byt najmniej wyalienowany (2,84 na skali od 1
do 5) i zdecydowanie w tym przypadku roéznit
sie od potencjalnych wyborcéw PO i PSL (od-
powiednio 3,40i 3,41), co wydaje sie naturalng
konsekwencja przejecia petni wiadzy przez PiS
i pojawienia sie wsrdd jej wyborcéw poczucia
wptywu na sytuacje w kraju.

Prawo i Sprawiedliwosc¢ potrafito skonso-
lidowac swoj elektorat przeciwstawiajac te
grupe dotychczas sprawujacym wiadze elitom,
ktére w narracji konsekwentnie przedstawiano
jako odpowiedzialnych za marginalizacje ma-
terialng i kulturowa wielu,,zwyktych Polakéow”.
Ta lojalno$¢ wiernych wyborcéw byta budo-
wana latami i nie jest bezposrednio zwigza-
na z politykami publicznymi, w tym przede
wszystkim z transferami finansowymi, jakie
PiS kieruje w strone wybranych grup i kate-
gorii spotecznych (motywacja do gtosowania
na te partie w oparciu o programy socjalne
i transfery finansowe pojawia sie czesciej
u nowych wyborcéw PiS). U statych wyborcow
PiS dominowaty opinie, ze maja teraz na kogo
gtosowac i nie potrzebujg réwniez partii dru-
giego wyboru. Zasadnicze znaczenie, szcze-
golnie dla twardego elektoratu tej partii, miato
zatem przekonanie, ze PiS ich reprezentuje.

To stanowisko jest wzmacniane niechecig do
partii opozycyjnych (szczegélnie do Platformy
Obywatelskiej i Lewicy) jako skompromitowa-
nych i niepotrafigcych rzadzi¢ w ich imieniu.
(Sadura, Sierakowski, 2019).

W komunikacie CBOS dotyczacym moty-
wow poparcia dla partii politycznych wsréd
tych sktaniajgcych do gtosowania na PiS jego
wyborcy wskazali przede wszystkim na to,
ze dobrze rzadza (31,3%), dbaja o dobro
wszystkich ludzi, Polakéw, Narodu (takze
szanujg ludzi) (24,2%), ze majg do nich za-
ufanie. Dopiero w dalszej kolejnosci wymie-
niane sg zwiazki ideologiczne: podzielam ich
wartosci, poglady, jestem umiarkowanym

konserwatysta (7,9%) oraz powody zwigzane
z religijnoscia, stosunkiem do Kosciota i prak-
tykami religijnymi (3,8%). Na PiS najczesciej
chciaty gtosowac osoby okreslajgce swe
poglady jako prawicowe i regularnie chodzace
do kosciota. Gotowos¢ do wsparcia tej partii
byfa réwniez wyraznie skorelowana z wiekiem,
to znaczy im starszy byt wyborca tym chetniej
deklarowat, ze gtosuje na to ugrupowanie.
Wsréd najmtodszych wyborcow deklaracje
gtosowania na PiS byty na poziomie jedynie
2%. Wyborcy tej partii mieli rowniez czesciej
nizsze wyksztatcenie i relatywnie nizsze do-
chody niz wyborcy innych ugrupowan. Warto
rowniez dodag, ze PiS okreslany byt przez
swoich wyborcéw jako jedyna patriotyczna

i prawdziwie polska (w odréznieniu np. od PO)
partia polityczna (5,9%) (Cybulska, Pankowski,
2021a).
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Tabela 1. Opinie potencjalnych wyborcéw PiS na temat istotnych kwestii spoteczno-politycznych.
Obszary
charakte- Srednia
rystyki Pary stwierdzen: 2011|2016 | 2019 | 2021% | 2021
(1) Eanstyvq powinno zapewnia¢ obywatelom wysoki 82% | 84% | 85% | 83%
poziom $wiadczen socjalnych 182
(7) Ob)./watelle.pov,vlpnl dba¢ o.zape.wr.u.enle sobie ochrony 8% | 6% | 7% 6%
zdrowia, mozliwosci ksztatcenia dzieci itp.®
(1) Osoby duzo zarabiajace powinny ptaci¢ wyzszy 73% | 74% | 65% | 74%
podatek 545
(7) Wszyscy, niezaleznie od tego, ile zarabiaja, powinni o 0 0 0 '
ptaci¢ jednakowy procent podatku od dochodéw 21% 1 19% | 21% | 17%
(1) !\lalezy sprywatyzowac wszystkie przedsiebiorstwa 7% | 11% | 6% 6%
panstwowe 611
(7) Znaclzpa Ilc?ba przedsiebiorstwa powinna pozostac 5% | 74% | 799% | 81%
wiasnoscia panstwowa
Reguly
inormy | (1) Najwazniejsze jest bezpieczenstwo zatrudnienia
tadu spo- | i ochrona istniejacych miejsc pracy, nawet jesli pogarsza 79%7 | 35% | 31% | 44%
tecznego | si¢ sytuacja ekonomiczna przedsigbiorstw
(7) Najwazniejsze jest, aby przedsiebiorstwa mogty szybko 3,54
reagowac na zmiany sytuadji go.spOQarczeJ, b‘y w razie 14% | 35% | 34% | 26%
probleméw mogty fatwo zmniejsza¢ zatrudnienie i nie
baty ponownie zatrudnia¢ pracownikéw
(1) Udziat kapitatu zagranicznego w waznych branzach i i ) 500
gospodarki powinien by¢ ograniczony ° 353
(7) Udziat kapitatu zagranicznego w waznych branzach ) ) ) 249% '
gospodarki nie powinien by¢ w ogdle ograniczony ’
(1) Polska powinna jak najszybciej odejs¢ od energetyki i i ) 21%
opartej na weglu ° 506
(7) Polska powinna moc jak najdtuzej wykorzystywac i i ) 570 '

wegiel w energetyce

4 Wynik prezentuje rozktad opinii dla Prawa i Sprawiedliwosci razem z Solidarnga Polska i Porozumieniem. Jednak
niewielkie wartosci poparcia jakie uzyskuja dwa pozostate ugrupowanie pozwalaja na postugiwanie sie sformuto-
waniem, ze mowa w tym przypadku o wyborcach PiS.

5 W tym przypadku chodzito o poznanie rozktadu opinii respondentéw, do czego uzyto par przeciwstawnych sobie
stwierdzen. Badani zaznaczali na skali (od 1 do 7, gdzie 4 to postawa ambiwalentna) w jakim stopniu zgadzaja sie
z danym stwierdzeniem. W tabeli zaprezentowane brzmienie kategorii, ktérym przypisana byta wartos¢ 1 badz 7,

natomiast podane wyniki procentowe dotyczacg zagregowanych pozycji 1,2,3 oraz 5,6,7.

6 W 2011 roku kategorie te byty sformutowane w nieco inny sposéb:,,Nalezy prywatyzowac powoli i tylko nie-

ktore przedsiebiorstwa panstwowe” vs.,Nalezy prywatyzowac szybko i jak najwieksza liczbe panstwowych

przedsiebiorstw”.
7 Zaprezentowane w tabeli wielkosci procentowe odnosza sie do kategorii: ,Bezrobocie jest zawsze zjawiskiem
szkodliwym i nalezy je bezwzglednie zwalczac” vs. . Istnienie niewielkiego bezrobocia jest pozyteczne dla
gospodarki”.
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(1) Konkordat miedzy Polska a Stolicg Apostolska jest

niepotrzebny. Panstwo nie powinno wyréznia¢ zadnego 59%® | 40%° | 17% | 20%
z wyznan ani kosciotow. 524
(7) Konkordat jest potrzebny. Paristwo powinno wspétpra- ’
cowac z Kosciotem katolickim, do ktérego nalezy wiek- 28% | 40% | 66% | 63%
] szo$¢ spoteczenstwa.
Swiato- (1) Przerywanie cigzy powinno by¢ dozwolone bez zad-
poglad L 33% | 12% | 16% | 17%
nych ograniczen 5,09
(7) Przerywanie ciazy powinno by¢ catkowicie zakazane 65% | 64% | 61% | 56%
(1) Prawo powinno dopuszcz§c mozliwos¢ zawierania .for—' i 18% | 11% | 13%
malnych zwigzkéw partnerskich przez osoby tej samej pici 5 970
, (]
(7? Pravyo w ogbdle nie p(.)wm,no dopuszczac mgzllwo§c1 zg- i 70% | 81% | 80%
wierania formalnych zwigzkéw przez osoby tej samej pici
S/)rzg:zlzi %oEwmna dazy¢ do jak najscislejszej integracji 330% | 27% | 26% | 22%
5,02
(7) Polska powinna dazy¢ do zachowania jak najdalej 47% | 49% | 50% | 56%
idacej niezaleznosci
(1) Polska powinna przyjmowac uchodzcéw naptywaja-
cych do Europy z Syrii i innych krajow Bliskiego Wschodu - 8% | 4% 6%
i Afryki.
Polityka | ATTyKd 6,26
zagra- (7) Polska nie powinna przyjmowa¢ uchodzcéw naptywa-
niczna jacych do Europy z Syrii i innych krajéw Bliskiego Wschodu - 77% | 88% | 86%
i Afryki.
(1) Polska powinna prowadzi¢ aktywnga polityke wschod-
nig i wspiera¢ proeuropejskie dazenia Ukraincow i innych - 22% | 33% | 44%
narodéw bytego ZSRR 357
(7) Polska nie powinna angazowac sie w sposéb szcze- '
g6lny na wschodzie, ale dba¢ przede wszystkim o dobre - 50% | 35% | 26%
relacje z Rosja
(1) Z przes?epczos}aq nalezy walczy¢, alg tak, by nie ograni- 530% | 37% | 35% | 39%
czac praw i swobdd zwyktych obywateli
Relac| (7) Z przestepczoscia nalezy walczy¢ twardo, nawet 3,60
€ factje _ | jesli miatoby to ograniczac prawa i swobody zwyktych 38% | 46% | 33% | 50%
panstwo obywateli
-obywa-
tel (1) Samorzady powinny miec szerokie kompetencje do i i ) 519
realizacji zadan i ustug publicznych ° 317
(7) To przede wszystkim wtadze centralne powinny decy- ) ) ) 19% '

dowac o realizacji zadan i ustug publicznych

Zrédto: Opracowanie na podstawie Komunikatéw z badarn CBOS o numerach: BS/103/2011, 95/2016, 124/2019,

91/2021 (petne dane dotyczace komunikatéw znajduja sie w bibliografii)

8 W 2011 roku respondenci wybierali miedzy inaczej brzmigcymi stwierdzeniami:,,Kosciét powinien by¢ oddzielony

od panstwa i nie powinien zajmowac sie polityka” vs.,,Kosciét powinien mie¢ duzy wptyw na sprawy panstwa

i jego polityke”.
9 W 2016 roku respondenci wybierali miedzy inaczej brzmigcymi stwierdzeniami:,Polityka i zycie publiczne po-

winny opierac sie na Dekalogu, wartosciach religijnych” vs. ,Wartosci religijne powinny obowigzywac¢ wytgcznie

w zyciu prywatnym ludzi wierzacych”.

Powyzsza tabela prezentuje procentowy
rozktad opinii potencjalnych wyborcéw Prawa
i Sprawiedliwosci, a zaprezentowane w niej
dane pochodza z przeprowadzonych przez
CBOS reprezentatywnych badan dotycza-
cych charakterystyki partyjnych elektoratéw
(Roguska, 2011, 2016, 20193, 2021). Odnoszac
sie do zaprezentowanych wyzej danych
elektorat PiS mozna okresli¢ jako: prosocjalny
i etatystyczny. Wyborcy ci, oczekuja aktyw-
nych dziata panstwa w polityce spotecznej
i wsparcia adresowanego do obywateli oraz
zdecydowanie opowiadajg sie za progresyw-
nymi podatkami. Sa réwniez zwolennikami
obecnosci panstwa (panstwowej wiasnosci)

w gospodarce, ze szczegdlng ochrong istot-
nych branz przed kapitatem zagranicznym.
Opinie badanych w obszarze tadu spoteczne-
go w ostatniej dekadzie mozna uznac za stabil-
ne. Zwraca réwniez uwage silne poparcia dla
pozostania przy energetyce opartej na weglu,
o co osrodek badawczy zapytat badanych

po raz pierwszy.

Ten obszar zagadnien dotyczy jednego
z wymiaréw wymienionych przez Herberta
Kitschelta w jego koncepcji podziatéw poli-
tycznych (Kitschelt, 1992). W systemach de-
mokratycznych w polu politycznym dochodzi
do konfliktéw o zasoby i zasad ich dystrybucji
w spoteczenstwie. Istotne jest to czy decy-
dujace dla regut redystrybucji beda procesy
decyzyjne zachodzace w ramach instytucji
politycznych czy tez regulatorem powinny by¢
mechanizmy wolnorynkowe. Umownie mozna
to okresli¢ jako podziat przebiegajacy miedzy
zwolennikami panstwa socjalnego z odgér-
nie formutowanymi politykami publicznymi
i liberatami gospodarczymi, ktérzy zorientowa-
nymi na aktywnos$¢ podmiotéw dziatajacych
na dobrze skonstruowanym wolnym rynku.
Praktycznie wszystkie elektoraty wszystkich
uwzglednionych w badaniu partii politycznych
(znalazty sie tam jeszcze: Koalicja Obywatelska,
Lewica, Polska 2050, Konfederacja) znajdujg

sie po stronie socjalnej, ale to wyborcy PiS
w swych deklaracjach na ten temat sg najbar-
dziej wyrazisci.

Elektorat PiS moze byc¢ réwniez jednoznacz-
nie uznany za tradycyjny i konserwatywny,
a takie stwierdzenie wynika ze sposobu w jaki
respondenci rozstrzygali kwestie odnoszace
sie do ich $wiatopogladu. Swiadczy o tym
teza o koniecznosci wspétpracy z Kosciotem
katolickim czy tez sprzeciw wobec liberalizacji
abordji i legalizacji jednoptciowych zwigzkéw
partnerskich. Ponadto elektorat PiS zdecy-
dowanie czesciej niz inne elektoraty w 2016
roku zgadzat sie ze stwierdzeniem, ze poli-
tyka i zycie publiczne powinny opierac sie
na Dekalogu i wartosciach religijnych 40%
(nalezy jednak zauwazy¢, ze tyle samo twier-
dzito, iz wartosci religijne powinny obowia-
zywad wytacznie w zyciu prywatnym ludzi
wierzacych). Wprawdzie zmienia sie stosunek
do 0séb homoseksualnych wéréd wyborcow
PiS, ale na tle innych elektoréw sg oni naj-
bardziej homofobiczni. Co trzeci wyborca PiS
uwaza, ze homoseksualizm nie jest rzecza
normalnga i nie wolno go tolerowac, a co drugi
uwaza, ze homoseksualizm jest wprawdzie
odstepstwem od normy, lecz nalezy go tole-
rowac. Tylko 8 procent sposrdd gtosujacych
na rzadzaca partie uwaza, ze homoseksua-
lizm jest rzeczg normalng (dla poréwnania
z opinia ta zgadza sie 71% wyborcéw Lewicy
i 47% Koalicji Obywatelskiej). Elektorat PiS jest
réwniez jedynym, ktéry w wiekszosci deklaruje
niechec¢ do gejow i lesbijek (51%), dla poréw-
nania akceptacje deklaruje 13% (Scovil, 2021).

W obszarze polityki zagranicznej elektorat
PiS zdecydowanie opowiada sie za ograni-
czong formufa integracji w ramach UE i za-
chowaniem przez Polske mozliwe najwiekszej
niezaleznosci. W 2016 roku elektorat Prawa
i Sprawiedliwosci byt rowniez wyraznie
przeciwny przyjmowaniu waluty euro przez
Polske (,Polska w ogdle nie powinna przyj-
mowac euro” 74% i 10% ,Polska powinna
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mozliwie najszybciej przyja¢ euro”) (Roguska,
2016). Wyborcy PiS sa réwniez zdecydowanie
przeciwni przyjmowaniu uchodzcéw z Afryki

i Bliskiego Wschodu. Nie majg za$ jednoznacz-
nego zdania w sprawie kierunkéw polityki
wschodnie;j.

W przypadku relacji paristwo-obywatel
gtosujacy na PiS sa sktonni ogranicza¢ prawa
obywatelskie w imie walki z przestepczoscia.
Moze oznaczag, ze sg zwolennikami silnych
rzadow i instytucje i mechanizmy demokra-
¢ji nie sa dla pierwszoplanowe. Sg réwniez
za zwiekszaniem kompetencji samorzadu, ale
na tle innych elektoratéw w najwiekszym stop-
niu popieraja teze o utrzymaniu centralizacji
procesu decyzyjnego.

W tym miejscu mozna przywota¢ drugi
i trzeci wymiar podziatéw politycznych z kon-
cepcji Kitschelta. Ten drugi dotyczy charakteru
relacji miedzy rzadzacymi i obywatelami, co
wiaze sie rowniez z zakresem kontroli nor-
matywnej rzadzacych. W tym przypadku o$
podziatu przebiega miedzy konserwatyzmem
i liberalizmem (Zarycki, 2000), miedzy pod-
porzadkowaniem sie hierarchii i reprodukcja
normatywnych ram porzadku spotecznego,

a kwestionowaniem regut i wspotuczestnicze-
niem w procesach decyzyjnych na zasadzie
partycypacji. Elektorat PiS nalezatoby usytu-
owac po stronie konserwatywnej, uznajacej
proponowane przez elity polityczne reguty
gry. Ponadto wyraza on poparcie dla szero-
kiego zakresu dziatan regulacyjnych ze strony
rzadzacych i instytucji regulacyjnych, tacznie

z ograniczaniem demokracji oraz zaangazowa-
niem w sferze publicznej Kosciofa katolickie-
go. Zamiast dtugotrwatej deliberacji wybiera
silnych i skutecznych przywddcéw. Popierajacy
PiS sa tez ostrozni w akceptowaniu progresy-
wizmu, jako promujacego zachowania obce
kulturowo i wymykajace sie tradycyjnym
ocenom aksjonormatywnym. Trzeci wymiar

w modelu Kitschelta odnosi sie do sposobu
definiowania obywatelstwa, czyli do tego jaka

grupa traktowana jest w spoteczenstwie jako
tzw. tytularna, spetniajaca w tym przypadku
kryteria polskosci. O$ podziatu przebiega za-
tem miedzy kategorig wtaczania i wytaczania
okreslonych oséb do wspdlnoty, czyli konstru-
owania wspolnoty o charakterze ekskluzyw-
nym badz inkluzyjnym (tukowski, Sadowski,
2013). W tym przypadku elektorat PiS znajduje
w obszarze wspdlnoty ekskluzywnej, jest owa
grupa tytularna spetniajaca skonstruowane
odgérnie kryteria cztonkostwa. Chce zacho-
wania narodowej suwerennosci i nie chce, aby
w kraju pojawili sie uchodzcy z odmiennych
kulturowo obszaréw

Odnoszac sie raz jeszcze do komunikatu
CBOS z 2021 o charakterystyce elektoratéw,
warto zauwazy¢, ze wyborcy PiS jedynie
w dwdch kwestiach - stosunek do integra-
¢ji z Unig Europejska oraz kierunki polityki
wschodniej — nie zajmuja pozycji najbardziej
skrajnych posrod wszystkich badanych grup
wyborcéw (a i w tych wymienionych przypad-
kach dystans do najbardziej skrajnych elekto-
ratow nie jest znaczacy). Powoduje to, ze profil
tego elektoratu jest wyraznie odmienny od
gtosujacych na pozostate partie i w zasadzie
trudno zaktada¢, ze miedzy elektoratami partii
rzadzacej i opozycji dochodzi¢ moze do zna-
czacych przeptywéw wyborcéw.

Zaproponowana wyzej charakterystyka
elektoratu PiS pozwala réwniez na odniesie-
nie sie do kolejnych typologii dotyczacych
podziatéw spotecznych, tym razem zwigza-
nych z kategorig zakorzenienia we wspdlnocie.
Brytyjski dziennikarz David Goodhart anali-
zujac kampanie wyborcza i samo gtosowanie
w sprawie Brexitu zwrécit uwage na kluczowy
jego zdaniem podziat wewnatrz brytyjskiego
spoteczenstwa na ludzi,zewszad” (Anywheres)
i ludzi,skads” (Somewheres) (Goodhart, 2017).
Ta pierwsza kategoria dotyczy tych, ktorzy
kieruja sie w zyciu progresywnym indywi-
dualizmem, a ich tozsamos¢ jest osiggana
i powigzana z ich kulturowymi kompetencjami,

zawodem, aktualnie prezentowanym stylem
zycia. Z reguty maja wyksztatcenie uniwer-
syteckie i mieszkaja z dala od swoich miejsc
urodzenia. Mozna ich okresli¢ jako wielkomiej-
skich, bo to jest przestrzen, w ktérej najlepiej
sie czuja. To ludzie ,zewszad” zaprojektowali
wspotczesne, zachodnie spoteczenstwa, ale
robigc to tworzyli fad odpowiedni dla nich
samych, nie uwzgledniajac pogladéw i po-
trzeb prowingji. Ludzie ,skads” to natomiast ci,
ktoérzy wspierajg ugrupowania umiarkowanie
populistyczne niekiedy wykazujac sktonnos¢
do nacjonalizmu. To zazwyczaj gorzej wy-
ksztatceni obywatele, ktdrzy maja tozsamosci
przypisane, zwigzane z ich miejscem zamiesz-
kania. Ta bliska wiez z przestrzenia, w ktorej sie
wychowali i w ktérej chcg nadal mieszkac (bli-
sko swoich matek i innych cztonkéw wspélno-
ty) sprawia, ze wszelka ingerencja w to wazne
dla nich miejsce narusza ich poczucie bezpie-
czenstwa. Jesli zatem w sasiedztwie zaczna sie
pojawiac ludzie odmienni, czy tez po prostu
obcy kulturowo (w tym religijnie) czy etnicznie
moga oni odebrac ich jako zagrozenie. Ludzie
»Skads” sg konserwatywni i istotna role w ich
zyciu petni tradycja i rodzina. Nie chca sie
zmienia¢, dostosowywa¢, gdyz dobrze czuja
sie ,zakorzenieni” we wspodlnocie, ktérej reguty
dziafania sg im od dawna znane i traktowane
sg przez nich jako funkcjonalne i konieczne do
reprodukowania.

Mozna zatem postawic teze, ze w elek-
toracie PiS dominuja ludzie,skad$’, przede
wszystkim ze wzgledu na konserwatywny i tra-
dycyjny profil tych wyborcéw. Ponadto domi-
nuja wsrdd nich mieszkancy mniejszych miast.
Wyborcéw PiS mozna nazwac,zakorzenionymi”
we wspdlnocie rozumianej przed wszystkim
jako wspodlnota opierajaca sie o okreslony typ
wartosci. Nie chodzi tu zatem o zawezenie tej
przestrzeni do lokalnosci rozumianej wytacz-
nie geograficznie. Przeciwstawienie sobie
ludzi,skads”i ludzi,zewszad” oddaje w duzej
mierze sens narracji PiS méwiacej o, zwyktych

ludziach’, ktérzy odzyskujac swa godnos¢ rzu-
caja wyzwanie (wielkomiejskim) elitom, ktorzy
wierni swym wartosciom i lokalnym ojczy-
znom domagajg sie petnoprawnej reprezenta-
¢ji whasnych intereséw.

Zaprezentowana charakterystyka elektoratu
PiS umozliwia réwniez zestawienie jej z dwo-
ma przeciwstawnymi modelami tozsamoscio-
wymi. Pierwszy typ, odpowiadajacy wyborcom
PiS, to tzw. mocny program tozsamosciowy,
charakterystyczny dla tradycji nowoczesnej,
akcentujacej zwrot w kierunku normatyw-
nych ograniczen narzucanych na jednostke
(Brubaker, Cooper, 2000). Chodzi tu przede
wszystkim o ustabilizowane narzedzia so-
cjalizacji, przy pomocy ktorych dokonuje sie
transmisja wizji Swiata zorganizowanego wo-
kot tradycyjnych wartosci uznawanych przez
cztonkéw wspolnoty za prawomocne i warte
reprodukcji w ramach struktury spoteczne;j.
Taki projekt tozsamosciowy wigze sie z poczu-
ciem przynaleznosci do trwatych (predestyno-
wanych) zbiorowosci, takich jak na przyktad
naréd czy wspolnota wiernych, ktére zwykle
precyzyjnie definiujg wzér cztonkostwa. To po-
czucie przynaleznosci moze byc¢ bliskie esen-
cjalizmowi, czyli postrzeganiu tej wspoélnoty
jako niemalze realnej w sposéb materialny,

w ktorej cztonkostwo mozna okresli¢ jako bez-
alternatywne. Z taka wspdlnota jednostka sie
asymiluje, a wytwarzanych przez nig ramach
normatywnych tworzy i reprodukuje swa toz-
samos¢. Moze to wigzac sie z ekskluzywnym
charakterem takich wspoélnot i postrzeganiem
ich przez cztonkéw jako homogenicznych,

w ktérych cztonkowie podzielaja wspdlny dla
nich wszystkich system wartosci.

Inaczej jest w przypadku stabego progra-
mu tozsamosciowego, zwigzanego z tradycja
ponowoczesng, gdzie jednostka moze dekla-
rowac swg przynaleznos¢ do réznych wspdl-
not (zbiorow spotecznych). Nie asymiluje sie
z nimi, poniewaz wybiera nieustanng akomo-
dacje. Dlatego jej tozsamos¢ jest w zasadzie
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projektem in statu nascendi, jest ciggle nego-
cjowana z innymi uczestnikami relacji spo-
tecznych. Wiezi w takich wspélnotach maja
charakter stabszy, zrzeszeniowy i nie bedg one
permanentnie determinowac procesu ksztat-
towania tozsamosci jednostki.

Mocny program tozsamosciowy zostat przez
PiS przywrécony nie tylko jako petnoprawna
forma uczestnictwa w narodowej wspdlnocie,
ale jako forma pozadana, od ktorej odstep-
stwo moze wigzac sie z ostracyzmem i wyklu-
czeniem. Mocna tozsamos¢,zwyktego Polaka”
moze by¢ potraktowana jako odpowiedz
na projektowy, kosmopolityczny, korporacyjny
$wiat, ktory dla wielu byt trudny do zaakcepto-
wania, zrozumienia i w ktérym nie mogli by¢
prawomocnymi uczestnikami.

Podsumowanie

Wyborcy Prawa i Sprawiedliwosci znaleZli sie
w pierwszej trojce elektoratow deklarujgcych
identyfikacje z partia, na ktéra zagtosowali
(Cybulska, Pankowski, 2021c). Wyprzedzali

ich tylko ci popierajacy Lewice i Konfederacje,
ale liczebnos¢ obu tych grup w badaniu byta
zdecydowanie mniejsza niz zwolennikow PiS,
co mogto przetozyc sie na otrzymany wynik.
Prawo i Sprawiedliwos¢ jest rowniez tg partia,
ktdra respondenci wskazywali najczesciej
jako te, na ktéra z catg pewnosciag nie oddadza
gtosu. Dlatego miedzy innymi szczeg6lnie
istotna dla PiS jest spéjnos¢, lojalnos¢ i poten-

cjat mobilizacyjny wspierajacego go elektoratu.

To dla rzadzacych wartos$¢ nadrzedna, dlatego
partia w swojej strategii argumentacyjnej ope-
ruje jasng dla swych wyborcéw wizjg swiata,
zwykle odwotujaca sie do dychotomicznych
podziatéw i wskazujaca politycznych prze-
ciwnikéw. Dlatego réwniez konsekwentnie
podtrzymuje wsréd swoich wyborcéw poczu-
cie zagrozenia przez zewnetrznym i wewnetrz-
nym wrogiem. Glosujacy na PiS powinni
dostrzec, ze poza ta partig nie ma innej, ktéra

w taki sposéb zadba o ich tozsamos¢ i poczu-
cie godnosci.

Elektorat Prawa i Sprawiedliwosci skupia
sie wokot (ekskluzywnej) symboliki tozsamos-
ciowej i konstruowanej na narodowej ramie
politycznej wspolnocie. Istotny w tym przy-
padku staje sie pionowy charakter podziatéw
spoteczno-politycznych, ktéry Mattei Dogan
opisywat jako opierajacy sie o kryteria kulturo-
we powigzane ze zréznicowaniem religijnym,
etnicznym i jezykowym (Dogan, 1995). Nie
oznacza to, ze poziomy wymiar podziatéw, do-
tyczacy tradycyjnych kategorii socjologicznych
takich jak: warstwa i klasa spoteczna, miejsce
zamieszkania (wie$ — miasto) i dochodowe
zréznicowanie struktury przestaje by¢ istotny
przy wyznaczaniu elektoratéw partii. Chodzi
jednak o to, ze pionowy wymiar umozliwia
w skuteczny sposdb konstruowanie podzia-
téw politycznych przy uzyciu odpowiednio
przygotowanych narracji w ramach strategii
argumentacyjnych partii politycznych.

Prawo i Sprawiedliwos¢ jest ugrupowaniem
prezentujacym na zewnatrz swoja ideowa
spoOjnos¢, CO W znacznej czesci przeniesione
zostato réwniez na wyborcéw tego ugrupo-
wania. Zwigzek elektoratu z ugrupowaniem
okresli¢ mozna jako silny i ustabilizowany.
Widac¢ to réwniez w ocenach biezacej poli-
tyki rzadu. Wyborcy PiS sa jedynymi, ktorzy
pozytywnie oceniaja to jak rzad radzi sobie
z pandemig koronawirusa (Omyta-Rudzka,
2021). Wcigz akceptowana w tej grupie jest
teza o,smolenskim zamachu”. Jedli przyjac
bardzo prawdopodobne zatozenie, ze w wybo-
rach prezydenckich na Andrzeja Dude gtoso-
wali w wiekszosci wyborcy PiS10 to wsrdd tej
grupy ponad potowa uwaza, ze Lech Kaczynski

10 Wedtug sondazu exit poll przeprowadzonego przez
firme IPSOS w prezydencki wieczér wyborczy w 2020
roku, az 91% deklarujacych gtosowanie w wyborach
parlamentarnych w 2019 roku na PiS twierdzito,
ze oddato gtos na Andrzeja Dude.

mogt ponies¢ w Smolerisku $mieré w wyniku
zamachu (56%, tacznie kategorie zdecydowa-
nie tak — 19% i raczej tak — 37%; przeciwnego
zdania byto 22% taczne odpowiedzi raczej
nie — 15% i zdecydowanie 7%; trudno powie-
dzie¢/odmowa odpowiedzi 22%) (Bozewicz,
2020). Ten rodzaj relacji miedzy partia a elek-
toratem moze miec¢ jednak swoje (negatywne
dla rzadzacego ugrupowania) konsekwencje.
Mozna bowiem zauwazy¢, ze ekspansja PiS
na rynku politycznym jest mocno ograniczona.
»Zakorzenienie” i,mocny program tozsamos-
ciowy” moga stanowic istotne zapory przed
naptywem nowego elektoratu. Che¢ gtoso-
wania na Prawo i Sprawiedliwos¢ deklaruje
tylko 8% najmtodszych wyborcéw w wieku
miedzy 18 a 24 rokiem zycia i sg to najczesciej
mieszkancy wsi (13%). W tej grupie wiekowej
czynnikiem w sposob wyrazny sprzyjajacym
gtosowaniu na PiS jest udziat w praktykach
religijnych (37%). Mniej istotne sg w tym
przypadku deklarowane prawicowe pogla-
dy polityczne (18%) (Cybulska, Pankowski,
2021b). Trudno réwniez zaktada¢, ze wyborcy
innych ugrupowan, przy tak wyraznie sfor-
matowanych podziatach spotecznych beda
przenosi¢ swoje polityczne poparcie na Prawo
i Sprawiedliwos¢. @
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“Identity-strong” and
“Rooted” - the Electorate of
Law and Justice

Abstract

The article presents reports from representa-
tive research on profiling the electorates of
Polish political parties. The subject of the
analysis in this case is the electorate of Law
and Justice, which in the assessment of key
socio-political issues is clearly different from
the electorates of other relevant political
groups. The text juxtaposes the results of the
polls with concepts referring to the so-called
»strong” and ,weak” identity programs and to
the proposals of David Goodhart, who pro-
posed the division of voters into ,Somewheres”
and ,Anywheres". The aim of the analysis is

to try to characterize the voters of Law and
Justice and to place this electorate in selected
(classical) models of socio-political divisions.
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