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Pojmowanie wolnosci w doktrynie
narodowego socjalizmu

,Wolnos¢ w ujeciu narodowego socjalizmu” — tak sformutowany te-
mat na pierwszy rzut oka wydaje si¢ nonsensowny, wyrazenie za$ ,na-
rodowosocjalistyczna wolnos¢” brzmi jak oksymoron. Z perspektywy
doswiadczenia historycznego, bolesnego i tragicznego, wiemy, Ze na-
zici stworzyli ustroj, w ktdorym nie wystepowaty Zzadne elementy, dzis
powszechnie wigzane z pojeciem wolnosci: nie istniata wolnos¢ osoby
ani jej gwarangcje, takie chociazby jak wolnos¢ stowa, sumienia czy wy-
znania; nie istniata takze wolnos¢ polityczna, rozumiana jako mozliwos¢
uczestniczenia w zyciu politycznym, ktorej istotnymi elementami sa
na przyklad wolno$¢ zrzeszen, zakladania partii politycznych czy wol-
ne wybory. Nie bylo w III Rzeszy miejsca na wolno$¢ w jakimkolwiek
wspolczesnym rozumieniu tego stowa, o czym informuja liczne opraco-
wania historii Niemiec, rozwazania politologéw, analizy prawa i ustroju
tego panstwa. Nie znaczy to, by narodowi socjalisci w ogdle nie postugi-
wali sie terminem , wolnos$¢”. Tak oczywiscie nie byto, stowo ,, wolnos¢”
pojawialo sie dos¢ czesto w politycznych wystgpieniach Adolfa Hitlera
i prominentnych dziataczy NSDAP, byto jednym z hasel ruchu narodo-
wosocjalistycznego. Skadinad wszakze trudno sobie wyobrazi¢ jakikol-
wiek ruch polityczny, ktéry nie uzywalby tego terminu, ma on bowiem
tak pozytywny i powszechnie akceptowany wydzwiek, trudno tez sobie
wyobrazi¢ takich politykow, ktorzy by z niego swiadomie rezygnowali.
To jeden z tych terminow, ktdre historyk idei spotyka na kazdym kroku,
pojawia sie on w rozmaitych kontekstach i w rozmaitych aspektach, chy-
ba tez nie ma pisarza politycznego, ktory by nie pisal o wolnosci. Ta ba-
nalna prawda wyznacza zatem tres¢ niniejszych rozwazan: ich celem jest
pokazanie, w jakim kontekscie nazisci postugiwali sie stowem , wolnos¢”
i jak ja rozumieli. Dotyczy to przede wszystkim Hitlera — bo w typowej
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partii wodzowskiej, a taka niewatpliwie byta NSDAP!, to wodz okreslat
i wyznaczat rozumienie tego terminu. Moim zrédtem sa zatem wypowie-
dzi publiczne, przede wszystkim przemdwienia i publikacje Hitlera oraz
innych dziataczy NSDAP. Jesli chodzi o Hitlera, to dzis do dyspozydji
badaczy sa zebrane wszystkie jego mowy i pisma, dostepne za sprawa
fundamentalnego wydawnictwa przygotowanego przez Institut fiir Ze-
itgeschichte w Monachium?. Rzeczywistos¢ III Rzeszy byla — moim zda-
niem — realizacjq i praktycznym wcieleniem w Zycie tego specyficznego
rozumienia wolnosci, z jakim spotykamy sie u nazistow w czasie ich wal-
ki o wladze.

Niemieckie slowo ,Freiheit” (,wolno$¢”) odnajdujemy w tytutach
wielu méw Hitlera, czasem w zestawieniu Wolnosc i chleb®, czasem Droga
do wolnosci*, czasem jako Walka o wolnos¢ Niemiec. Jednakze o wiele czeSciej
pojawiaja si¢ wyrazenia oznaczajace brak wolnosci: , zniewolenie” (Ver-
sklavung), ,niewola” (Verknechtung) ,upodlenie” etc. Hitler przedstawia
sie jako ten, ktory walczy — on i jego ruch — o wolno$¢ Niemcow i Niemiec.

Moéwiac , Niemcy” nazisci zawsze mieli na mysli naréd niemiecki, czyli
Volk. Nie ma tutaj miejsca na rozwazania nad trescia tego pojecia, zaznaczy¢
jednak wypada, ze wiazato si¢ ono z przekonaniem o wspolnocie rasy, du-
cha, wyznawanych wartosci, nigdy jednak nie byto rozumiane jako , wspol-
nota obywateli”. Wolnos¢ jest wspominana i omawiana wylacznie w kontek-

! Taki charakter niemal od poczatku miato ugrupowanie Hitlera, zob. M. Maciejew-
ski, Wédz i jego druzyna. Poczqtki ksztattowania si¢ wiladzy i autorytetu Adolfa Hitlera wsréd
nazistéw, ,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” [Wroctaw] 2010, t. 32,
s. 93-114, passim.

2W latach 1992-1999 ukazato sie pie¢ tomdéw (12 woluminow, kazdy ponad 450 stron)
niezwykle starannej naukowej edycji wszystkich przemoéwien, apeli, artykutéw, wywia-
dow etc. Hitlera z okresu sprzed zdobycia wtadzy, ponadto opublikowano stenogramy
z procesu Hitlera (4 woluminy) oraz tzw. Drugq ksigzke Hitlera. Edycje przygotowat Insty-
tut fiir Zeitgeschichte w Monachium.

> Zob. dok. 148, 17 VI 1927, , Freiheit und Brot”, Rede auf NSDAP-Versammlung in
Landshut (s. 371-384), takze dok. 152, 26 VI 1927, ,Freiheit und Brot”, Rede auf NSDAP-
Versammlung in Dérflas (mowa zostata wydana w formie broszury), s. 386-403, [w:] Hitler.
Reden, Schriften, Anordnungen. Februar 1925 bis Januar 1933, t. 2, Vom Weimarer Parteitag bis
zur Reichstagswahl Juli 1926 — Mai 1928, cz. 1: Juli 1926 — Juli 1927, hrsg. u. kommentiert
von B. Dusik, K.G. Saur, Miinchen-London-New York-Paris 1992 (wydawnictwo dalej
oznaczam jako Hitler, Reden..., a ten tom jako t. 2, cz. 1).

* Zob. ,,Der Weg zur Freiheit”, Rede auf NSDAP-Versammlung in Freising, 12 II 1928,
dok. 232, [w:] Hitler, Reden..., t. 2, cz. 2: August 1927 — Mai 1928, hrsg. u. kommentiert
v. B. Dusik, K.G. Saur, Miinchen-London-New York-Paris 1992, s. 668-669 (dalej tom
oznaczam jako: Hitler, Reden..., t. 2, cz. 2). Réwniez przemdwienie w Straubing, 111V 1928,
miato tytut ,Der Weg zur Freiheit”, zob. ibidem, s. 769-771.

® Ibidem, s. 662, , Ein Kampf um Deutschlands Freiheit”, Rede auf NSDAP-Versammlung
in Kulmbach, 5 II 1928, dok. 231.
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Scie wolnosci narodu czy ewentualnie panstwa, nie wspomina si¢ o wolnosci
jednostek. Najczesciej podkresla sig, ze jak nardd bedzie wolny, to i jednostka
bedzie bezpieczna®. Nardd niemiecki nie jest wolny, jest zniewolony, przede
wszystkim dlatego, ze jego wolnosc¢ zostala mu odebrana w wyniku trakta-
tu wersalskiego. Zatem nardd niemiecki musi wolnos¢ odzyska¢. Wedtug
nazistow przejawem zniewolenia i braku wolnosci byto podleganie kontroli
miedzynarodowej, ograniczenie i kontrola zbrojer,, koniecznos¢ sptaty re-
partydcji, przejawem zniewolenia byta tez utrata terytoriéw, wreszcie upadek
gospodarczy, stowem, wszystkie negatywne procesy czy zjawiska spoteczne
wynikaja z braku wolnoéci. Zniewolenie przez Francje, Anglie i Lige Naro-
déw byto czesto tematem wystapien, plakatéw i dziatann NSDAP. Ruch na-
rodowosodjalistyczny przedstawiat sie jako jedyny walczacy o wolnosc¢ Nie-
miec i Niemcéw. Wyzwolenie narodu miato przede wszystkim oznacza¢, ze
nie moze podlegac¢ zadnym ograniczeniom, przede wszystkim narzuconym
przez spotecznos¢ miedzynarodowa. Niepodleganie tym ograniczeniom za-
pewni oczywiscie takze chleb i dobrobyt.

Dobitnym dowodem na to, ze wolno$¢ wigzano ze zniesieniem wszel-
kich miedzynarodowych ograniczen narzuconych przez traktat wersal-
ski, byto wlaczenie sie¢ NSDAP w roku 1929 w akcje ustawodawstwa
ludowego przeciw , zniewoleniu” narodu niemieckiego. Konstytucja re-
publiki weimarskiej przewidywata mozliwos¢ ludowej inicjatywy usta-
wodawczej (Volksbegehren) w postaci ztozenia projektu ustawy do Reich-
stagu, warunkiem jego rozpatrzenia bylo zebranie pod projektem ustawy
podpiséw ponad 10% uprawnionych do gtosowania. W razie odrzucenia
projektu przez Reichstag, odbywato si¢ narodowe referendum w sprawie
przyjecia ustawy. W roku 1929 NSDAP wraz z innymi ugrupowaniami
— byly to: DNVP, Stahlhelm, Reichslandbund oraz Alldeutsche Verband
- podjela inicjatywe ludowaq zorganizowania referendum w sprawie od-
rzucenia planu Younga, ktory miat zastapi¢ plan Dawesa, okre$lajacy wa-
runki splaty repartycji przez panstwo niemieckie. Inicjatywa zakonczyla
si¢ niepowodzeniem, poniewaz w referendum nie wzigto udziatu 50%
uprawnionych do gtosowania, co bylo wymogiem jego waznosci. Istotny

¢ Zob. patetyczne zakoniczenie przemdwienia w GiePen: ,Das Ringen gehe um ein
deutsches Volk, das frei und wiirdig sei und bestehen konne vor dem grofen, ewigen Gericht, das
sich sein Schicksal wieder selbst gestalten konne. Die NSDAP kimpft fiir ein Deutsches Reich, das
nicht geknechtet und versklavt sei, fiir ein Reich, das wieder frei sein werde, fiir ein Deutschland,
das als Schirm und Schutz auch des drmsten seiner Biirger dastehe! (Langanhaltender stiirmischer
Beifall und Jubel)” [w:] Hitler, Reden..., t. 4, Von der Reichstagswahl bis zur Reichsprisidentenwahl.
Oktober 1930 — Miirz 1932, cz. 2: Juli 1931 — Dezember 1931, hrsg. u. kommentiert v. Ch. Hart-
mann, K.G. Saur, Miinchen-New Providence-London-Paris 1996, dok. 67, s. 189 (kursywa
w oryginale, tom dalej powotuje jako t. 4, cz. 2).
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z punktu widzenia naszych rozwazan jest jednak tytul zaproponowanej
ustawy: Ustawa przeciw zniewoleniu narodu niemieckiego/Ustawa o wolnosci
(Gesetz gegen die Versklavung des deutschen Volkes/Freiheitsgesetz)’. Juz tytut
tej ustawy wskazywal, ze nardd niemiecki nie ma wolnosci, to przekona-
nie wyrazal Hitler od poczatku swojej dziatalnosci po rok 1933.

Wolnosc¢ narodu (Volku) odnosita sie do catosci, do bytu zbiorowego,
rzadziej do panstwa. Warto zresztg zwroci¢ uwage, ze w czasach zdo-
bywania wladzy Hitler podkreélal, ze naréd (Volk) jest wazniejszy od
panstwa®. Istotne jest to, ze nie chodzi tu o jednostki, wtasciwie o wol-
nosci jednostki nie mowito si¢ wcale, podkreslano, ze pojedynczy ludzie
sq malo znaczacym i w gruncie rzeczy niewaznym elementem narodu
(Volku). Jednym z najczesciej uzywanych, a zarazem i naduzywanych po-
rownan, byto poréownywanie narodu do lasu, a jednostek do drzew czy
liSci, w jednej z méw Hitlera wygladato to nastepujaco:

Czymze jest wielki las z drzewami i lis¢mi? Jutro znowu pojawia si¢ nowe liscie,
a inne zwiedna. Ten las to naréd (Volk). Ty zas méj drogi, kimkolwiek jestes,
parobkiem, robotnikiem, to nie ma znaczenia, wazne jest tylko jedno, Ze jeste$
Niemcem, na tym musimy sie oprzec...°

W innej mowie Hitler mowik:

Tym, co cementuje narody, sg idealy; ktore nie s materialne. Oczywiscie, tak
dtugo jak zachowanie (utrzymanie) jednostek bedzie najistotniejsze, nie uchwy-
ci sie Zrddet, ktére narodom sa potrzebne, aby mogly przetrwad. Czym jest jed-
nostka, nie gra zadnej roli, nie ma znaczenia, kim jest pojedynczy czlowiek. Jest
tylko matym lisSciem w lesie, dzi$ zielonym, jutro zoltym, pojutrze opadtym.
Istotne jest, ze drzewa stoja, ze las jest zdrowy [burzliwe oklaski]™.

Poréwnanie narodu (Volku) do lasu znajdujemy takze w wywodach
Alfreda Rosenberga, nazistowskiego ideologa, ktérego Hitler mianowat

7 Zob. M. Zmierczak, Krytyka demokracji w ideologii Adolfa Hitlera, ,,Studia nad Faszy-
zmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” [Wroctaw] 2010, t. 32, s. 81-87.

8  Wir und die Reichswehr — unsere Antwort an Seeckt und Geisser”, Rede auf NSDAP-
Versammlung in Miinchen, 15 III 1929, gdzie czytamy ,weil fiir uns Nationalsozialisten
der Begriff, Volk’ noch hoher steht als der Begriff, Staat”. Zob. dok. 6 [w:] Hitler, Reden...,
t. 3, Zwischen den Reichstagswahlen Juli 1928 — September 1930, cz. 2: Mdrz 1929 — Dezember
1929, hrsg. u. kommentiert v. K.A. Lankheit, K.G. Saur, Miinchen-New Providence-Lon-
don-Paris 1994, s. 47 (dalej cytuje jako Hitler, Reden..., t. 3, cz. 2).

9 Ibidem, s. 22-23.

0 Fragment przemdwienia z 12 X 1930 w Weimarze (ttumaczenie wiasne), zob. dok. 5,
Rede auf NSDAP-Versammlung in Weimar, [w:] Hitler, Reden..., t. 4, Von der Reichstagswahl
bis zur Reichsprisidentenwahl. Oktober 1930 — Mirz 1932, cz. 1: Oktober 1930 — Juni 1931,
hrsg. u. kommentiert v. C. Goschler, K.G. Saur, Miinchen-New Providence-London-Paris
1994, s. 15 (dalej cytuje jako Hitler, Reden..., t. 4, cz. 1).
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w 1934 r. pelnomocnikiem Fiihrera ds. nadzoru duchowego i $wiatopo-
gladowego szkolenia i wychowania NSDAP. Rosenberg w stynnym Micie
XX wieku pisat:

Las to cos wiecej niz okreslona liczba drzew, Volk to co$ wiecej niz ogdtjego czton-
kéw, panstwo to wiecej niz suma ustaw. Las to takze jeszcze ruch, rytm tego ru-
chu, gra swiatet i cieni, [...] Volk jako catos¢ to walka, zwycigstwo, kleska, $miech
i troska, jego zycie toczy si¢ kaskadami lub rozptywa w szerokim strumieniu®.

Joseph Goebbels w prywatnych zapiskach takze wskazal, Ze nie in-
teresuje go wolnos¢ jednostki, ale wolnos¢ narodu (Volku). Pod datg 10
kwietnia 1928 r. czytamy: ,,nie obchodzi mnie kwestia wolnosci jednego
cztowieka. Przede mna stoi nardd! Niemcy! [...]7"2

Hitler podkreslal, ze wolnos¢ narodu musi si¢ wiazac¢ z poswiece-
niem wolnosci jednostki. Warto przeanalizowad fragment jego przemo-
wienia z 5 listopada 1930 r. Zwracajac si¢ do stuchacza, mowi:

Wierzysz w niemiecka przyszto$¢ i masz nadzieje na niemiecka wolno$¢, ale
w jakim duchu bedzie ta wolno$¢? W duchu twojej klasy sredniej, demokracji,
liberalnej Volkspartei? Czy to jest mestwo, ktére buduje panstwa, pokonuje na-
rody, zrywa traktaty pokojowe? Gdyby caty naréd niemiecki miat ducha twojej
partii, bylby zgubiony.

Wyrazna jest sugestia, ze nie chodzi o tradycyjnie pojmowana wol-
nos¢ liberatow.

Gwarancja wolnosci narodu, rozumianej jako uwolnienie sie od mie-
dzynarodowej kontroli, miata by¢ sita. Dla Hitlera miarg wolnosci byla
sifa i zdolnos¢ do wywalczenia jej sobie. Jest oczywiste, Ze musiato to
oznaczac uzbrojenie narodu, a nawet wojne. Nie brak bowiem w mowach
Hitlera wypowiedzi podobnych do cytowanej:

Polozenie Niemiec wymaga zbrojnego rozstrzygniecia. Wolnos¢ narodu nie-
mieckiego zalezy od jego przywddztwa w Europie. [...] W naszych oczach dla
przysztosci narodu niemieckiego tylko jedno pytanie jest wazne: Czy chcecie
przez straty na polu bitwy otrzymac¢ wolnos¢ czy chcecie straci¢ dwadziescia
milionéw w pokoju? Jedno z dwojga®.

Naiwnoscig Niemcow byta wiara, Ze moze istnie¢ sprawiedliwos¢
bez wywalczenia jej sobie, Ze nie ma zadnej wolnosci, ktora nie ma opar-
cia w sile jednostki — mowit Hitler — dodajac:

' A. Rosenberg, Der Mythus des 20. Jahrhunderts. Eine Wertung der seelisch-geistigen
Gestaltenkidmpfe unserer Zeit, Miinchen 1941 (I wyd. 1930), s. 437438 (ttumaczenie wtasne).

12]. Goebbels, Dzienniki, t. 1: 1923-1939, wyboru dokonat, z jezyka niemieckiego prze-
ozyl, wstepem i przypisami opatrzyt E.C. Krél, Warszawa 2013, s. 113.

13 Zob. dok. 6, [w:] Hitler, Reden..., t. 3, cz. 2, s. 54 (zob. przypis VIII).
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[...] Nasi rzqdzqcy spogladajq dzis na Moskwe, na Genewe, Lige Naroddw i konferencje
ambasadoréw. Nie cheq widzied, co jest jedynym warunkiem naszej wolnoéci. To nie jest
Moskwa i nie Genewa i nie Liga Narodéw, to jest niemiecka sita™.

Utozsamiajac i sprowadzajac wolnos¢ do wolnosci narodu, nazisci
tworzyli zarazem niespdjny, niemal dychotomiczny obraz tego narodu
(Volku). Z jednej strony przedstawiali obraz narodu zniewolonego, pod-
upadtego, z drugiej strony wskazywali — odwotujac si¢ przede wszyst-
kim do wspdlnoty rasy — na wspaniaty naréd niemiecki. Wlasciwie cata
retoryka opierala sie na twierdzeniu, ze trzeba stworzy¢ najpierw nardd
niemiecki, a wéwczas odzyska on wolnos¢. Totez narodowy socjalizm
przedstawiat si¢ jako ten ruch, ktéry reprezentuje wspanialy, prawdzi-
wy narod niemiecki, jest jego awangarda czy inkarnacjg, a tym samym
ukazuje droge do wolnosci narodu. Nawet jesli z uwagi na odmienng
publicznos¢ czy adresata wystapien poszczegdlne elementy wystepo-
waty w odmiennej kolejnosci czy byty inaczej akcentowane, daje sie
wyraznie odczytac logika rozumowania nazistOw. Rozumowanie to jest
nastepujace: nie ma wolnosci dla narodu, dopdki nie stanie sie on wta-
sciwym narodem, trzeba najpierw stworzy¢ nardd, by mogt by¢ wolny.
Jedynym za$ ruchem, ktory konsekwentnie do tego zmierza, jest naro-
dowy socjalizm.

Nardd aktualnie istniejacy, to naréd zniewolony. Obrazy powtarza-
jace sie u Hitlera, to przede wszystkim nedza i upokorzenie Niemcow.
W réznych wariantach pojawia si¢ obraz tej nedzy, na przyktad w takich
oto stanowczych stwierdzeniach:

Wiemy, ze akurat obecnie nasz Volk traci prawie 500.000 ludzi. 500.000 ludzi, ktérzy
albo popetniajq samobojstwo, emigrujq albo ktérzy nie mogq sie narodzic (die nicht gebo-
ren werden kénnen). Niemiecki naréd ponosi w tej chwili tak wiele ofiar, Ze nawet wojna
nie wymagataby ich wiecej w ciggu roku™.

Nedza, bieda, zniewolenie byly wysuwane na pierwszy plan takze
w tytutach mow Hitlera, na przyktad tytuljednego z przemdwient brzmiat:

1 Rede auf NSDAP-Versammlung in Kaiserslautern, 16 IV 1931, zob. dok. 96 [w:] Hitler,
Reden..., t. 4, cz. 1, s. 312 (ttum. wlasne, kursywa w oryginale, zob. przypis X).

> Dok. 6, Hitler, Reden..., t. 3, cz. 2, s. 45 (zob. przypis VIII). To przemowienie zosta-
o opublikowane w specjalnym numerze ,Volkischer Beobachter” jako Reichswehrsonder-
nummer: Sonder-Nummer 15, ktérego rozpowszechnianie zostato zakazane w wojsku i ma-
rynarce wojennej (ttumaczenie wtasne). Nalezy watpic¢ w Scistos¢ danych, rok wczesniej
Hitler podawat ,,600.000 Opfer... Auswanderung jihrlich von 160.000 Deutschen, Selbstmord
von 16.000 bis 20.000 Deutschen, Geburtenverhinderung bis zu 400.00 Deutschen; d.h. jihrlich
600.000 Deutsche weniger, damit man diese Politik decken kann”. Zob. dok. 268, 2 V 1928,
,Geist und Doktor Stresemenn”, Rede auf NSDAP-Versammlung in Miinchen (przedruk
w ,Volkischer Beobachter”, Sondernummer 11), t. 2, cz. 2, s. 825 (kursywa w oryginale).
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Niemiecka nedza i droga do wyzwolenia z niewolnictwa, hanby i masowej biedy,
z Zydowsko-kapitalistycznego i marksistowskiego poddanstwa'®.

Z drugiej strony jednak Hitler twierdzit, ze nardéd niemiecki nalezy
do najlepszych, najbardziej tworczych na ziemi, ze przede wszystkim de-
cyduje o tym rasa. Operowanie tym pojeciem przez nazistow bylo bardzo
zreczne, ale zawsze podkreslane. W roku 1932 Hitler wyrazit to prosto,
ale dobitnie, przemawiajac do kobiet:

Moim punktem wyjscia jako narodowego sogjalisty dla rozpatrywania wszel-
kich zjawisk jest Volk jako taki, jako pojecie rasowe, ktéremu zostaty przydane
zdolnosci, ktérych nikt nie moze usunac i ktérym tez nie mozna zaprzeczy¢. Ten
punkt wyjscia stwarza mocng ptaszczyzne dla wszystkich probleméw zycia".

W innym miejscu podkreslal wyjatkowos¢, tworczy charakter nie-
mieckiego Volku, na przyktad stwierdzajac:

Jestem przekonany, ze zaden nardd na swiecie nie ma wiekszego poczucia pra-
cy i jej sensu, zaden nie jest bardziej pracowity niz niemiecki, a mimo to widzi
sie nedze i biede i zalamanie®.

Teza najczesciej powtarzang, i to od samego poczatku dziatalnosci
publicznej Hitlera, bylo stwierdzenie, Ze nardd, zeby byt wolny, musi
przede wszystkim sie zjednoczy¢, ta jednos¢ bedzie jego sita. Podstawa
tej jednosci ma by¢ oddanie si¢ przez wszystkich narodowi, zrozumie-
nie, ze nardd jest najwazniejszy, ze jest wspdlnota, Ze jednostka jest tylko
jego elementem, a ,los catosci stoi ponad losami jednostki””. Trzeba tez
ponosi¢ indywidualne ofiary, one z nawiazka sie zwrdca, jesli sa dobre

16 Zob. dok. 67, Rede auf NSDAP-Versammlung in Meiningen, 11 1 1927, [w:] Hitler,
Reden..., t.2, cz. 1, s. 116-118 (zob. przypis III).

7, Die Aufgabe der nationalsozialistischen Frauenbewegung im Dienst an Fami-
lie und Staat, Rede auf der Zweiten Tagung der Gaufrauenschaftsleiterinnen der NSDAP
in Miinchen”, brak doktadnej daty, prawdopodobnie przetom wrzesénia/pazdziernika
1932 r., [w:] Hitler, Reden..., t. 5, Von der Reichsprisidentenwahl bis zur Machtergreifung. April
1932 — Januar 1933, cz. 2: Oktober 1932 — Januar 1933, hrsg. u. kommentiert v. Ch. Hartmann
u. K.A. Lankheit, K.G. Saur, Miinchen 1998, dok. 1, s. 4 (dalej tom oznaczam, t. 5, cz. 2).

18 Rede auf NSDAP-Versammlung in Bielefeld, 16 XI 1930, dok. 29 [w:] Hitler, Reden...,
t. 4, cz. 2, 5. 109 (zob. przypis IX). Dla pordwnania: w przeméwieniu z 9 V 1926 r. w Eutin,
Hitler powiedzial, Ze ,,Das deutsche Volk ist reich an Tugenden, wie kein Volk der Welt
(Brausender Beifall)”. Zob. dok. 141, s. 423 [w:] Hitler, Reden..., t. 1, Die Wiedergriindung
der NSDAP. Februar 1925 — Juni 1926, hrsg. u. kommentiert v. C. Vollnhals, K.G. Saur,
Miinchen-London-New York—Paris 1992, s. 425, Rede auf NSDAP-Versammlung in Eutin
z 9 V 1926 (tom dalej oznaczam jako Hitler, Reden..., t. 1).

¥ Dok. 67, Rede auf NSDAP-Versammlung in Giefen, 9 X1 1931, [w:] Hitler, Reden..., t. 4,
cz. 2, s. 185: ,,das Schicksal der Gesamtheit tiber den Einzelschicksale stehe”.
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dla catosci. Hitler powtarzat to wielokrotnie, podobnie jak hasto ,,Dobro
wspolne ponad dobrem wlasnym”?.

Po drugie, kazdy Niemiec musi zacza¢ wierzy¢ w nardd, a takze wro-
ci¢ do jednosci narodowej. Po trzecie — nardd niemiecki musi zrozumie¢,
ze musi mie¢ wodza, demokracja zas jest zaprzeczeniem jednosci naro-
dowej*. Ta jednosc to przede wszystkim catkowita jedno$¢ duchowa. Od
poczatku Hitler wskazywat ja jako droge do wolnosci. W mowie wygto-
szonej 3 marca 1928 r. w Karlsruhe, opublikowanej pod znamiennym ty-
tulem, mianowicie Codzienna walka czy walka o przeznaczenie, Hitler mowit
o tym, ze trzeba polaczy¢ nacjonalizm z socjalizmem, ze trzeba walczy¢,
ze ruch narodowo-socjalistyczny nie zamierza szuka¢ wigkszosci, ale by¢
mniejszoscig, bo w historii zawsze dominowaty i tworzyly ja zdetermi-
nowane mniejszosci, a nie parlamentarna wigekszo$¢. W patetycznym za-
koniczeniu czytamy:

I tak w przyszlosci z upadtych Niemiec w naszych szeregach zostang stworzone nowe
Niemcy. Tu odnajdujq sie znéw razem, robotnicy umystu i dfoni, tu uczq sie szanowac
i powazaé wzajemnie, uczq sig na nowo, ze wolnos¢ narodu jest dobrem najwyzszym,
godnym najwyzszego poswiecenia. I my wykonamy to zadanie, ktdre sobie postawili-
smy, wbrew wszelkim przeciwnosciom: staniemy sie zjednoczonym narodem ze zdecy-
dowanq wolg; tak bedziemy wychowywaé niemiecki narod*.

W koncu uznat i glosit, Ze wolnos¢ narodu zrealizowata si¢ 30 stycz-
nia 1933 r. Nazisci nie pozostawiali tez watpliwosci, ze wolno$¢ narodu
niemieckiego bedzie wymagata Zelaznej dyscypliny wewnetrznej, jed-
nosci ducha zapewnianej przez totalng cenzure i kontrole nad kazdym
aspektem zycia jednostki. Dla uwaznych stuchaczy nie powinny stanowi¢
niespodzianki zmiany ustrojowe i ograniczenia wolnosci jednostki po
30 stycznia 1933 r., kiedy to Hitler zostat kanclerzem Niemiec. Zapowia-
dat to bowiem wielokrotnie i nieustannie, powtarzajac jak mantre w r6z-
nych konfiguracjach tezy opisane wyzej. Cala ta konstrukcja jest widocz-
na w przemowieniu Hitlera z roku 1933:

Interesuje mnie tylko moj nardd (Volk), jaki on bedzie za sto lat, o to chodzi. Nie
ze wspolczucia dla jednostek jestem socjalista, tylko ze wzgledu na nasz nardd.
Chce, aby nardd, ktéry nas zrodzit, istniat takze w przysztosci. Nie zwazam na

2 Rede auf NSDAP-Versammlung in Stuttgart, 24 IV 1931, dok. 105 [w:] Hitler, Reden...,
t.4, cz. 1, s. 334, gdzie czytamy: ,Wir miissen verstehen dass jedes Opfer, das der einzelne
bringt, tausend Zinsen tragt, wenn es der Gesamtheit zugute kommt”.

2 Zob. przypis VI. Hitler czesto powtarzat: , Es geniigt aber nich, wenn ein Volk einig
ist, es muss dann sein Schicksal in die Hande der Weisen legen”, cytat z Rede auf NSDAP-
Gaufiihrertag in Weimar, 12 IV 1931, dok. 92 [w:] Hitler, Reden..., t. 4, cz. 1, s. 287.

2 Tageskampf oder Schicksalskampf’, Rede auf NSDAP-Versammlung in Karlsruhe,
3 11 1928, zob. dok. 238 w Hitler, Reden..., t. 2, cz. 2, s. 738 (zob. przypis IV, kursywa w oryg.).
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wspodtczesnego ducha ludzi, widze tylko nardd, i dlatego trzeba by¢ twardym.
Nie czujemy sie zobowiazani mowié: Narodzie, przedstawiamy ci propozycje,
a kto ma dobra wole, moze wstapi¢ na ten grunt, a kto chce wyrazac¢ inny po-
glad, tego tez uznamy, stoimy na gruncie wolnosci. Nie, my stoimy na grun-
cie koniecznosci, a konieczne jest utrzymanie naszego narodu, a kto sie temu
przeciwstawia, ten musi zosta¢ pokonany. Tylko w ten sposdb w danym czasie
jakiemu$ narodowi mozna da¢ nowe zasady zycia. Co si¢ samo nie poddaje
z wiarg absolutnej koniecznosci, to z géry odrzuca swoje wiasne istnienie, i dla-
tego nasz ruch da narodowi Zelazne zasady zycia. [...] Kiedy nasi wrogowie
twierdza, ze nie beda tolerowaé naruszen demokracji, naruszen wolnosci, mu-
simy da¢ im odpowiedz, ze wcale tego nie czynimy. To wy mowicie o wolnosci
i przynosicie zniszczenie. W waszych oczach by¢ moze to nie jest wolnos¢, lecz
wigksza dyscyplina. W naszych oczach jednolite ujecie [wolnosci — M.Z.] ozna-
cza nieograniczone zewnetrzne mozliwosci zyciowe i to mamy przed oczami
jako nieztomng zasade: Gdybysmy pojmowali wolnos¢ jako brak hamulcéw,
wolnos¢ pojmowania $wiata wraz z ich konsekwencjami, musieliby$my przyjac
na siebie jarzmo niewolnictwa z zewnatrz. Ale jesli chcemy mie¢ wolnos¢ na
zewnatrz, musimy uznac¢ dyscypling wewnetrzna, a dzis tej dyscypliny nie ma,
nie z naszego powodu, przyszlismy, bo nie bylo Zadnej dyscypliny, przywréci-
my ja niemieckiemu narodowi, i zaczynamy od praktykowania dyscypliny, bo
chcemy niemieckiemu narodowi pokazacé ten nardd przysztosci®.

Co oznacza jednos$¢ narodowa? Hitler i ideolodzy narodowego so-
galizmu odrzucali przede wszystkim walke klas, podziaty klasowe, ale
tez odrzucali ideg, jakoby naréd mogt istnie¢ w warunkach demokracji.
W gruncie rzeczy jedno$¢ narodu jest mozliwa tylko w warunkach rza-
dow autorytarnych. Nardd musi by¢ jednomyslny, nie moze by¢ rozdzie-
rany przez rézne partie polityczne. Ta idea pojawia si¢ u Hitlera od po-
czatku jego przemowien. W roku 1931 w przemoéwieniu w Kaiserslautern
powiedziat:

Narodowy socjalizm bedzie zabiegat o to, by caly naréd niemiecki (Volk) byt
zjednoczony we wszystkich swoich warstwach. Zatroszczymy si¢ o to, by do-
konalo si¢ zjednoczenie narodu niemieckiego, to znaczy zlamiemy klasowe po-
jecia w kazdym pojedynczym czlowieku, az caty naréd stanie sie jednoscia pod
wzgledem wielkich $wiatopogladowych punktéw widzenia.

» A.Hitler, Rede auf NSDAP-Versammlung in Erlangen, 3. Juli 1931, dok. 2 [w:] A. Hitler,
Reden, Schriften, Anordnungen. Februar 1925 bis Januar 1933, t. 4: Von der Reichstagswahl bis
zur Reichsprisidentenwahl, Oktober 1930 — Mirz 1932, cz. 2: Juli 1931 — Dezember 1931, hrsg.
u. kommentiert v. Ch. Hartmann, K.G. Saur, Miinchen-New Providence-London-Paris
1996, s. 24-25 (tlumaczenie wlasne, tom oznaczam jako Hitler, Reden..., t. 4, cz. 2).

# Zob. przypis IX, s. 310. Tekst niemiecki brzmi: , Der Nationalsozialismus wird darauf
sorgen, dass das ganze deutsche Volk in allen Schichten geeignigt wird. Wir werden dafiir sorgen,
dass die Einigung der deutschen Nation herbeigefiihrt wird, d.h., wir brechen die Klassenbegriffe in
jedem einzelnen Menchen, bis das ganze Volk in den grossen weltanschaulichen Gesichtspunkten
eins ist”.
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Jednosc¢ te miala takze zapewniad likwidacja demokracji. Demokra-
cja zakladata bowiem zrdéznicowanie, a przeciez nardd nie moze by¢
podzielony na partie, swiatopoglady czy programy polityczne. Rzadzi¢
narodem powinni jego najlepsi przedstawiciele. Wspomniana juz mowa
Hitlera, zatytutlowana Droga do wolnosci, a wygloszona 28 lutego 1928 r.
w Freisingu, nie pozostawiata watpliwosci — sprawozdawca napisal, ze

[...] méwca potepit bardzo ostro demokratyczny system panstwa i okreslit auto-
kragje jako ideat i jedyna wtasciwa forme politycznego kierowania panistwem...?

Najwazniejszym jednak elementem doktryny narodowych socjali-
stow bylo domaganie si¢ wiary w Niemcéw i w wolnos¢ Niemiec. Naro-
dowy socjalizm miat si¢ opierac na tej wierze — to gloszono od poczatku
do konca. Tuz po odrodzeniu NSDAP, przemawiajac 2 maja 1926 r. w me-
klemburskim mie$cie Schwerin, Hitler stwierdzil: , Najpierw musi zostac
stworzona polityczna wiara, ktora nasz narod wyrwie ze zwqtpienia i rozpaczy,
nastepnie musi sie powiqzac swiete uczucie narodowe z fanatycznym poczuciem
sprawiedliwosci”*. Wolno$¢ zalezy od wiary. Ten element wiary widoczny
byl nawet w prywatnych w pamietnikach Goebbelsa, ktory pisat:

Ta wiara powinna nadal zy¢ we mnie mocno i trwale. Z niej bede czerpat
wszystkie moje sily i cate moje dobro. To obojetne, w co wierzymy, jesli tyl-
ko wierzymy. Lud, ktéry traci wiare, zatraca samego siebie. Mozemy ludowi
zabra¢ wszystko, tylko nie to, w co chce wierzy¢. Moze to by¢ Chrystus albo
Rzym, albo rasa, albo nardd, albo nie wiem co jeszcze?.

W ostatnich latach republiki weimarskiej Hitler mowit o sobie i swojej
partii, ze jest jedyna, ktéra w tej wierze wytrwata, i z tej pozycji domagat
sie¢ kanclerstwa — jako jedyny, ktory walczyl o wolnos¢ Niemiec i jednos¢
Niemiec. W przemoéwieniu z 13 pazdziernika 1932 r., ostro krytykujac
Franza von Papena, éwczesnego kanclerza, powiedziat:

Przed 13 laty postanowilem zmieni¢ tego ducha, z chtopow, obywateli, urzed-
nikow, z katolikow i protestantow znéw zrobi¢ Niemcdw. I tylko my potrafimy
dokoniczy¢ stwarzanie tego narodu. Caty $wiat zna nasz ruch, a o panu Papenie
nikt nic nie styszal pie¢ miesiecy temu. [...] NadaliSmy narodowi nowy kieru-
nek, poniewaz czuliSmy, Ze trzeba znalez¢ jakas nowa podstawe. Z milionéw
robotnikéw, z milionéw klasy $redniej, z milionéw chtopdéw, uczynilismy zywa

» Dok. 232, [w:] Hitler, Reden..., t. 2, cz. 2, 5. 668-669, zob. tez przypis IV.

2% Rede auf NSDAP-Vesammlung in Schwerin, 2 V 1926, dok. 140, [w:] Hitler, Reden...,
t. 1, s. 423 (thum. i kursywa - M.Z.)

% Zob. J. Goebbels, op. cit., wpis z 27 X 1923, s. 28.
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wspdlnote. [...] Ocalenie niemieckiego narodu nie jest w ksigzkach, lecz jest uko-
ronowaniem naszej 13-letniej walki®.

Znalazt wielu, ktorzy uwierzyli. Zgodzi¢ si¢ wypada z obserwacja
jednego ze znawcow nazizmu, Gerharda L. Weinberga. We wstepie do
Hitlers Zweites Buch, Weinberg stusznie podkreslit, Ze ta ksiazka nie za-
wiera wiele wigcej niz Mein Kampf, i ze to wszystko powtarzal Hitler
w licznych mowach i stale gtosit to samo, co sformutowal w czasie, kiedy
jego ruch miat tylko trzy procent gloséw w wyborach. A jednak ostatecz-
nie zyskal poparcie niemal potowy wyborcow. Weinberg podkreslit, ze
zrodlo tragedii nie tkwi w samym Hitlerze,

[...] lecz takze w tym, Ze jeden cztowiek wyobrazenia i przekonania, ktdre roz-
winat w tej ksiazce, przez lata wypowiadat w publicznych przemoéwieniach, ze
tysiace placily za karty wstepu, aby go stucha¢, a miliony na to oddawaty swe
glosy wyborcze®.

Badacze rozmaitych faszyzméw bardzo czesto wskazuja, iz faszy-
stowskie ruchy i ideologie byly swego rodzaju religia polityczna, ze ba-
zowaly na uczuciu, oddaniu si¢ wierze w nardd i jego wodza®. Pojecie
wolnosci, polegajace na zawierzeniu i catkowitym poddaniu sie bostwu,
istotnie jest waznym elementem kazdej religii. W wypadku nazizmu tym
bostwem miat by¢ nardd i jego wolnos¢, a Hitler jego uosobieniem. Hitler
i nazisci chetnie zreszta porownywali polityke do religii, zadajac wytacz-
nosci i wiary wtasnie. Juz na samym poczatku dziatalnos$ci w odnowionej
NSDAP Hitler wspominat, ze z ,,rywalizacji nacjonalistow i socjalistow
musi powsta¢ narodowocjalistyczna wiara jako okrzyk bojowy w przysztej
walce 0 wolno$¢”?!. Hitler czesto porownywat zycie polityczne do zycia
religijnego: religia domaga sie wylacznosci*>. Juz w roku 1925 w przemo-

* Rede auf NSDAP-Versammlung in Niirnberg, 13 X 1932, dok. 10, [w:] Hitler, Reden...,
t. 5, cz. 2, 5. 22-24.

¥ Zob. G.L. Weinberg, Einleitung, [w:] Hitler, Reden, Schriften, Anordnungen. 1925 bis
Januar 1933, t. 2A, AuBenpolitische Standortbestimmung nach dem Reichstaggswahl Juni — Juli
1928, hrsg. u. kommentiert von G.L. Weinberg, Ch. Hartmann u. K.A. Lankheit, K.G. Saur,
Miinchen-New Providence-London-Paris 1995, s. XXIII.

% Zob. E. Gentile, La religion fasciste, Paris 2002, passim. Problem faszyzmu jako feno-
menu quasi-religijnego omawiaja tez T. Sandu i inni badacze w Vers un profil convergent
des fascismes? «Nouveau consensus» et religion politique en Europe centrale, sous la direction
de T. Sandu, Paris 2010.

3, Aus dem Kampf der sozialistischen gegen die nazionale Welt muss ein nationalsozialisti-
cher Glaube erstehen als Schlachtruf fiir den Freiheitskampf der Zukunft” (kursywa w orygi-
nale), zob. Erklarung auf SA — Versammlung in Miinchen, 11 IX 1926, dok. 28 [w:] Hitler,
Reden..., t.2, cz. 1, s. 62 (zob. przypis III).

2 W przeméwieniu wygtoszonym w Landshut 17 VI 1927 r. (zob. przypis III,
dok. 148), s. 372 znalazt sie taki passus: ,Ein Mensch, der restlos Katholik ist, hat kein
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wieniu w Plauen poréwnat swiatopoglad partii do Ewangelii, a zadanie
ruchu widziat w podnoszeniu sztandaru wiary w ojczyzne*. W konco-
wej fazie walki o wladzg, w odpowiedzi na przemoéwienie von Papena,
wygloszone dla przemystowcow bawarskich 12 pazdziernika 1932 r.,
w ktorym Papen skrytykowat nazistow i mowil miedzy innymi, ze swoja
polityke oprze na wierze, nazisci opublikowali broszure z odpowiedzia
Hitlera, ktéry podkreslat, Zze narodowy socjalizm jest wiara wyrosta z po-
lityki, mianowicie wiarag w narod niemiecki*. Nazizm mial zastapi¢ ist-
niejace Koscioty. Dbano o to, starannie rezyserujac uroczystosci. Pamiet-
niki Goebbelsa daja wglad w umystowos¢ nazistow. Opisujac uroczystosc
poswiecenia sztandaréw podczas zjazdu w Norymberdze w 1933 r., od-
notowuje on: ,Nastepnie wyswieca si¢ sztandary [nowych] oddzialow.
Z udziatem sztandaru krwi. Za kazdym razem odzywa si¢ salut armatni.
To jest nabozenistwo. Juz nie potrzebujemy do tego klechéw”?. W innym
miejscu méwi bez ogrddek, ze ,Sami staniemy sie Kosciotem”3.

Koszty — ograniczenie wolnosci jednostki czy poswiecenie jej zycia
— byty nieistotne. Ten, ktory glosit, Ze zyje tylko dla narodu i tylko on go
uosabia — torowal sobie droge do wtadzy, wzbudzajac u swoich rodakow
wiare, ze wywalczy wolnos$¢ narodu. Przyktad narodowego socjalizmu
pokazuje jednak, ze polityka oparta na wierze, niewrazliwa na racjonal-
ny dyskurs i argumenty, moze stac si¢ polityka prowadzaca do bardzo
negatywnych konsekwencji, a czlowiek pojedynczy placi za taka wiare

Bedyiirfnis in eine protestantische Kirche zu gehen und zuzuhoren, was dort gepredigt
wird, und kein {iberzeugter Protestant wird einer katholischen Predigt zuhoren. Ebenso-
wenig wird ein Christ, der durchdrungen ist von seinem Glauben, sich zu den Moham-
medanern bekennen. Ein Mensch, der vollkommen in seinem Glauben wurzelt, hat kein
Bedyiirfnis nach einem anderen. [...] Das Gleiche gilt auch im politischen Leben”.

# Rede auf NSDAP-Versammlung in Plauen, 11 VI 1925 [w:] Hitler, Reden..., t. 1, s. 89-90:
»Diese neue Weltanschauung muss wirken wie ein neues Evangelium. [...] Nur ein gesundes
Volk kann die Freiheit wieder erringen [...] Wir erblicken unsere Aufgabe darin, das Volk wieder na-
tional zu machen und gerade heute das banner des Glaubens an das Vaterland wieder hoher zu pflanzen”
(kursywa w oryg.).

3 Zob. dok. 15, 16 X 1932, , Nationalsozialistische Weltauffassung gegen Ideenlosigkeit
und Dilettantismus. Schreiben an Franz von Papen”, [w:] Hitler, Reden..., t. 5, cz. 2, s. 40,
gdzie czytamy: , Sie nehmen den Allmachtigen zum Beweis dafiir in Anspruch, dass es
mit Threr staatsmannischen Existenzberechtigung seine Richtigkeit habe, und verkiiden
damit, dass Ihre Politik eine «Politik aus dem Glauben» heraus sei. Wir dagegen haben die
uns vom Allmichtigen gegebenen Krifte und Fihigkeiten unermiidlich und fleifig eingeseizt
und angewandt fiir die geistige Erziehung und damit politische Erhebung unseres Volkes. Und
unsoferne haben wir nun tatsichlich einen Glauben aus der Politik, ndmlich den an unser Volk und
an unsere Leistung” (kursywa w oryg., list otwarty opublikowany jako broszura).

% J. Goebbels, op. cit., s. 252, wpis z 4 wrzesnia 1933 r.

% Jbidem, s. 251, wpis z 7 sierpnia 1933 r.



Pojmowanie wolnosci w doktrynie narodowego socjalizmu

ogromna cene. Przy czym chtodna analiza tre$ci — nawet tak skrétowa,
jak prezentowana tutaj — byta mozliwa, tej jednak nie byli w stanie doko-
nad ci, ktorzy wierzyli, przede wszystkim w obiecywang wolnosé narodu,
wlasnie dlatego, ze wierzyli, a nie racjonalnie rozumowali. Wyjasnienie
tego fenomenu zajmuje przede wszystkim socjologdw i psychologow
spotecznych. W gruncie rzeczy i w Mein Kampf, i w swoich mowach Hi-
tler zapowiedziat wszystko, co zrealizowat po zdobyciu wladzy. Wolnos¢
byta dokladnie taka, jak ja opisal, czyli byta ta wolnos¢ mitycznego bytu
—narodu — w ktorym nie ma miejsca dla tych, ktdrzy nie podzielali aspi-
racji i przekonan tych, ktdrzy w swoim mniemaniu ten naréd najlepiej
pono¢ reprezentowali. Przyklad narodowego socjalizmu mozna trakto-
wac jako przyktad perwersji w zmianie sensu stow — nie istnieje bowiem
wolnos¢ zadnej ludzkiej spotecznosci, jesli nie maja jej pojedynczy czton-
kowie danej wspdlnoty. Warto zawsze pamiegtad, ze las jednak nie istnieje
bez pojedynczych drzew.
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