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poszczegodlnych pisarzy przywiodlo bada-
cza do syntetycznego ujecia podjetego
przezen tematu. Publikacja ta moze z
powodzeniem shuzyé tak jako Zrédlo
wiedzy, jak i przewodnik, badZ tez inspi-
racja do dalszych badan nad literatura
rosyjska oraz innymi literaturami slo-
wianskimi.

lzabella Malej

LITTERARIA HUMANITAS IV.
ROMAN JAKOBSON,

Masarykova universita v Brne, 1996,
s. 530

Kolejny tom z brneriskiej serii wyda-
wniczej posiada wymowe i znaczenie
szczegolne, jest bowiem prawie w calosci
podwiecony Romanowi Jakobsonowi. We
wrzesniu 1993 r., w szesédziesiata rocz-
nice przybycia rosyjskiego uczonego do
Brna, w Zakladzie Slawistyki tamtej-
szego uniwersyteiu odbylo sie miedzyna-
rodowe sympozjum, w kitérym obok
gospodarzy (z Brna i Pragi) uczestniczyli
takze goscie z Francji, Japonii, Niemiec,
Polski, Rosji, Stowacji, Stanéw Zjedno-
czonych, Ukrainy i Wegier.

W ksiagzce, obejmujacej pieédziesiat
prac, znajdujg sie te, kidre stanowig
przypomnienie niektérych stawnych tez z
dorobku wielkiego uczonego, badi pré-
buja je reinterpretowaé z perspektywy
dzisiejszych trenddow badawczych oraz te
- wspomnieniowe i anegdotyczne, ktére
ukazuja R. Jakobsona w kregu jego
spraw i kontaktéw prywatnych.

We Wstepie (s. 11-13) M. Mikulasek i
D. Ksicovd wyjasniaja, ze tematyka
brnenskich konferencji wyrasta z tradycji
badan historyczno-poréwnawczych (przed-
stawiciel A. Veselovsky) i slawistycznych
(F. Wollman), ktére odnajdywaty z kolei

inspiracje w kierunkach estetycznych i
filozoficznych przelomu antypozytywisty-
cznego (np. W. Dilthey, R. Ingarden), w
koncepcjach praskiej szkoly strukturalnej
(J. Mukaivsky) i wreszcie u samego R.
Jakobsona, pierwolnie przedstawiciela
rosyjskiej szkoly formalnej, W latach
trzydziestych stat sie on duma brnenskiej
uczelni i przysporzyl jej stawy. Tu sie
habilitowat w 1933 r., w 1937 ofrzymat
profesure i mogh swobodnie rozwijac¢ swaj
ogromny talent.

Temat konferencji nawigzuje do tej
tradycji: uwzglednia sie w nim poetyke
gatunkéw i kierunkow literackich w swietle
osobowosci naukowej R. Jakobsona oraz
hermeneutycznie pojety zwigzek genolo-
gii i estetyki strukturalnej wraz z semio-
tyka jako metodologiczny pomost ku dniu
dzisiejszemu.

Materiaty zgromadzone w tomie
zamykajg sie w kilku kregach tematy-
cznych.

W pierwszym (Dile Romana Jakob-
sona - metodologie - teorie, s. 15-185) -
poszczegoblni autorzy dokonujg przegladu
reprezentatywnych mysli z systemu nau-
kowego Jakobsona i w wielu przypad-
kach wzbopacajg je o kontekst swych
nowych interpretaciji.

Thomas G. Winner (z Bostonu), pozo-
stajacy pod niewatpliwym wpltywem cha-
ryzmy wielkiego uczonego, nawigzuje do
podstawowej dyscypliny przez niego
uprawianej, do jezykoznawstwa. Jakob-
son z jednej strony walczyt o jego auto-
nomie¢, z drugiej zas postulowat integra-
cje tej dziedziny z innymi kierunkami
wiedzy, jezyk natomiast jako podstawowa
kategoria systemu lingwistycznego, sta-
nowi site wyzwalajacg wszelkie inicja-
tywy (nie jest wiezieniem - jak stwier-
dza Jameson), jest sposobem wyrazania
najbardziej wieloznacznych i subtelnych
mysli. Priorytet jezyka w badaniach wia-
zal sie z wrodzonymi zdolnosciami R.
Jakobsona do sztuk werbalnych (w mio-
dosci uczony byt poeta i tworzyl pod
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pseudonimem Aljagrow) i umiejetnoscig
ich wiazania z formami niewerbalnymi.
Amerykanski badacz podkresla réw-
niez zwiazki Jakobsona z kultura czeska:
z awangarda lat dwudziestych i trzydzie-

stych - literacka, teatralna (fascynacja
teatrem J. Veskovca i J. Wericha), z poe-
tyzmem i surrealizmem, z koncepcja

autonomii stowa poetyckiego, z imperaty-
wem uwolnienia go od zobowigzan spote-
cznych.

I. Portis-Winner (Massachusetts Col-
lege of Art) uwaza z kolei, ze okreslenie
lingwista wobec zastug Jakobsona na
bardzo rozlegtym polu naukowym (cho-
ciazby wptyw jego mysli na rozwdj nauk
antropologicznych) jest zbyt ciasne i nie-
wystarczajace.

W plaszczyinie semiotycznej autorka
poréwnuje koncepty Rosjanina i Ch. S.
Peircea, uzgadnia zakres wspélnej kom-
patybilnoéci i ich wplyw na badania
etnologiczne. Konstatuje tez, ze funda-
mentalne orzeczenia w semiotyce kultu-
ry, ich wnikliwos¢ i intuicja, powinny by¢
ostrzezeniem wobec tatwizn postmoder-
nizmu albo tez myslenia skrajnie relaty-
wistycznego.

Z. Mathauser (Praga) wykazuje inspi-
racje Jakobsona w kierunku postmoder-
nistycznej tolerancji i alternatywnosci, F.
Gadet (Paryz) wraca do zwiazkéw uczo-
nego z poezjq i stwierdza, Ze zaden
jezyk nie moze by¢ bez niej do konca
zrozumiany i przeanalizowany. Na pod-
stawie prac Jakobsona, znanych we
Francji, autorka stwierdza, ze analizowa-
nie wiersza nie rozni sie zbyt od analizy
jezyka i obydwa te zabiegi badawcze
moga by¢ realizowane tymi samymi
metodami, Ze zwigzek miedzy fonologia,
gramatyka i poetyka posiada wspdlng
ceche - regularnosci i symetrii.

Do fonologii nawiazuje takze C. H.
van Schooneveld (La Roche sur Foron,
Francja), proponujac opis réznorodnych
szeregdw fonologicznych w przekazach
werbalnych oparty na oznaczeniach

matematycznych (przy pomocy tzw. teorii
mnogosci). Zabieg ten moze bowiem daé
nowy weglad w funkcjonowanie regut
diwiekowych w skali ich zwartosci i roz-
proszenia.

W rozwazaniach E. Stankiewicza (Yale
University) pojawia sie polemika z jakob-
sonowskim, powszechnie znanym, szedcio-
funkeyjnym schematem aktu mowy. Autor
rozprawy dopatruje sie w nim pewnych
stabosei, czy to w redukowaniu poetyki
do sztuki chwytow, dzwiekow, figur mys-
lowych, czy w zbyt restryktywnym poj-
mowaniu funkcji poetyckiej. W kontekscie
kodu jezykowego E. Stankiewicz snuje
ciekawy dyskurs na temat gatunkéw lite-
rackich i stwierdza, miedzy innymi, Ze od
czasow romantycznych koncepcji synkre-
tycznych (znanych pod nazwa Gesam-
tkunstwerk) literackie kanony, ktdre
taczymy z kierunkiem klasycznym, od
dawna stracily swa obowigzujacg moc.

Dokonania Jakobsona w sSwietle poe-
tyki nowozyinej i postnowozytnej sa
przedmiotem refleksji E. Czaplejewicza
(Warszawa). Nazwisko uczonego Czaple-
jewicz wiaze z pierwsza z tych faz, przy-
pisujac jej typ wiedzy opartej na zasadzie
porzadku (kosmos) i przeciwstawia temu
faze nastepng, oparta na chaosie, koja-
rzge z nig drugie wielkie nazwisko - M.
Bachtina.

J. Franék (Praga) nawigzuje do stu-
diow nad literaturg staroruska i nad Sto-
wem o putku Igora, do kiérego Jakobson
wracal wielokrotnie i z ktorym wiaze sie
pewna impresja naukowa wynikajaca z
jego sytuacji Zyda-emigranta. Uczony
ten, pozostajac wierny swym wiezom z
Rosjg, nie uznat lzraela za swa nowa
ojczyzne. Stowo bylo wiec dla niego
utworem-mitem, poprzez ktéry odnajdy-
wal tozsamos¢ oraz identyfikacje i naro-
dowg przynaleznosé, bedac daleko od
kosmopolityzmu, kiéry wielokrotnie usito-
wano mu przypisac.

M. Kubinova (Praga) snuje swe ,male
wariacje” na temat stynnej definicji fun-
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keji poetyckiej, wprowadzajac w kontekst
twierdzenia o projekcji zasady ekwiwa-
lencji swe wtlasne konstatacje, dotyczace
zasady wspélzaleznoscei na osi wyboru.

J. Fryéer (Brno) zastanawia si¢ nad
niezwykle zywa reakcjg, jaka spotkata
rozprawe o Kotach J. Baudelairea i pré-
buje zgtebi¢ przyczyne tego zjawiska.
OdpowiedZz dostrzega w konsekwencji, z
jaka uczony stosowal metode analizy
strukturalnej, a przede wszystkim kon-
cepcje problematyki gatunkowej w obre-
bie poezji. Niemal obsesyjny aksjomat
Jakobsona to zasada identylikacji ,lite-
rackosci” jako niezbedny cel interpreta-
cyjny. Badacz upatrywatl jej w penetracji
wigzan ukrytych miedzy r6znymi pta-
szezyznami przekazu, w formalnych i
znaczeniowych ekwiwalencjach, a nastep-
nie - w przejSciu od diwiekowych substy-
tucji jako podstawie realizacji tekstu ku
wyzszym ukladom jezykowym - morfolo-
gicznym, stowotwdrczym, a przede wszy-
stkim syntaktycznym, zdolnym wytwo-
rzyé strukture poetycka, odpowiadajgcy
pojeciu ,obiektu absoluinego”.

Zagadnieniu terminéw literaturoznaw-
czych w rosyjskiej szkole formalnej poswieca
swg uwage V. Svaton (Praga). Przywo-
tuje on prace J. N. Tynianowa i R. Jakob-
sona, ktore odwolywaty sie do klasyfika-
cji Humboldta, uwzgledniajacej tzw. poje-
cia energetyczne i deskryptywne. Rezul-
tatem tych nawiazan bylo wyodrebnienie
fonetyki jako dyscypliny zajmujgcej sig
opisem realnych rzeczy w Swiecie diwie-
kéw oraz fonologii, dotyczacej struktur
rzeczy idealnych, ujmowanych jako dyfe-
rencjalny system napigc.

Ostatnie cztery prace majg charakter
kronikarsko-biograficzny, badZ anegdoty-
czno-wspomnieniowy (dwaj autorzy z
Brna - . Osolsobé i J. W. Weimann powo-
tuja sie na kontakty osobiste z Jakobso-
nem), a informacje plyna w nich dwoma
nurtami, jedne uktadajg sie w biogram
Joficjalnego” Zycia, drugie prezentujg
uczonego w jego prywalnych poczyna-

niach. Warto wiec odnotowaé, ie R.
Jakobson przybyt w lipcu 1920 r. do Pragi
jako czlonek radzieckiej misji Czerwo-
nego Krzyia, by juz w pazdzierniku ja
opusci¢. Nastepnie byl recenzentem wyda-
wniczym w przedstawicielstwie radziec-
kim. Rownolegle przezyt akt konwersji
(przeszed! z judaizmu na prawostawie),
zawart kilka kolejnych matzenstw, zaczat
uczeszezac na wyklady bohemistyczne na
Uniwersytecie Karola. Po opuszczeniu
stuzby dyplomatycznej, rozpoczal prace
naukowsg. W 1930 r. uzyskat doktorat
filozofii na Niemieckim Uniwersytecie w
Pradze. Wiele z tych faktéw bylo przy-
czyng klopotéow, stawianych przeszkod,
awersji, podejrzein i poméwien.

Dorobek naukowy R. Jakobsona z
okresu czeskiego jest przebogaty. Profe-
sor wydal 125 ksiazek i rozpraw, okoto
100 artykutéw (wiekszo$é w j. czeskim).
Dominujace tematy tych prac - to jezyk
czeski, historia literatury czeskiej, zwta-
szcza Sredniowieczne] | zwiazana z nig
tradycja - cyrylometodejska, swietowac-
tawska i gotycka. Po opuszczeniu Czech-
ostowacji w 1939 r. poprzez Danie,
Norwegie i Szwecje, Jakobson przedostat
sie do Stanow Zjednoczonych. Byl wiec
czlowiekiem trzech ojczyzn: Rosje nazy-
wal matks, Czechostowacje - kochanka,
a Stany Zjednoczone - matzefistwem z
rozsadku.

We wszystkich pozostatych referatach
osobowosé profesora Jakobsona przestaje
byé gtowna osnowg konferencyjnych roz-
wazafi. Na czolo wybija sie teraz rézno-
rodna tematyka literaturoznawcza, w kio-
rej $lad inspiracji naukowej profesora,
cho¢ o réznej skali natezenia, jest jednak
bardzo znaczgcy: silniejszy, gdy chodzi o
poezje, o korespondencje sztuk czy pra-
déw literackich (np. éredniowiecze, barok),
o teorie kultury, stabszy w gatunkach
prozatorskich.

Zatem nastepny zespdt tematyczny
tomu poswiecony jest epokom i pradom
(Epochy a sméry, s. 187-274).
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O. Kovacicova (Bratystawa) omawia
zwigzki miedzy literatura staroruska i
wspoétczesng na przykladzie twérczosci
A. Remizowa (,archaizujacego nowato-
ra"), obfitej w sredniowieczne apokryfy,
bajki, legendy, podania. M. Kopecky
(Brno) zajmuje sie wersja manieryzmu
rudolfinskiego (w Pradze) nie posiadaja-
cego analogii i zorientowanego na
ponadczasowosS¢ i uniwersalizm. S. Mal-
hauserova (Praga) w rozwazaniach o
baroku nawiazuje do tradycji badawczej
szkoty brnenskiej i do Jakobsona, prébu-
jac ustalic wspdlczesng aktualizacje tego
pradu. M. Lejderman (Jekaterynburg)
przywotuje kosmos i chaos jako metamo-
dele swiata i odnosi je do dwoch typow
kultury. Na impulsach Jakobsona oparty
jest wywod D. Ksicovej o poetyce rosyj-
skiego modernizmu i wczesnej awan-
gardy. M. Cymborska-Leboda (Lublin)
poswieca uwage pojeciu utopii w symbo-
licznym mysleniu o gatunkach i formach
sztuki, przywotujac filozofa M. Bierdia-
jewa i poetéw - W. Iwanowa, A. Bielego,
A. Bloka, F. Sotoguba. M. Basker
(Bristol) zajmuje sie ewolucja poetyki
akmeistycznej na przyktadzie twdrczosci
M. Gumilewa, a P. Pesta (Brno) satyra
w miedzywojennej czeskiej awangardzie
z przywotaniem elementéw humoru i
parodii, a takze teatru J. Voskovca i ..
Wericha. 1. Dorovsky (Brno) zamyka ten
cykl tematyczny rozwazaniami o osobli-
wosciach batkanskiej awangardy, o ruchu
ekspresjonistycznym wywierajacym wplyw
na poetyke Slowencéw, Chorwalow,
Serbéw, Bulgaréw, Grekéw, Rumunow i
Albanczykéw. Natomiast przejScie od
ekspresjonizmu symbolicznego ku reali-
stycznemu, autor omawia na przykiadzie
M. Krlezy.

Dziat poezji (Poezie, s. 275-313) re-
prezentowany jest skromniej przez cztery
prace, a z nich na szczegdlng uwage
zastuguje wywoéd L. Matéjki (Boston),
bowiem siega on do Zrodel starostowian-
skiej poezji, ktéra byla przedmiotem

ogromnej fascynacji brnenskiego profeso-
ra. Badacz ten w swej ksigzce Madrosé
starych Czechéw (wyd. Nowy York, 1943)
stwierdzit, Ze cerkiernostowianskie pis-
miennictwo miato kardynalne znaczenie
nie tylko dla kultury czechostowackiej,
ale dla rozwoju calego slowiafskiego
kregu. A wigze sie to piSmiennictwo z
dziatalnoscig Konstantyna-Cyryla, ktéry
byt nie tylko przywédea, filozolem i jezy-
koznawca, ale takze poeta. Metody nato-
miast - pierwszym zbieraczem cerkie-
wnych piesni. Oprocz tego o kosmogeni-
cznych i etologicznych mitach w poezji
ugrofinskiej pisze R. Prazak (Brno), o
motywie fontanny i wody w sonecie W.
Iwanowa i o muzyce O. Respighiego - N.
G. Zekulin (Calgary), Morowym stupie
J. Seiferta, W. F. Schwarz (Lipsk).

Tematyke dramaturgiczna reprezen-
tuje W. Schamschula (Berkeley) (cz. IV
Drama a divadlo, s. 315-337), kiéry w
nawigzaniach do Jakobsona, podejmuje
temat Smiechu rytualnego w dramacie
$redniowiecznym, bedacym rodzajem
konspiracji przeciw powadze oficjalnie
usankcjonowanej sztuki. Referent twier-
dzi, ze zbiezno$¢ pewnych pogladow
R. Jakobsona i M. Bachtina na temat
$redniowiecza (mimo braku wzajemnych
kontaktéw) ma ogromne znaczenie dla
nowego pojmowania wiekéw Srednich. W
kregu zagadnieni teatrologicznych miesci
si¢ praca H. Brzozy (Torun), ktéra teatr
T. Kantora sytuuje wobec konwencji
widowisk scenicznych W. Meyerholda,
dramaturgii L. Andrejewa, a takze kon-
cepcji . wewnetrznego Teatru Swiata”
(F. Dostojewski, St. Witkiewicz), nato-
miast R. Pefman (Brno) omawia teatr
muzyczny B. Martind inspirowany este-
tyka A. Appii, E. G. Craiga i E. Marinet-
tiego.

Obszerna jest czeS¢ ostatnia, poswie-
cona prozie, w kidrej zostaly wyodreb-
nione dwa dzialy. Pierwszy z nich (Malé
a stfedni Zanrové formy, s. 339-438)
uwzglednia tzw. krétkie formy narracyj-
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ne, drugi (Romdn, s. 441-529) dotyczy
powiesci. W siedemnastu rozprawach
obok prozy J. A. Komenskyego (J. Skutil,
Brno), M. Kuncewiczowej i B. Hrabala
(K. Kardyni-Pelikinova), szkicéw I. L.
Caragiale (J. Sramek, Brno) i powiesci
J. Rotha (J. N. Rostinsky, Tokio), zdecydo-
wanie dominuja egzemplifikacje literatury
rosyjskiej i stuza rozleglej skali zaga-
dniefi, od metodologiczno-poréwnawczej
analizy rosyjskiego ekspresjonizmu (J.
Dognal, Brno), poprzez molyw parodii i
cytacji w tworczosci M. Zoszczenki
(Agota N. Goller, Budapeszt), ironii i
absurdu w poetyce Nowej Fali (H. Bino-
va, Brno), przez stosowana u A. Ptlato-
nowa zasade nieudolnej mowy (E. Talic-
ka, Brno) i zwiazki miedzy literatura i
pornografia (R. Porter, Bristol) po wspét-
czesny apokryf (A. R. Wolkow, Czer-
niowce), ontogenetyczna analize bajki
(K. Lepilova, Ostrawa) ku kontrowersyj-
nym i zdumiewajgcym fresciom w rozpra-
wie o Napoleonie D. Merezkowskiego
(T. Pachmuss, Illinois).

Przeglad prac zebranych w tomie
nasuwa wniosek 1) o szerokich mozliwo-
$ciach dostosowawczych systemu nauko-
wego R. Jakobsona do wspétczesnych
badari i 2) o wytrwaltych i skutecznych
dazeniach naukoweéw (m.in. D. KSicova,
M. Mikuldsek, 1. Pospisil) do utrzymania
i kontynuowania wartosci, ktére przeka-
zata im tradycja. Ponadto - wydaje sie,
ze niebywaty rozmach i imponujgaca roz-
rzutnodé tematyczna, materiatowa i meto-
dologiczna, wpisane sa w regule brnen-
skich spotkan naukowych.

Bogdan Pieczka

MARIA TARNOGORSKA
POEMAT MIEDZYWOIENNY
Studium z poetyki historycznej
gatunku, Wroctaw 1997, s. 326.

Rzekomo martwy gatunek literacki -
poemat - odiywa i ujawnia swa dyna-
mike rozwoju w prezentowanej pracy
Marii Tarnogoérskiej. Zgodnie z zaloze-
niami auforki, jest to istotnie studium z
poetyki historycznej, ktérego celem jest
rekonstrukcja zycia gatunku w okreslo-
nym wycinku procesu historycznoliterac-
kiego w wymiarach diachronii i synchro-
nii, a takze w perspektywie poetyki sfor-
mutowanej i immanentnej. Tytul ksigzki
Poemat miedzywojenny wyrainie wska-
zuje na konkretny fragment diachronii
literackiej, a tym samym ogranicza obszar
penetracji genologicznej do materiatu
historycznoliterackiego lat dwudziestych i
trzydziestych w piSmiennictwie polskim
XX w. Wybér epoki nie byt przypadkowy.
Jak uzasadnia autorka, okres miedzywoj-
nia ,tworzyt nowy i odrebny etap w roz-
woju gatunku. Od czaséw romantyzmu
nie podjeto bowiem tak szeroko zakrojo-
nej (...) oraz tak znaczacej ze wzgledu na
warto§é artystycznych dokonan (...) préby
odnowienia epiki poetyckiej. Fakt, iz «po-
ematy weszly w mode» stanowi przy tym
zjawisko znaczace nie tylko z punktu
widzenia genologii, lecz, jak wolno sadzié,
pozwala rowniez okresli¢ skale ambicji
literackich epoki, uzasadniong przez istotne,
«paradygmatyczne» cechy jej swiatopo-
gladu” (s. 306). Poemat miedzywojenny
zatem stanowiac przedmiot badan geno-
logicznych na plaszczyinie poetyki histo-
rycznej, zostat potraktowany jako ogniwo
ewolucji gatunku, istniejace diachroni-
cznie w polu oddziatywania tradycji epiki
romantyczne] oraz czeSciowo wzorcow
klasycystycznych, a synchronicznie pod
presjg aktualnych, awangardowych ten-
dencji literackich, ktére zacieraly pamiegé



